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Abstrakt

Gjaté kétij studimi i €shté kushtuar njé vémendje e vecanté aspektit teorik — ligjor i figurés sé
gjyqtarit t€ hetimeve paraprake si njé subjekt i pakonsoliduar né proceduren penale si dhe rolit té
gjyqtarit t&€ seancés paraprake gjaté procesit penal n€ vendin tong.

Duke sjellé debatin juridik dhe praktikén gjyqésore si dhe duke analizuar né detaje kété
problematiké, pérmes metodés krahasuese dhe analitike jané€ nxjerré konkluzionet pér praktikat
mé t€ mira né disa vende sidomos né Itali por edhe né Kosové, me géllim qé kéto té aplikohen
ose t& gjejné zbatim edhe né Shqipéri. Q&llimi final &shté padyshim plotésimi dhe harmonizimi i
legjislacionit procedural penal i Republikés s& Shqipérisé, me ato ndérkombétare dhe né vecanti

me ato t€ vendeve t&¢ Bashkimit Europian.

Fjalé kyce: gjyqtar i hetimeve paraprake, procedim penal, gjyqtar i seancés paraprake, prokurori,
policia gjyqésore, i pandehuri, mbrojtési i t€ pandehurit, viktima Konventa e Palermos,
legjislacioni italian mbi gjyqtarin e hetimeve paraprake dhe até t€ seancés paraprake,

legjislacioni kosovar, aspekte krahasimore.



Abstract:

During this study, special attention €as paid to the theoretical-legal aspect of the figure of the
preliminary investigations judge as an unconsolidated subject in the criminal procedure and the
role of the pre-trial judge during the criminal process in our country.

Bringing the legal debate and case laé as €ell as analyzing in detail this issue, through the
comparative and analytical method, conclusions have been draén for the best practices in some
countries, especially in Italy but also in Kosovo, in order for these to be applied or find
application. also in Albania.

The final goal is undoubtedly the completion and harmonization of the criminal procedural
legislation of the Republic of Albania, €ith the international ones and in particular &ith those of

the European Union countries.

Keywords: preliminary investigations judge, criminal proceedings, pre-trial judge, prosecutor,
judicial police, defendant, defendant's defense counsel, victim, Palermo Convention, Italian
legislation on preliminary investigations and pre-trial judge, Kosovo comparative legislation,

comparative aspects.
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Kapitulli I

1.1 HYRJE.

QéEllimi 1 njé procedimi penal &shté té vértetojé kryerjen e njé vepre penale, t€ pércaktojé

ményren e kryerjes sé saj, t& gjejé autorin e késaj vepre si dhe ta véré até pérpara pérgjegjésisé
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penale. Sistemi 1 drejtésis€ duhet t€ jet€ eficent né€ luftimin e kriminalitetit, duke zhvilluar njé
veprimtari t€ ploté dhe té sakté ne aktivitetin e tij. N& thelb, funksioni mbrojtés i t& drejtés penale
&shté mbrojtja e shogérisé nga kriminaliteti dhe né kuadrin e kétij funksioni t€ pérgjithshém e
drejta penale, n€ radhé t& par€ ka pér detyré g€ t&€ mbrojé lirin€ dhe té drejtat themelore t€ njeriut,
rendin juridik dhe sigurin€ e njé vendi. E drejta penale bashkékohore njéhereazi ka pér detyré qé
pikérisht duke mbrojtur marrédhéniet shogérore ekzistuese, té pércjellé gjithashtu progresin dhe
dinamizmin e zhvillimit shogéror si dhe t¢ mundésojé krijimin e institucioneve t€ reja qé do t’i
kontribuojné zhvillimit mé t& shpejté dhe pérsosjes sé sistetemit t& njé vendi'. Kjo pérshtatje
duhet té realizohet né radhé t€ paré€ jo vetém sa i takon veprave penale por né vecanti sistemit
procedural penal, népérmjet rishikimit, modifikimit dhe futjes s€ dispozitave penale juridike.
Interesi pér t€ trajtuar njé temé té tillé lindi si pasojé e problematikave té hasuara né
praktiké si dhe nga njé déshiré individuale pér t€ dhéné kontributin tim né debate juridike
bashkékohore lidhur me figurén e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake dhe gjyqtarit né senacén
paraprake. Kéto figura mungonin krejté€sisht né sistemin toné ligjor ndaj edhe pér kété arsye
mendoj se paraget njé risi né trajtimin e késaj teme né€ funksion t€ kérkimit shkencor dhe
sidomos pér ményrén se si kéto figura jané pérfshiré né legjislacionin toné. Gjithsesi, shpresoj qé
pérmes kétij punimi t€ kem arritur t€ evidentoj disa nga problemet mé t€ spikatura dhe té kem
sugjeruar trajtimin e duhur juridik t€ tyre. Po ashtu, procedura penale pércakton edhe format me
ané t& t€ cilave duhet t€ ushtrohen veprimet procedurale né€ procedurén penale, ményren e
thirrjes, ngritjen e akuzés, si duhet t€ zhvillohet seanca paraprake, seanca gjyqésore etj. Njé vleré

té vecanté néketé drejtim bazuar né€ nenin 277 t€ Kodit t&€ Procedurés Penale t& Republikés sé

"1.Salihu, “E drejta penale. Pjesa e pérgjithshme”, Prishting, 2010, 27-28.
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Shqiperisé, organet e ngarkuara pér hetimet paraprake jané Prokurori dhe Policia Gquésorez.
Prokurori dhe Policia Gjyqésore zhvillojné, brenda kompetencave t€ caktuara, hetimet e
nevojshme gé lidhen me ushtrimin e ndjekjes penale. Organi procedues €shté i detyruar jo vetém
gé ta marré proven por edhe té verifikojé nése théniet e personave q€¢ mund té tregojné rrethana
té dobishme pér géllimet e hetimit apo t€ pandehurve jané té sakta, gjé qé €shté e nevojshme pér
zbulimin e sé vértetés dhe né formimin e bindjes s€ tyre. Veprimtaria hetimore e Policisé
Gjyqgésore dhe e prokurorit pérfundohet né kohén kur ¢cmohet se jané kryer té gjitha veprimet e
mundshme dhe jané grumbulluar t€ dhénat e nevojshme pér t€ arritur né pérfundimin se cfaré do
té beéhet me céshtjen konkrete. Reformimi i sistemit procedural mendoj se duhet t€ ndryshojé
konceptet, mendesité dhe praktikat e vjetra, t€ formohen koncepte t€ reja bashkékohore pér
vendin dhe rolin e pushtetit gjygésor, pér nevojén e demokratizimit t&€ métejshém t& procedimit
penal. Prokurori ose Oficeri 1 Policisé Gjyqgésore g€ ka kryer hetimet e njofton té pandehurin se
ato kané pérfunduar me njé akt t&€ vecanté dhe i vé né€ dispozicion atij dhe mbrojtésit té tij t&
gjitha aktet dhe provat e marra. Kuptohet gé kjo e drejté i takon prokurorit. Para ndryshimeve té
béra me ligjin 35/207, prokurori shqyrtonte aktet dhe ¢do gj€ g€ pérmban fashikulli i hetimeve,
si dhe pretendimet e t& pandehurit dhe t&€ mbrojtésit té tij. Kur arrinte né pérfundimin se hetimet
nuk ishin béré t€ plota, ai urdhéronte qé ato t€ vazhdonin, duke treguar edhe se ¢faré duhe;j
hetuar. Ne qofté se oficeri i policisé nuk &shte i nj¢ mendimi me prokurorin qé kishte shqyrtuar
aktet, mund t€ ankohej tek drejtuesi i Prokurorisé, i cili vendoste pérfundimisht. Kur hetimet
konsideroheshin t€ plota dhe té sakta, prokurori vendoste, sipas rastit, pushimin e ¢éshtjes ose
dérgimin e saj né€ gjyq. Ndérsa vendimi i pushimit té cé€shtjes merrej nga drejtuesi i prokurorisé

dhe prokuror mé i larté pér até ishte Prokurori i Pérgjithshém. Kjo hallké e sitemit procedural

* Shfugizuar pika 3 me ligjin 35/2017 daté 30.03.2017, né pjesén ku pércaktohej kompetenca e Prokurorit t&
pérgjithshém né juridiksioni fillestar i Gjykatés s¢ Larté.
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penal shqiptar &shté modifikuar dhe €shté pérshtatur me modelet e tjera europiane megjithse jo
né pérputhje t€ plot€¢ me to. Duhet té konsolidohet pikérisht figura e gjyqtarit t€ hetimeve
paraprake me géllim g&€ organi akuzés mos t€ marré mé vendime me karakter juridiksional por
vetém t€ konstatoj duke ja 1éné vendimémarrjen njé subjekti t&€ pavarur dhe t€ paanshém i cili té
vendos né respektim t€ parimit t€ kontradiktoritetit. Pra, vendimtar dhe me réndesi paragqitet
shqyrtimi i fashikullit t€ dosjes s€ hetimeve paraprake nga njé gjyqtar i posacém dhe/ose né njé

seancé gjyqésore t€ posagme.

1.2. OBJEKTI I STUDIMIT

Tema né kété punim shkencor ka té béjé dhe synon t€ analizojé rolin dhe réndesiné e
konsolidimit t€ figurés s€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake né procedimin penal si dhe
evidentimin e atributeve t€ gjyqtarit t€ seancés praraprake. Procedimi penal pérfagéson terésiné e
aktiviteteve pér konstatimin e fakteve qé€ pérb&jné veprén penale, pér pércaktimin e pérgjegjésisé
s€ subjektit t&€ akuzuar dhe g€ dénimi t€ jet€ i mundur té aplikohet. Ai €shté i ndaré né tre faza
térésisht t€ dallueshme né qgéllimet dhe funksionet e tij: faza e hetimeve paraprake, seanca
paraprake dhe faza e gjykimit. Faza e paré€ ka té b&jé pikérisht me hetimet paraprake té kryera
nga ana e Prokurorit Publik, t& cilat kané pér géllim t€ mbledhin t€ gjitha faktet me qéllim g€ ky 1
fundit pér njé person qé€ prezumohet i pérfshiré né veprén penale si pérgjegjés (person i dyshuar),
té¢ vendosé nése do t&€ procedojé ose jo né€ ngritjen e akuzés. Faza e dyté e quajtur senaca
paraprake zhvillohet pérpra njé gjyqtari, i quajtur gjyqtari i seancés paraprake dhe pérbén njé

“filtér’ midis hetimeve paraprake dhe gjykimit dhe ka si funksion g€ t€ pércaktooj nése veprimet
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e kryera gjaté hetimeve paraprake jané né€ pérputhje me rregullat e pércaktuara né k.p.p dhe nése

kto veprime jané t€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur akuzén né gjykim. Faza e treté, qé quhet

gjykimi, 1 €shté besuar gjyqtarit, dhe ajo hapet kur informacioni i marré €shté konsideruar i

mjaftueshém pér t&€ mbéshtetur akuzén kundér personit t€ dyshuar g€ quhet i akuzuari. Ajo ka pér

géllim formimin e provave népérmjet debatit midis paléve, dhe pérfundon me njé vendim
dénimi ose pafajésie.

Duke patur parasysh natyrén specifike t€ procedimit penal dhe né ményré té vecanté até
té¢ hetimeve paraprake del si nevojé qé ligjshméria e gjithé fazé€s sé hetimeve paraprake té
kontrollohet dhe garantohet , pikérisht nga gjyqtari i hetimeve paraprake. Duke patur gjithmoné
parasysh edhe zhvillimin e shogeris€é né nivel glabal, por mbi t€ gjitha edhe pérshtatjen me
rregullat dhe standardet ndérkombetare, pérshtatja me kéto té fundit kérkon pa dyshim nevoja pér
ndryshime qé duhet té realizohen né& legjislacionin shqiptar.

Objektivat e studimit mund t€ permblidhen né ményré konkrete si mé poshté:

1.2 Studim i historikut t€ lindjes dhe evoluimit t€ figurés s€ gjyqtarit t&€ hetimeve paraprake
dhe gjyqtarit t€ seancés paraprake.

2.2 Analizé e standardeve ndérkombétare dhe europiane lidhur me legjislacionin dhe
praktikat mé t€ mira né kété fushé.

3.2 Analizé e legjislacionit t&¢ dy vendeve t€ marra né analizé€ té€ cilat e kané figurén e
gjyqtarit té hetimeve paraprake: Italia dhe Kosova. Fokusi &€shté né nivel véshtrimi
krahasues.

4.2 Studim hipotetik i rolit, réndésisé dhe funksionit t€ gjyqtarit t&€ hetimeve paraprake.

Studim i kompetencave specifike.
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1.3 QELLIMI DHE RENDESIA E PUNIMIT

Qéllimi 1 studimit t€ késaj teme €shté pikérisht brishtésia né legjislacionin toné té késaj
figure, qé e konsiderojmé tepér té réndésishme né fazén e hetimeve paraprake, sidomos duke
marré pér bazé standardet ndérkombétare si dhe modelet e vendeve t€ tjera. Njé fokus i vecanté
né studim do té jeté legjislacioni ndérkombétar, né€ ményré specifike ai g€ ka t€ béj me gjyqtarin
e seancés paraprake si dhe legjislacioni i dy vendeve t€ marra né analize té cilat e kané figurén e
gjyqtarit té hetimeve paraprake: Italia dhe Kosova. Arsyet e pérzgjedhjes kané t&€ b&jné pikérisht
me Italiné sepse €shté njé vend i cili e aplikon né ményré té suksesshme kété pjesé procedurale
penale (gjyqtari i hetimeve paraprake dhe gjyqtari i seancés paraprake) dhe me Kosovén e cila si
vend specifik ka marré nga sistemi italian pikérisht kété pjesé t€ réndésishme t€ procedurés dhe
&shté né fazén e paré (vitet e para) t€ implementimit dhe t€ funksionimit.

Trajtimi 1 késaj pé€rbén sidomos né ditét e sotme njé ndér sfidat mé t€ médha t& teorisé dhe
praktikés, jo vetém t€ natyrés metodologjike, t&€ shtrimit sé problemeve t€ késaj fushe por dhe
posacérisht né nxjerrjen e konkluzioneve dhe rekomandimeve t€ réndésishme dhe t€
géndrueshme pér té reformuar két€ pjesé t€ procedimit penal né pérputhje me nevojat pér
zhvillim dhe demokraci reale. Synimi i métejshém &sht€ pa dyshim qéllimi pér t’i avancuar
studimet me géllim g€ ato t€ jené shtysé pér zgjidhjen e problemeve g€ lidhen me rolin dhe
sidomos me funksionet kryesore q& do i atribuohen né t€ ardhmen gjyqtarit t&€ hetimeve
paraprake.

Qéllimi gjithashtu fokusohet edhe né debatin juridik né fushé lidhur me legjislacionin shqiptar si

dhe nevoja pér konsolidimin e figurés s€ gjyqtarit t&€ hetimeve paraprake dhe gjyqtarit t€ seancés
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paraprake né Kodin e Procedurés Penale t€ Republikés s€¢ Shqipéris€, duke dashur qé analiza té
mos jeté krejtésisht sipérfagésore dhe pér t€ shpjeguar thelbin e ¢éshtjes, por té analizojé deri né
detaje edhe funksionet dhe kompetencat e késaj figure t€ re institucionale.

Sa i takon rendesisé jam pérpjekur t€ sjell né kété temé thelbin e motivimit dhe t€ ngritjes sé
problematikés pasi mendoj se &shté tejet e réndésishme konsolidimi késaj figure pér
pérmiresimin e legjislacionit toné procedural penal si dhe né funksion t&€ pérshtatjes me

standardet ndérkombetare dhe europiane.

1.4. METODOLOGJIA DHE METODAT E KERKIMIT

Me réndési té vecanté paraqgitet né njé punim doktoral edhe metodologjia dhe metodat e
kérkimit shkencor. Metodologjia e studimit né& fjalé €sht€ hartuar népérmjet metodave té
ndryshme me géllim vértetimin e hipotezave kérkimore t€ ngritura. Gjaté hartimit t€ kétij punimi
kam aplikuar metodat e hulumtimeve né€ fushén juridike duke zbatuar né menyré konkrete
metodén cilésore dhe até sasiore. Metodologjia e studimit qé kam prezantuar &shté pikérisht njé
ndérthurje e dy metodave té sipérpérmendura. Pra, Metodologjia e punés kérkimore €shté bazuar
né pérdorimin e metodave cilésore dhe sasiore, né funksion t€ temé&s dhe strukturés sé
parashtruar t€ punimit. N& vecanti jam munduar g€ hulumtimin ta ilustroj edhe me paragqitje
empirike duke hartuar disa pyetesoréte cilet i kam bashkangjitur né forme ilustrative né€ fund té
disertacionit.Gjaté hartimit t€ punimit kam shfrytézuar literaturén ndérkombétare dhe kombétare
gé i referohet zhvillimit t€ figurés s€ gjyqtarit t& hetimeve paraprake. Pér efekt t€ géllimeve té
temés, metodat qé spikasin jané metoda historike, analitike, krahasimore me qéllim t&

evidentimit t€ situatés aktuale dhe dhénies sé rekomandimeve. Pérdorimi i késaj metodologjie ka
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gené né funksion t€ hipotezave t€ ngritura dhe pyetjeve kérkimore, duke mé ndihmuar né
nxjerrjen e pérfundimeve té duhura pér temén dhe sidomos pér rekomandimet e propozuara. Pra,
metodat e pérdorura i pérshtaten arritjes s€ géllimeve té kétij punimi doktoral dhe metodat e
hulumitimit shkencor t€ pérdorura né kété rast jané shfrytézuar né varési té pyetjeve kérkimore
dhe hipotezave t€ ngritura né két€ punim doktoral. Pér pérgatitjen e kétij punimi €shté dashur njé
puné e gjaté, pasi materialet studimore pér két€ temé€ nuk jané t€ shumta pérsa 1 pérket
legjislacionit dhe akteve ndérkombétare dhe botimeve e materialeve t€ autoréve t€ ndryshém né
lidhje me temén e mé pas né trajtimin e jurisprudencés dhe praktikave t€ njohura té huaja e
vendase.

Rishikimi i literaurés €shté me réndési pér efekte studimi pasi figura e gjyqtarit t€ hetimeve
paraprake, si objekt studimi thuajse nuk &shté trajtuar mé paré€ nga studiuesit shqiptaré. Pér kété
arsye kam sjellé mendimet dhe debatet bashkékohore t€ huaja, sidomos ato italiane me véshtrim
krahasues. Po ashtu né kété drejtim kam sjellé edhe debatet bashkékohore juridike lidhur me
avancimin e métejshém té€ studimeve proceduriale penale me géllim analizén e detajuar pér rolin
dhe réndésiné e konsolidimit té figurés sé& gjyqtarit t& hetimeve paraprake né legjislacionin tong.
Metoda historike &shté e njé réndésie té vecanté né€ punim pasi ajo pérmbledh né ményré t&
pérgjithshme historikun e lindjes dhe evoluimit té figurés s€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake né
rendet e huaja ligjore, ato t&€ sanksionuara né aktet ndérkombétare, dhe né€ vendet europiane.
Metoda analitike po ashtu ka njéréndési t€ vecanté pasi né€ kété punim pasi analizohen né ményré
té detajuar doktrina lidhur me elementét mé thelbésore té hetimeve paraprake, roli i policisé

gjyqgésore dhe roli i prokurorit n€ momentin e pé&rcaktimit t&€ ngritjes s€ akuzés ose jo.
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Eshté analizuar legjislacioni ndérkombétar, (né vecanti Konventa e Palermos) europian
(legjislacioni i disa vendeve té Bashkimit Europian, duke e fokusuar analizén néményré té
vecanté né dallimin e sitemit inkuizitor nga ai akuzator) dhe kombétar né funksion té analizés sé
detjuar t€ procedurés s€¢ pérfundimit té hetimeve paraprake me géllim konsolidimin e figurés sé
gjyqtarit t& hetimeve paraprake. Po ashtu analizohen né ményré t€ detajuar roli, funksionet dhe
kompetencat specifike qé ky organ duhet t€ keté.

Né kuadér t€ integrimit europian dhe t€ pérqasjes s€ legjislacionit dhe praktikés soné me
standardet europiane, analiza e gjeré e legjislacionit t€ sipérpérmendur si dhe e praktikés
gjyqésore, mé ka ndihmuar né trajtimin dhe analizén e béré pér t& konkluduar me rekomandimet
pérkatése lidhur me réndesiné e futjes s€ figurés ségjyqtarit t€ hetimeve paraprake.

Metoda krahasimore ka gjithashtu njé réndési t€ vecanté pasi nékété€ punim jané trajtuar
elementet thelbésore té€ rolit dhe réndésisé s€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake dhe senacés
paraprake edhe né nivel krahasimor, sidomos me vendet europiane dhe né vecanti me dy vende:
Italia dhe Kosova. Q&llimi i metodés krahasimore €shté evidentimi i modelit mé t€ miré t& késaj
figure me géllim pércaktimin e sakté t€ rolit, funksionit dhe kompetencave specifike. Pra, qéllimi
1 kétij punimi €shté gjithashtu t€ analizojé né véshtrim krahasimor né ményré gé té evidentohen
zgjidhjet mé efikase né raport me veté céshtjet e trajtuara dhe t€ jepen rekomandimet pérkatése
pér vendin tong.

Analiza sasiore &shté e ndértuar mbi bazén e pyetésoréve t&€ hartuara pér kété studim.
Népérmjet pyetésoréve jané hartuar disa pyetje specifike lidhur né€ radhé t€ paré me genien
dakord ose jo pér konsolidimin né& parim té ké&saj figure t€ re institucionale né€ kuader té
procedimit penal, si dhe né€ elemente specifike. Pyeté€soré jané€ shpérndaré né radhét e

prokuroréve, gjyqtaréve dhe e skperté t€ s¢ drejtés penale dhe proceduriale penale. Né pérfundim
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té kétij procesi jané mbledhur dhe pérpunuar té dhénat e dala nga metoda né fjal€. Pérfundimet e
té¢ dhénave empirike mé kané shérbyer pér t€ dhéné disa konkluzione dhe mbi t&€ gjitha disa

rekomandime.

1.5. PYETJET KERKIMORE DHE HIPOTEZAT

NEé lidhje me temén dhe fokusin dhe géllimin e saj, pyetjet kérkimore dhe hipoteza kané réndési
esenciale pér té realizuar njé punim cilésor doktoral, duke gené shtyllat bazé pér garantimin e

suksesit t€¢ punimit dhe orientimit t& gjithé procesit té studimit dhe t€ punés.

1.5.1. Pyetjet kérkimore
Pyetjet kérkimoreté ngritura né két€ punim doktoral jané:
Pse lindi nevoja e figurés s€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake?
A ka dispozita né€ kodin ton€ g€ i atribuojné prokurorit njékohé&sisht edhe rolin e gjyqtarit si
né proceset inkuizitore?
Cilat jané vendet té cilat e kané adoptuar kété model institucional?
Cilat jané aktet juridike qé e parashikojné institucionin e gjyqtarit t& hetimeve paraprake?
A éshté e nevojshme konsolidimi i kétij institucioni edhe né vendin tong&? Cili €shte géllimi
dhe roli g€ ai luan?
Cilat jan€ kompetencate kétij organi gjyqésor?
Cilat jane kompetencat e gjyqtarit té hetimeve paraprake né Itali? Po né Kosové?

A jané pércaktuar gart€ kompetencat e gjyqtarit t€ senacés paraprake?
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1.5.2. Hipotezat e studimit

Hipotezat e ngritura né két€ punim dhe qé kérkoj g€ t€ vértetohen jané:

Hipoteza e paré kryesore: Paraqitet mé se e domosdoshme konsolidimi dhe specifikimi i

pozicionit t€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake né legjislacionin procedural penal shqiptar.

Hipoteza e dyté(nénhipotezé).Gjyqtari i hetimeve paraprake né legjislacionin italian €shté njé
figuré e konsoliduar dhe ka funksionuar mé s€ miri ndaj dhe pér kété arsye nuk mjafton thjesht
implementimi i késaj figure né vendin toné por €shté e qénésishme edhe pércaktimi sa mé i 1

detajuar i kompetencave dhe funksioneve té tijé.

Hipoteza e treté (nenhipotezé): Gjyqtari i hetimeve paraprake do t€ luajé njé rol t€ réndésishém
né sistemin procedural penal shqiptar né fazén e hetimit paraprak, dhe né pérfundim t€ hetimeve

dhe do ti heq mundésiné prokurorit t€ marré vendime me karakter juridiksional.

Hipoteza e katért:(nénhipotezé): Gjyqtari 1 hetimeve paraprake do t€ keté njé funksion
kontrollues dhe garantues t& pavarur dhe t€ paanshém mbi masat qé prekin t€ drejtat dhe lirité
themelore t€ garantuara me Kushtetuté . Ai nuk do t€ ushtrojé pushtetin e iniciativés; funksioni i
tij &shté karakterizuar si njé "juridiksion gjysmé i ploté" pér shkak se ka dy kufizime themelore:
1. Funksioni do t€ ushtrohet vetém né rastet e parashikuara nga ligji dhe né dispozitat e vecanta
té¢ Kodit té Procedurés Penale t&€ Republikés s¢ Shqipérisé si psh.. konvalidimin e arrestimit dhe

paraburgimit, nxjerrja € masave paraprake dhe autorizimin pér pérgjimet. 2. Gjyqtari nuk ka njé
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njohuri t€ ploté t€ dosjes si¢ ndodh né gjykaté, por ai duhet t€ vendosé vetém né bazé t&€ provave

té paraqitura nga palét e mundshme (Oficer i Policis€ gjyqésore, Prokurori, i dyshuari).

1.6. KUFIZIMET E PUNIMIT

Pér sa 1 pérket kufizimeve, ato lidhen si me pércaktimin e objektit t€ analiz€s, si me
véshtirésité e ndeshura gjat€ grumbullimit t& t€ dhénave dhe burimeve. Lidhur me t€ parin,
zgjedhja pér ta kufizuar analizén e studimit tim &shté pér arsye se c¢éshtja e pércaktimit té
kompetencave té figurés sé gjyqtarit t€ hetimeve paraprake dhe pércaktimit t€ rolit, dhe rendésisé
sé tij konsiderohet njé risi dhe thuajse nuk &shté trajtuar mé paré. Kufizimet e punimit kané t&é
bejné konkretisht me keté institucion i cili studiohet né vende té tjera dhe né rende té tjera
juridike. Pér kété arsye edhe pérzgjedhja e literaturés s€ shfryt€zuar né studim ka gené e
kufizuar: n€ ményré t€ vecanté né burimet dyté€sore &shté shfrytézuar mé s€¢ shumti doktrina dhe
jurisprudnca italiane.

Pérve¢ kufizimeve nga piképamja e shtrirjes sé studimit, punimi kufizohet edhe né aspektin
historik pasi nuk ka nj€ historik t€ mirfillté t& institucionit t€ gjyqtarit t&¢ hetimeve paraprake né
vendin ton&. Pér kété arsye, qasja historike do té jeté e kufizuar né€ funksion t€ argumentimit t&
zgjidhjeve aktuale, dhe né fokus t€ punimit do t€ jeté analiza e kuadrit normativ aktualisht né
fuqi né Itali dhe Kosovési dhe zgjidhjet respektive jurisprudenciale dhe doktrinale né kété fushé.

Njé ndér kufizimet e tjera kané té b&jné me mbledhjen e informacionit dhe pérpunimin e t&

dhénave t&€ dala nga pyetésori. Shumé prej ekspertéve t€ fushés nuk i jané€ pérgjigjur né kohé
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pyetjeve t€ hartuara né pyetésor. Pér pasojé mbledhja dhe pérpunimi i t€ dhénave (studimi

empirik) éshté bazuar vetém mbi bazén e informacioneve t€ grumbulluara.

1.7. PERMBLEDHJA DHE STRUKTURA E PUNIMIT

Ky studim analizon né ményré t€ detajuar ¢éshtjen e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake si
njé figuré e re dhe e pakonsoliduar né sistemin procedural penal né Shqiperi. Ai shtrihet né
analizén e legjslacionit pérkatés por edhe t€ praktikés gjyqésore mé bashkékohore né kété fushé.
Studimi €shté ndértuar mbi bazén e gjashtékapitujve. N& kreun e paré kemi trajtuar hyrjen,
réndésiné dhe objektin e studimit, si dhe pyetjet kérkimore t€ngritura pér studim s& bashku me
katér hipotezat. Po ashtu jané pjesé¢ e kétij kapitulli kufizimet e studimit, pérmbajtja dhe

struktura.

Kreu i dyté i dedikohet sistemeve procedurale penale si dhe garancive Kushtetuese té personit
nén hetim apo t€ pandehurit né€ procesin penal. N& kété kapitull pasi pércaktohen dallimet midis
sistemeve t&€ ndryshme procedurale penale, evidentohen té drejtat e t€ pandehurit t€ pércaktuar
né Kushtetuté, né KEDNJ né DUDNI si dhe t€ drejtat e t€ pandehurti apo personit nén hetim né
legjislacionine Bashkimit Europian duke vén theksin te parimi i kontradiktoritetit si rregulli bazé

pér zhvillimin e procesit penal.

Kreu i treté trajton figurén e gjyqtarit té hetimeve paraprake duke ju referuar legjislacioni italian

por edhe atij kosovar. Réndesia e fazé€s s€ hetimeve paraprake dhe rolit t&€ organit gjyqésor né
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két€ fazé. Figura e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake né vende t€ ndryshme. Njé véshtrim i
shkurtér.

Figura e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake né legjislacionin italian. Nga gjyqtari hetues (giudice
istruttore) né gjyqtarin e hetimeve paraprake (Giudice delle indagini preliminari).

Roli dhe réndesia e tij né sistemin procedural penal italian, kompetencat dhe funksionet e tij si
dhe ndérhyrjet e Gjykatés Kushtetuese né pércaktimin e tyre.

Kreu i katért pérfshin legjislacionin procedural penal shqiptar ne lidhje me rolin e gjykatés né
fazén e hetimeve paraprake. Fillimisht do t& pércaktohen ndryshimet e génésishme né kodin e
procedurés penale si pasoj e ligjit 35/2017 e mé pas do t€ pércaktohet roli i gjyqtarit t&€ hetimeve
paraprake duke evidentuar kompetencat dhe funksionin e tijé¢ né kété fazé duke evidentuar
vakumet ligjore dhe nevojén e plotésimit t€ tyre né ményré qé€ t&€ gartésohet pérmbajtja e kétij
institucioni t&€ ri procedural penal. Do t€ analizohen subjektet e ngarkuar me hetimet paraprake
dhe kompetencat e tyre pas ndryshimeve t€ raporuara me ligjin 35/2017.

Kreu i pesté do 1 dedikohet seancés paraprake si faz e re e procesit penal. Do té evidentohen
dispozitat me karakter inkuizitor né brendiné e procesit me karakteré t& theksuar akuzator si dhe
do té€ pércaktohen rastet kur duhet t€ iniciohet seanca paraprake si dhe rastet kur senaca
paraprake nuk &shté e nevojshme. Né fund t€ kétij kapitulli do t€ evidentohen té pérbashkétat dhe

dallimet me gjyqtarin e seancés paraprake né legjislacionin italian.

Kreu i gjashté dhe 1 fundit pérfshin njé pérmbledhje me gjetje, konkluzione dhe rekomandime né

kuadér té studimit té béré.
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1.8 RISHIKIMI I LITERATURES.

E drejta proceduriale penale pérfshin térésiné e normave gé rregullojné veprimtariné e subjekteve
t& procedimit penal. Ai ka pésuar ndryshime né varési t€ zhvillimeve ekonomike, shoqgérore,
politike dhe ideologjike né shogeri t€ ndryshme, pra né shtete t€ ndryshme. Né kéto norma
procedurale pércaktohet organizimi dhe kompetencat e gjykatave, detyrat dhe kompetencat e
prokurorit, té drejtat e t€ pandehurit dhe té€ mbrojtésit t€ tij, t€ viktimés s€ veprés penale, , t&
paditésit dhe t& paditurit civil si dhe t€ drejtat e t€ t&€ dénuarit. E drejta proceduriale penale €shté
rendi i vendosur me ligj g€ rregullon pikérisht veprimtariné e organeve t&€ procedimit, raportet
mdis tyre dhe ato me t€ pandehurin dhe t€ démtuarin, rend ky g€ mbéshtetet mbi parimet
demokratike dhe siguron realizimin e drejtesisé.

Né t& drejtén proceduriale penale harmonizohen me njéra-tjetrén raportet procedurale,
forma procedurale dhe garancité proceduriale. Sipas autoréve Halim Islami, Artan Hoxha dhe
IlirPanda né veprén Procedura Penale, botim i vitit 2014, e drejta proceduriale penale pércakton
raportet midis subjekteve t€ procedimit penal, duke treguar t€ drejtat dhe detyrat qé kané ato ndaj
njéra-tjetrés né té gjitha fazat e procedimit. S€ drejté€s se prokurorit pér té kérkuar dérgimin e
céshtjes ne gjyq i pergjigjet detyrimi i tij pér t€ njohur t€ pandehurin me té gjitha aktet e
fashikullit t&€ prokurorit si dhe e drejta e t¢ pandehurit pér t€ kérkuar plotésimin e hetimeve.

Veprimet proceurale krijojné raporte té caktuara procedurale dhe kéto té fundit sjellin

veprime t€ reja procedurale. Késhtu psh, veprimi procedural i marrjes s€ njé personi té pandehur
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krijon raporte t€ caktuara midis tij dhe prokurorit t€ policis€ gjygésore. Kéto raporte nga ana e
tyre krijojné té drejta dhe detyra si pér prokurorin ashtu edhe pér t€ pandehurin. Pér kryerjen e
veprimeve t€ métejshme hetimore pér sqarimin e ¢éshtjes.

Ndérsa, me formé procedurale kuptohen rregullat e caktuar me ligj q& parashikojné
kushtet pér kryerjen e veprimeve proceduriale, lidhjen dhe radhén e tyre. Respektimi i tyre
siguron zbatimin e ligjshmérisé né veprimtaring e subjekteve té procedimit penal dhe zbulimin e
s€ vértetés. Né té kundért mosrespektimi i tyre pérben shkelje me pasoja t€ démshme.

Ndérsa garancité proceduriale jané ato mjete, t€ parashikuara me ligj t€ cilat ndihmojné t&

pandehurin dhe t€ démtuarin g€ t€ mbrojné tédrejtat dhe interesat e tyre, si dhe detyrojné organet
e procedimit qé t‘i respektojné rigorozisht ato.
Nga ana tjetér Ismet Salihu, né veprén e tij “E drejta Penale 2010“ , mbron tezén se Shqipéria
ka njé legjislacion procedural penal bashkékohor, t€ pajtueshém me standardet demokratike
ndérkombétare, t€ harmonizuar me sistemet e modelet e shteteve peréndimore dhe té bazuar né
traditat e vecorité historike, politike e legjislative t€ vendit. Njékohésisht, Kodi i Procedurés
Penale ka mé shumé karakteristikat e njé sistemi procedural t€ njé natyre mbizotéruese
akuzatore, duke pasur parasysh baraziné né thelb té paléve né proces (prokuror dhe i pandehur),
si dhe pozicionin e te tretit ge mban gjykatesi, i cili ka te drejta vendimarrese mbi palét.

Po ashtu, mbi bazén e provave realizohet dhe zhvillimi i hetimeve, caktimit te pistave ku
do procedohet, ge fillimisht ngrihen mbi dyshimin e arsyeshém t€ bazuar né keto prova. Pra,
organi procedues dhe subjektet interesat e t&€ ciléve preken angazhohen né€ arritjen e g€llimit t&
pérbashkét, & éshté vértetimi 1 fakteve. Megjithat€, g€ t€ vendoset njé sanksion penal i

parashikuar né ligj €shté e nevojshme &€ né€ procesin penal gjygésor t€ shqyrtohen dhe té
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vértetohet ekzistenca e atyre kushteve qé veté e drejta i parashikon pér dhénien e kétij sanksioni
penal. Organi procedues pas evidentimit t€ kryerjes sé€ njé vepre penale haset drejtpérdrejt me
pasojat dhe rezultatin g€ kjo veper ka sjellé. Duke u bazuar fillimisht mbi kéto rezultate fitohen
té dhénat e para lidhur me shkaget e kryerjes s€ vepres penale.

Vértetimi i drejté 1 fakteve €shté njé objektiv i domosdoshém, i réndésishém i organeve t&
dhénies s€ drejtésisé. Ky vértetim zhvillohet né sajé t€ analizimit dhe shqyrtimit t€ provave nga
gjykata e cila vleréson rast pas rasti fuqiné e tyre provuese dhe né bazé té tyre jep vendimin final,
caktimin e fajésisé apo t€ pafajésisé dhe zbardhjen e drejté dhe té sakté té ¢do ¢éshtjeje konkrete.

Dénimi i personit té akuzuar nuk duhet t€ kthehet né€ géllim né vetvete por géllim duhet t&
jeté pérpjekja pér t€ provuar t€ vértetén né gjykim, e vérteté g€ tenton ti afrohet t€ vértetés
objektive.Q€llim i procedimit penal e sigurisht edhe i procesit té t€ provuarit €shté zbulimi i s€
vértetés.Vlen té shtrojmé pér diskutim kétu edhe céshtjen e sistemeve procedurale: njihen dy
lloje sitemesh proceduriale, inkuizitor dhe akuzator. Né fakt, ka studiues qé¢ mendojné se
ekziston edhe nje sistem 1 treté, ai i pérzier. Karakteristikat g€ pércaktojné njérin apo tjetrin
sistem vértitetn gjithnjé mbi vlerésimin mé t€ madh ose mé t€ vogél qé i1 béhet rolit t& njérit prej
protagonistéve, qé pérbejné treshen procesuale: gjykatés, prokuror, i pandehur.

Nga epoka e Perandoris€¢ Romake, né proceset kanonike dhe gjithashtu né regjimet
autoritare procesi penal kishte njé karakter inkuizitor, si i till€, ai kishte si g€llim té vetém
shtypjen e krimeve, duke mbizotéruar interesi i Shtetit mbi t€ drejtat individuale. Metoda
procedurale gé ky sistem pérdorte i mohonte t€ akuzuarit njé mbrojtje dhe e nénshtronte até né
njé proceduré sekrete t€ iniciuar nga njé gjyqtar i pjesshém i cili gjithashtu ndérhynte né
privilegjet e organit t€ akuzés, ose gjykatési dhe akuzuesi ishin i njéjti person. Karakteristikat e

kétij sistemi ishin prezumimi i fajisis€, detyrimi i t€ akuzuarit pér t€ demonstruar mospérfshirjen
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e tij né faktin g€ 1 ishte atribuar dhe pikérisht bashkimi i akuzuesit dhe gjykatésit né t€ njéjtin
person.

Pér shtetet demokratike, personi ishte i mbrojtur nga garancité kushtetuese dhe
procedimet penale evoluojné drejt konceptimit g€ nuk mund t€ jet€ mé gjyqtari qé€ heton té
akuzuarin, por mbajtési i pushtetit t€ ndjekjes penale, prokurori. Sistemi procedural mbizotérues
né shtetet demokratike &shté ai akuzator i cili kérkon g€ akuzuesi, i ndryshém nga gjyqtari, té
veprojé né t€ njéjtat kushte me t€ akuzuarin né kérkimin e provave qé do t€ ofrohen pér
vlerésimin e gjyqtarit, qé thirret si subjekt pa kompetenca hetimore, t€ vendosé né bazé té té
dhénave provuese t€ marra me iniciativén e paléve, prezumimin e pafajésis€ s€ personit té
akuzuar, deri n€ vendimin e parevokueshém t€ dénimit, mbrojtjen e t& drejtés s€ liris€ s€ personit
t& akuzuar né né pritje t€ njé vlerésimi, vrifikimi- i menjéhershém 1 kuptuar si kontakt t&
drejtpérdrejté t€ gjyqtarit me burimin e provave dhe publicitetin e procedurés, qé nuk
karakterizohet ose ndérthuret me veprimtari sekrete, pér t& lejuar kontrollin e shogérisé .

Ndérsa sipas autorit Shefget Mugi, né E drejta penale,Pjesa e pérgjithshme, botimi vitit
2012 ekzistenca e legjislacionit t& ploté penal &shté njéra ané e zbatimit té ligjshmeérisé,e
konsolidimit t& shtetit t€ s€ drejtés dhe e parandalimit t€ kriminalitetit, ndérsa, ana tjetér, po aq e
réndésishme €shté zbatimi me rigorozitet i tij, gjé€ q€ né shtetin dhe shogérine shqiptare paragitet
me boshllége dhe mangési t€ dukshme.

Sipas autorit Dhimitér Lara, né veprén e tijé¢ Koment mbi procedurén penale, botim i vitit
2019 Legjislacioni yné né ményré t€ shprehur nuk ka marré pérsipér té evidentoj antinomité apo
vakumet ligjore eventuale apo rregullimin e rasteve t€ ndryshme dhe zgjidhjen e tyre, ccka 1€ t&

kuptohet se legjislacioni yné nuk njeh as kundérshti apo antinomi dhe as boshllék apo zbrazéti

3 A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010.
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ligjore. Sipas autorit Enrico Dotti né Filosofia e sé drejtés, botim 1 vitit 2013, njé system ligjor
éshté koherent nése nuk paraqet antinomi [...]-dhe ai- paraget njé antinomi nése pé€rmban dy
norma té papajtueshme, dmth dy norma qgé disiplinojné€ né€ ményré té kundért njé rast. [...].

I njéti autor po ashtu shkruan se “njé sistem ligjor &shté 1 ploté nése nuk paraget boshllége. Njé
sistem ligjor paraget njé boshllék nése nuk p&€rmban asnjé normé & disiplinon njé rast té
cakutar”. Pér t€ njéjtén céshtje Hans Kelsen né veprén e tij “Limeamenti di dottrina pura e di
diritto” shkruan se “intepretimit i atribuohet njé funksion i veccant ai i mbushjes sé
boshllégeve”. Ai pércaktonte individét mund t€ b&jné€ ccdo gjé qé nuk &shté e ndaluar nga ligji
ndérsa personat qé veprojné né emér t€ shtetit mund t€ veprojné vetém né rastet kur jané té
autorizuar nga ligji dhe &shté e koté té ndalosh me ligj veprimin e njé personi qé ushtron
funksione publike, mjafton mos ta autorizosh. Ndalimi me ligj i vepritarisé sé€ personave qé
ushtrojné funksione publike, shkruante Kelesen, mund t€ ndodh vetém né ato raste kur duhet t&

zhfugizohet njé autorizim i méparshém.*

Konkretisht,procedimi penal €shté ajo proceduré e vecanté gé fillon g€ nga marrja e njoftimit
pér kryerjen e njé vepre penale, duke kaluar nepérmet konstatimit se vepra penale, n€ fakt,&shté kryer
dhe vazhdon me nevojén pér t&€ shmangur rreziget, pérséritjen apo nxjerrjen e efekteve té€ rrezikshme
apo démtimin dhe pérfundon me objektivin qé €shté identifikimi dhe, nése po, dénimi i autoréve t&
saj. Dhe, procedura penale, qé ka pér géllim kryerjen dhe kapércimin e nj€pasnjéshém té kétyre
fazave karakterizohet nga hulumtimi, nga zhvillimi dhe pérdorimi i platformés s€ provave, né
kuptimin g€ ajo &shté népérmjet marrjes dhe vlerésimit t€ provave g€ arrihet né€ pérfundimin e

bazimit t€ ngritjes s€ akuzés ose arkivimit t€ ¢éshtjes.

* Pérkthyer nga Renato Treves. Gulio Einaudi editore. Torino 2000
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Faza e hetimit paraprak &shté institucionalisht dhe rrénjesisht e lidhur me kérkimin e provave,
pra pérmbushja e kétyre aktiviteteve procedurale (inspektimeve, kontrollet dhe sekuestrimet e
provave, pérgjimet) dhe marrja e provave, pérkatésisht e objekteve, gjurmét, té dhénat, deklaratat,
gofté futur ritualisht né kété proces, do t&€ ndihmojné shumé gé t&€ formojné te gjith€ materialet pér
njohjen nga ana e tyre e gjyqtarit.

Autoria Marzia Ferraioli, n€ veprén e saj Manuale di diritto processuale penale shprehet se
cdo kod i procedures penale reflekton vler&€simin & sistemi politik i b&n raporteve midis
‘autoriteteve’ dhe ‘lirive’ duke mbartur pér két€ arsye njé pé€rmbajtje q€ i pérgjigjet ngushtésisht
velrave & né ato momente ndien. N& njé sistem politik qé karakterizohet nga njé gjurmé e forté
autoritare nuk merakosen aspak pér té drejtat minimale t€ njeriut: bindja pér pérparésiné e interesit
pér shtypjen e krimit - e arritshme edhe duke rrezikuar q& t&€ sakrifikohen t& drejtat atij qé
in€néshtrohet procesit - shuan ccdo véméndje pér kété tem delikate. Né njé sistem g€ inspirohet
anasjelltas mbi parimet e demokracisé, objektivi i rikonfirimimit t€ rendit juridik i shkelur nga
mosbindja pérkundrjet njé norme penale arrihet pikérisht duke respektuar garancité e personit qé i
nénéshtrohet procesit penal.

P.Tonini né veprén e tijé “Manuale di procedura penale” Tredicesima edizione, Giufre Editore-
Milano, 2012 shprehet se: Duke normuar né ményré taksative pé€rmbajtjen, kérkeses pér
dérgimin e céshtjes né gjykim tregohet qarté se kérkesa nuk duhet té jeté e arsyetuar; qéllimi i
ligjvénsit €shté t€ mos 1 ngarkoj puné prokurorit dhe né t€ njéjtén koh té€ shmang cdo kushtézim

té gjyqtarin e senacés paraprake.
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Kapitulli II: SISTEMI PROCEDURAL PENAL DHE VLERAT KUSHTETUESE

2.1 Véshtrim historik mbi lindjen dhe evolimin e figurés sé gjyqtarit té hetimeve

paraprake.

Né periudha t€ ndryshme t€ zhvillimit t€ shoqgéris€ njerézore kané ekzistuar rrugé dhe ményra té
ndryshme t€ zhvillimit t€ procesit t€ t€ provuarit dhe konkretisht gjetjes s€ t€ vértet€s né
procedimin penal. Procesi 1 t€ provuarit €sht€ 1 hershém. N& Athinén e Lashté, procesi 1 t€
provuarit si pjesé e procesit penal zhvillohej pérpara trupit gjykues “Jeliese™, i pérbéré nga
gjyqtaré té zgjedhur nga rradhét e qytetaréve. Shqyrtimi béhej vet€ém nga ky trup gjykues. Si
pjesé tjetér e drejtésisé ishte edhe Késhilli 1 Aeropagut. Pér pjesén mé t€ madhe t€ veprave
penale si padités paraqitej 1 démtuari ose pérfagésuesi i tij ligjor, ndérsa pér krimet kundér shtetit
mund t€ ngrihej padia nga ¢do qytetar. Arkondi ishte personi i cili merrte pading, bénte disa
pérgatitje, caktonte shqyrtimin gjyqésor dhe i’a dorézonte céshtjen gjykatés.

Trupi gjykues zhvillonte procesin e gjykimit ku shprehej dhe veté procesi i t€ provuarit. Paditési
drejtonte akuzén duke i paraqitur gjykaté€s deshmitaré dhe dokumenta. M€ pas 1 pandehuri ose
mbrojtési 1 tij prezantonin déshmitarét t&€ cilét merreshin né pyetje. Pas késaj procedure té
provave té sérvirur nga palét, gjyqtarét vendosin pér fajésiné/pafajésiné e té pandehurit.

Né Romén Antike, rrjedha e procesit penal e né vecanti e procesit t&€ t€ provuarit ka gené e
ndryshme né periudha t&€ ndryshme. Né kohén e vjetér pushteti gjygésor pérgéndrohej né duart e

prijésit ushtarak, por zhvillimi i procedimit t€ procesit té t&€ provuarit zhvillohej nga magjistrati i

5A.Anastasi, “Historia e Institucioneve”, fq. 72-73, Tirane 2004.
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posacém. Pra, procesi i t€ provuarit dhe caktimi i fajésis€ vareshin nga provat dhe hetimi i
prokurorit.

NE€ périudhén e Republikés procesi penal zhvillohej nga Kuestia, njé gjyq 1 pérbéré nga
pretorét, persona para té ciléve paraqitej kérkesa pér procedim. Bara e provés i takonte paditésit.
Paditési paraqiste déshmitarét, t&€ cilét vet€ 1 merrte né pyetje si dhe dokumente pérkatése.
Gjithashtu, mund té pérdorej si prové edhe pohimi i t€ pandehurit, i cili merrej si i sakté pa u
verifikuar, pasi supozohej se néqoftése i pandehuri pranonte fajin, kryerjen e veprés penale,
céshtja konsiderohe;j si e zbardhur.

NE€ periudhén e Perandorisé Romake, pushteti gjyqésor pérgéndrohej né duart e Perandorit. E
vecanté né procedurén penale t€ epokés perandorake €shté angazhimi i gjykaté€s né€ marrjen e
provave, népérmjet pyetjes s€ t€ pandehurit dhe déshmitaréve.

NEé t& Drejtén Zakonore Shqiptare, procesin penal e gjejmé t&€ shfaqur né kanune si ai i
Leké Dukagjinit, i Maleve, i Skénderbeut dhe 1 Labérisé. Funksionet gjyqésore kryheshin nga
gjyget e pleqve, por né raste t€ vecanta edhe nga krerét apo nga kuvendi. N€ lidhje me mbledhjen
e provave ndihmonte edhe fshati, né€ rastet e krimeve t€ pazbuluara. Hetime pér fajésiné e t&
akuzuarit bénin edhe pjesétaret e “Porotes”® ose garantet pér t'u siguruar pér ndershmérine dhe
singeritetin e t& akuzuarit. N& kété rast nuk kérkoheshin prova t€ tjera.

Figura e “Kapucarit” si hetues i caktuar nga palét i njohur né Kanunin e Leké& Dukagjinit
dhe si “kepucégrisuri” né Kanunin e Labérisé grumbullonte provat dhe i parashtronte ato né

gjyqin e pleqve. Pleqté merrnin pjesé€ aktivisht né procedimin, administrimin e provave, duke

SIsmet Elezi, “Normat e s& drejiés penale zakonore 1& mbledhura nga kanuni i Leké Dukagjinit dhe kanune &
vendeve 1€ vecanta”, fq. 10-11, Tirané 1965.
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pyetur si palét ashtu dhe déshmitarét apo pjes€émarrésit e tjeré né proces. Pra, né€ bazé té€ provave
té grumbulluara caktohej dhe vendimi i1 gjyqit t& pleqve.

Pas pushtimit turk u vendos sistemi gjyqésor i sheriatit. Gjykatat e Kadiut zhvillonin
procesin penal i cili fillonte me kérkesén e t& démtuarit. Barra e provés i takonte paditésit 1 cili
me padiné gojore g€ paraget para gjyqtarit duhet té paragesé edhe provat, por mund t’i takonte
edhe té pandehurit, sidomos kur ai mohonte kryerjen e veprés penale. Si prova dhe mjete té
provave né proceduré njiheshin: pohomi i t& pandehurit, déshmia e déshmitarit, mendimi i
ekspertit, kapucarit, ndjekja e gjurméve, njohja e sendit, garantet, fjala e nderit, flagranca.
Gjithashtu, n€ procesin e t€ provuarit njiheshin dhe mjete te tilla t&€ provés si: beja, apo bartja e
gurit né krah. Beja lejohej kur nuk kishte prova ose pér té rrézuar njé prezumim né dobi té palés
tjetér. Kur i akuzuari e pohonte fajin, nuk merreshin prova té tjera. Beja béhej né xhami ose né
ndonjé vend t& shenjté’ dhe zbatohej vetém pér t& akuzuarit pér viedhje.

Pér shkak té kushteve t€ vecanta t€ krijimit t€ shtetit shqiptar dhe t€ pushtimeve té
njépasnjéshme,legjislacioni procedural penal dhe sidomos ai g€ pércakton organet e hetimit dhe
rregullat procedurale pér fazén hetimore, ka pésuar ndryshime t€ shpeshta,shumé heré té
kundérta me njéra-tjetrén.

Kodi i Procedurés Penale i vitit 1995 vendosi rregulla t€ pérputhura, e standardet
ndérkombétare pér hetimet paraprake.U njoh roli i Prokurorisé€ si organ i ndjekjes penale dhe u
krijua Policia Gjyqgésore, g€ deri atéheré nuk njihej as si emér.

Kjo situaté e re u pérballua me shumé véshtirési. Duheshin ndryshuar rrénjésisht praktikat e
ndjekura pér njé kohé té gjaté dhe konceptet e krijuara mbi bazén e tyre. Duhej hequr doré nga
fetishizmi i pohimit t€ t&€ pandehurit, kur ai nuk €shté i shogéruar me prova té tjera. Pér rrjedhojé,

duheshin zgjatur hetimet me arsyetimin se do t€ arrihet né€ marrjen e pohimit nga i pandehuri. Po

"Halim Islami, “Demokratizimi i Legjislacionit Penal”, fq. 8-9, Tirane 2000.
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késhtu, duhej futur njé mendési e re pér vlerén e provave materiale dhe kujdesi némarrjen e
daklarimeve nga personat qé kané djeni pér faktin ,qé ato t€ jené t& plota dhe té sakta, sepse
pérndryshe e humbasin vlerén né debatin gjyqésor.

Nuk ka gené e lehté pér t€ ardhur kétu ku jemi. U deshén shumé pérpjekje pér té€ krijuar dhe pér
té aftésuar Policin€ Gjyqgesore, pér t€ krijuar e pér t€ konsoliduar konceptet e drejta pér rolin e
prokurorit né hetimet paraprake, pér raportet e tija me Policiné Gjyqésore dhe pér pérgjegjesiné
pér zbatimin e ligjshmerisé dhe rritjen e profesionalizmit n€ kryerjen e detyrave.

Duhet pranuar g€, aktualisht faza e hetimeve paraprake &shté hallka mé e dobét e procedimit
penal. Kjo situaté shpjegohet me shumé shkaqe, por shkaku kryesor mbetet mungesa e njé tradite
legjislative t& konsoliduar g€ do t&€ favorizonte kuptimin dhe zbatimin e drejté té legjislacionit t&

r1, t€ bazuar né standardet demokratike.

2.2 Modeli inkuizitor, akuzator dhe modeli ‘mix’ i procesit penal.

Historia e shteteve europiane ka njohur dy lloje sistemesh procedurale penale dhe prevalenca e
njérit apo e tjetrit sistem vinte né varési t€ konceptit qé kishte shogéria mbi lirin€ personale t&
individit. Shtetet totalitare ishin t&€ interesuara ti jepnin njé pérgjigje t€ shpejté dhe efikase né
rastet kur ndodhte krimi, dhe kété e bénin pavarsisht nése cénoheshin té drejtat dhe lirité

themelore t€ subjektit g€ procedohe;.

Normat ge rregullojé procesin penal reflektojné njé terren g€ sistemi politik 1 jep raporteve midis
“autoriteteve” dhe “lirise” ,duke pasur njé pérmbajtje qé€ 1 pérgjigjjet vlerave qé ekzistojné né

momentin kur publikohet.Ne njé sistem politik i1 karakterizuar nga njé bindje e forté autoritare,
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sic ishte kodi i regjimit monist, 1 cili nuk interesohej aspak pér t€ drejtat minimale t€ personit,
passillte sundimin e interesit pér shtypjen e veprave penale e cila duhej t€ vihej né praktiké me
gjité rrezikun e sakrifikimit t€ t€ drejtave t€ atij g€ procedohej dhe shuante ¢do véméndje pér kté

temé delikate.®

Sistemet autoritare t€ cilat kané€ geverisur shtetet europiane deri n€ mesin e shek.XIX kané pasur
si géllim shypjen e krimit dhe duke sakrifikuar t€ drejtat themelore té shtetasve. Sistemet
procedurale t€ shteteve autoritare ishin sisteme t€ mirfillta inkuizitore né t€ cilat figura e
prokurorit dhe e gjyqtarit shkriheshin né t€ njéjtin person. Né kété sistem aplikohet parimi 1

fajsisé s€ prezumuar dhe barra e proves biente mbi personin i cili akuzohej pér njé vepér penale.

Shprehje e njé tradite t& konsoliduar nga epoka e perandoris€ romake, sistemi inkuizitor i cili ka
arritur majat e zbatueshmérisé sé tij né procesin kanonik’, strukturohej sipas kritereve t&
konfuzionit né t€ njéjtin subjekt rolet e akuzuesit dhe gjyqtarit, né atribuimin e akuzatorit-gjyqtar
té detyrés pér té kérkuar burimet e provés dhe né pamundésing e t€ akuzuarit pér t€ marré pjesé
né aktivitetin e individualizimit dhe t€ sigurimit t€ burimeve t€ provave; pérvetésimi i ményrés sé
shkruar n€ marrjen e elementéve t€ provés; trajtimi né sekret i procesit; parashikimi i burgosjes

. g . 10
ante judicium.

Pérpara gjykatésit-inkuizitor nuk mund t€ konceptohet barazia mes akuzés dhe mbrojtejs as nuk
mund té realizohet barazia e kundérshtisé mes paléve apo si¢ njehet ndryshe parimi i barazisé s¢

. 11
armeve.

8 A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010. fq.8.

? Ne historin europiane ¢do fuqizim i pushtetit t& Shteti i korrispondonte njé ulje e pushtetit t& kishés dhe anasjelltas.
Procesi kononik &shté procesi penal i cili zbatohej nga autoritetet e kishés katolike.

' Shprehje latinie q& nénkupton marrjen e njé vendimi pérpara se te procedohej gjyqésisht.

""H.Islami, A.Hoxha, I.Panda “Procedura Penale” Tirané 2014.fq.18.
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Nuk ekzistonte né kété sistem e drejta pér t€ heshtur por i pandehuri kalonte prova né disa raste
edhe ¢njerézore pér té provuar pafajsin€ e tij. N& njé sistem i cili frymé&zohet nga parimet e
demokracisé, objektivi i rikonfirmimit t€ urdhrit juridik t&€ shkelur nga konsumimi i nj€ dispozite
penale dhe mbrojtja e t& gjithé shogérisé duhet té€ vij si pasojé e respektimit t&€ garancive té

personit gé procedohet penalisht.

Sistemi akuzator ashtu sic ishte strukturuar né epokén republikane t€ Romés né ndryshim nga ai
inkuizitor, bazohej né€ modelin e kundershtimit midis paléve, akuzuesi dhe 1 akuzuari

vendoseshin pérpara njé té treti me funksionin e gjyqtarit.

Rregullat e procesit akuzator kérkonin domosdoshmérisht prezencén e njé akuzuesi i ndryshém
nga gjyqtari, 1 cili vepronte né kushte t&€ barabarta me té akuzuarin né kérkimin e elementeve té
provés pér ti vendosur ato mé pas né€ vleré€simin e gjyqtarti; panashmériné e gjyqtarit , i thirrur,
si subjekt i zhveshur nga funksione hetuese, t&¢ vendosi né bazén e provave t€ marra me
iniciativé té paléve; prezumimi i pafajsis€ s€ personit t€ akuzuar, deri né momentin kur vendimi i
dénimit merr forém t€ preré;mbrojtja e t€ drejtave themelore t€ t€ akuzuarit né pritje té
procedimit;publicitet i procedurés, pa u fragmentizuar nga aktivitete sekrete, pér t€ lejuar

kontrollin efektiv t€ shogeérisé.

Sistemi akuzator €shté shprehje e sistemit liberal-demokratik duke u bazuar né debatin mes
paléve té kundérta dhe né pozita t€ barabarta pérsa i pérket t€ drejtave procedurale. N& kété
sistem aplikohen parimet e gjithpranuara procedurale penale té shtetit té rregullt ligjor ndér t&
cilat mund t€ pérmendim :parimin e barazisé s¢ arméve i cili nénkupton vendosjen e paléve né

pozicione t€ barazlarguara nga gjyqtari dhe vénien né dispozicion t€ tyre instrumente t€ njéjté
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procedural pa favorizuar njérén palé né dém té tjetrés; parimi i kontradiktoritetit gjen mishérim té
ploté né sistemin akuzator pasi procedura kérkon domosdoshmérish prezencén e paléve pérpara
gjyqtarit dhe formimin e provés né seancé gjyqésore duke ju dhéné mundési subjekteve té

interesuara t€ parashtrojné kundérshtimet e tyre.

2.2.1 Modeli “miks” i procesit penal.

Pamundésia pér t€ riprodhuar t€ njéjtat kushte social-ekonomike g€ né epokat historike
respektive mundésuan formimin e sistemit akuzator dhe sistemit inkuizitor, &€ i ka dhéné jeté, né
epoka historike pasardh&se modele procesi té karakterizuar nga elementét pérbérés, si t€ njérit

dhe té tjetrit sistem.

MEé shume se prevalenca e njé sistemi mbi tjetrin, historia e procedimit penal ka regjistruar-si
rezultat i kombinimeve t€ shumta t€ njérit model me tjetrin-lindjen e sistemit t€ ashtéquajtur
“miks”, 1 zgjedhur,heré si instrument g€ vé né dukje parimet e sistemit akuzator, heré si mjet

vlersues i rregullave t€ sistemit inkuizitor.

Diferenca strukturale té réndésishme g€ kané té€ béjné me rolet e subjekteve pjesmarrés:
prokurori, i pandehuri, gjyqtari, viktima, sekretari, policia gjyqgsore, eksperti, pérkthyesi-nuk
gjenden midis nje kodi géllimisht akuzator dhe nje kodi géllimisht inkuizitor. Dhe aktet, masat
parandaluese,veprimet pérgatitore t& procesit, debati gjygésor, ekzekutimi i vendimit, raportet me
autoritetet gjygésore t€ vendeve té huaja, vazhdojné t€ paraqiten si institute dhe kategori t& cilat

jané pérmbajtje minimale e disiplinés t€ ¢do sistemi penal.
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Ajo g€ dallon njé kod nga njé tjetér &shté arsyeja q€ vé né 1€vizje iniciativat e subjekteve dhe
projektimi dinamik i aktivizimit t€ tyre, mbi t€ gjitha duke pasur parasysh fazén pérgatitore té

gjykimit.

Konkretisht dallimi midis njé kodi dhe njé tjetri matet me raportin kohor nga momenti i*“faktit”
né momentin e “gjykimit” pra, dispozitat qé€ disiplinojné aktivitetin e subjekteve t& procesit penal
nga momenti i faktit q¢ pérbén vepér penale deri né momentin e fillimit t&¢ gjykimit jané ato t&

cilat véné né dukje diferencat ndérmjet kétyre sistemeve.

Né mungesé té kontekstualitetit midis kohés s€ kryerjes sé faktit dhe kohés sé gjykimit té faktit,
térésia e veprimeve g€ kryen mé paré mund t€ kené fuqiné pér t€ paraqitur fazén mé
domethénése t€ procesit si njé ndérhyrje verifikuese e njé gjykimi tashmé t€ formuar dhe té
kristalizuar né€ akte g€ né thelb jané detyruese, pér té evituar két€ duhet té jemi t€ kujdesshém né
hartimin e dispozitave t€ cilat disiplinojné momentin nga ndodhja e faktit deri n€ momentin e
gjykimit duke evituar futjen e dispozitave me karakter inkuizitor t€ cilat do té paragjykonin

subjektet g€ 1 nénshtrohen procesit penal. 12

2.3 Dallimi midis “procedimit pér hetimet paraprake” dhe “procesit”.

12 A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010. fq.12.
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Térésia e veprimeve € paraprijné “procesin” ka vlerén e hetimeve t€ cilat zhvillohen vetém pér

qéllimin e bindjes s& bréndshme t& prokurorit né lidhje me ushtrimin e ndjekjes penale."

T& finalizuara vet¢ém né bindjen e bréndshme t& prokurorit né lidhje me ushtrimin e ndjekjes
penale, hetimet paraprake rrjedhin té€ gjitha, pikérisht vetém né kété drejtim specifik, duke i 1€né
vendin ushtrimit t& ndjekjes penale t& gjitha ato heré kur “notitia criminis” * pérmban elementét
e domosdoshém dhe t€ mjaftueshém pér té formuluar njé akuzé ose njé kérkesé pér pushim"?,
nése, anasjelltas, “notitia criminis "nuk €sht€ e pérbéré nga elementé t€ pérshtatshém pér té

mbéshtetu akuzén.

Mund t€ kené njé funksion shérbyes pér procesin ose mund ta b&jné at€ t€ padobishém kur
rezulton g€ njoftimi pér veprén penale &shté i pa bazuar, si rrjedhojé procesi nuk éshté i
domosdoshém. Hetimet b&jné pjes€ né atributet institucionale t€ prokurorit, mjetet e provés
presupozojné prezencén e gjyqtarit, té cilit prokurori i kérkon t€ vértetoj faktet duke i propozuar

rindértimin e tij logjik dhe kronologjik té faktit g€ pérbén vepér penale.

Procedimi pér hetimet paraprake fillon me marrjen dijeni pér veprén penale nga prokurori ose
policia gjyqgésore dhe vazhdon pér té gjithé kohén e nevojshme pér kryerjen e hetimeve.
Pozicionin suprem ligji ja njeh prokurorit jo vetém mbi policiné gjyqésore por edhe mbi
subjektet e interesuara mbi zhvillimin e hetimeve (personi i cili i nénshtrohet hetimeve dhe

viktima) e ngrejne né “dominus’ t€ veté hetimeve.

3 Neni.277 K.Pr.P, Organet e ngarkuara pér hetimet paraprake “Prokurori dhe policia zhvillojné brenda

kompetencave té caktuara,hetimet e nevojshme qé lidhen me ushtrimin e ndjekjes penale”.

1 Togfjalésh latin i cili nénkupton marrjen dijeni nga autoritetet kompetente pér faktin q¢€ pérbén vepér penale.

Sic do t& shihet mé qarté né kapitullin e trété, me ndryshimet e béra né K.Pr.P nga ligji 35\2017 né kuadér t&
reformés né drejtési, prokurori mund té€ vendos kryesisht pushimin e akuzés ose t€ ¢éshtjes né disa raste specifike t&
parashikuara né ligj, vetém kur procedohet pér kundravajtjet penale.
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Rrjedhimisht né€ lidhje me marrjen dijeni t€ veprés penale €shté prokurori ai qé individualizon
verifikimet q¢€ duhen kryer duke filluar fazen investiguese, e cila mund t€ keté njé afat relativ dhe

njé kompleksitet variabél ose konstaton se hetimet jané t&€ panevojshme.

Nuk béhet fjalé pér njé procedim me “skemé fikse” i kushtézuar nga kalime t€ detyrueshme, té
gjithé t€ paeleminueshém kronologjikisht dhe logjikisht t& lidhur zinxhiré: nése plotésohen
vetém hetimet qé né dukje jané t& domosdoshme, gjerésia dhe entiteti i tyre varet nga vecgoria e
verifikimeve dhe nga zgjedhjet g€, né ushtrimin e fuqisé sé tij diskrecionale prokurori vendos té
kryej, si né€ raport me llojin e hetimit g€ do t€ kryhet ashtu dhe né raport me rregullin sipas té cilit

hetimet duhen kryer.

Ndryshe duhet théné pér “procesin”, i cili sjell “gjykimin” nga gjyqtari dhe implikon prezencén e
kétij t€ fundit pér tu shprehur mbi réndesin€ penale t& faktit dhe pérgjegjésiné e subjektit té cilit
fakti 1 atribuohet nga prokurori. Vetém procesi &shté faza e destinuar pér verifikimin e
bazueshmeéris s€ arsyeve t€ akuzés dhe t€ atyre, konkretisht t&€ formuluara nga mbrojtja, pérpara
njé€ gjyqtari i cili né pozicion t€ barazlarguar-sa nga arsyet e akuzés aq dhe nga ato t&€ mbrojtjes

rindérton ngjarjen mbi bazén e argumenteve t€ ofruara nga palét.

Momenti i kalimit nga “procedimi pér hétimet paraprake” né& ‘“proces” karakteriozhet nga
investimi i gjytarit. Eshté gjyqtari t& cilit prokurori i drejtohet sa heré nuk zgjedh t& kérkoj
pushimin e céshtjes dhe nga “notitia criminis "dhe kérkon “procesin”- vlen té theksohet gjykimi
juridiksional mbi thelbin e akuzés, duke promovuar at€ aksion penal né ushtrimin e s€ cilés

Kushtetuta dhe ligji procedural i1 japin né rrugé ekskluzive.
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2.4 Garancité e té pandehurit né Deklaratén Universale e té Drejtave té Njeriut.

Né dekadat e para té¢ shek.XX dy luftrat botérore sidomos ajo e dyta, ngujuan pretendimet
minimale pér mbijetesé dhe pér dinjitet t€ personit né gjendje té tille sa flitej pér “vdekjen e t&
drejtés pozitive”. Ishte pikérisht urgjenca pér njé rikonfirmim solemn t€ dinjitetit njerézor, i
shkelur nga ideologjia nazi-fashiste, g€ vuri né 1€vizje né ambientet e OKB-s¢, instituimin e njé
komisioni t€ cilit 1 dha detyra t€ rishkruante Deklaratén Universale t€ Drejtave t€ Njeriut, e
aprovuar dhe e shpallur, mé 10 Dhjetoré 1948.

Né preambulén e saj, DUDNJ dénon mosnjohjen dhe nénvlersimin e t€ drejtave t€ njeriut si
shaku 1 par€ 1 akteve barbare g€ ofendojné ndérgjegjen e njerézimit dhe shpreh déshirén pér njé
boté né té cilén njerézit gézojné t€ drejtén e fjalés e t€ besimit dhe jané t€ lirin€ nga frika dhe nga
nevoja,té mbrojtur nga normat juridike pér t€ evituar rekursin, si instancé e fundit, né rebelim

kundér tiranis€ dhe shtypjes.

Duke theksuar né€ parim se t€ gjithé€ lindin t€ liré dhe t€ brabarté né dinjitet, té pajisur me arsye
dhe ndérgjegje, si té tillé meritojné t€ kené, né ¢do vend, njohjen e personalitetit t& tyre juridik,

Deklarata rezervon njé konsiderat t€ vecanté personit g€ i nénshtrohet procesit penal.

Konfirmimit qé ndalon nénshtrimin né tortur ose né trajtime apo dénime té egra, ¢njerézore ose
degraduese'® dhe parimin & e bén t& pavdekshém baraziné e t& gjithéve pérpara ligjit'’ i

bashkangjiten deklarata mé specifike t€ vendosura pér ti atribuar ¢do individi fuqiné pér t ju

' Deklarata Universale e t& Drejtave t& Njeriut. Neni.5 “Asnjeri nuk duhet ti nénshtrohet turturés, veprimit ose
dénimit mizor, ¢njerézor ose poshtérues”.

" Deklarata Universale e t& Drejtave t& Njeriut. Neni.2 “Secili gézon ¢ gjitha té drejtat dhe lirité e parashtruara né
kté Deklaraté pa kurréfaré kufizimesh pérsa i pérket racés, ngjyrés, gjinisé, gjuhés, besimit fetar, mendimit politik
ose tjetér,origjinés kombétare a shogérore,pasurisé, lindjes ose tjetér.

Asnjé dallim nuk do té béhet né bazé té statusit politik, juridik ose ndérkombétar té shtetit ose té vendit té cilit i
pérket ¢ do njeri, qofté kur shteti ose vendi éshté i pavarur, qofté nén kujdestari, qofté jo veté geverisé ose qé gjendet
né cfardo kushtesh té tjera té kufizimit té sovranitetit.”
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drejtuar gjykatave kompetente kombétare kundér akteve t€ cilat shkelin t€ drejtat e tij

thelbésore'®;e drejta pér t€ pasur njé¢ mbrojte efektive gjyqésore népérmjet “njé proces té rregullt

ligjor pérpara njé gjykate t€ pavarur dhe t€ paanshme” pér *“ pércaktimin e bazueshmérisé té ¢do
219,

akuze penale g€ i atribuohet” ~; e drejta pér t€ pasur prezumimin e pafajsis€, derisa fajésia e tij

nuk provohet ligjérisht né€ njé proces penal publik®.

Dénimi nuk mund t€ jeté né asnjé rast si pasojé e veprimit ose mosveprimit t€ cilét nuk
parashikohen né ligj si vepér penale dhe masat ose llojet e dénimit nuk mund t€ mos jené té pa

parashikuara shprehimisht né ligj*'.

Edhe pse nuk éshté e detyrueshme pér shtetet aderuese sepse €sht€ nénkuptuar si program i
géllimit t& asamblesé sé pérgjithshme t€ Organizatés, DUDNJ ka géné dhe &shté platformé e
sigurt e padyshimté pér konsiderimin efektiv té t€ drejtave t€ njeriut i cili 1 nénshtrohet procesit
penal. Mbi bazén e saj ka lindur detyrimi domethénés i ¢do shteti si né€ nivel t€ legjislacionit t&
bréndshém ashtu dhe né rang mardhéniesh juridike ndérkombétare, t&€ laboroj mekanizma t&
pérshtatshém pér t€ garantuar respketimin e t€ drejtave té€ personit g€ i nénshtrohet procesit

penal. Pérbéjné pikén e mbérritjes s€ késaj 1€vizje ndér t€ tjera edhe KEDNIJ tek e cila do t&

'8 Deklarata Universale e t& Drejtave t& Njeriut. Neni.8 “Gjithkush ka té drejté pér mjete juridike té frytshme
pérpara gjykatave kompetente kombétare pér veprime me té cilat shkelen té drejtat themelore té garantuara nga
Kushtetuta ose ligji.”

" Deklarata Universale e té Drejtave t& Njeriut. Neni.10 “Gjithkush gézon njéllojé té drejtén pér njé proces gjygésor
objektiv e publik para ngjé gjykate té pavarur e té paanshme, né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té veta
dhe pér vendimin mbi cfardo lloj akuze penale”

% Deklarata Universale e té Drejtave té Njeriut. Neni.1 1\l “Kushdo qé éshté i akuzuar pér njé vepér penale ka té
drejté té konsiderohet i pafajshém deri sa té vértetohet fajésia né bazé té ligjit dhe me nje proces publik né té cilin ka
pasur té gjitha garancité e duhura pér mbrojtjen e veté.”

I Deklarata Universale e t& Drejtave t& Njeriut. Neni.11\2 “Asnjéri nuk duhet té dénohet pér veprime ose
mosveprimeve qé nuk pérbéjne njé vepér penal sipas ligjeve kombétare dhe ndérkombétare, né kohén kur jané
kryer.Gjithashtu nuk mund té vendoset njé dénim tjetér mé i réndé nga ai qé ka qéné zbatuar né kohén qé éshté kryer
vepra penale.” Parashikim i till gjendet si né Kushtetut ashtu edhe né Kodin Penal.
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ndalemi pasi t€ kemi analizuar parimet Kushtetuese qé jané modifikuar pikérisht né funksion té

pérshtatjes me Kartén Europiane.

2.5 Procesi i rregullt ligjor né Kushtetuté.

Kushtetuta e Republikés s€¢ Shqipérisé u adoptua mé& 12 shtator 1988 pérmes referendumit
mbarépopullor. E vendosur né€ krye t€ hierarkisé s€ burimeve t€ s€ drejtés, rilidh, té drejtat t&
cilat 1 njeh si t€ padhunueshme me parimin e barazis€ s€ t€ gjithé qytetaréve pérpara ligjitzz. Pér
aktualizimin e kétij parimi €shté stabilizuar né nenin 31 pika ¢ t€ Kushtetutés qé edhe personat qé
nuk jané t€ pajisur me mjete t€ mjaftueshme t’ ju sigurohen mbrojtje falas. Barazia e trajtimit
éshté ojektiv g€ arrihet népérmé;jt parashikimeve ligjore té cilat pércaktojné detyrat e organit qé 1
jep impuls akuzés, rolin e subjektit t&€ veshur me funksion juridiksional, pozicionin e t€ akuzuarit
dhe rregullat e procesit. “Akuza”, “Mbrojtja”, “Gjykimi” paraqiten si polet kryesore t€ rregullave

nga té cilat drejtohet procedimi penal dhe japin pérmbajtje “procesit t& rregullt ligjor”.

E drejta pér njé proces té rregullt ligjoré €shté njé ndér garancité kushtetuese e cila parashikohet
shprehimisht né nenin 42 t& Kushtetutés™ i cili ka si qéllim mbrojtjen e t& drejtave t& shtetasve
sepse juridiksioni né pérgjithési dhe ai penal né veganti materializohet vetém me ané té procesit

té rregullt ligjor.24

Pérsa i pérket prokurorit ai gézon garancité e parshikuara né mbrojtje t&€ funksionit nga dispozitat

kushtetuese, kodi i procedurés penale dhe ligje t€ tjera té€ vecanta. N& nenin 148 té Kushtetutés

*? Funksioni juridiksional bazohet né konfirmimin e parashikuar né nenin 18 te Kushtetutés, sipas t& cilit “T¢ gjithé
jané té barabarté pérpara ligjit. Askush nuk mund té diskriminohet padrejtésisht pér shkage té tilla si gjinia, raca,
feja, etnia, gjuha, bindjet politike, fetare a filozofike, orientimit seksual, gjendja ekonomike, arsimore, sociale ose
pérkatésia prindérore”.

 Kushtetuta Neni.42\2 “Kushdo...né rastin e akuzave t¢ ngritura kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe
publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj”.

** L.Omari, A.Anastasi “E Drejta Kushtetuese” Dajti 2002, Tirané 2017 fq.144
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parashikohet se : “Prokurori ushtron ndjekjen penale si dhe pérfagson akuzén né gjyq né emér té
shtetit. Prokurori kryen dhe detyra té tjera té vecanta té caktuara né ligj”. Rezerva ligjore
kushtetuese i1 referohet né vecanti K.Pr.P né t€ cilin parashikohen shprehimisht kompetencat e

cy pes .. 25
organit t€ akuzés.

Titullar i funksioneve té ndryshme dhe t€ ndara nga organi i akuzés, €shté gjyqtari, i cili ushtron
funksione juridiksionale dhe administron drejtésiné né emér t& Republikés®® duke ju nénshtruar
vetém Kushtetutés dhe ligjeve27 si “gjyqtar i pavarur dhe 1 paanshém”28 duke dhené vendimet té

arsyetuara®™ e t& shpallura né ¢do rast publikisht®.

“Pavarsia e gjyqsorit éshté njé kusht paraprak pér shtetin e sé drejtés dhe njé garanci thelbésore

pér njé gjykim sa mé té drejté'”31.

2 K.Pr.P Neni 24, Funksionet e prokurorit

“Prokurori ushtron ndjekjen penale dhe pérfaqéson akuzén né gjyq né emér té shtetit, drejton dhe kontrollon hetimet
paraprake dhe veprimtariné e policisé gjygésore, si dhe kryen veté ¢do veprim hetimor qé e ¢mon té nevojshém,
merr masa pér ekzekutimin e vendimeve penale, mbikéqyr ekzekutimin e tyre, si dhe ushtron funksionet e
bashképunimit gjygésor me autoritetet e huaja, sipas rregullave té caktuara né kété Kod. 2. Prokurori ka té drejté té
mos fillojé procedimin, té pushoj akuzén ose ¢éshtjen, t’i kérkojé gjykatés pushimin e akuzés ose ¢éshtjes, si dhe té
kérkojé dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, sipas rasteve té parashikuara nga ky Kod. 3. Prokurori ka té drejté té lidhé
marréveshje bashképunimi, té hartuara né zbatim té nenit 37/a, té kétij Kodi, dhe té dispozitave ligjore té vecanta
pér mbrojtjen e déshmitaréve dhe bashképunétoréve té drejtésisé. 4. Prokurori mund té arrijé njé marréveshje mbi
kushtet pér pranimin e fajésisé dhe caktimin e dénimit, né pérputhje me nenin 406/d e vijues té kétij Kodi. 5.
Prokurori mund té paraqesé né gjykaté kérkesé pér miratimin e urdhrit penal sipas parashikimeve té kétij Kodi. 6.
Kur nuk éshté i nevojshém ankimi i viktimés, ndjekja penale ushtrohet kryesisht”.

Neni 277 Organet e ngarkuara pér hetimet paraprake

“l. Prokurori dhe policia gjyqgésore zhvillojné, brenda kompetencave té caktuara, hetimet e nevojshme qé lidhen me
ushtrimin e ndjekjes penale. 2. Prokurori drejton hetimet dhe ka né dispozicion policiné gjygésore.”

*® Kushtetuta Neni 146\1 “Gjykatat japin vendimet né¢ emér té Republikés”.

*7 Kushtetuta Neni 145\1 “Gjyqtarét jané té pavarur dhe u nénshtrohen vetém Kushtetutés dhe ligjeve”.

¥ Kushtetuta Neni 42\2 “Kushdo...ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga
njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme...”.

? Kushtetuta Neni 142\1 “Vendimet gjygésore duhet t¢ jené té arsyetuara’.

0 Kushtetuta Neni 146\2 “Vendimet gjygésore shpallen publikisht né ¢do rast”.

J'E Kola-Tafaj Shkolla e Magjistraturés “Jeta juridike” Revista juridike shkencore Nr.l,viti VII i
botimit, Tirane,Botimet Morrava. Mars 2010 fq.85
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Pavarsisht sa u paarashtrua mé sipér “né Shqipéri vihet re njé ndérhyrje nga partité politike né
veprimtariné e gjykatave™ por jo vetém kaq, ndérhyrjet jané t€ pérditéshme edhe nga ana e
individéve té cilét duke paguar rryshvet ose duke shfrytézuar njohjet e tyre arrijné te
pérjashtohen nga dénimi ose t€ marin masa dénimi mé t€ buta duke shkelur késhtu jo vet€ém
Kushtetutén dhe rreguallat né fuqi por edhe duke paraqitur njé rrezikshméri konstante pér

shogériné.

Pérsa 1 pérket personit g€ 1 atribuohet vepra penale33 (t€ drejtat e tij parashikohen nga nenet 25-
37dhe 42\2 1 Kushtetutés) ka t€ drejtén pér tu gjykuar sipas parashikimeve t€ nenit 42\2 té
Kushtetutés dhe mbrojtja e tij €shté e pacénueshme né ¢do gjéndje dhe shkallé té procedimit34.
Pér t€ arritur kété, sipas nenit 31 te Kushtetutés, duhet t€ béhet e mundur qé personi t€ vihen né
djeni menjéher dhe privatésisht, pér natyrén dhe motivet e akuzés s€ ngritur kundrejt tij; té
disponoj kohén dhe kushtet e domosdoshme pér t€ pérgatitur mbrojtjen; t€ ket€ mundésiné
pérpara gjyqtarit t€ pyes persona té€ cilét japin deklarata né ngarkim té tij; t€ disponojé njé

pérkthyes né rast se nuk flet gjuh&n shgqipe.

Cdo 1 akuzuar ka t€ drejté “té keté kohén dhe lehtésité e nevojshme pér té€ pérgatitur mbrojtjen”.
Kjo &shté njé shprehje disi e paqarté. Por ndoshta €shté hartuar pér ti dhéné mé shumé réndési

idesé s€ procesit té rregullt ligjor.35

32 H.Islami, A.Hoxha, I.Panda “Procedura Penale” Tiran€ 2014.fq.46

3 Vlen t& sillet né vémendje se nga Janari i vitit 2018 ka hyré né fuqi ligji 37\2018 “Kodi i drejtésisé penale pér té
mitur” i cili aplikohet kur 1 pandehur éshté personi qé nuk ka mbushur moshén 18 vjec.

** Kushtetuta Neni 31\¢ “Gjaté procesit penal kushdo ka t drejté té mbrohet veté ose me ndihmén e njé mbrojtési
ligjoir té zgjedhur prej tij; té komunikoj lirisht dhe privatisht me té si dhe ti sigurohet mbrojtja falas, kur nuk ka
mjete té mjaftueshme”.

% J.Pradel, G.Corstens, G.Vermeulen “E drejta Penale Europiane “Tirane 2009.fq 374
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Né zbatim t€ parimeve themelore t€ procesit akuzator ajo g€ vlen té theksohet €shté parimi i
prezumimit t€ pafajsisé i sanksionuar né nenin 30 t€ Kushtetutés sipas t€ cilit “Kushdo quhet i

pafajshém pérderisa nuk i &shté provuar fajésia me vendim gjyqésor té formés sé preré”.

Liria personale e t€ akuzuarit €shté e pacénueshme, jané t€ lejueshme format e burgosjes,
kqyrjes, kotrollimeve personale ose c¢fardo lloj pérfshirje né sferén e lirive vetém né rastet dhe
ményrat e parashikuara nga ligji dhe vet¢ém me vendim t€ motivuar t&€ gjyqtarit, i domosdoshém
edhe kur, né€ raste t€ jasht€zakonshme, nevoje dhe urgjence, autoriteti i sigurisé publike duhet t€
marré vendime shtrénguese, kufizuese ose invazive t€ lirive individuale. Kéto raste té
jashtézakonshme i1 komuniukohen brenda 48 oréve gjyqtarit, duke humbur vlefshméring€ né qofté
se nuk vlersohen brenda 48 oréve pasardhése. Paraburgimi né pérfundim nuk mund té tejkaloj,

afatin e limiteve maksimale t& cilat parashikohen nga K.Pr.P.

2.6 Garancite e té pandehurit né Konventén Europiane e té Drejtave té Njeriut

Konventa Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut e firmosur né Romé né 4 néntore 1950 nga shtetet
anétare t& Keéshillit t&¢ Europés e ratifikuar dhe e véné né ekzekutim né Shqipéri me ligjin
nr.8137, date 31.07.1996 dedikon njé véméndje t€ vecanté t&€ drejtave té subjekteve g€ i
nénshtrohen procedimit penal duke vendosur gé né fillim, né nenin 3, ndalimin absolut t& torturés

apo té€ déniméve ose trajtimeve ¢njerézore dhe degraduese.
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KEDNI &shté pjesé e rendit t€ bréndshém juridik pasi thérritet né ményré eksplicite nga neni

17\2 Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.*

Né nenin 7 t¢ Konventes konfirmohet se askush nuk mund t€ dénohet pér njé veprim apo
mosveprim i cili nuk pérbén vepér penale né momentin kur &shté kryer , gjithashtu askush nuk
mund t€ dénohet me njé masé dénimi mé t€ larté nga ajo q€ aplikohej né momentin e konsumimit

té veprés penale.

Konteksti 1 garancive del né sipérfage né vecanti né lidhje me t€ mirat juridike thelbésore té
“liris€” dhe “siguris€” t€ ¢do personi , duke parashikuar pérsa 1 pérket t€ parés, g€, gjaté
procedimit penal kufizimet e lirisé t€ t€ pandehurit jané t€ lejueshme né rastet dhe ményrat e

parashikuara né ligj.

Neni 5 i KEDNJ thérritet né ményré té shprehur nga nenet 27 dhe 28 t€ Kushtetutés né té cilét
ashtu si¢ u parashtrua mé sipér pércaktohen rastet e njé taksativiteti absolut pér arsyet e kufizimit

té liris€ individuale dhe t€ drejtat e personave t€ cilét jané privuar nga liria.

Prerogativa thelbésore dhe garanci specifike jan€ parashikuar mé pas pér gjykimin: i €shté njohur
cdo té pandehuri e drejta pér njé proces té rregullt pérpara nj€ gjykate t€ pavarur, t€ paanshme, té

caktuar me ligj pér té€ vendosur mbi bazueshmériné e akuzés sé formuluar né ngarkim te tij.

Seanca &shté publike, por publiciteti ka limite pér arsye “morali”, ‘“sigurie publike ose
kombétare”. Aksesi né sallén e gjyqit mund t€ ndalohet pérgjaté gjithé procesit ose né njé pjesé
té tij kur kérkohet nga “interesi i t€ miturit apo mbrojta e privatsisé s€ paléve” né procesin penal

ose kur publiciteti mund t€ paragjykoj “interesat e drejtésisé”.

% E.Sulko “The status of the ECHR in the Albanian Constitutional Order” Avokatia, Periodike e pavarur,
nr.19,Korrik 2016. fq.30.
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T& drejta t€ tjera me réndési kushtetuese qé pérfshihen né KEDNJ jane: prezumimi i pafajsisé;
barazia e arméve; e drejta pér tu mbrojtur nga njé avokat’’ edhe né rast pamundésie ekonomike;
e drejta pér t€ pyetur déshmitarét né ngarkim, pér t€ thirrur déshmitar qé e shfajsojné; ne bis in

idem; dhe pér tu asistuar nga njé pérkthyes kur nuk kupton gjuhén.

2.7 Garancité e té pandehurit né Bashkimin Europian

Duke filluar nga 1 Dhjetori 2009 mbrojtja e t€ drejtave thelbésore dhe t€ garancive “t€ procesit té
rregullt ligjor n€ nivel Europian ka pésuar njé pérforcim me hyrjen né fuqi t€ Traktatit te
Lisbonés 1 nénshkruar nga pérfasuesit e geverive antare t€ Bashkimit Europian mé& 13 Dhjetor
2007. Me Traktatin e sipércituar BE-ja mbi t€ gjitha ka aderuar né KEDNIJ: konfirmohet né
ményré solemne qé té drejtat themelore t€ garantuara nga KEDNJ g€ rezultojné nga traditat
kushtetuese t€ pérbashkéta té shteteve antare jané pjesé e t€ drejtés europiane duke gené se

pérbéjné parime t& pérgjithshme.*®

Mbrojtja e t€ drejtave dhe e lirive themelore t€ shtetasve &shté integruar me Kartén e té drejtave
themelore t&¢ BE-sé t€ firmosur né Nicé mé 7 Dhjetor 2000 té cilés i €shté dhéné e njéjta vleré

juridike me traktatet duke u béré e detyrueshme pér institucionet europiane dhe shtetet antare.

Pér t€ mos gené pérsérités vlen té theksojmé se t€ drejtat dhe lirit€ themelore t€ personit i cili i
nénshtrohet procesit penal, t& sanksionuara né legjislacionin e BE-s€ jané té njéjta me t€ drejtat e

t€ pandehurit t&€ parashikuara n€ KEDNIJ si dhe né Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

7 I.Pegi Shkolla e Magjistraturés “Jeta juridike”Revista juridike shkencore” Nr.1,viti IX i botimit, Tirane,Botimet
Morrava. Mars 2011 “Ndihma ligjore falas sipas KEDNJ”. £q.96. Sipas autorit neni 6 KEDNIJ zbatohet gjithashtu né
fazén e hetimeve paraprake nése dhe pér sa kohé qé drejtésia e gjykimit ka t& ngjaré t& paragjykohet drejtésisht nga
refuzimi i autoriteteve pér ti dhéné akses njé t€ akuzuari te avokati.

¥ Neni.6 pika 2\3 TBE.
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2.8 Kontradiktoriteti si rregull i gjykimit.

I pandehuri &shté figura géndrore e verifikimeve penale pasi efektet e procesit ndikojné né sferén
e tij personale duke i prekur lirité¢ themelore. Pérkujdesja qé Kushtetuta i rezervon t€ pandehurit
éshté me t€ vérteté maksimale dhe domethénése sidomos pérsa 1 pérket t€ drejtés pér t€ ndérhyre
né c¢éshtje duke 1 parashtruar gjyqtarit shfajsimet e tij t€ cilave né€ kontradiktoritet me palén tjetér

kérkon t’ju japi vleré, me qéllim qé té meren né konsideraté né vendimin e gjyqtarit.”

Argumentat g€ i paraqiten gjyqtarit t& procesit penal kané kontrast dhe ndryshojné nga njéri tjetri
né varési té géllimit g€ palét kerérkojné t€ arrijné: argumentet e akuzés jan€ t€ mbéshtetura né
akte t€ cilat kérkojné t€ provojné paligjshmériné e faktit dhe atribuimin e tij autorit; argumentet e
mbrojtjes kané si géllim t€ kundérshtojné, duke i minuar bazueshmériné dhe mbéshtetjen, me
mjete qé kérkojné té pérjashtojné paligjshmériné e sjelljes ose t€ demostrojné mungesén e

lidhjes sé t€ pandehurit me faktin kriminal, ose mungesén e kushteve pér aplikimin e dénimit.

Esenca e funksionit juridiksional konsiston pikérisht né€ lejimin e ¢do pale t€ “pohojé” dhe t€
“prapésojé” mbi c¢do fakt ose mbi cdo element provues t€ réndésishéem pér zgjidhjen e

mosmarréveshjes.

Pikérisht né kété kontekst gjejné kuptimin e tyre mé domethénés parimi i kontradiktoritetit dhe
paashméria e gjyqtarit. E shprehur me togfjalshin latin “audiatur ed altera pars” né t€ cilin

pérmblidhej detyrimi pér t€ mos vendosur pa dégjuar mé paré arsyet e t&€ dyja paléve-

» A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010. fq.121.
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“paanshméria” &shté kocept q¢ imponon prezencén e subjekteve t€ ndryshém nga gjyqtari qé

konfirmojné& dhe mbéshtesin pretendimet e tyre me argumenta té drejtuara pér t€ bindur.

NEé disiplinén e debatit gjygsor €shté mése frekuente thirrja e paléve pér ti mbajtur t€ ndara
pozicionet e tyre nga ajo e gjyqtarit késhtu pér shémbull : Gjykata, pasi dégjon palét jep vendim
pér marrjen e provave dhe vendos né bazg t€ pretendimeve g€ béjné palét né lidhje me marrijen e
provave (neni 357 K.Pr.P); shqyrtimi gjygsor mund té rigelet me kérkesén e paléve (neni 378\a
K.Pr.P); vendimi merret menjéheré pas diskutimeve pérfundimtare t€ paléve. Jané kéto vetém nje

pjesé e shumé shembujve t€ dispozitave t€ kodit g€ parshikojné ndarjen midis paléve dhe

gjyqtarit.

Jo t& gjitha subjektet proceduriale jané palé, pavarsisht thirrjeve t&€ vazhdueshme gé u bén paléve,
kodi nuk ju jep njé pérkufizim duke, ju dedikuar, né t€ kundért njé disipliné té detajuar
subjekteve midis t€ ciléve liston gjyqtarin, prokurorin, policiné gjygésore, personin nén hetim, té
pandehurin, paditésin ose t€ paditurin civil, viktimén, mbrojt€sin. Dallimi midis paléve dhe
subjekteve nuk pérbéhet duke ju referuar pérmbajtjes s€ pretendimit por duke ju referuar atij t&

cilit pretendimi i adresohet: kur 1 drejtohesh gjyqtarit je palé.40

Prokurori dhe i pandehuri jané palé t€ domosdoshme pasi procesi duhet t€ regjistrojé
domosdoshmérisht prezencén e njé té akuzuari dhe akuzuesi.“I pandehuri nuk ka barrén e provés

pér ti treguar autoriteteve se ai nuk po pérpigej g€ ti shmangej drejtésisé, apo se mungesa e tij

0 A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010. fq.127.
Sipas autoréve viktima-i démtuar &sht€ subjekt i interesuar mbi hetimet e prokurorit gjaté fazés paraprake; &shte palé
né proces sepse i kérkon gjyqtarit dénimin e t€ akuzuarit, démshpérblim ose kthimin né gjéndje t&
méparshme.Ushtrimi i ndjekjes penale éshté akt pér efekt e t€ cilit personi nén hetim zhvishet nga statusi i subjektit
té procedimit penal dhe merr cilsin€ e t€ pandehurit; éshté palé né proces sepse i1 kérkon gjyqtarit t€ njohi pafajsing e
tij mbi faktin ge i atribuohet, né analogji e njejta gje vlen dhe pér prokurorin.
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. : 2 41
ishte pasojé e njé force majeure”.

I padituri dhe paditési civil jané palé eventuale pasi procesi
mund t€ zhvillohet dhe né munges t€ tyre. Nga kétu béhet dhe dallimi midis kotradiktoritetit t&

domosdoshém dhe atij eventual.

Kur flitet pér kontradiktoritetin nuk mund t€ limitohemi duke théné se &shté pérfaqésimi pérpara
gjyqtarit i arsyeve t€ paléve si parim qé& shprehet né fazén e debatit gjyqsor sepse fillon me
ilustrimin e provave gé kérkohen t€ merren né pérgjigjen e pyetjeve specifike q€¢ mund té béje
gjykata dhe vazhdon me paraqitjen e provave; kundérshtimin e provave t€ palés tjetér dhe
pérfundon me argumentat qé secila pal€ parashtron né lidhje me rezultatet provuese t€ arritura.
Parimi i kontradiktoritetit nuk mund t€ shihet i ndar€ nga parimet e tjera si¢ €shté parimi i

publicitetit; parimi i oralitetit; parimi i gjykimit brénda nj€ afati t€ arsyeshmém et;.

Q¢ té realizohet né ményré efikase paraqitja e faktit pérpara gjyqtarit duhet t€ finalizohen dy

momente paraprake né lidhje me njohjen dhe marrjen e provave.

Tre aspekte t& sipércituara jané njé kategori e pandaré: sa mé komplet dhe i kryer né kohén té
jeté aktiviteti i njohjes me aktet dhe produktiv ai i marrjes s€ provés, aqg mé shumé efikase do té

jeté dimensioni 1 pérfagsimit t€ faktit pérpara gjyqtarit.

*' D.Kumbaro “Versus Albania” Jurisprudenca e Gjykatés Europiane Pér te Drejtat e Njeriut” Tirang,2015.fq7
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Kapitulli III: ROLI GARANTUES I GJYQTARIT PER HETIMET

PARAPRAKE: Véshtrim krahésues
3.1 Pamundésia e eleminimit té njé faze qé paraprin gjykimin

Si fillim duhet t€ konstatohet njé realitet g€ pa asnjé hije dyshimi, paraqitet si njé e dhéné e
paeleminueshme ¢cdo heré gqé ndalet véméndja né procesin penal si eksperienc: ideja e njé procesi
gé zhvillohet né respektim té ploté t€ parimeve natyrale t€ gjykimit - identifikuar n€ parimet e
gjykimit t€ pa ndérpreré, oralitetit, publicitetit dhe kontradiktoritetit - nepérmjet njé debati
publik, né zhvillimin e t€ cilit, n€ pozicionet e kundérta dialektike midis paléve, gjyqtari
rindérton, pa ndérpreré gjykimin, faktin g€ integron elementét e njé akuze pér té stabilizuar nése
béhet fjalé vérteté pér njé vepér penale dhe nése pér t€ duhet t€ pérgjigjet subjekti té€ cilit 1

atribuohet, nuk mund t€ gjejé aplikim pérvec se né raste pérj ashtimore.*

Dhe Kodi né fuqi, pavarsisht karakterit t& sistemit akuzator, pavarsisht sforcimeve té ligjvénésit
pér t€ mbajtur brénda fraksioneve kohore t&€ miré pércaktuara aktivitetin hetues t€ drejtuar né
thellimin e njohurive mbi pé€rmbajtjen e “notitia criminis”, ka dashur ti b&jé ballé nevojés pér t&

parashikuar, sidoqofté, njé€ faz€, t€ nartyrés paraprake, e rezervuar pér formulimin e akuzés.

Eshté e vérteté se mund té jemi né kushtet e gjykimit t&¢ menjéhershém si¢c ndodh né rastin e
parashikuar né ligj kur aplikohet gjykimi i drejtpérdrejté, g€ siguron njé proces pothuajse

absolutisht kontekstual né momenti e kryerjes sé€ faktit qé pérbén vepér penale, por kjo ményré

M. Ferraioli “Il ruolo di “grante” del giudice per le indagini preleminari”Terza edizione, Cedam, Verona,2006 fg.3
* Eshté e qarté influenca e ustruar nga KEDNJ qé i njeh *do personi t& drejtén e njé procesi t&€ rregullt logjoré
brenda njé afati t&€ arsyeshém, si* specifikohet dhe né Paktin Ndérkombétar pér t€ drejtat Civile dhe Politike (Ligji
nr.7510 date 8.08.1991) mund “t& gjykohet pa vones€ t€ pa justifikuar”.
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verifikimi vazhdon t€ inspirohet nga kriteret taksativitetit t& cilét pérbéjné rastin pérjashtimoré té

zgjidhjes.

N&é shumicén e rasteve, akuza, e nénkuptuar si atribuimi ndaj njé subjekti i njé fakti me réndési
penale nuk mund t€ mos maturohet vecse né pérfundim té€ njé pune verifikimi dhe bazueshmérie

mbi “notitia crminis”, g€ n€ ményré t€ paevitueshme kérkon njé hark kohor té pérshtatshém.

Faza ekziston dhe nuk mund t€ eleminohet nga llogjika e verifikimit penal, vlera q€¢ mund ti
atribuohen asaj q€ €shté mbledhur, né momentin pasarsdhés t€ gjykimit, mund t€ béj t¢ mundur

inkuadrimin e njé procesi inkuizitor apo akuzator.

Né ményre analoge nuk mundet t€ mos konceptohet prezenca e njé gjyqtari né fazén paraprake,
né kuptimin gé€ do té rezultonte krejtésisht e gabuar né qofté se prokurori do té kryente té gjitha
veprimet t€ cilat mund t&€ rezultonin dhe arbitrare dhe personi nén hetim t€ cilit i kufizoheshin t&

drejtat dhe lirité themelore nuk do ti jepej mundésia t€ ankimonte kté fakt.

3.2 Figura e gjyqtarit té hetimeve paraprake né vende té ndryshme. Njévéshtrim i

shkurtér.

Né vendet qé kané adoptuar sistemin akuzator fillimisht kané gené privatét (normalisht
viktima ose familjarét e tij) q€ i jepnin impuls fillimit t&€ procesit gjygésor. Né ményré graduale
oranet e rendit publik (policia e shtetit) morén detyrén gé t€ ishin ata t€ cilét do t& zhvillonin
hetimet parprake nése ishte kryer njé vepér penale. Procedimin penal e fillon prokurori qé
normalisht gézon pushtet diskrecional (prsh né Angli dhe né Galés), pra né két€ ményré vendos

cilat ¢éshtje duhen cuar pérpara gjykat€s pér shqyrtim. Atéheré kur procedimi penal ka
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filluar,viktima ose individé té tjeré(familjarét) nuk luajn€ me asnjé rol pérvecése si déshmimtare
té mundshém.

NE& sistemin inkuizitor hetimet paraprake fillojné pikérisht nga polica (béhet fjalé pér njé
sektor special t€ forcave t€ rendit e quajtur Policia Gjygésore dhe &shté nén varésiné e
prokurorit) ose té€ viktimés (q€ paraget njé denoncim né polici) ose né ményré autonome nga
prokurori n€ momentin q€ ai merr njoftimin q€¢ mund t€ jeté kryer njé vepér penale. N& vendet si
Gjermania e deri pak viteve mé paré dhe Italia prokurori ka detyrimin & t€ fillojé hetimet
paraprake menjéheré sa merr njoftimin e ‘notittia criminis‘ dmth sapo merr dijeni pér faktin qé
mund t& jeté kryer njé krim*. N& gofté se pasi jané kryer té gjitha hetimet paraprake ai mendon
gé jané t€ gjitha elementét e nevojshém pér ngritjen e akuzés penale atéheré ai éshté i detyruar ta
ushtrojé kété t€ fundit; me fjal€ té tjera prokurori nuk gézon normalisht pushtet diskrecional. Ky
lloji pushteti diskrecional ekziston gjithsesi né shtete t€ tjera ku mund t€ pérmendim Fancén dhe
Belgjikén. N& disa shtete si prsh né Francé procedimet penale mund t€ nisin edhe nga veté
viktima ose nga ente private si¢ jané sindikatat ose shoqatat etj nése ato vlerésojné se jané
démtuar nga ky krim dhe pérdorin té ashtuquajturén constitution de partie civile,népérmjet t&
cilés i kérkojné trupit gjykues penal njé démshpérblim®.
Né vitin 1975 figura e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake u hoq né disa vende t&€ Europés
Peréndimore. Pérmendim kétu rastin e Gjermanisé. Po ashtu dhe Zvicra arriti t€ njéjtin rezultat,
kohé kur hyri né fuqi Kodi i Procedurés Penale Federale né 1 janar 2011. Ndérkohé figura e
gjyqtarit t€ hetimeve paraprake &shté né fuqi né€ rendin juridik né Itali dhe né Francg, ku né kété

vend Juge d'Instruction €shté modeli prej t€ cilit jané inspiruar disa vende. Pérmendim ké&tu

*Shih pér mé shumé né lidhje me kété argument Cassese, A., “Lineamenti di diritto internazionale penale”, 11
Mulino,2006,fq. 59-60.
“po aty.
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pérséri rastin e Italis€ dhe t€ Belgjikés. N€ shtete t€ tjera si Spanja dhe Portugalia kjo figuré e
vecanté ekziston por ka njé rol t€ kufizuar, dhe mund t€ konsiderohet simbolik, pasi nuk ka njé

rol t€ miréfillté dhe aktiv n€ kété fazé si né vendet e tjera t€ sipé€rpérmendura.

3.3 Figura e gjyqtarit té hetimeve paraprake né legjislacionin italian. Nga gjyqtari hetues
(giudice istruttore) né gjyqtarin e hetimeve paraprake (Giudice delle indagini

preliminari).

Neé vitin 1930 né Itali ekzistonte Gjyqtari Instruktor™® i cili ishte i legjitimuar t€ kryente “t€ gjitha
dhe vetém aktet e nevojshme pér zbulimin e sé€ vértetés. Né 1978 u reduktuan kompetencat e
funksionit investigues t€ gjyqétarit né fazén e hetimeve paraprake dhe u propozua emértimi
“giudice degli atti di istruzione “. Pasi u ristrukturua procesi penal sipas kritereve ge reflektonin
elementet akuzator ishte e detyrueshme shfuqizimi i figurés gjygésore g€ né€ ushtrimin e
funksioneve té tij shfaqte gjurme inkuizitore. Ligjvénsi italian duke konsideruar se subjektet e
ngarkuara “pér kryerjen “ e hetimeve paraprake jané€ O.P.GJ dhe prokurori emértoj gjyqétarin e
késaj faze si gjyqgétar i hetimeve paraprake dhe jo pér hetimet paraprake. 7 Nése do t&
emértohej gjyqétar “pér“ hetimet paraprake dhe jo gjyqtaré “i‘ hetimeve paraprake, mundésia

pér té ndérhyré né kompetencat e subjekteve t€ ngarkuara “pér kryerjen “ e hetimeve paraprake

do té rritej n€ ményré eksponenciale duke rikthyer rrezikun e rishfagjes sé gjyqétarit istruktor.

* N& fjalorin shqip termi instruktor do t& thoté : “Ai g& udhézon e jep mésime pér té pérvetésuar njé mjeshtéri; ai qé
drejton njé stérvitje. Instruktor ushtarak. Instruktor fizkulture. Instruktori i togés. Instruktori i gendrés mésimore”
*7 Sipas Relacionit mbi projektin paraprak té K.Pr.P Italian, GU 24/10/1988 nr 250.
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Gjyqtari 1 hetimeve paraprake €shté njé subjekt i procedurés penale qé€ ka rol dhe funksion té
caktuar né procedura t€ caktuara, gjaté fazés s€ hetimit paraprak, pér t&€ garantuar ligjshmériné e
veprimeve. Ai ushtron njé juridiksion gjysmé t€ ploté€ me njé funksion t€ vecanté. Figura e tij u
fut né procesin penal italian pér t€ zévendésuar até t€ gjyqtarit hetues (giudice istruttore) qé
géndroi deri né hyrjen né fuqi t€ Kodit Vassalli, (eméruar sipas Giuliano Vassalli, ministri i
drejtésisé né ate kohé) i cili €shté dhe kodi aktual i procedurés penale. Pér t€ kuptuar mé& miré
kété figuré t€ gjyqésorit b&jmé njé hap mbrapa dhe shpjegojmé rolin dhe funksionin q&€ ka patur
gjyqtari hetues dhe cilat ishin detyrat e tij.

Né disa rende juridike té Civil Law, pérfshiré kétu edhe Italiné qé¢ kemi marré né analizg,
gjyqtari hetues ishte njé gjyqtar para té cilit zhvillohej gjith€ veprimtaria hetimore, pra faza e
paré€ e procesit t& hetimit penal, njé faz€ kjo e cila ka karakteristikat e modelit inkuizitor.

Eshté prokurori né fakt ai q¢ mbledh provat, népérmjet edhe njé organi tjetér ndihmés, ai i
policisé gjyqésore. Né pérfundim t€ hetimeve, dhe shqyrtimit t& dosjes s€ sjellé nga prokurori,
gjyqtari vendos pér pafajésin€ ose dérgimin e ¢é€shtjes né gjyq népérmjet formulimit t&€ akuzés.
Procedura vazhdon tashmé pérpara njé gjyqtari tjetér qé€shté gjyqtari i seancés paraprake, njé
proceduré g€ ka karakteristikat tipike t& sistemit akuzator dhe njé figuré kjo q& do t€ merret né
analiz€ né paragrafét né vijim.

Figura e gjyqtarit té¢ hetimeve paraprake, ashtu sikurse €shté theksuar edhe mé paré né kété
punim ka gené prezent né sistemin procesual penal Italian deri n€ vitin 1989, vit kur hyri né fuqi
Kodi i ri i Procedurés Penale, pikérisht mé& 24 tetor 1989. N¢ dispozitat aktuale t& kétij Kodi
gjejmé njé figuré tjetér, até t€ gjyqtarit t& hetimeve paraprake por edhe té njé ndryshimi né€ gjithé

sistemin e procedurs penale sepse procesi mori ngjyrat e nj€ sistemi t€ pastér akuzator.
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Kétu mori formédhe pérmabjtje figura e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake e cila &shté njé figuré e
vecanté e sistemit procedural Italian por pa fuqi dhe kompetenca pér té filluar procesin e
mbledhjes s€ provave (hetimet paraprake). Qé€llimi kryesor dhe i pérgjithshém i késaj figure né
¢cdo fazé dhe né ¢do veprimtari t€ ndérmarré nga organet e akuzés ishte mbi té gjitha garantimi i
individit t€ t€ drejtave dhe lirive themelore, ato kushtetuese dhe sidomos ato gé kishin t€ bénim
me cénimin e liris€ dhe sigurisé s€ personit té dyshuar.

Gjyqtari hetues kishte mé& shumé kompetenca dhe gézonte njé pushtet mé t€ madh lidhur me
procesin e mbledhjes dhe kéqyrjes s€ provave. N& gjykatat e médha dhe t€ qyteteve t€ médha
kishte njé numér mé t€ madh gjyqtarésh hetues t€ cilén né organigramé ishin nén mbikqyrjen e
Késhilltarit.

Gjygqtari 1 hetimeve paraprake nuk ndérmerr inciativen pér témbledhur provat né€ njé proces, pra
né kuadér t€ funksioneve gé 1 jan€ dhéné ai nuk kryen funksione hetimi, por vendos mbi bazén e
kérkesave g€ mund t’i paraqgiten nga ana e prokurorit, personit nén hetim apo personit t€ démtuar
nga vepra penale. Pikérisht pér kété arsye mund té thuhet se ai ka njé funksion gjysmété ploté.
Aktet juridike pér t€ cilat ai pérgjigjet, ose ato q€ ai vendos jané t& specifikuara né ményré
taksative nga ligji, pra géndron né fuqi parimi i ligjshméris€. Ky gjyqtar nuk ka as njé dosje t&
procesit, pra nuk disponon njé fashikull t€ vetin, ndryshe dhe nga gjyqtari i seancés paraprake qé
e disponon njé té tillg.

Aktet, materialet dhe gjithcka qé gjyqtari merr dijeni i vijn€ nga prokuroi i ¢€shtjes. N& kété rast
jané ato materiale (dokumentacion si psh.provat dhe akte t€ ndryshme) té cilat prokurori vendos
t'1 bashkalidhé dosjes, dmth kérkesés g€ ai i parashtron gjyqtarit t€ hetimeve paraprake. Pér
shembull, lidhur me kérkesén gé parashtron prokurori pér masat e siguris€, veté prokurori vendos

cfaré dokumentacioni dhe cfaré aktet do i bashkalidhé kérkesés. Detyrimi i vetém qé ka

57



prokurori né€ kété rast €shté q¢ medoemos duhet t€ bashkalidhé t€ gjitha ato elemente t€ provave
g€ jané né favor t€ personit t€ dyshuar.

Funksionet g€ i jané dhéné gjyqtarit t&€ hetimeve paraprake jané listézuar né€ njé ményrée té tillé qé
té predispozojné garanci individit t€ dyshuar gjaté gjithé fazés s€ hetimeve paraprake, dhe njé
nga kéto €shté pikérisht vendimi pér masén e sigurimit qé kérkohet nga prokurori. Gjyqtari rast
pas rasti dhe pasi shqyrton gjithé dokumentacionin e bashkélidhur nga prokurori vendos
pranimin ose refuzimin e kérkesés sé€ prokurorit.

Njé ndér funksionet kryesore t&€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake &shté pikerisht
disponimi/vendimi né lidhje me kérkesat pér caktimin e masave t€ sigurimit gjat€ hetimeve
paraprake48. Theksohet se kérkesa pér caktimin e masave té sigurimit kryhet nga ana e prokurorit
dhe vendosja e tyre béhet me ané t€ vendimit (ordinanza cautelare) t€ gjyqtarit t€ hetimeve

paraprake.

3.3.1 Roli dhe réndesia e tij né sistemin procedural penal italian.

Mund té thuhet se juridiksioni 1 ushtruar nga gjyqtari i hetimeve paraprakeéshté njé juridiksion
“gjysmé i plote”, pasi gjyqtari 1 hetimeve paraprake nuk drejton procedimin si dhe nuk disponon
té drejta t€ cilat mund t’1 ushtrojé me pavarési pérsa i pérket marrjes sé provave, por kufizohet
vetém t€ vendosé né rastet e parashikuara nga ligji dhe mbi bazén e kérkesés sé prokurorit dhe té
paléve private. Gjyqtari 1 Hetimeve Paraprake nuk kryen funksione hetimi, por vendos mbi bazén

e keérkesave q¢ mund t’i paraqiten nga ana e prokurorit, personit nén hetim apo personit té

*8 N& lidhje me caktimin e masave t& sigurimit kompetent &shté edhe Gjyqtari i Seancés Paraprake(G.U.P), por
vetém né rastet kur kérkesa pér caktim mase béhet gjaté seancés paraprake.
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démtuar nga vepra penle. Ndryshe, gjyqtari i hetimeve paraprake quhet dhe gjyqtar i cili nuk
disponon fashikull (giudice senza fascicolo), pasi dosja e hetimeve paraprake mbahet dhe
disponohet vetém nga prokurori. Juridiksioni i gjyqtarit t€ hetimeve paraprake, nga ana tjeter,
mund t& pérkufizohet si njé juridiksion garantues 1 té drejtave t€ personit nén hetim apo
tépersonit t€¢ démtuar nga vepra penale pérkundrejt kérkesave t€ paraqgitura nga prokurori49. Njé
moment i réndésishém kur nderhyn gjyqtari i hetimeve paraprake &shté dhe rasti i sigurimit té
provés (incidente probatorio). Késhtu, gjaté fazés s€ hetimeve paraprake, prokurori dhe personi
nén hetim mund t€ kérkojn€ sigurimin e provés si né vijim: a) n€ marrjen e déshmisé sé njé
personi kur ka arsye té bazuara se nuk mund t€ merret déshmia e tij né gjykim pér shkak t&
paaftésisé apo ndonjé pengesé tjetér t€ réndé shéndetésore; b) né marrjen e déshmisé sé njé
déshmitari, kur ka arsye t€ bazuara se ky i fundit mund t€ jet€ objekt dhune, kanosjeje apo kur
mund t’i ofrohet ndonjé shpérblim né t€ holla; c) né ballafaqimin midis disa personave té cilét
né njé seancé té€ méparshme te sigurimit té provés kané kryer deklarime kontradikotre midis tyre;
d) né kryerjen e njé ekspertimi apo té njé eksperimenti gjyqésor, né€ rast se veprimet e
sipércituara kané pér objekt persona apo vende gjendja e té ciléve mund té jeté objekt ndryshimi
té pakthyeshém.

Gjygqtari i hetimeve paraprake dhe gjyqtari i seancés paraprake mund t&€ zgjidhej nga radhét e
gjyqtaréve t& gjykatés sé zakonshme té cilét kishin s€ paku dy vjet eksperiencé pune si gjyqtaré
t& zakonshém (giudice del dibattimento®). Gjykatat e zakonshme t& cilat pérbéhen nga seksione

té¢ ndryshme, duhet t€ kené t€ paktén njé seksion t€ gjyqtaréve t&€ ngarkuar pér dhénien e

“Disa autoré e pérkufizojné kété gjyqtar jo si gjyqtar t& hetimeve paraprake por si gjyqtar pér hetimet paraprake, né
kuptimin gé€&shté organi garantues i veprimeve t€ kryera né& pérputhje me ligjin nga ana e prokurorit. Kérkesa té
paraqitura nga ana e prokurorit mund t€ jené€ kontrollet, pérgjimet, hapja e korrespondencés et;.

*% Giudice dibattimentale éshté gjyqtari i themelit.
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vendimeve né fazén e hetimeve paraprake dhe pér seancén paraprake(neni 46 paragrafét 3 e 5 té
Rregullores sé& Gjyqgésorit).
Gjykatat té cilat jané t€ ndara né seksione duhet patjetér t& pérfshijné njé seksion té gjyqtaréve té
cilét duhet t€ merren me marrjen e masave té€ parashikuara né Kodin e Procedurés Penale pér
fazén e hetimeve paraprake dhe pér seancén paraprake.Né kété sesion mund t€ pérfshihen edhe
mé pak se 5 gjyqtaré.(neni 46,paragrefi 3 dhe 5 i rregullores s€ gjyqtaréve).

Sipas doktrinés italiane &shté pércaktuar qé juridiksioni i ushtruar nga gjyqtari i hetimeve
paraprake ka kéto karakteristika:
a) juridiksion pa veprim, sepse né€ fazén e hetimeve paraprake dhe né rastin e kérkesés pér
arkivim (pushimin e akuzés ose ¢éshtjes) edhe pas pérfundimit té tyre ajo ushtrohet kur prokurori
nuk e ka nisur procedimin penal. Dihet qé prokurori e dérgon c¢éshtjen né gjyq vetém kur né
pérfundim t€ hetimeve paraprake vleréson qé i ka mbledhur t€ gjitha elementet e duhura pér t&
ngritur akuzén .Ai i kérkon gjyqtarit t€ hetimeve paraprake dérgimin e ¢€shtjes né gjyq ose né
gjykatén e krimeve t€ rénda bashké me fashikullin e hetimeve.
b) Njé juridiksion gjysmé t& ploté pér shkak se gjyqtari i hetimeve paraprake nuk kryen njé
procedim dhe nuk disponon pushtet autonom pér marrjen e provave por kufizohet vetém né
prononcimin(bazuar né nenin328,paragrafi 1.),q€ parashikon qé gjyqtari i hetimeve paraprake
vendos vetém pér ato masa g€ jané€ té parashikuara nga ligji,bazuar né kérkesén e prokurorit, t&
subjekteve private dhe personit t&€ démtuar.
¢) Njé juridiksion g€ quhet garanci,sepse né bazé té€ kérkesés sé€ subjekteve t€ lartpérmendur
gjyqtari i hetimeve paraprake vendos pérgjaté fazés sé hetimeve paraprake né mbrojtje t& t&

drejtave té personit né hetim dhe t€ personit t&€ démtuar nga vepra penale,né pérballje me
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iniciativet dhe kérkesat e prokurorit dhe né mbyllje t&€ hetimeve paraprake,né rast t€ kérkesés pér
pushimin e ¢éshtjes prononcohet né funksion té garancisé t€ respektimit t€ parimit t& detyrimit
pér procedim,pér kété arsye nga shumé studiues dhe ekspert t€ fushave t€ ndryshme &shté
theksuar q€ ky gjyqtar éshté emértuar nga ligji jo gjyqtar i hetimeve po pér masat qé¢ merren
néfazéne hetimeve paraprake.

Kjo ka ardhur pér shkak se ai nuk kryen hetimet paraprake por kufizohet t& ndérhyjé né raste té
vecanta dhe t€ parashikuara kur kérkohet nga prokurori nga subjekti nén hetim dhe nga personi i
démtuar. Kjo figuré e vecanté gjyqtari né fakt éshté pércaktuar té jet€ njé gjyqtar pa fashikull
(dosje), sepse duke mos kryer asnjé veprim q¢€ pérbejné hetimet paraprake,ai nuk disponon njé
fashikull né t&€ cilin gjendet gjithé dokumentacioni qé mblidhet pérgjaté fazés sé hetimeve
paraprake.Fashikulli i hetimeve paraprake mbahet vetém nga prokurori. Njé diskutim krejtesisht
ndryshe béhet pér até gjyqtar qé i takon t€ mbajé seancén paraprake,gjyqtari ushtron kété 1loj
kompetence pasi €shté ngritur nga prokurori kérkesa e tij pér fillimin e procedimit
penal,ndérkohé ai zhvillon njé procedim t€ vetin dhe e ka tashmé njé fashikull qé i1 éshté dhéné
nga prokurori né momentin g€ ka prezantuar kérkesén pér dérgimin e ¢€shtjes né gjykaté.

Njé ndér funksionet kryesore t€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake, dhe ndoshta me i
rendésishém,éshté disponimi né lidhje me kérkesat pér caktimin e masave t€ sigurimit gjaté
hetimeve paraprake’'. Kuptohet se kérkesa pér caktimin e masave t& sigurimit kryhet nga ana e
prokurorit dhe vendosja e tyre béhet me ané té vendimit (ordinanza cautelare) t€ gjyqtarit t&
hetimeve paraprake. Seanca e vleftésimit (udienza di convalida) zhvillohet né dhomén e
késhillimit me pjes€émarrjen e detyrueshme t€ mbrojtésit t& t€ arrestuarit apo t€ ndaluarit.

Prokurori tregon arsyet e arrestimit apo ndalimit dhe i argumenton ato. Gjyqtari i hetimeve

>! Né lidhje me caktimin e masave t& sigurimit kompetent éshté edhe Gjyqtari i Seancés Paraprake(G.U.P), por
vetém né rastet kur kérkesa pér caktim mase béhet gjaté seancés paraprake.
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paraprake procedon me pyetjen e t€ arrestuarit apo téndaluarit. N€ rast se kostatohet se arrestimi
apo ndalimi €shté kryer né ményré té ligjshme atéheré nxirret vendimi i vleft€simit t€ arrestimit
apo ndalimit. Kundér vendimit (ordinanza di convalida) mbi vleftésimin ose jo t€ arrestimit apo
ndalimit, prokurori apo i arrestuari apo i ndaluari mund t€ b&jné rekurs né Gjykatén e Larté. N&
rast se kostatohet se arrestimi apo ndalimi nuk jané kryer né€ ményré t&€ ligjshme até€heré nxirret
vendimi i lirimit t€ menjéhershém t€ t€ arrestuarit apo t€ ndaluarit. Vendimi pér caktimin e
masave té sigurimit duhet t€ jeté i bazuar né fakte dhe né lig;j.

Njé rast tjetér i ndérhyrjes s€ gjyqtarit t& hetimeve paraprake gjaté fazés sé hetimeve €shté dhe ai
1 pérgjimeve telefonike. N€& bazé t€ nenit 267 t& k.p.p. té Italis€, prokurori (pér veprat penale té
kryera me dashje pér té cilat ligji parashikon dénim me burgim t€ pérjetshém ose me burgim né
maksimum mbi 5 vjet, apo pér vepra t€ kryera né dém t€ administratés publike pér té cilat
parashikohet dénim jo mé i vogél né maksimum se 5 vjet) mund t’i kérkojé gjyqtarit t&€ hetimeve
paraprake autorizimin pér pérgjimin telefonik. Autorizimi jepet me dekret t€ motivuar né rastet
kur ekzistojné t& dhéna té réndésishme té cilat krijojn€ dyshime arsyeshém té kryerjes s€ veprave
penale t& sipérpérmendura. Dekreti duhet t& tregojé ményrat si dhe afatin kohor té kryerjes sé

pérgjimit

3.3.2 Disktutimet mbi rolin dhe zgjerimin e funksioneve té gjyqtarit té hetimeve

paraprake né legjislacionin italian

Akuza, e kuptuar si atribuim ndaj njé subjekti t&€ njé fakti t€ réndésishém penalisht, del nga

pérfundimi i njé pune verifikimi dhe bazueshmeérie e notitia criminis, e cila kérkon padyshim né
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raste t& pérgjithshme njé periudhé kohe t€ pérshtatshme pér hetimet paraprake , gjaté sé cilés
prania e njé gjyqtari &shté thelbésore jo vetém pér shkak se hetimet pérfundojné duke prekur
sferat e lirisé€ t€ garantuara me kushtetuté, por edhe sepse vendimi i prokurorit pér t€ mos filluar
procedimin ka njé karakter juridiksionar dhe duhet t€ jet€ gjyqtari q¢ vendos nevojen pér njé
gjykim mbi themelin.

NE nenin. 46 t& ligjit italian pér organizimin dhe funksionimin e sistemin gjyqgésor parashikonte
shprehimisht q&: “Né cdo gjykaté té zakonshme té pérbéré né seksione, ngrihet njé seksion
gjyqtarésh pérgjegjés pér disponimet e parashikuara nga kodi i procedurés penale pér fazén e

hetimeve paraprake dhe pér seancén parapratke"52

Gjygqtari i hetimeve paraprake &shté njé figuré e vecanté e procedimit penal italian. Me kérkesé té
paléve™ ai ndérhyn né disa procedura té pércaktuara né fazén e hetimeve paraprake me géllim q&
té sigurojé¢ miréfunksionimim dhe ligjshmérin€é e tyre duke garantuar té€ drejtat dhe lirité
themelore t€ personit qé i nénéshtrohet procesit penal népérmjet kontrollimit t& veprimtaris€¢ sé&
prokurorit dhe policisé gjyqésore. Né kété ményré ai ushtron njé juridiksion garancie. Kjo figuré
éshté futur nga rendi juridik italian, procedurial penal, me qéllim gé t€ zevendésonte figurén e

njé gjyqtari tjetér q¢ quhej gjyqtari instruktor (giudice istruttore). Gjyqtari i hetimeve paraprake

> Neni 7-bis i t& njéjtit ligj pércakton kushte specifike pér caktimin e detyrave té GIP, duke vendosur gé ato mund
t'u jepen vetém magjistratéve qé kané kryer detyrat e gjyqtarit t&€ themelit pér t€ paktén dy vjet duke vendosur
gjithashtu njé afat kohor pér kryerjen e kétyre funksioneve né gjashté vjet rresht, me mundésiné e zgjatjes vetém pér
procedurat né lidhje me pérfundimi e akteve né process.

N& KPP italiane ekziston njé gjendje e procedurés né t& cilén GIP &shté i detyruar t& vendosé, si subjekt natyror i
kérkesés sé& prokurorit pér arkivimin e akteve, ndryshe nga ¢faré ndodh né K.P.P toné, e cila, si¢ do ta shohim mé
vong, i jep kéTE kompetence né gjyqtarit t& seancés paraprake dhe vetém né rastet kur procedohet pér krime.
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vepron né rastet e parashikuara nga ligji mbi bazén e kérkesave g€ 1 bén prokurori, personi nén
hetim, viktima dhe palét private. Shembu;j t€ thjeshté né kété drejtim mund t€ pérmendim:
kontrollin e kohézgjatjes sé fazés sé hetimeve paraprake kur del me vendimin mbi ankesén e
shtyrjes s€ afateve; marrjen e masave t€ siguris€é, revokimin, modifikimin ose zgjatjen me
kérkesé t€ prokurorit ose t€ personit nén hetim t€ masave parandaluese (misure cautelari) té cilat
ndikojné né lirin€ ose pasuriné e personit nén hetim; vendimin pér konvalidimin e arrestit né
flagrancé ose ndalimit t&€ realizuar nga oficerét e policis€ gjyqgésore ose prokurori etj. Gjyqtari i
hetimeve paraprake ushtron né kété ményré njé funksion garantues té lirisé personale si dhe t&
kontrollit t€ legjitimitetit té t€ gjitha veprimeve t€ ngritura nga akuza. Né t& vérteté prokurori
éshté titullar ekskluziv i akuzés penale dhe fazés s€ hetimeve paraprake, por legjislatori italian ka
parshikuar mundesiné qé pér ¢do fazé t€ procesit t€ kontrollohet dhe té apelohet te njé organ
gjyqgesor i tret€ dhe i paanshém.

Gjyqtari 1 hetimeve paraprake nuk ka kompetenca té vetat pér zhvillimin e hetimeve paraprake,
por vepron vetém né bazé té kérkesave t€ t€ interesuareve, dmth njé juridiksion gjysmé i ploté.
Aktet juridike té tij jané t€ parashikuara né ményré taksative nga ligji dhe nga jurisprudenca e
Gjykatés Kushtetuese e cila ka ndérhyré né disa raste pér t€ pércaktuar rastet kur ky gjyqtar
mund t€ ndérhy gjaté hetimeve paraprake.

Gjyqtari i hetimeve paraprake né fakt nuk ka asnjé fashikull (dosje) né ndryshim nga gjyqtari i
zakonshém. Aktet g€ njeh gjyqtari i hetimeve paraprake jané ato qé zakonisht prokurori vendos
gé t’i bashkangjité aktakuzés g€ ai paraget. P.sh bashké me kérkesén pér vendosjen e njé urdhéri
prokurori vendos se cilat akte mund t’i bashkangjisé késj kérkese, megjithaté prokurori duhet

patjetér té bashkélidhé té gjitha ato akte g€ tregojné elementé qé janéné favor t€ personit nén
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hetim. Funksionet dhe kompetencat qé€ 1 jané dhéné gjyqtarit t€ hetimeve paraprake jané
parashikuar dhe rregulluar n€ menyré té tillé qé€ ta garantojné t€ dyshuarin né t€ gjithé fazén e
hetimeve paraprake.

Eshté njé sipérmarrrje mjafté e véshtiré té pérpigésh t& listosh rastet kur gjyqtari i hetimeve
paraprake mund t& thirret pér t&¢ vendosur’® por ndér masat mé té réndesishme qé gjyqtari i
hetimeve paraprake merr jan€é: vendimi pé€r marrjen e njé mase parandaluese mbi bazén e
kérkesés s€ béré nga prokurori; gjyqtari i hetimeve paraprake vendos ta pranojé ose jo kérkesén
pér pushimin e ¢éshtjes s€ béré nga prokurori si edhe autorizimin pér konvalidimin e mjeteve pér
marrjen e proves, pér pérgjimet telefonike,et;.

Ndérkohé €shté gjithashtu kompetent edhe pér disa procedime té tjera si p.sh gjykimi i shkurtuar
nése higet doré nga gjykimi 1 drejtépérdrejté, dhénia e dénimit mbi kérkesén e paléve
(pateggiamento)™ dhe gjykimi me marréveshje (decreto penale di condanna e

Neni 328 i Kodit t€ Procedurés Penale italiane i dedikohet pikerisht Gjyqtarit t€ hetimeve
paraprake; ky nen &shté€ i pérbéré nga tre paragrafe, por paragrafi mé i vecantééshté ai i pari: "Nei
casi previsti dalla legge, sulle richieste del pubblico ministero, delle parti private (che sono:
l’imputato, l’indagato, il danneggiato dal reato, il responsabile civile per il fatto dell imputato -

cioé chi e chiamato a rispondere per la condotta posta in essere dall’imputato oggetto del

> Gjykata Kushtetuese italiane ka nderhyre shpesh here per te percaktuar permbajtjen e veprimtarise se gjyqtarit te
hetimeve paraprake, nder vendimet me te spikatura mund te permendim: Corte Costituzionale, vendim nr.496,
dt.26.10.1990; Corte Costituzionale, vendim nr.241, dt.9-17 gershor.1999; Corte Costituzionale, vendim nr.502,
dt.19-30 dhjetor.1991; Corte Costituzionale, vendim nr.371, dt.17.tetor-02.nwntor.1996. Corte Costituzionale,
vendim nr432, dt.6-15 shtator 1995.

55 Gjykata Kushtetuese me vendimin e datés 20.05.1996 vendosi q€ nuk mund t& disponoj aplikimin e dénimit me

kérkesé t& paléve GIP i cili ka urdhéruar njé masé sigurie personale, apo e ka modifikuar, zévendésuar ose revokuar
até, ose ka refuzuar njé kérkesé pér aplikim, modifikimi, z€vend&simi ose revokimi t€ késaj mase. Duhet t&
konsiderohet se jashté rasteve t€ ndérhyrjes né liriné personale t€ t€ dyshuarit, G.I.P mund té vendosé pér kérkesén
pér zbatimin e ndéshkimit t€ réné dakord nga palét.

Siracusano et al. “Diritto processuale penale” ,Torino,Giuffre editore,1996..
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processo penale -, il civilmente obbligato per la pena pecuniaria - ossia chi e chiamato a
risarcire i danni derivanti dal reato al danneggiato - ) e della persona offesa dal reato (che e
colei sulla quale ricade materialmente l’azione presuntivamente illecita dell imputato), provvede
il giudice per le indagini preliminari."

Dy paragrafét e tjeré specifikojné rolin dhe funksionet e tij, duke iu referuar rasteve specifike té
veprave penale, organeve, ndarjes s€¢ kompetencave etj. Por pyetja kryesore né kété drejtim
éshté: kur ndérhyn né ményré specifike gjyqtari i hetimeve paraprake?

Gjithsesi duhet théné s€ pari qé gjyqtari né fjalé ka raste edhe nuk ndérhyn fare ose nuk “thirret”
né asnjé moment né gjithé fazén e hetimeve paraprake. Mé kété specifikoj g€ gjyqtari i hetimeve
paraprake hyn “né 10jé” me kushtin e vetém dhe té domosdoshém gé njé prej subjekteve t&
sipé€rpérmendur t’i drejtohet né ményré t€ drejtpérdrejté, népérmjet njé kérkese pasi nevojitet njé
gjykim mbi njé proceduré ose ankesé, ose nje veprim/leje pér té proceduar: kjo do t& thoté gé,
pér t’i dhéné individit garanci, né fazén e hetimeve paraprake, njé faze q&€ €shté tepér delikate
dhe e komplikuar, legjislatori ka parashikuar ndérhyrjen e njé subjekti/organi t€ pavarur dhe t&
paanshém, sic thuhet ndryshe “i tret€” ndérmjet akuzuesit (prokurorit) dhe t& akuzuarit (I
dyshuari, personi nén hetim).”’ Kétu nevojitet njé tjetér sqarim pikérisht lidhur me konceptin dhe

fazén e hetimeve paraprake.

57 Sipas autores M.Ferraioli né librin “Il ruolo di “garante del Giudice per le Indagini Preliminari”. Terza
edizione, “Cedam” 2006. Fq.69, Par.5: “Juridiksioni, si respektimi i formave, nénkupton dialogun midis mbajtésve
té interesave t&€ kundérta n€ ndjekjen penale t& fakteve té paligjshme kriminale dhe garantimin e s& drejtés s&
mbrojtjes para njé gjyqtari i cili, nga ai dialog, duhet t&€ nxjerré arsyet e bindjes s€ tij, n€ ményré qé t€ vendosé ndaj
njé kérkese pér konfirmimin apo jo t€ pérgjegjésisé penale. Sa heré prokurori hap hetimin e tij pér pjes€émarrje
mbrojtése, duke e vendosur veten né njé pozit€ kontradiktore né lidhje me ata q€ kané interes lirije, kushtet pér
réndésing juridiksionale t€ njé veprimtarie t€ tillé jané pé€rmbushur. Nése, atéheré, rezultati i veprimtarisé i
nénshtrohet vlerésimit t€ njé gjyqtari, garancité juridiksionale jané né gjendje t€ shprehen né térésiné e tyre.”
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Kjo quhet njé fazé paraprake, instrumentale ku pércaktohet géndrimi i njé prokurori lidhur me
ngritjen e akuzés ose jo ndaj njé€ individi i cili akuzohet se &shté pérfshiré né€ njé rrethané, veprim
ose moseveprim me réndési nga piképamja penale, pra rreth njé akti ose fakti qé konsiderohet
vepér penale.

Kuptohet gé€ edhe individi i cili dyshohet t€ keté kryer ose jo kété vepér penale, ka té drejtén qé
t’1 drejtohet njé organi tjetér, i ndryshém nga ai qé e akuzon: njé gjyqtar i hetimeve paraprake
(GjHP), pikérisht pér t€ mbrojtur veten e tij dhe pozicionin e tij ndaj késaj rrethane.

Kuptohet gjithashtu qé edhe organi i akuzés, prokurori e ka t€ nevojshme g€ ti drejtohet njé
organi té treté, pra gjyqtarit t€ hetimeve paraprake, atéheré dhe sa heré qé duhet t’i kufizojé
individit té drejtat themelore kushtetuese, sidomos né lidhje me t&€ drejtat themelore t&€ lirisé
personale, edhe né momentin kur nuk kemi njé vendim fajésie t€ gjykat€s mbi figurén e veprés
penale pér t€ cilén akuzohet.

Problematikat kryesore né kété drejtim nuk jan€ me natyré teorike por praktike.

Ato mund t’i vijézojmé dhe pérmbledhim si mé poshté:

Nevoja pér t’iu drejtuar njé organi té tret€¢ dhe t€ paanshém nga ana e legjislatorit €shté i drejté,
por praktika né kéto vitet e fundit ka treguar qé paanshméria dhe pavarésia e kétij organi nuk
éshté né nivel té kénagshém sidomos né Itali. Gjyqtari &shté dhe konsideron koleg me
prokurorin, dhe nga piképamja morale dhe etike mund t€ bejné gabime nése nuk kushtézohen
nga sjellja deontologjike.

Sipas disa autoréve, paraqitet edhe kétu mé se e domosdoshme pérfshirja e tre gjyqtaréve, pra e
njé trupi gjykues dhe jo njé, pasi tre mendohet qé jané mé t€ arsyeshém dhe b&jné mé pak
gabime se njé. Kjo zgjidhje mbéshtetet shumé edhe me argumentin se gjyqtari i hetimeve

paraprake duhet t€ lexojé dhe t€ studiojé qindra fage vetém dhe té arrijé né€ njé konkluzion t&
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vetém. Tendencat e fundit jané pikérisht pér shtrirjen dhe zgjerimin e kompetencave té tij, si dhe
pér pérfshirjen e mé shumé kolegéve né fazén e hetimeve paraprake pér rastet e véshtira.
Gjithsesi, gjyqtari i hetimeve paraprake géndron i tillé gjaté gjithé fazés se hetimeve paraprake.
Me mbylljen e hetimeve paraprake pérfundon edhe roli dhe funksioni 1 gjyqtarit t€ hetimeve
paraprake. Ky gjyqtar, atéheré kur &shté pérfshiré né fazén e hetimeve paraprake, nuk mund té
jeté nga piképamja institucionale gjyqtari i seancés paraprake (GUP) as gjyqtar themeli, apeli
apo antar€ né trupén gjykuese né Gjykatén e Kasacionit.

Nga ana tjetér, gjyqtari i hetimeve paraprake mund té jeté gjyqtar i seanc€s paraprake nése ai
éshté kufizuar né marrjen e masave t€ parashikuara nga ligji pa lidhje me vlerésime mbi
themelin e ccéshtje, si¢ jané€ autorizimet shéndetésore, leja pér takime, rivendosje né afat,
deklarimi i ikjes ose disponimet né lidhje me sigurimin e provés5 5,

Mund t€ pohohet se q€ gjyqtari "pér" hetimet t€ mund té vazhdojé t€ merret me procedurén dhe
té shprehé vlerésime "mbi" hetimet varet nga dy kushte: lloji i masé€s q€ duhet t€ merret dhe
natyra e ndérhyrjes qé ai ka provuar gjaté hetimit.

Kur flasim pér gjyqtarin e hetimeve paraprkae, ne i referohemi gjyqtarit q¢ ndjek zhvillimin e

hetimeve t€ prokurorit - duke miratuar masat e kérkuara nga veté prokurori ose nga personi nén

hetim ose nga viktima — dhe t&€ gjyqtari i cili, ka pa marré masa né fazén e hetimeve, zhvillon

>% Neni 34, paragrafét 2-ter dhe 2-quater, K.P. Penale italian. Neni né fjalé me titull "Papajtueshméria e pércaktuar
nga veprimet e kryera né€ proceduré" paraqitet si rregull q€¢ né€ vend t€ renditjes s€ rasteve individuale t&
papajtueshmérisé, shpall rastet e papajtueshmérisé né terma t€ pérgjithshém qé lejon njé interpretim t€ gjeré pér té

identifikuar situatat analoge pértej rasteve individuale t€ papajtueshmérisé€ té renditura
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seancén paraprake, dhe t&€ gjyqtari i cili, pasi hetimet kané pérfunduar, mbéshtet nismat e paléve
g€ synojné pérfundimin e pérshpejtuar t&€ procedurave penale.5 ?

Me pérfundimin e hetimeve, pérfundon procedura pér hetimet paraprake, por jo mundésia e
ndérhyrjes nga gjyqtari pér hetimet paraprake, i cili menaxhon njé pjesé té procesit té konstituuar
pér shembull, nga dénimi i zbatimit t€ penés t€ réné dakord nga palét, o t&€ dekretit t& dénimit

penal ose kryerjen e gjykimit té€ shkurtuar (pas heqgjes doré nga gjykimi i menjéhershém)

3.4 Disktutimet mbi ecuriné e figures sé gjyqtarit té hetimeve paraprake dhe té gjyqtarit

té seancés paraprake né legjislacionin kosovar

Kohét e fundit, jo vetém né€ Kosové, po shohim ndryshime t€ shpejta né€ legjislacionin e
procedurés penale pothuajse né t€ gjitha shtetet e Europés Peréndimore. Kéto ndryshime jané né
drejtim t€ avancimit t€ mbrojtjes s€ t€ drejtave individuale dhe pérshpejtimit t€ procedurés
penale. Karakteristiké e kétyre ndryshimeve €shté nxjerrja e Kodit t€ Pérkohshém Penal dhe atij
té Procedurés Penale t& Kosovés®, pér heré t€ paré€ né vitin 2004 nga Parlamenti 1 Kosovés, me
géllim gé sistemi gjygésor t€ jet€ mé funksional né krahasim me até g€ ishte sipas té sistemit té
kaluar. Me fillimin e zbatimit t&€ KPPK-s€, filloi njé qasje krejt ndryshe e rolit t€ organeve té
Drejtésisé, Policis€, Prokurorive dhe Gjykatave, meqé u bé njé kalim prej sistemit inkuizitor né

até akuzator.

% M.Ferraioli “Il ruolo di “garante” del Giudice per le Indagini Preliminari”. Terza edizione, “Cedam” 2006.

0K odi i Procedurés Penale t& Kosovés, éshté shpallur me Rregulloren e UNMIK-ut, nr.2003/26, t& datés 06.07.2003
dhe ka hyré né fuqi mé datén 06.04.2004 KPPK é&shté ndryshuar dhe plotésuar me Ligjin Nr.03/L-003, té datés
03.11.2008, pér ndryshimin dhe plotésimin e Kodit t€ Pérkohshém t€ Procedurés Penale t&€ Kosovés.
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Njé nga ndryshimet kryesore né kété drejtim €shté pa dyshim figura e gjyqtarit t&€ hetimeve
paraprake, roli dhe pércaktimi i pozité€s juridike dhe rolit t& vecanté t&€ tij. N& legjislacionin
kosovar ai emértohet saktésisht gjyqtari i procedurés paraprake.Karakteristiké themelore né
procedurén paraprake €shté se gjyqtari i procedurés paraprake, nuk ndérmerr asnjé veprim ex
officio, me ndonjé ndryshim deri diku t€ réndésishme, por pérheré sipas propozimeve té
arsyeshme ligjore t&€ prokurorit dhe paléve. T€ gjitha kéto raste duhet t€ jené parashikuar nga
Kodi i Procedurés Penale t& Republikés sé Kosovés né fuqi dhe né€ zbatim qé nga data 1.01.2013.
(Hulaj,Beqiri;2015). Gjithsesi kéto veprime té gjyqtarit t€ hetimeve kané pa dyshim njé rol té
vecanté né vendoset pér lirin€ dhe siguriné e individéve, pér té drejtat dhe lirité themelore té
personave, dhe saktésisht pér kufizimet e kétyre lirive kushtetuese. Nga ana tjetér, edhe veprimet
e prokurorit dhe ato t€ policis€ gjygésore, fitojné njé legjititmitet né kété drejtim.

Bazuar nénenin 101 par. 4 i Kodit Penal té¢ Republikés s¢ Kosovés, prokurori kur vendos qé t&
nisé hetimet pér rastin q€ i vjen prané shqyrtimit e kallézimit penal, at€heré kur né pé€rmbajtje
ekziston dyshimi i bazuar qé ndaj t€ paragqiturit ekzistojné elementet se e ka kryer njé vepér
penale, ai fillon veprime t€ caktuara dhe merr njé vendim me shkrim mbi fillimin e fazés sé
hetimeve. N& kété rast, njé kopje t&€ kétij vendimi i’a pércjell gjyqtarit t& procedurés paraprake.
Kétu &shté momenti fillestar ku gjyqtari njihet me rastin konkret. Né fakt ky akt ka njé
réndesitévécanté, pasi ky €sht€ momenti, pra data g€ do t&€ llogaritet dhe koh&zgjatja e periudhés
s€ hetimeve. Késhtu géprokurori nése nuk paraqitet e nevojshme né vijim té€ fazés sé hetimeve,
ka koh& gjashté muaj nga dita e marrjes s€ kétij vendimi pér té mbyllur fazén e hetimeve
paraprake. Pér zgjatjen e afatit t& fazés s€éhetimeve paraprake nevojitet njé vendim i gjyqarit t&

procedurés paraprake (GJPP). Prokurori detyrohet gjithashtu qé té njoftojé GJPP pér shtrirjen
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dhe zgjerimin e hetimeve bazuar né nenin 157 par. 5 KPPK si dhe me faktin e pezullimit té
hetimeve né mbéshtetje t&€ nenit 159 par.2 KPPK®'. N& ato raste kur hetimet nuk kané pérfunduar
brenda periudhés dy vjecare nga data e fillimit t€ tyre prokurori ka detyrimin qé t€ paragesé njé
kérkes€ me shkrim GJPP s& bashku me arsyet e zgjatjes sé hetimit®.

GJPP é&shté njé subjekt me rol dhe réndési t€ vecanté né procedurén penale kosovare, pra né
radhén e subjekteve procedurale. Roli dhe pozita juridike e GJPP, kompetencat dhe autorizimet
ligjore t& pércaktuara mund t€ themi se jan€ njé déshmi e qarté e késaj pozite né njé fazé té
avacnuar t€ kontrollit t€ ligjshméris€ sé veprimeve qé€ ndérmerr policia dhe prokuroria gjaté fazés
delikate t& hetimeve paraprake.

Autoré t€ ndryshém kané theksuar se né kéto pak vite aktiviteti i kétij organi (vetém 3 vjet)
ményra e shfrytézimit dhe aplikimit t€ masave &shté béré njé dukuri e zakonshme sidomos né
kallézimet penale né prokurorité¢ e Kosovés. Po ashtu kané konsideruar se né situata té tilla
ekziston arsyeshméria (Hulaj - Beqiri). Momenti i fillimit t€ aplikimit t€ masave t€ fshehta pér
heré t€ paré né Kosovéeéshté béré né vitin 2004, pasi njé gj€ e tillé né rendin juridik Kosovar ka
munguar. Institutiiri 1 gjyqtarit t€ procedurés paraprake edhe nga veté emértimi, roli dhe
funksioni g€ i1 kané dhéné paragqitet si njé€ risi, njé subjekt g€ balancon ligjshmériné e kérkesave
té paléve qé Kodi Penal ua njeh.Ky institut hedh drité mbi shumé rrethana dhe fakte té cilat me
paré nuk gjenin terren t&€ pérshtatshém pér zbatim dhe shumé vepra penale ende sot e késaj dite
nuk jané zbardhur. GJPP paraqitet né legjislacionin aktual Kosovar njé subjekt garantues té t&
drejtave themelore tépércaktuara me ligj pér palét. Né kété kéndvéshtrim duhet theksuar se roli i
GJPP éshté shndérruarné njé rol shumé mé pak aktiv gjaté procedurés sé hetimeve paraprake,

ndérkohé gééshté rritur roli dhe pérgjegjésité e paléve t€ tjera né kété faze.

®'Né mbéshtetje té nenit 157 paragrafi 4 t& kpk.
%2 Nnin 159 paragrafi 2 i kpk.
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Gjithsesi duhet theksuar se ashtu si dhe né vendet e tjera, e sidomos edhe né Itali, n€ pothuajse té
gjitha rastet Gj.h.p firmosin kérkesat e sjella nga prokurorét duke i shndéruar kéto kérkesa né
puro formalitet. Kérkesat né radhé t€ paré duhet t€ jené profesionale, t€ jené shqyrtuar mé paré
nga veté prokurorét dhe jo vetém nga stafi mbéshtetes. Pra duhet evituar sidomos niveli i

formalitetit t&€ aprovimit.
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KAPITULLI IV: LINDJA DHE NEVOJAT PER KONSOLIDIMIN E FIGURES SE
GJYQTARIT TE HETIMEVE PARAPRAKE NE LEGJISLACIONI PROCEDURAL

PENAL SHQIPETAR.

4.1 Véshtrim historik mbi figurén e gjyqtarit té hetimeve paraprake né legjislacionin

procedural penal shqipétar.

Né vendin toné deri né vitet 1990 &shté zbatuar njé sistem procedurial i bazuar térésisht
né elementet inkuizitorial. Gjykata i siguronte provat pa béré njé adminstrim t€ drejtpérdrejté t&
saj né seancén gjyqgésore. Ajo mjaftohej vetém me leximin e deklarimeve t& dhéna né organet qé
merreshin me hetimet. Kjo ndodh pasi né njé sistem té tillé mungon publiciteti dhe oraliteti, si
dhe barazia e paléve para gjykatés, pra parimet themelore t€ procedurés penale.

MEé pas me konsolidimin e shtetit demokratik, u miratua Kodi Procedural Penal i vitit
1995, i cili u orientua mé tepér drejt sistemit akuzator né procedurén penale, duke njohur késhtu
baraziné e paléve né proces, parimin e oralitetit, pozicionin e gjykatésit, etj. Adoptimi i
elementéve t& sistemit akuzator né procedimin penal ka futur nocione t€ reja dhe ka sjellé
ndryshime pérsa i pérket marrjes, vlerésimit dhe ¢muarjes s€ provave. T€ gjitha kéto ndryshime
kané ardhur si pasoj€ e parimeve té reja té cilat u sanksionuan né kod, si parimi i prezumimit t&
pafajésisé, pavarésia e gjykatés si dhe parime g€ do té trajtohen né vijim.

Pérsa i1 pérket hetimeve paraprake, ato synojné gjetjen dhe fiksimin e provave materiale,
té dokumentave dhe té sendeve g€ lidhen me veprén penale, t€ cilat e ruajné vlerén e provés dhe
né fazat e tjera t€ procedimit. Ndryshe nga sistemi inkuizitor prova nuk e merr vlerén e saj qé né

hetimet paraprake, por vetém né debatin gjyqésor i cili i jep mundési paléve t€ marrin pjesé
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aktivisht né shqyrtimin dhe vlerésimin e tyre. Roli aktiv i t€ pandehurit dhe mbrojtésit t€ tij né
debatin gjyqgésor, sanksionon shképutjen nga sistemi inkuizitor.

NE sistemin akuzator prova formohet né debatin gjygésor. Mbledhja e provave né fazén e
hetimit synon gjetjen dhe fiksimin e provave materiale, objekteve t&€ ndryshme qé gjenden né
vendngjarje dhe lidhen me veprén penale, t€ cilat ruajné vlerén e provés dhe né fazat e
mévonshme t€ procedimit. Kéto t€ dhéna qé mblidhen i paraqiten gjykatés pér shqyrtim me
géllim g€ té marrin vlerén e provés. Barra e provés &shté ekskluzivitet i akuzés, i pandehuri
mund t€ ofrojé prova pér pafajésiné e vet, dhe roli i gjykatés €shté pasiv.

Sistemi akuzator garanton né€ njé shkallé t&€ larté baraziné€ e paléve né€ procesin penal. N& kété
sistem gjykata e fillon shqyrtimin gjygésor me njé njohje t€ pérgjithshme t& ¢éshtjes té bazuar né
aktet g€ pérmban fashikulli gjygésor, ndryshe nga ményra e procedimit n€ sistemin inkuizitor, ku

ajo disponon t& gjitha veprimet e kryera qé né hetimet paraprake dhe bén vet€m verifikim e
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tyre®.

Kodi yné Procedural, nuk mund t€ themi se ai ka tiparet e nj€ sistemi t€ pastér akuzator.
Sigurisht ai ka njé natyré mbizotéruese akuzatore e cila ka né thelb baraziné e paléve, rolin e
debatit, etj., por ende ai ruan tipare t&€ njé kodi me sistem inkuizitor, sidomos lidhur me t€ drejtat
e paléve dhe funksionet e gjykatés, sidomos né rolin aktiv q& ajo merr referuar rasteve kur
kryesisht vendos pér marrjen e provave té reja, né pyetjet g€ shtron pér zgjidhje eksperteve, né
pyetjen e déshmitareve, sidomos té personave t€ mitur etj. Pra, mund t€ themi se &shté njé sistem
1 pérzier, me tipare akuzatore dhe inkuizitore. Pra, me fjalé t€ tjera Kodi i Procedurés Penale ka
mé shumé karakteristikat e njé sistemi procedural té njé natyre mbizotéruese akuzatore, duke

pasur parasysh baraziné€ né€ thelb, t& paléve t€ procesit (Prokuror dhe i pandehur, rolin géndror t&

% Komentar i Kodit t& Procedurés Penale, fq. 25.
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debatit dhe oralitetin e tij, pozicionin e té tretit q¢ mban gjykatési t€ cilit i jané hequr t€ drejtat e
hetimit dhe 1 jan€ dhéné eksluzivisht t€ drejta vendimmarréve mbi palét).
Ndérsa né Europé, ku ka lindur konfliktimi penal sistemi inkuizitor &sht€ pé&rmirésuar
vazhdimisht né drejtim t€ demokrtizimit dhe modernizimit té tij, duke u pérshtatur me progresin
e pérgjithshém dhe me legjislacionin ndérkombétar t€ pranuar né Konventat dhe aktet e tjera
ligjore. Pérmirésime té réndésishme jané béré vecanérisht né zbutjen e diferencave midis paléve,
sidomos gjaté hetimit paraprak ,né rritjen e rolit t&€ mbrojtésit t€ té€ pandehurit dhe né forcimin e
debatit né gjykim. Me kéto ndryshime dhe pérmirésime &shté krijuar i ashtuquajturi “sistemi
inkuizitor i garantuar”, i cili siguron realizimin e t€ drejtave t€ individit né procesin penal. Prirja
pér t’'u mbéshtetur né sistemin akuzator rrjedh nga tendenca e pérgjithshme e zhvillimit
demokratik t€ shoqgérisé shqiptare, népermjet rritjes sé personalitetit dhe t& dinjitetit t€ individit.
I bazuar né sistemin akuzator, Kodi i1 ri ndryshon rrénjésisht ményrén e zhvillimit t€ hetimit
paraprak dhe vlerén e t€ dhénave t€ grumbulluara nga organi procedues.T€ dhénat e
grumbulluara gjaté hetimit paraprak formohen si prové vet€ém kur administrohen né& debatin
gjygésor. Hetimet paraprake nuk arrijné né€ formimin e provés, por i japin mundési prokurorit t&
marré informacion pér provat e akuzés dhe t€ pérpilojé aktet pér rrethanat dhe faktet g€ nuk
mund t&€ pérsériten (kontrollimet, sekuestrimet, pérgjimet etj). Fashikulli q€ i paraqitet gjykatés
nga prokurori pérmban vetém aktet kryesore dhe ato pak prova gé lejohet t&€ merren nga
prokurori dhe Policia Gjyqgésore, né rastet e parashikuara né Kod.

Né sistemin akuzator merr réndési t€ vecanté debati né shqyrtimin gjygésor. Debati &shté
shprehje e parimit té kontradiktoritetit, né bazé t€ t& cilit mbledhja dhe paragitja e provave béhet
nga palét, kurse gjykata drejton polemikén dhe zgjidh c¢éshtjen mbi bazén e provave té

administruara n€ debat. Me fjalé t€ tjera ,ai q& ngre njé€ akuzeé i parashtron gjykatés faktin mbi t&
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cilén bazon kérkesén si dhe provat pér t€ vértetuar kété fakt, kurse pala tjetér ka t€ drejté t&
kundérshtojé faktin dhe té paragesé prova kundér kétij fakti.

Roli i paléve né debat €shté vendimtar. Jané€ ato qé€ kérkojné dhe paragesin provat pér té
vértetuar pretendimet e tyre ,qé fillojné pyetjen e déshmimtaréve dhe t€ ekspertéve t€ kérkuar
prej tyre ,qé debatojné pér vlerén e provés etj. Debati drejtohet nga gjykata , e cila ndérhyn sa
heré qé palét shkelin rregullat e debatit. Né Kodin e ri t€ Procedurés Penale €shté pranuar qé
gjykata té jet¢ me shumé se njé arbitér, t€ ket€ iniciativé né gjykim dhe, né raste té
domosdoshme, t&¢ marré edhe prova kryesisht. Né debatin e gjykimit zbatohet metoda gojore e
administrimit t€ provave, duke proceduar né dégjimin e drejtpérdrejté t€ deklamimeve nga
déshmimtarét, t€ pandehurit, ekspertét etj, si dhe né leximin e akteve dhe t& provave t€ marra
gjaté hetimit paraprak kur ato nuk mund t€ pérseriten. Kéto raste jané parashikuar né nenet 369
dhe 370 té Kodit té& Procedurés Penale.ku tregohen edhe rregullat si béhet ky lexim.

Me fjalé t€ tjera, ndryshimi i sistemit procedural kérkon t€ ndryshojé konceptet, mendesité dhe
praktikat e vjetra, t&€ formohen koncepte té reja bashkékohore pér vendin dhe rolin e pushtetit
gjygésor, pér nevojén e demokratizimit t€ métejshém té procedimit penal.

Ndérhyrja e gjykatés béhet me kérkesén e prokurorit, t&€ pandehurit, t€¢ démtuarit, paditésit dhe
t¢ paditurit civil vetém né rastet e parashikuara me ligj. Eshté fjala pér miratimin apo
konvalidimin nga gjykata té disa akteve proceduriale si edhe pér shqyrtimin e ankimeve ndaj
akteve t€ marra nga prokurori gjaté hetimeve paraprake. K&shtu, masat e sigurimit, kontrollimet,
sekuestrimet e pérgjimet caktohen nga gjyqtari me kérkesén e prokurorit. I pandehuri dhe

mbrojtési i tij kané t€ drejté té ankohen né gjykaté pér kohézgjatjen e paraburgimit dhe zgjatjen e
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afateve t€ hetimit paraprak nga prokurori. Viktima mund t€ ankohet né gjykaté kundér vendimit
t& prokurorit pér mosfillimin ose pushimin e procedimit penal.

Kérkesat e prokurorit pér miratimin nga gjykata té akteve mé t€ réndésishme dhe shqyrtimi i
ankimeve né gjykaté kundér akteve t€ prokurorit, b€hen né gjykatén qé ka kompetencén 1é€ndore
dhe tokésore pér gjykimin e ¢éshtjeve penale, né té cilat pérfshihen kéto akte.

Para ndryshimeve té béra me ligjin 35/2017 ato shqyrtoheshin nga gjyqtari i caktuar pér ¢do
rast konkret dhe jo nga gjyqtari i ngarkuar vetém me kété detyré, g€ tashmé legjislacioni
procedural e quan “ gjyqtari pér hetimet paraprake”, i cili ka té drejté t&€ vendosé pér kérkesat e
paléve gjaté hetimeve paraprake. Figura procedurale e njé gjyqtari t€ tillé ka gén dhe &shté e
diskutueshme dhe pérgjithésisht ajo kritikohet me arsyetimin se ai b&het si pjesé e krahut té
ndjekjes penale dhe i interesuar pér ményrén e pérfundimit t€ hetimeve. Prandaj, zgjedhja qé
ishte béré béré né Kodin toné t€ Procedurés Penale konsiderohej mé e pranueshme parimisht
dhe plotésisht e pérshtatshme pér kushtet e vendit toné me ndarje territoriale t& vogla, ku njé
gjyqtar i tillé supozohej se nuk do té kishte ngarkesén e nevojshme né puné.

Me ligjin nr 8813,daté 13.06.2002, n€ nenin 278 u shtua njé paragraf me kété pérmbajtje : “Te
gjitha veprimet e prokurorit gjaté hetimeve paraprake shqyrtohen nga i njéjti gjyqtar’. Ky
pércaktim nuk ishte i sakté, s€ pari sepse nuk éshté fjala pér shqyrtimin e veprimeve, por té
kérkesave, té cilat mund t€ jené edhe t€ pandehurit apo t€ viktimés si dhe t&€ paléve t€ tjera
private. Kritakat e kétij niveli bén t€ mundur g€ ligjvénsi té reflektoj dhe me ligjin 35/2017 t&
riformuloj edhe kété dispozit duke nxjerr né pah pér heré t&€ paré figurén e gjyqtarit t&€ hetimeve
paraprake. Pas ndyshime té raportuara nga ligji 35/2017 paragrafi i treté i nenit 278 pércakton se:
“Gjaté hetimeve paraprake, pér rastet e parashikuara nga ligji, mbi kérkesén e prokurorit, té pandehurit,
viktimés dhe paléve private, vendos gjykata. Kérkesat e paléve gjaté hetimeve paraprake, sipas paragrafit
1, té kétij neni, shqyrtohen nga i njéjti gjyqtar.” NE két€ meényré dispozita né€ fjalé Esht€é mé
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gjithpérfshirse dhe garanton té drejtat e palévé g€ kané njé interes né zgjidhjen e ccéshtjes gé ti drejtohen
njé subjekti té tret kundrjet objektit t&€ gjykimit I cili né djalektikén midis tyre t& vendos mbi kérkesén qé i

parashtrohet.

4.2 Réndesia e fazés sé hetimeve paraprake

Hetimet paraprake jané faza e paré dhe shumé e réndésishme e procedimit penal dhe shérbejné
si premisa pér zhvillimin e métejshém t€ tij. Né kéteé fazé zgjidhen njé varg problemesh té
procedimit penal, si fillimi i1 procedimit, caktimi 1 masave té sigurimit, njoftimi 1 akuzés, merren
provat q€ nuk mund t€ pérsériten, kryhen kontrollime, sekuestime dhe pérgjime , béhen kéqyrje,
eksperimente dhe eksperimentime, grumbullohen t€ dhénat e nevojshme pér pércaktimin e
veprés penale dhe individualizimin e atij g€ ka kryer Veprén64.

Hetimet paraprake kryhen nga prokurori dhe Policia Gjyqésore, né pérputhje me kompetencat e
caktuara né Kodin e Procedurés Penale né bazé té€ nenit 25 té Kodit t&€ Procedurés Penale,
funksionet e prokurorit né hetimet paraprake ushtrohen nga prokuroret prané gjykatave té
shkallés sé paré.

Sic eshte theksuar mé sipér ekzistonte njé pérjashtim nga rregulli 1 pérgjithshém, né bazé t&é
paragrafit 3 t€ nenit 277, t€ shtuar me ligjin 8813,daté¢ 13.06.2002, “Pér veprat penale qé
gjykohen né shkallé t€ paré nga Gjykata e Larté, procedohet nga Prokuroria e Pérgjithshme por
kjo dispozité u shfugizua me ligjin 35/2017 duke u hequr késhtu pérfundimishté juridiksioni

villestaré€ né Gjykatén e Larté..

64 A.Islami, A. Hoxha, I. Panda, “Procedura penale” 2007: fq.440
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Prokurori ka rol t€ dorés sé paré. Ai kryen veté hetime dhe drejton e kontrollon Policiné
Gjyqgésore e cila, sipas nenit 277 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, &shté né dispozicion té tij. Ai
vihet né djeni pér ¢cdo vepér penale dhe ka kompetencé té disponojé pér ¢do gjé qé lidhet me
hetimet paraprake. Urdhrat dhe porosité e tij jané t& detyrueshme pér oficerét dhe agjentét e
Policisé Gjygésore. Ato jepen nga drejtuesi i Prokurorisé dhe prokurorét e tjeré. Urdhrat dhe
porosité jepen me shkrim ose me gojé , sipas rastit dhe réndésisé sé€ tyre. Ai g€ do t’i zbatojé ka
té drejté t€ kérkojé q€ urdhri apo porosia t€ jepen me shkrim. Edhe pse né ligj nuk &éshté
parashikuar, kuptohet se ¢do urdhér mund t€ ankimohet tek drejtuesi i prokurorisé, kurse
urdhérat e kétij t€ fundit tek Prokurori i Pérgjithshém, por ankimi nuk e pezullon zbatimin e
urdhérit.

Ka shumé réndési té kuptohet qé bashképunimi i Prokurorisé me Policiné Gjyqésore €shté kusht 1
réndésishém pér zhvillimin dhe pérfundimin e suksesshém t€ hetimeve paraprake. Ky
bashképunim duhet t€ jeté konkret, i vazhdueshém dhe efektiv. Ai mund t€ jeté i till€¢ vetém kur
prokurori informohet rregullisht dhe né€ kohé pér veprimet e kryera nga Policia Gjyqgésore, kur
njihet né vazhdimési me aktet e procedimit, i kontrollon ato dhe jep detyra konkrete pér
plotesimin e boshllégeve dhe ndregjen e té metave .

Jané t€ gabuara géndrimet g€ e démtojné két€ bashk&punim, si né rastet kur prokurori hyn me
vend e pa vend, duke penguar veprimtarin€ me iniciativé t€ Policis€ Gjyqésore, ashtu edhe kur ai
géndron larg saj dhe komunikon vetém me shkresa dhe akte delegimi.

Veprimet hetimorete t€ kryera nga prokurori dhe Policia Gjyqésore jané sekrete derisa i
pandehuri t€ mos keté marré dijeni pér to. Por, né raste t&€ vecanta, kur ruajtja e sekretit &shté e

domosdoshme pér vazhdimin e hetimeve, prokurori mund t€ urdhérojé q&, pér akte t€ caktuara,
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sekreti t€ ruhet deri né pérfundim t€ hetimeve, kur 1 pandehuri njihet detyrimisht me té gjitha
veprimet e kryera gjaté hetimeve paraprake.

Né rekomandimet e Késhillit t€ Europés “Pér Prokuroring”, té datés 02.10.2000, theksohet detyra
e Prokurorisé pér kontrollin e ligjshmérisé s€ hetimeve t€ policisé dhe forcimin e bashk&punimit
midis tyre né€ plotésimin e detyrave té caktuara me ligj.

Vartésia e Policisé Gjyqésore nga prokurori dhe raportetmidis tyre jané normuar hollésisht né
Kodin e Procedurés Penale, né ligjin “Pér Policiné Gjyqgésore” dhe néudhézimin e pérbashkét té
minisrtit t€ Rendit dhe Prokurorit t€ Pérgjithshem, nr.23 daté 12.02.2003 “Pér funksionimin e
Policisé Gjyqgésore né Policiné e Shtetit dhe saksionin e Prokurorisé”.

Né nenet 30 dhe 33 té Kodit t&¢ Procedurés Penale jané sanksionuar rregullat e varésisé sé
Policisé€ Gjygésore nga prokurori dhe konkretisht:

-Oficeri gé shérben né Policiné gjygésore pérgjigjet para prokurorit pér veprimtariné e kryer
prej saj gjaté procedimit penal. (neni33/1 k.p.p)

- Policia Gjyqgésore kryen detyrat g€ i jané€ caktuar nga prokurori dhe e njofton até menjéheré
mbi rezultatin e tyre. (neni 33/2 k.p.p)

Né pikén 1 t€ udhézimit t& pérbashkét sakté€sohet: “Hetimet paraprake kryhen nga Policia
Gjygésore me inisiativé ose me urdhér té prokurorit. Veprimtaria e Policisé Gjygésore né
Policiné e Shtetit realizohet nga shérbimet e ngritura né kété polici. Né pérputhje me sistemin e
ri procedural dhe konventat ndérkombétare, né nenin 278 té Kodit té Procedurés Penale éshté
pranuar kontrolli i gjykatés mbi hetimet paraprake,si garanci pér zbatimin e lirive dhe té té

drejtave té individit né kété fazé té procedimit.
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4.3 Konsiderata introduktive mbi vepritariné me iniciativén e policisé gjyqésoré
Objektivi g€ kérkon t€ arrij ligjvénsi €shté zhvillimi i njé¢ hetimi t€ unifikuar nén drejtimin e
prokurorit. Ky objektiv nxirret nga detyrimi i prokurorit dhe plo.gjyq t€ zhvillojné hetimet
‘brenda kompetencave té caktuara’. Vlera e togéfjaléshit ‘kompetenca té caktuara’ nxirret nga
normimet dhelbézore g€ rregullojné raportet midis dy organeve.

1 dhe funksione t& pércaktuara66 te

Pol.Gjyq éshté njé subjekt i vecant i procedimit penal, me ro
cilat ushtrohen sidomos né fazén e hetimeve pararake.

Edhe pse prokurori rezulton te jeté titullar/dominus i hetimeve paraprake pol.gjyq ka njé
autonomi t€ qarté dhe t€ padyshimté e cila deduktohet nga dispozitat qé pércaktojné€ ushtrimin e
aktivititetit t€ pol gjyq me iniviativén e vet. “ Autonomia e ushtrimit t€ funksionit hulumtues nuk
mund té pérkthehet né autonomi funksional pas géndron gjithmon né& ngarkim t€ pol.gjyq
detyrimi pér té vén né dispozicion t€ prokurorit gjithé veprimtariné e kryer me iniciativén e saj
dhe ajo asnjéheré nuk mundet qé né pérfundim t€ hetimebe t€ ngrej dhe t&€ pérfagésoj akuzén né
gjyq né emér t€ shtetit.

Parimisht pol.gjyq mund t€ pérmbush t€ gjitha veprimet e nevojshme t€ tipizuara apo jo té

pércaktuara né Pjesén e Paré t€ K.P.P ajo me iniciativén e saj mund t€ pérmbush vetém ato qé

Kreu IV Titulli VI normon.®’ Gjithé veprimtaria e zhvilluar gjaté hetimeve paraprake g€ nuk

% Neni 30, k.p.p Funksionet e policisé gjyqésore “I. Policia gjygésore, edhe me iniciativén e vet, duhet t¢ marré
dijeni pér veprat penale, té pengojé ardhjen e pasojave té métejshme, té kérkojé autorét e tyre, té kryejé hetime dhe
té grumbullojé gjithcka qé i shérben zbatimit té ligjit penal. 2. Policia gjygésore kryen ¢do veprim hetimor qé i éshté
urdhéruar ose deleguar nga prokurori. 3. Funksionet e parashikuara né paragrafét 1 dhe 2, té kétij neni, kryhen nga
oficerét policisé gjyqésore. Hetuesit e Byros¢ Kombétare té Hetimit kané statusin e oficerit té policisé gjygésore”.

% Neni 277 pika 1 k.p.p: “...policia gjygésore zhvillojné, brenda kompetencave té caktuara, hetimet e nevojshme qé
lidhen me ushtrimin e ndjekjes penale”

%7 Neni 294/a Veprimet simuluese; Neni 294/b Infiltrimi né pérbérje té grupit criminal; Neni 294/c Dorézimi i
kontrolluar; Neni 299/a Ruajtja e pérshpejtuar dhe mirémbajtja e t€ dhénave kompjuterike; Neni 299/b Ruajtja e
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éshté disiplinuar né Kreun e IV K.P.P, titulluar: “Veprimtaria me iniciativé e policisé
giygésore|” jané veprime qé mund t&€ kryhen vetém me autorizim apo urdhérim paraprak té
prokurorit.

Njoftimit mbi faktin qé pérbén vepér penale merret zakonisht nga pol.gjyq, e cila duhet t&

zhvilloj verifikimet e nevojshme, dhe sapo t€ ket rindértuar edhe vetém né linja té pérgjithshme,
njé fakt penalisht t€ réndésishém, duhet té informoj zyrén e prokurorisé prané sé cilés géndron
regjistri 1 shénimit t€ veprave penale68. Kufizimi 1 kohés sé ndérhyrjes s€ prokurorit né fillim
dhe gé€ né rastin e verifikimeve t€ ngutshme né€ vend, nuk duhet té shihet si njé tentativ pér t&
‘mbytur’ veprimtarin€ me iniciativén e pol.gjyq, por si njé mundési pér té béré efektive varésin
funksionale kundrejt autoritetit gjygésor. Ka gén gjithnjé prezente nevoja pér t€ mos mbajtur
largé pér njé kohé té gjaté kontrollin e pol.gjyq nga zyra e prokurorit, pér t€ evituar tejkalimin e
pushtetit ose kryerjen e veprimeve t€ drejtuara jo vetém né individualizimin dhe marrjen e
burimeve té provés, por edhe né verivikimin e besueshmérisé sé tyre.

Pér t& pérbushur té dyja nevojat e mésipérme u studjua njé zgjidhje g€ respekton detyrat
institucionale t& pol.gjyq dhe lejon prokurorin magjistrat t& drejtoj efektivisht hetimet.*’

Me marrjen dijeni pér veprén penale, pol.gjyq duhet ti komunikoj prokurorit elementet
thelbésoré té faktit dhe elementet e tjeré té mbledhur, duke i treguar burimet e provés dhe
veprimet e kryera. Detyrimi bie mbi cdo njoftim pavarésisht ményrés se si e €shté marré, agjenti

ose oficeri i1 pol.gjyq duhet t€ njoftoj me shkrim prokurorin magjistrat ‘pa vonesé¢’ por jo mé

pérshpejtuar dhe zbulimi i pjesshém i t& dhénave kompjuterike megjithése gjenden né Kreun e IV K.P.P, titulluar:
Veprimtaria me iniciativé e policisé gjyqésore, jané veprime g€ mund t€ kryhen vetém me autorizim paraprak té
prokurorit.

% Neni 287 pika 1 k.p.p “Prokurori shénon né regjistér ¢cdo njoftim t¢ veprés penale gé i vjen ose qé ka marré me
iniciativén e vet dhe né té njéjtén kohé ose nga momenti né té cilin rezulton, emrin e personit té cilit i atribuohet
vepra penale”

% A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010. fq.525.
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voné se 72 oré dhe né rasttin e ugjencés dhe pér krime t€ rénda njoftimi me shkrim duhet té
paraprihet nga njé njoftim i menjéhershém me goj.”

. . P . . 71 . . . .. « e e e . . e . ..
Sigurimi i burimeve té provave konsiston né veprimtariné me iniciativén e policisé gjyqésore

edhe pas referimit t€ veprés penale te prokurori dhe €shté indikator 1 qarté i mosvarésisé térésore
té pol.gjyq nga urdhrat apo direktivat e prokurirt .

Eshté e qarté se né kuadrin e né kuadrin e ushtrimit t& detyrés ‘parandaluese’ t& veprave penale72
veprimtaria e pol.gjyq kryhet me iniciativén e veté, veprimtari e cila vazhdon e nuk ndérpritet
edhe me marrjen dijeni té veprés penale e késhtu pas kryerjes s€ saj duke grumbulluar e fiksuar ¢do
element t& vlefshém pér rind€rtimin e faktit dhe pér individualizimin e fajtorit.

Pasi ka pércaktuar né ményré té pérgjithshme veprimet qé pol.gjyq duhet t& kryehej pasi ka ndodhur
vepra penale, ligjvénési sipecifikon drejtimet kryesore né té cilat organi procedues né fjalaé duhet t&
orjentohet. Ecanérisht ajo orjentohet né kérkimin dhe fiksimin e sendeve dhe gjurméve té veprés penale,
né ruajtjen e vendit t& ngjarjes pér aq kohé sa kjo éshté e domosdoshme. Po ashtu pol.gjyq drejtoné
veprimtariné e sajé né identifikimin dhe mé pas pyetjen e personave q&€ jané né€ gjendje té tregojné
rrethana t€ dobishme pér géllimet e hetitimit, jo vetém pérsa i pérket rindértimit llogjik dhe kronologjik t&
faktit pér t€ cilin ka filluar procedimi por edhe pér t&€ shmangur pasojat e métejshme apo pér té penguar

lehtésirat e mundshme té kryerjes s€ veprave penale t€ tjera. Autonomia e veprimtaris s& pol.gjyq e

" Né bazé t& nenit 293 k.p.p vec njoftimit me gojé, Brenda 72 oréve pol.gjyq &shté e detyruar té referoj me shkrim
“elementet thelbésore té faktit dhe elementet e tjera qé jané mbledhur deri atéheré, duke treguar burimet e provés
dhe veprimet e kryera, si dhe vé né dispozicion té prokurorit, pér vlerésim, té gjitha aktet dhe provat e marra. Ajo
njofton, kur éshté e mundur, edhe gjeneralitetet, banesén dhe ¢do gjé qé vlen pér identifikimin e personit ndaj té cilit
zhvillohen hetimet, té personit té démtuar dhe té atyre qé jané né gjendje té tregojné rrethanat e faktit” si dhe ditén,
orén dhe vendin ku ka ndodhur ngjarja.

"' Neni 294 k.p.p, Sigurimi i burimeve té provave “1. Edhe pas referimit té veprés penale policia gjygésore vazhdon
té kryejé funksionet e treguara né nenin 30, duke grumbulluar e fiksuar ¢do element té vilefshém pér rindértimin e
faktit dhe pér individualizimin e fajtorit. Ajo procedon sidomos: a) pér kérkimin dhe fiksimin e sendeve dhe té
gjurméve té veprés penale, si dhe pér ruajtien e tyre dhe té vendit té ngjarjes pér aq kohé sa kjo gjé éshté e
domosdoshme; 163 b) pér kérkimin dhe pyetjen e personave gé jané né gjendje té tregojné rrethanat e faktit; c) pér
kryerjen e veprimeve té caktuara né nenet vijuese. 2. Pas ndérhyrjes sé prokurorit, policia gjygésore kryen ¢do
veprim té urdhéruar ose té deleguar posacérisht nga prokurori, si dhe kryen me iniciativé ¢do veprim hetimor té
nevojshém dhe siguron burime té reja té provés. 3. Kur kryen veprime qé kérkojné njohuri té posacme teknike, me
iniciativén e saj ose té deleguara nga prokurori, policia gjygésore mund té caktojé eksperté, té cilét nuk mund té
refuzojné detyrén e ngarkuar, pa shkaqge té ligishme”

> Neni 17, pika 1 shkronja b, e ligjit LIGJ Nr. 108/2014 " Pér policiné e shtetit”
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disiplinuar né két€ ményré mund t€ orjentohet né pista t€ tjera apo kanal t& dyfishté t& hetimeve qé
sidoqoft duhet t€ orjentohen né t&€ njéjtin drejtim me hetimet e kryera nga prokurori dhe nuk mund t& jené
té kundérta e t& papérputhura.”

NEé t€ gjitha rastet “...kur éshté i nevojshém zhvillimi i kérkimeve ose marrja e t¢ dhénave ose e
vlerésimeve qé kérkojné njohuri té posacme teknike, shkencore ose kulturore”™ ligji lejon
poli.gjyq qé me iniciativén e veté t& caktoj njé ekspert’” i cili edhe pse mé pas duhet t& shpreh
mendimin e tij né seancé gquésore76 shérben pér pol.gjyq si burim prove duke e siguruar até né
dispozicion t& prokuroit.

Né kuadér té aktivitet té identifikimit té personit ndaj té cilit zhvillohen hetimet pol.gjyq

“...kryen té gjitha veprimet e nevojshme, duke pérfshiré edhe rilevimet daktiloskopike,
fotografike dhe antropometrike”” si dhe “Kur ai refuzon té identifikohet ose jep gjeneralitete
apo dokumente identifikimi qé dyshohet se jané té rreme, policia gjygésore e shogéron né zyrat e
saj dhe e mban atje pér aq kohé sa éshté e domosdoshme pér identifikimin, por jo mé tepér se
dymbédhjeté oré””®

Pol gjyq nuk mundte g€ me iniciativén e veté né kuadér t&€ nevojés pér identifikimin e personit

ndaj té cilit zhvillohen hetime, te ndérmarr masa mjekésore apo marrjen me detyrm t&

7 Ligji i jep né doré prokurorit mundésing pér t& shmangur cfardolloj papérputhshmérie apo paralelizmi t& hetimeve
nga ana e pol.gjyq. Neni 33 pika 2 k.p.p pércakton se “Policia gjygésore kryen detyrat qé i jané caktuar nga
prokurori dhe e njofton até menjéheré mbi rezultatet e tyre”, ndérsa L I G J Nr. 8677, daté¢ 2.11.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e policisé gjyqésore” né nenin 4 pércakton se “ Né ushtrimin e detyrave dhe té
funksioneve té saj, policia gjyqésore éshté né varési dhe drejtohet e kontrollohet nga prokurori”

™ Neni 178 k.p.p

7 Neni 294 pika.3 k.p.p.

7% Neni 366 k.p.p.

77 D.Lara né veprén “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019 né fq 945 shprehet se: ... né
té drejtén procedural penale, rilevimi pérfaqéson térésiné e veprimeve qé arrijné deri né paraqitjen né letér apo né
cfarédolloj mbajtése tjeter (pér shembull, né procesverbal, fotografi apo planimetri) té vendit, sendeve dhe gjurméve
té veprés penale, e pérmbushur népérmjet kérkimit, njohjes, fiksimit, grumbullimit dhe marrjes sé té dhénave, me
qéllim sqarimin, i pérmbushur me studim, rindértim, rivierésim apo krahésim”

78 Neni 295 pikat 2 dhe 4 k.p.p.
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kampionéve biologji pasi kéto veprimtar mund t€ kryhen vetém me iniciativén e prokurorit i cili
nése e sheh t€ arsyeshme parageté kérkes gjyqtarit té hetimevparaprake.79

Né kushtet kur legjislacioni jon€ penal ka njohur edhe pérgjegjésiné penale t&€ personave juridik,
pol.gjyq me iniciativén e sajé mund t€ kryhej té gjitha veprimet e nevojshme edhe pér
identifikimin e tyre.

Ligjvénsi legjitimon oficerét e pol.gjyq q€ me iniciativén t€ “marrin té dhéna nga personi

ndaj té cilit zhvillohen hetimet” duke respektuar detyrimin pér ta paisur até me letrén e té

drejtave si dhe t€ drejtén e subjketi pér t€ qén i asistuar nga mbrojtési i tijé sidoqofté i zgjedhur
apo i ckatuar né kété fazé nga prokurori.™

Parashikohet mundésia e personit ndaj té cilit zhvillohen hetimet g€ t€ paraqitet veté dhe té béjé
pérpa pol.gjyq deklarime t& pa nxitura nga pyetjet e késaj t&€ fundit népérmjet t€ cilava kérkon t&
provoj pérpara kétij organi procedues shfajésimet e tijé pérkundrejt faktit objekt hetimi.
Normohet se kéto té¢ dhéna “nuk mund té pérdoren né gjykim me pérjashtim té rastit kur
kundérshtohet pérmbajtja e deklarimit t¢ béré para gjykatés” ®'

Pérjashtim nga rregulli g€ detyron pol.gjyq t€ marré né€ pyetje né€ prani t€ mbrojtésit personi nén
hetim, pérbén rasti i parashikuar né pikén 2 t€ nenit 296 k.p.p i cili legjitimon pol.gjyq qé “Né
vendin e ngjarjes ose menjéheré pas konstatimit té faktit oficerét e policisé gjyqgésore, edhe pa
praniné e mbrojtésit, mund té marrin nga personi ndaj té cilit zhvillohen hetimet, qofté edhe i
arrestuar né flagrancé ose i ndaluar, t¢ dhéna té nevojshme pér vazhdimin e hetimeve” Té

dhénat e marra né két€ ményré, né baz té pércaktimeve ligjore nuk mund t€ dokumentohen dhe

aq mé pak té pérdoren né€ gjykim.

" Neni 295 pika 3 k.p.p “Kur identifikimi pérfshin marrjen e kampionéve biologjiké, policia gjygésore procedon
sipas nenit 201/a té kétij Kodi"

%0 Pasi pranija e mbrojtésit gjaté kétij veprimi siguron rrespektimin e nenit 38 pika 2 k.p.p, qé ka t& bé&jé me ndlimin
e pérdorimit t&€ metodave apo teknikave, qofté edhe me pé€lgimin e personit nén hetim, q& ndikojné€ mbi liriné e
vullnetit apo ndryshojné aftésiné e kujtesés t€ vler&simit té fakteve.

81 Neni 296 pika 3 k.p.p.
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Po ashtu normohet e drejta e pol.gjyq qé me iniciativén e vet t& marré té dhéna nga personat qé

mund _té tregojné rrethana té dobishme pér géllimet e hetimit, duke rrespektuar rregullat ge

vlejné pér pyetjen e déshmitarit parashikuar né nenet 155 deri 160 k.p.p**. Bie mbi personin e
marré né pyetje “detyrimi g€ tu pérgjigjet me vértetési pyetjes qé i béhet pasi né té kundért fakti
parashikohet nga ligji si vepér penale.83

Nése personi q¢ mund té tregojé rrethana t€ dobishme pér géllimet e hetimit &shté i mitur
“sigurohet prania e prindit ose kujdestarit, ose e njé personi té rritur, té zgjedhur nga i mituri, si
dhe prania e psikologut ™™

Edhe pse né kushte t€ zakonshme pasi cénoné privatésiné dhe kufizoné lirin€ pesonale
urdhérohet nga gjykata®, njé tjetér veprim i njé réndésie t& vecanté dhe qé mund t& kryhet me
iniciativén e pol.gjyq €shté kontrolli.

Qe té jeté i ligjshém kontrolli me iniciativén e pol.gjyq nuk &shté e majftueshme vetém gjendja e
flagrancés apo ndjekja e personit qé éshté duke ikur por kérkohet gjithashtu “arsye té bazuara té
mendojné se mbi personin gjenden té fshehura sende ose gjurmé té veprés penale qé mund té
zhduken a té humbasin ose gé kéto sende a gjurmé ndodhen né njé vend té 168 caktuar ose atje
ku gjendet personi nén hetim ose i ikur®®

Nga sa mé sipér, si arsyet e vecanta té urgjencés ashtu edhe arsyet ashtu edhe arsyet e bazuara qé

béjné t€ mendohet se fshihen, zhduken apo humbasin sende apo gjurmé t€ veprés penale, duhet

82 Jang dispozitat qé kané t& b&jén me: (neni 155) Zotésia pér té déshmuar; (neni 156) Papajtueshméria me detyrén e
déshmitarit; (neni 157) Detyrimet e déshmitarit; (neni 158) Pérjashtimet nga detyrimi pér t€ déshmuar; (neni 159)
Ruajtja e sekretit professional; (neni 160) Ruajtja e sekretit shtetéror.

%3 Neni 305/ b, k.p Deklaratat e rreme pérpara oficerit té policisé gjyqésore.

% Neni 297 pika 3 k.p.p.

% Neni 202 k.p.p, “Kur ka arsye té bazuara pér t¢ menduar se dikush fsheh né personin e tij prova materiale té
veprés penale ose sende qé i pérkasin veprés penale gjykata merr vendim pér kontrollin personal. Kur kéto sende
ndodhen né njé vend té caktuar, vendoset kontrolli i vendit ose banesés”.

% Par. 1 i nenit 298 k.p.p.

86



té jené pjesé integrale e process verbalit né t€ cilin tregohen veprimet e kontrollit t€ pol.gjyq
objekt i vlerésimit t& prokurorit87.

Subjektet t€ kontrollit personal apo i vnedit a lokalit ku ata ndodhen jané&; personi qé kapet né
kushtet e flagrancés; personi i ikur apo e théné ndryshe i larguar nga vendi i géndrimit t&
detyrueshém; personi i ndaluar si me urhér t€ prokurorit ashtu edhe me iniciativén e pol.gjyq; 1
hetuari ndaj té cilit &shté urdhéruar masa e sigurimit, arrest né burg, arrest né€ shté€pi apo shtrim 1
pérkohshém né spital psikiatrik; dhe personi i dénuar kur ndaj tij duhet t€ ekzekutohet njé
vendim dénimi.*®

Procesverbali i veprimeve t&€ kryera i dérgohet menjéheré, por jo mé voné se dyzet e teté oré,
prokurorit t€ vendit ku &shté béré kontroll, i cili brenda brenda dyzet e teté oréve t€ ardhshme,
me vendim t€ motivuar vleftéson kontrollin dhe sekuestron eventuale, né qofté se ekzistojné
kushtet, ose vendos kthimin e sendeve t€ sekuestruara gjithmoné nése sekuestrime pér géllim

prove ka pasur gjaté kontrollit.*

Pol.gjyq kur &shté fjala pér sekuestron e korespondencés apo té plikove nuk ka asnjé

kompetencé pér ta vendosur at€ por vetem mund t€ pezulloj dérgimin dhe t€ njoftojé

prokurorin.”

87 D.Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané€ 2019

% Kontrolli, si né raste kur procedohet me vendim t& gjykatés sipas nenit 202 k.p.p ashtu edhe kur procendon
pol.gjyq me iniciativén e veté sipas nenit 289 k.p.p nuk mund té kryhet nga agjentét e pol.gjyq por vetém nga
oficerét e pol.gjyq.

% Nenet 298 pika 4 dhe 301 pika 2 k.p.p, mosrespektimi i té ciléve nuk passjell pavlefshmériné e veprimeve té
kryera pérvecse mund t€ pérbéj shkeleje t€ disiplinés.

% Neni 299 Marrja e plikove dhe e korrespondencés “I. Kur éshté e nevojshme pér géllimet e procedimit qé té
merren pliko té vulosura ose té mbyllura me ndonjé ményré tjetér, oficeri i policis¢ gjygésore ia dérgon ato
prokurorit té paprekura pér sekuestro eventuale. Né qofté se ka shkaqge té bazuara pér té menduar se plikot
pérmbajné té dhéna qé mund té humbasin pér shkak té vonesés, oficeri i policisé gjygésore informon me mjetin mé té
shpejté prokurorin, i cili mund té autorizojé hapjen e menjéhershme. 2. Pér letrat, zarfet, pakot, vlerat monetare e
pasurore, telegramet ose mjetet e tjera té korrespondencés, pér té cilat lejohet sekuestroja, oficerét e policisé
gjyqésore, né raste té ngutshme, urdhérojné até qé kryen shérbimin postar té pezullojé dérgimin. Né qofté se brenda
dyzet e teté oréve nga urdhri i policisé gjygésore prokurori nuk vendos sekuestron, objektet e korrespondencés
dérgohen né destinacion”
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Oficerét dhe agjentét e pol.gjyq, né rastin e veprave peanle t€ dukshme apo e théné ndryshe né
rastin e veprave pnale me vendéngjarje kané té drejtén/detyrimin t€ kryejné verifikime té

ngutshme né vend.”' N& pjesén mé t€ madhe t& rasteve veprat penale me vendngjarje paraqgiten

ato me rrezikshméri te larte shogérore g€ sit € tilla detyrojné pol.gjyq t€ njoftojé ménjéheré
prokurorin me gojé€ pa e pérjashtuar nga detyrimi pér ta njoftuar me shkrim.

Ehde né rast se prokuri ka njoftuar pjesémarrjen fakti nuk pérjashton nga detyrim pol.gjyq qé t&
procedojé me fiksimin apo caktimin e palévishém dhe ruajtjen nga humbja apo prekja e
sendevedhe gjurméve t€ vendngjarjes.

N&é mungesé t€ prokurorit apo né€ vonesé té tijé kur kjo mund té€ sjell dém hetimeve, lind e drejta

e pol.gjyq pér t€ procedojé me sekustron provuese kur provat material dhe sendet qé lidhen me

veprén penale jané t& domosdoshme pér verifikimin e fakteve. Sekuestro mund t€ vendoset sim
bi sendet e luajtéshme ashtu edhe mbi sendet e palujtéshme t&€ cilét mé pasé u nénéshtrohen
regjimit t€ vulosjes dhe ruajtjes disiplinuar nga nenet 214 deri 216 k.p.p.

Sekuestro provuese e vendosur nga pol.gjyq dhe e vleftésuar nga prokurori ka t€ njéjtat velera
me sekuestron e parashikuar né nenin 208 k.p.p. Normohet detyrimi i pol.gjyq t&€ pérpiloj
procesverbalin e sekuestrimit duke elenkuar shkaget g€ cuan né njé veprim té till dhe detyrimin

pér ti dhéné njé kopjo personit qé i sekuestrohen sendet.”

*! Neni 300 Verifikimet e ngutshme né vend “I. Oficerét dhe agjentét e policisé gjyqésore marrin masa qé gjurmét
dhe sendet qé i pérkasin veprés penale té fiksohen e té ruhen dhe qé gjendja e vendngjarjes dhe e sendeve té mos
ndryshojné para ndérhyrjes sé prokurorit, kur ai ka njoftuar se do té marré pjesé. 2. Kur ka rrezik qé gjurmét dhe
sendet té ndryshojné ose té humbasin dhe prokurori nuk mund té ndérhyjé urgjentisht, oficerét e policisé gjygésore
kryejné veprimet hetimore té domosdoshme dhe, kur éshté rasti, sekuestrojné provat materiale dhe sendet qé lidhen
me veprén penale.”

%2 Neni 301 Vleftésimi i sekuestros “/. Kur vé sekuestron, sipas nenit 300, policia gjygésore shénon né procesverbal
shkakun dhe i dorézon njé kopje té aktit personit, té cilit i jané sekuestruar sendet. Procesverbali i dérgohet pa
vonesé dhe sidoqofté jo mé voné se dyzet e teté oré, prokurorit té vendit ku éshté zbatuar sekuestroja”
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Legjitimohet personi nén hetim dhe mbrojtési 1 tij€, personi t€ cilit 1 jané sekuestruar sendet si
dhe veté pronari 1 sendit t€ ankimojé brenda 10 dit€ve nga momenti i marrjes dijeni, vendimin e
prokurorit gé vleftésoné sekuestrimin e sendeve nga pol.gjyq gjaté verifikimeve t€ ngutshme né
vend. Ligji nuk ka disiplinuar ndonjé proceduré t€ vecanté pér zhvillimin e gjykimit por ai duhet
té zhvillohet me dyer t€ mbyllura, pérpara gjyqtarit t€ hetimeve paraprake né€ prani té paléve
duke u mbéshtetur né veprime shkresor dhe né procesverbalin e pol.gjyq qé ka ekzekutuar
sekuestrimin. Po ashtu kundér vendimit t&€ gjyqtarit t&€ hetimeve paraprake lejohet ankim né
gjykatén e Apelit.

Pol.gjyq ka detyrimin qé t€¢ dokumentoj veprimet e Kkryera , minimalisht népé&rmjet

proceverbaleve, té gjitha veprimet e kryera me iniciativén e veté apo t&€ deleguara nga prokurori,
gofté né ményré t&€ pérmbledhu,r dhe kur &shté e mundur, aktet e kryera duhet t&€ dokumentohen
népérmjet rregjistrimit audio ose audioviziv. Pérpara njé disiplinim kompleks qé siguroné
detyimin e plo.gjyq pér te njfotuar apo pér t€ bér me dije t€ prokurori, cdo verpim gé ajo merr me
iniciativén e vet éshté e paarsyeshme dhe e palejuar mundésia e pérmbushjes s€ vecuar dhe
paralele. Duke konsideruar faktin se procesverbalet e kontrolleve apo verifikimeve t& ngutshme
né vend, ku né kéto t€ fundit mund t€ pérfshihen, fiksimi dhe ruajtja e vendit té ngjarjes, si dhe
veprimet e nevojshme hetimore ge mund te kené t€ béjén me grumbullimin, pércaktimin dhe
pérfitimin e t€ dhénave dhe treguesve qé ndodhen né€ vendin e ngjarjes t€ domosdoshme pér
rileveimet, dhe sekuestrimeve provuese, duhet t& depozitohen né sekretariné e prokuroit brenda

3 ditéve nga bérja e tyre, atéheré behet edhe mé eficent aktiviteti i mbrojtésit i cili edhe pa véné
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né lévizje prokuroi ka t€ drejté t€ shqyrot] kéto akte dhe t€ nxjerr kopjo t€ tyre ende pa
pérfunduar faza e hetimeve pauraprake.93
Nuk duhet t€ harrojmé q€ “Organi procedues duhet té mbledhé dhe té shqyrtojé si provat gé fajésojné

1¢ pandehurin, ashtu edhe ato qé jané né favor té ti”** dhe se prokurori ... “kryen hetime edhe pér

verifikimin e fakteve ose rrethanave né favor té personit ndaj té cilit zhvillohen hetime ™

4.4 Prokuroi si ‘dominus’ i hetimeve paraprake: shkurtmisht mbi veprimtariné me
iniciativén e tij

I angazhuar pér t€ pasur rolin e kundérshtarit t€ t&€ pandehurit, gjaté kontradiktoritetit né€ proces,
prokurori pérdor fazén e hetimeve paraprake pér t€ mbledhur elementet € domosdoshém g€ i1
pérfagésojné gjyqtarit arsyet e akuzés s€ formuluar né ngarkim t€ t€ pandehurit.

Faza e hetimeve pararake ka si géllim parésor ti b&€j t€ mundur prokurorit, titullar i pushtetit t&€
veprimtaris€ dhe dominus 1 késaj faze, verifikimin mbi bazueshmérin€ e ‘notitia criminis’ dhe
pér kété géllim éshté parashikuar se ai kryen “¢cdo veprim hetimor gé e ¢mon té nevojshém’ duke
pérfshiré edhe veprimet qé€ materializohen né “verifikimin e fakteve ose rrethanave né favor té
personit ndaj té cilit zhvillohen hetime »96

Né ushtrimin e funksioneve dhe detyrave institucionale q€ 1 jané atribuar , prokurori disponon

pushtet t€ gjeré.

% Neni 309 k.p.p Caktimi dhe ndihma e mbrojtésit pika 3. “Procesverbalet e veprimeve té kryera nga prokurori dhe
nga policia gjyqésore, né t€ cilat mbrojtési ka t€ drejté t€ asistoj€, depozitohen né sekretaring e prokuroris€ brenda tri
ditéve nga kryerja e veprimit, me t€ drejtén pér mbrojtésin qé t’i shqyrtojé dhe té nxjerré kopje.”

Neni 302 k.p.p Ndihma e mbrojtésit “Mbrojtési i personit ndaj té cilit zhvillohen hetimet ka t& drejté té asistojé, pa
pasur t€ drejtén qé t€ lajmérohet q¢ mé paré€, né kontrollimet dhe verifikimet e ngutshme né vend, pérvec rasteve té
hapjes s€ menjéhershme té plikos té autorizuar nga prokurori”.

% Neni 8/a pika 2 k.p.p.

% Neni 304 pika 1 k.p.p.

% Neni 304 pika 1 k.p.p.
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Ka fakultetin t&¢ delegoj policiné gjvgésore — qé¢ mund té ngarkohet me kryeren e veprimeve

hetimore t&€ posacme- ose mund t€ delegoj gé veprimi hetimor té kryhet nga njé tjetér zyré

prokurorie nése veprimi duhet té kryehet jashté kompetencés territorial té gjykatés prané se
cilés prokurriushtron funksionet.
Kur éshté i nevojshém zhvillimi i kérkimeve ose marrja e t€ dhénave ose e vlerésimeve qé

kérkojné njohuri t€ posacme teknike, shkencore ose kulturore, prokurori mund té caktojé

ekspert i cili nuk mund té refuzojé detyrén pa shkaqge t€ ligjshme pasi né t€ kundért mban
pérgjegjési penale.”’

Pér mé tepér prokurori udhéron shogérimin e viktimés ose té subjekteve té tjeré qé do té

dégjoj, pasi mund t€ jené t& afté t& referojné té€ rrethana t&€ dobishme pér géllimet e hetimit:
personi thirrur nuk mund ti shmanget ftesés.

Pérsa i pérketé lirisé personale, aim und t€ urdhéroj masén par-siguruese t€ ndalimit, nése
ekzistojné kérkesat ligjore dhe mund ti kérkoj gjyqtarit aplikimin e masave té sigurimit.”®

Duke gén se viprimi g€ i jep impuls procedimit paraprak &shté marrja dijen pér veprén penale

detyrimi i paré & duhet t€ pérmbush prokurori €shté¢ shénim né rregjistér i pérmbajtjes sé

njoftimit pasi prokurori mbané pérgjegjési pér afatin e hetimeve qé sic e dimé nuk jané sine die.
Eshte kjo arsyeja pse prokurori duhet t& shénoj menjéheré né rregjister cdo njoftim pér vepér
penale g€ i vjen apo merr me iniciativén e vet dhe kontekstualisht apo nga momenti qé rezulton

edhe emrin e personit t& cilit i aribuohet vepra penale.”

7 Neni 310 Mosparaqitia ¢ déshmitarit, ekspertit apo pérkthyesit “Mosparagitia e déshmitarit, ekspertit apo
pérkthyesit, pa shkaqe té arsyeshme ose mospranimi prej tyre pér té kryer detyrat e caktuara nga organi i ndjekjes
penale ose gjykata, pérbén kundérvajtje penale dhe dénohet me gjobé ose me burgim gjer né gjashté muaj.”
98A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010.

% Regjistrimi nuk &shté i pandrshueshém pasi mund t& ndodhqé gjaté zhvillimit t& hetimeve t& ndryshoj cilésimi
ligjoré i faktit apo rrethanat né t€ cilat ai ka ndodhur. N& kété rast nuk b&het njé regjistrim i ripor pérdité€sohet
regjisstrimi.
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Sepse &shté 1 lejuar té pérfitoj cdo lloj prove — t€ tipizuar apo jo t€ rregulluar me ligj- g€ jep
njohje mbi faktin penal dhe autorin € mundshém, prokurori €shté i lejuar t€ pérdor pér té kérkuar
e pérfituar ato, pérvecse t€ mjeteve tipike sic kqyrja, kontrolli, sekuestro, pérgjimet, inviltirimi
dapo dorézimi i kontrolluar, edhe cdo veprim apo instrument tjetér qé nga ligji nuk &éshté
rregulluar.mo

Veprimet e marrjes né pyetje dhe ato pér té cilat kérkohet me domosdo prezenca e t€ hetuarit sic
mund t€ jet€ kqyrjet apo ballafagimet, jané veprime hetimore g€ kérkojné prezencén e
detyrueshme t€ mbrojésit dhe pér kété “I pandehuri gé nuk ka mbrojtés njoftohet nga prokurori

se ndihmohet nga njé mbrojtés i caktuar kryesisht...”""".

Mungesa e mbrojtésit né raset kur me
ligi mbrojtja €shté e detyrueshme passjell pavlefshmériné absolute t€ veprimit té kryer sipas

nenit 128/a k.p.p , ndaj “organi procedues i siguron _menjéheré njé mbrojtés t¢ paguar nga

shteti té pandehurit gé nuk ka zgjedhur mbrojtés ose ka mbetur pa té.”'"*

Neni 309 pika 3 normon se “procesverbalet e veprimeve té kryera nga prokurori dhe nga policia
gjyqésore, né té cilat mbrojtési ka té drejté té asistojé, depozitohen né sekretariné e prokurorisé
brenda tri ditéve nga kryerja e veprimit, me té drejten pér mbrojtésin qé t’i shqyrtojé dhe té
nxjerré kopje” . Eshté detyrim i organit procedues té depozitojé procesverbalet e veprimve né t&
cilat mbrojtési ka t€ drejté té asistojé né sekretariné e prokuroit por ligji nuk parashikon ndonjé

detyrim njoftimi pér depozitimin e tyre ndaj &shté mbrojtési g€ duhet t€ interesohet prané

190 D Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019.

%" Neni 304 pika 1 k.p.p.

192 Neni 49 pika 1 k.p.p, Mbrojtja e detyrueshme “1. Organi procedues i siguron menjéheré njé mbrojtés té paguar
nga shteti t¢ pandehurit qé nuk ka zgjedhur mbrojtés ose ka mbetur pa té kur: a) éshté nén moshén tetémbédhjeté
vje¢; b) nuk dégjon dhe nuk flet; c) éshté me aftési té kufizuara, qé e pengojné pér té realizuar veté té drejtén e
mbrojtjes; 35 ¢) éshté akuzuar pér njé vepér penale, pér té cilén ligji parashikon dénim né maksimum jo mé pak se
15 vjet me burgim; d) akuzohet pér njé vepér penale, sipas shkronjave “a” dhe “b”, té nenit 75/a, té kétij Kodi,; dh)
éshté deklaruar i ikur ose né mungesé, me vendim gjykate; e) merret né pyetje personi i arrestuar ose i ndaluar; é)
né rastet e parashikuara nga paragrafi 5, i nenit 205, ose paragrafi 1, i nenit 296, té kétij Kodi; f) né ¢do rast tjetér
té parashikuar nga ligji.”
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sekretarisé sé prokurorit. Duke gén se behet fjalé pér veprime hetimore né té cilat i pandehuri
dhe mbrojtési kané té drejté t& asistojné do té thoté se veprimet hetimore nuk jané mé sekrete
pasi i pandehuri duhej t€ kishte marré dijeni pér to dhe gjen zbatim neni 105 k.p.p “gjaté
procedimit dhe pas pérfundimit té tij, cilido qé ka interes mund té marré, me shpenzimet e veta,
kopje, ekstrakte ose vértetime té akteve té vecanta apo té regjistrimeve audio ose audiovizive.
Megjithése mbrojtési nuk duhet t€ pengohet té€ njihet me procesverbalet e mbajtura gjaté
kontrollit ushtruar me iniciativén e pol.gjyq, gjaté verpimeve t€ ngutshme né vend apo
dokumentimet e veprimeve t€ prokurorit né t& ilat prezenca e mbrojtésit €shté e detyrueshme, kjo
nuk e shmang ndalimin e publikimit t& akteve t€ kryera gjaté hetimeve paraprake.

‘Prokurori, kur do té kryejé kontroll ose sekuestrim njofton té pandehurin gé té jeté i pranishém

sé bashku me mbrojtésin e zgjedhur dhe, kur nuk e ka kété, cakton njé mbrojtés kryesisht.”'"

Edhe pse nga pérmbajtja e dispozités kuptohet se kontrollet dhe sekuestrimet e urdhéruara nga
prokurori nuk karakter urgjent dhe befasues, pér t€ bér t€ mundur két€, nése do ishte e
nevojshme, ligjvénsi nuk ka parashikuar as afat pér njoftimin e mbrojtésit dhe t& pandehurit dhe

as objektin e njoftimit.

NEé referim t€ nenit 311 k.p.pm4 dhe t€ pikés 5 t€ nenit 167 k.p.p105 prokurrit 1 €shté dhén atributi

t€¢ marré né pyetje té pandehurin né njé procedim té lidhur pavarésisht nése personi né

procedimin e lidhur po té€ pabashkuar ka statusin e t€ pandehurit apo té hetuarit.

Procedimi quhet i lidhur kur vepra penale pér té cilén zhvillohet procedimi éshté kryer nga disa

persona né bashképunim ndérmjet tyre ose kur disa persona né ményré té pavarur kané

19 Neni 310 pika 1 k.p.p

1% Neni 311 k.p.p 1. “Personi i marré si i pandehur né njé procedim té lidhur merret né pyetje nga prokurori né
format e parashikuara nga neni 167.”

1% Neni 167 pika 5 k.p.p “Dispozitat e paragraféve té mésipérm zbatohen edhe gjaté hetimit paraprak ndaj
personave té marré si té€ pandehur pér njé vepér penale té lidhur me até pér té cilén procedohet”.
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shkaktuar veprén; kur njé person akuzohet pér disa vepra penale; kur njé person akuzohet pér
disa vepra, nga té cilat njé pjesé jané kryer pér té realizuar ose pér té mbuluar té tjerat ose pér
t’i siguruar fajtorit apo té tjeréve pérfitime té paligjshme ose mosdénimin.'* Gjithashtu do t&
quen té lidhura procedimiet edhe né rastet kurligjvénsi nuk jep ndonje sugjerim bashkimi por
parashikohet bashkérendimi I punéve ndérmjet prokurorive, kur éshté fjala pér vepra penale té
kryera nga disa persona né dém té njeéri-tjetrit; kur prova e njé vepre penale ose e ndonjé
rrethane té saj ndikon mbi provén e njé vepre penale tjetér ose té njé rrethane tjetér;, kur prova

e disa veprave penale rrjedh, edhe pjesérisht, nga i njéjti burim."”’

Veprim tjetér g€ mudn t& kryhet nga prokrurori €sht€ njohja e cila ka pér objekt personat sendet
ose cdo gjé tjetér g€ mund t€ perceptohet nga shqisat. Né shumicén e rasteve njohja ka pér objekt
personin fizik 1 cili do t€ njihet nga njé person 1 tret€ apo i jasht€m qé drejtépérdrejté e ka
perceptuar até népérmjet shqisave . Pér njohejen e kryer nga prokurori gjaté hetimeve paraprake
ligjvénsi ka pércaktuar njé ndryshim thelbésor pérsa t€ njéjtit veprim té kryer nga gjykata pasi
ajo mund t€ pérmbushet jo vetém me paraqitjen e veté personit, sendit apo objektit g€ do t&€ njihet

por edhe népérmjet tregimit ‘me figure’.'”

Megjithse veprimtaria e njohjes sé€ kryer nga prokurori nuk &shté parashikuar né ményré té
detajuar, ligjvénsi ka parashikuar rrethanén kur mund t€ cénohet vullneti I liré I atij qé do t€ béj
njohjen dhe pér két€ “kur ka arsye té bazuara pér té menduar se personi i thirrur pér té béré

njohjen mund té keté druajtje ose ndikim tjetér nga prania e atij qgé duhet té njihet, prokurori

1% Neni 79 k.p.p sugjeron bashkimin e ¢éshtjeve qé qéndrojné né té njéjtén gjendje dhe shkallé para té njéjtés
gjykaté dhe kur nuk démtohet shpejtésia e zgjidhjes s¢ tyre.

%7 Neni 306 pika 2 k.p.p.

1% Neni 313 pika 2 k.p.p “Personat, sendet dhe objektet e tjera i paragiten ose i tregohen me figuré atij qé duhet té
béjé njohjen”

94



merr masa qé veprimi té kryhet pa u paré nga ai qé duhet té njihet” Masa t€ cilat konsistojné né
vendosjen e pasqyrave optike g€ béjné t€ mundur qé€ pesoni g€ do t€ njihet most € shoh personin

qé do t& b&j njohjen, apo né shmangjen e qéndrimit t& personave né t& nj&jtin vend.'”

Prokurori mund t€ autorizoj oficeret e polgjyq ose persona té tjeré t€ kryejn njé veprim té
simuluar me objekt shitjen ose blerjen e “sendeve gé jané té ndaluara pér t’u prodhuar,
zotéruar, mbajtur apo tregtuar, apo sende qé rrjedhin nga njé krim, ose simulimin e njé akti
korruptiv ose té kryejné veprime té tjera simuluese, pér té zbuluar dhe mbledhur prova pér
personat e dyshuar pér kryerjen e njé krimi, duke fshehur bashképunimin me policiné ose

N . . 5110
detyrén e tyre si punonjés policie”

Qéllimi 1 veprimtarisé s€ sipércituar lidhet me nevojat e
hetimit pér t€ zbuluar prova material si dhe pér t€ lehtésuar apo ndérpreré paojat e krimit apo pér
té parandaluar a penguar kryerjen e veprave t€ tjera penale, népérmjet asgjesimit t€ burimeve
financiare dhe pasurore. Normohet se “Nuk duhet provokuar njé akt kriminal, duke shtyré njé
person té kryejé njé krim, té cilin nuk do ta kishte kryer po té mos ishte ndérhyrja e policisé. Kur

vértetohet provokimi, rezultati nuk mund té pérdorer” "',

Duke ju referuar anés objektive té
figurés s€ veprés penale qé kryhet népérmjet veprimit t€ simuluar, nése vertetohet se shkaku i
pasojave apo 1 mundésisé s€ ardhjes sé€ tyre €shté veprimi i simuluar atéheré nuk do t€ ekzstonte
lidhja shkakésor midis veprimit dhe mosveprimit t€ autorit t€¢ dyshuar dhe pasojés, dhe subjekti i

implikuar né€ veprimtariné kriminale népérmjet veprimit simulues nuk do t€ mund t€ lidhet me

pérgjegjési penale.

Duke marré né konsideraté rrezikshméring e larté shogérore qé kané veprat penale té kryera né

kuadér t€ fomave t€ vecanta t€ nashképunimit ligjvénsi ka normuar mundésiné e infiltrimit né

1%'D Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019.
"% Neni 294/a pika 1.
" Neni 294/a pika 3.
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pérbérjen e njé grupi kriminal''? t& oficerit apo agjentit t& pol.gjyq duke fshehur idnetitetin e

tyre. Eshté i detyrueshém autorizimi i prokurorit, mungesa e t& cilit pérbén njé shkelje dhe
passjell papérdorshméringé e provés s€ marré né kété ményré. QEllimi I infiltrimit né pérbérjen e
njé grupi kriminal éshté pér té individualizuar pjesétarét e grupit dhe pér té mbledhur té dhénat e

nevojshme pér hetimin.

Duke ju referuar anés objektive t& figurés s€ veprés penale qé kryhet gjaté infiltrimit, nése
vertetohet se shkaku i1 pasojave apo 1 mundésisé s€ ardhjes s€ tyre €shté vet subjekti I infiltruar
atéher€ nuk do té ekzstonte lidhja shkakésor midis veprimit dhe mosveprimit t€ autorit t€ dyshuar
dhe pasojés, dhe subjekti 1 implikuar né veprimtarin€ kriminale népérmjet subjektit t€ infiltruar

nuk do t€ mund t€ lidhet me pérgjegjési penale.

Neni 294/c normon se “Dorézimi i _kontrolluar autorizohet nga prokurori gé drejton hetimet

paraprake, me kérkesé té autoriteteve té huaja”. Vepritaria né fjalé jo vet€ém kryhet me
autorizim t€ prokurorit dhe asnjéheré me iniciativén e pol.gjyq, por ajo ndalon veprimtaring e
pol.gjyq e cila né rrethana t€ zakonshme ishte e detyruar t€ procedonte me arrestimin né

flagrancé.

Dorézimi i kontrolluar mund t€ autorizohet né rastet kur personat qé dyshohet se jané pérfshiré
né transportin e paligjshém t€ léndéve narkotike, arméve, sendeve t€ vjedhura, materialeve
eksplozive ose bérthamore, materialeve radioaktive, shumave t€ parave dhe t€ ardhurave té tjera
produkte t€ veprés penale ose t€ sendeve t&€ pérdorura si mjet pér kryerjen e veprave penale, nuk
mund t€ identifikohen ose arrestohen né ményra t€ tjera, si dhe kur identifikimi apo arrestimi i

tyre do t& démtonte hetimet ose do t& rrezikonte siguriné e personave apo démtimin ose humbjen

"2 Neni 294/b k.p.p.
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e sendeve g€ transportohen dhe kur zbulimi i veprave penale dhe marrja e provave &shté 1

pamundur ose i véshtiré pér t’u kryer né ményra té tjera.

Parashikohet se vendoset nga prokurori dorézimi i kontrolluar me kérkesé té autoriteteve té
huaja, g€ do té thoté se €shté né vazhdim njé hetim i1 pérbashkét me to e pér két prokurori g€ ka

dijeni €shté I detyruar t€ shénoj né rregjistrin e veprave penale.113

Nenent 299/a dhe 299/b disiplinojné pérkatésisht ruajtjen e pérshpejtuar dhe mirémbajtjen e

té dhénave kompjuterike dhe ruajtjen e pérshpejtuar dhe zbulimin e pjesshém té té

dhénave kompjuterike, megjithése gjenden né Kreun e IV K.P.P, titulluar: Veprimtaria me

iniciativé e policisé gjygésore, jané veprime q€ mund t€ kryhen vetém me autorizim paraprak t&€
prokurori i cili pércakton ruajtjen e t€ dhénave g€ ende géndrojné né mbajtéset magnetike t&
pasekuestruar duke ‘deroguar’ ké&shtu nga rregulli i pérgjithshém pér ruajtjen e sendeve té

sekuestruara parashikuar né nenin 214 k.p.p.114

Dokumentimi i veprimeve té prokurorit béhet pér aq sa €sht€ e mundur sipas rregullave té

dokumentimit t€ senacés gjygésore népérmjet rregjistrimit audio ose audioviziv dhe kur kjo nuk
éshté e mundur béhet népérmjet doréshkrimit a shtypshkrimit. Veprimet dokumentohen gjaté
kryerjes s€ tyre, qé do t€ thoté se kontekstualisht me kryerjen e veprimit duhet té pérpilohet edhe
procesverbali materializues por nése ka rrethan qé béjné t€ pamundur dokumentimin e veprimit
kontkestualisht me veprimin ky i fundit dokumentohet menjéheré pasi rrethana t€ jet€¢ zhdukur.

Cdo veprim i kryer nga prokurori materializohet né procesverbal dhe formon fshikullin e

13D Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019.

"4 Neni 214 Ruajtja e sendeve t& sekuestruara 1.” Sendet e sekuestruara ruhen né sekretari. Kur kjo nuk éshté e
mundur ose e pérshtatshme, organi procedues urdhéron gé ato té ruhen né njé vend tjetér, duke pércaktuar ményréen
e ruajtjes. 2. Gjaté veprimit té dorézimit, ruajtési paralajmérohet pér detyrimin e ruajtjes dhe té paragqitjes sé
sendeve kur kérkohen nga organi procedues, si dhe pér dénimin e parashikuar nga ligji penal pér até qé shkel
detyrimin e ruajtjes”
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prokurorit, né té cilin pérfshihen edhe té gjitha veprimet e kryera nga pol.gjyq, kékresat dhe
memoriet e mbrojtéésit, viktimés dhe aktet e kryera pérpara apo nga gjyqtari i hetimeve

paraprake.

4.5 Gjyqtari i hetimeve paraprake si organ i pushtetit gjyqgésor.
Edhe pse subjekti né procesin penal, gjykata géndron mbi palét, apo ‘super partes’ pasi qéllimi i
sajé &shté t€ kontrolloj dhe garantoj ligjshmérin€ e verpimeve t€ paléve pérgjaté gjithé rrugétimit
t€ procesit penale dhe ta pérmbylla at€ me vendim.'"” Ligji nr. 98\2016, daté, 06.10.2016 “Peér
Organizimin e Pushtetit Gjygésor né Republikén e Shqipérisé” nuk e parashikon né ményré
specifike gjyqtarin e hetimeve paraprake si organ i vecanté prané gjykatés penale, gjithsesi ai ka

funksion juridiksional dhe ky funksion nxirret nga vet dispozitat e K.Pr.P.

Gjaté hetimeve paraprake kérkesat e paléve shqyrtohen nga gjykata né kompozim monokratik sin
€ rastin e procedimeve & zvillohen para gjykatés s€¢ zakonshme ashtue edhe né raastin e atyre t&
zhvilluar para Gjykatés Kundér Korrupsionit dhe Krimit t€¢ Orgnizuar dhe, né t€ dyja rastet

gjykata nuk ka si atribut t€ shprehet mbi fajésiné/pafajésiné e personit hetim.

Ligjvénsi ka arritur né konkluzionin se, gjyqtari qé vleréson kérkesat e paléve gjaté hetimeve
parapraké, nese do t€ vazhdoj t€ merret me procedimin do t€ ndikohet mbi trajtimin e t&
pandehurit si n € seancé paraprkae ashtu edhe né€ gjyqin e themelit. N& ményré g€ té respektohet

parimi i1 paanésis€ s€ gjykatés, si njé¢ nga parimet bazé t€ procesit t€ rregullt ligjoré €shté

"5 Autori G.Mercone, né veprén e tijé “Diritto processuale penale”, X1 edizione, Simone editore 2003, ne Kap.10
t¢ titulluar ‘Giudice super partes’, shprehet se: “Karakteri instrumental i gjykatés éshté géndror dhe i
pazavendésueshém , pasi ajo mbart pushtetin si pér té vendosur mbi zbatimin e normave procedural/jus dicere
procedural, ashtu dhe té normave té ligjit material/ius diceresostanziale.”
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disiplinuar se “nuk mund té marré pjesé né gjykim gjyqtari qé ka shqyrtuar kérkesat e paléve
gjaté hetimeve paraprake ose né seancé paraprake pér té njéjtin procedim” dhe “gjyqtari gé
shqyrton kérkesat e paléve gjaté hetimeve paraprake nuk mund té ushtrojé funksionet e gjyqtarit

.. .. e .5 116
té seancés paraprake né té njéjtin procedim”.

Gjithastu €shté subjekt gj.h.p dhe pér rrjedhoj duhet t€ jap doréheqjnéné té gjitha rasteve ku pér
shkak t€ njé lidhje familjare, gjinije a krushqie; pér shkak t€ pozicionit qé ka pérkundrejt paléve;
pér shkak té shfagjes s€ menimit mbi pérfundimin e gjykimit pérpara se ky t€ pérfundoj, béjné t&

. e 11
mendohet se ai &shté ‘judex suspectus’.'"’

Gjyqtari pér hetimet paraprake &shté gjyqtari i gjykatés s€ zakonshme, asaj té posag;me118 si dhe
gjyqtari i seksioneve t€ vecanta pér t€ mitur, té cilit sipas rregullave t€ k.p.p 1 jané
atribuarfunksionet e gjyqtarit t€ ngarkuar me detyrimin pér t€ vendosur mbi kéresat e paléve né
fazén e hetimeve paraprake. Karakteri eventual I ndérhurjes sé gjyqtarit €shté shprehje e fakti qé
ai €shté i treté n€ lidhje me hetimet paraprake pasi nuk mund t€ marré drejtimin etyre dhe nuk
mund kérkoj burime prove. Nése do t&€ ishte edhe ai i pérfshiré né hetimet paraprake nuk do t&
mund té vlerésonte me objektivitetin g€ pritet t€ keté njé ‘organ i pavarur’, kérkesat e prokurorit

dhe té subjekteve qé kané interes né€ hetime.

Nuk e pérgénjeshtron két géndrim as dispozita qé lejon gj.h.p té t&€ urdhérjo prokurorin t&

rregjistroj procedimin dhe té€ kryej hetimet e nevojshme kur pranon ankimin viktimés qé

"® Neni 15 pika 2 k.p.p.

"7 pér cka, aplikohen g& né rastin kur kur duhet t& vendoset mbi kérkesat epaléve gjaté hetimeve paraprkae edhe
dispozitat g€ kané t€ béjén me: Papajtueshmériné pér arsye lidhjeje familjare, gjinie ose krushgie; Hegjen doré té
gjyqtarit; Pérjashtimin e gjyqtarit.

e Gjykatés kundér Korrupsionit dhe Krimit t€ Organizuar
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kundérshton vendimin e prokurorit pé€r mosfillimin e procedimit pasi né¢ két€é rast ai pa u

pérfshiré né€ hetime bén gjyqési né gjendjen qé jané aktet.'"”

Né kéto kushte, gj.h.p €shté i pajisur me pushtet t& gjeré vendimarrés, por nuk ushtron asnjé
funksion ‘mbéshtetés’ s€ akuzés duke u limituar té kontrolloj vetém qé prokuroi ti pérbahet

rigorozisht dispozitave ligjore.

Juridiksioni, implikon dialogun midis titullaréve t€ interesave t€ kundérta pér ndjekjen e fakteve
penalisht t€ jashtéligjshém dhe pér tutelimin e t€ drejtés s€ mbrojtjes pérpara njé gjyqtari g€ nga

ai dialog, duhet t&€ nxjerré arsyet e bindjes sé tij.

Sa heré g€ prokurori hap hetimet pér pjesmarrjen e mbrojtjes duke u vendosur né pozicione
kundérshtuese me mbajtésin e njé t& drejte t€ garantuar nga Kushtetuta , pérmbushen kushtet e
domosdoshme qé kjo veprimtari t€ keté karakter juridiksional, né€se kjo veprimtari mé pas i
nénshtrohet vlerésimit t€ njé gjyqtari garancité juridiksionale kané ményré qé té shprehen

térésisht.

Nése jemi pérpara njé kérkese drejtuar gjyqtarit pavarsisht pérmbajtjes dhe palés g€ e parashtron,
g€ implikon kontradiktoritetin dhe vendimi g€ do té jepet pér ti dhéné pérgjigje kérkesés nuk
mund t€ mos jeté nj¢ vendim me karakter juridiksional pasi gjyqtari €shté thérritur t€ “jus

dicere”, duke ushtruar késhtu njé funksion qé i pérket vetém atij.

"% Neni 291 Vendimi pér mosfillimin e procedimit “1. Kur ekzistojné rrethanat qé nuk lejojné fillimin e procedimit,
prokurori jep vendim té arsyetuar pé€r mosfillimin e procedimit brenda 15 ditéve nga regjistrimi i kallézimit. 2.
Vendimi u njoftohet menjéheré atyre qé kané béré kallézim ose ankim, viktimés ose trashégimtaréve t& saj, té cilét
kané t&€ drejtén e ankimit né gjykaté brenda 10 ditéve nga njoftimi i vendimit. 3. Ankimi shqyrtohet nga gjyqtari qé
gjykon kérkesat e paléve gjaté hetimeve paraprake, i cili jep vendim brenda 30 ditéve nga paraqitja e ankimit.
Ankimi shqyrtohet né seancé gjyqésore, por kur palét nuk paragiten pa shkage t€ arsyeshme, gjykata vendos mbi
aktet e paraqitura. 4. Kur e gjen t€ bazuar ankimin, gjykata urdhéron prokurorin t&€ regjistrojé procedimin dhe t&
kryejé hetimet e nevojshme, duke pércaktuar edhe drejtimin e tyre. 5. Kundér vendimit palét mund t€ béjné ankim
né gjykatén e apelit brenda 10 ditéve. Gjykata e apelit vendos brenda 30 ditéve nga marrja e akteve.”
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4.6 Roli garant dhe funksioni kontrollues i gjyqtarit né hetimet paraprake.

Neni 278 i K.Pr.P &sht€¢ njé dispozité¢ e vendosur midis normave g€ disiplinojné hetimet
paraprake dhe seancén paraprake dhe kufizohet t€ stabilizoj se pérgjaté hetimeve paraprake né
rastet e parashikuara né ligi mbi kérkesén e prokurorit té¢ pandehurit, t¢ démtuarit dhe paléve

private, vendos gjykata.

Duke gené organ 1 legjitimuar t€ vendos mbi kérkesén e paléve, si t€ prokurorit ashtu dhe té

paléve t€ pekura nga hetimet, ka njé gamé t& gjeré kompetencash.

Pértej fushave té€ liris€ personale (masa sigurie me karakter personal ose real) dhe né

pérdorimin té mjeteve té kérkimit té proveés (raste né té cilat paraqiten nevoja pér mbrojtjen e té

drejtave kushtetues t& cilat e b&jné t&€ paevitueshme prezencén e njé gjyqtari) ndérhyrja e
gjyqtarit té hetimeve paraprake 1&viz né njé fushé shumé t& gjeré'** dhe do ishte njé sipérmarrje
me t& vértet e véshtiré t€ tentoj t€ rendisé t€ gjithé rastet né té cilat gjyqtari mund t& thirret pér tu

shprehur. 121

Gjyqtari 1 hetimeve paraprake merr rolin e garantit pasi €sht€ subjekt 1 vetém 1 cili mund t€

T 122 .. c co e el . . 123 ¢ ee e .
vendos pér lirin€ personale, =~ dhe pérsa i pérket pérgjimit t€ komunikimeve, “~ si né njérin rast

120 Neni 201/a Marrja me detyrim e kampionéve biologjiké ose kryerja e procedurave mjekésore té detyruar; Neni
201 Kéqyrja e vendeve dhe e sendeve; Neni 202/a Vendimi pér lejimin e kontrollit; Neni 208/a Sekuestrimi i t&
dhénave kompjuterike etj.

12" A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010.
fq.525.

"2 Neni 244 Kérkesa pér caktimin e masave té sigurimit.

“Masat e sigurimit vendosen me kérkesén e prokurorit, i cili i paraqet gjykatés kompetente arsyet ku bazohet
kérkesa. Vendimi merret né dhomé késhillimi dhe jepet i arsyetuar”

12 Neni 222 Vendimi pér lejimin e pérgjimit
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ashtu edhe né tjetrin mund t€ vlefté€sojé masén e maré eventualisht me urgjencé nga organet e

policisé gjygésore apo nga prokurori.

Funksioni kontrollues mbi veprimtaring e organit t€ akuzés €shté i evidetueshém né aktivitetin qé
ushtron né fazén e vlerésimit, t&€ kundérshtimit té personit nén hetim ose té viktimés kundér

vendimit té prokurorit pér té zgjatur afatet e pércaktuara pér zhvillimin e hetimeve

paraprake. 124

Kompetecat qé 1 jané dhéné, gjyqtarit t€ hetimeve paraprake, kur thérrtitet nga palét e

legjitimuara pér t€ kundérshtuar vendimin e prokurorit pér mosfillimin e procedimit penal

mund t& cilesohen si fuqi kontrolluese.'*

Gjygqtari i1 hetimeve paraprake funksionet e garancisé dhe t€ kontrollit mund ti vér né€ praktiké
vetém nése vihet né 1€vizje nga palét e interesuara. Atij mund t€ mos i parashtrohet asnjé kérkesé
sepse, mund t€ ndodhé gé nuk duhet t€ merren gjaté hetimeve paraprake, masa sigurie qé
kufizojné lirin€ e personit nén hetim, sepse subjekti i interesuar nuk kundérshton vendimin e
prokurorit pér zgjatjen e hetimeve apo vendimin pér mosfillimin e procedimit apo, prokurori
mendon mos t€ pérdor mjetet e kérkimit t€ provés ose nuk paraqitet nevoja pér sigurimin e

.12
provés. '

“Me kérkeseén e prokurorit, pér rastet e lejuara né paragrafin 1, té nenit 221, gjykata autorizon pérgjimin me
vendim té arsyetuar, kur ai éshté i domosdosheém pér vazhdimin e hetimeve té filluara dhe kur né ngarkim té personit
ekziston njé dyshim i arsyeshém dhe i bazuar né prova se ka kryer njé vepér penale”

'2* Neni 325 Ankimi pér zgjatjen e afatit té hetimeve
“I pandehuri dhe viktima kané té drejté, brenda dhjeté ditéve nga njoftimi, té béjné ankim né gjykatén e rrethit
kundér vendimit té prokurorit pér zgjatjen e afatit té hetimeve”.

12 Neni 291 Vendimi pér mosfillimin e procedimit
Pika 2 “Vendimi u njoftohet menjéheré atyre qé kané béré kallézim ose ankim, viktimés ose trashégimtaréve té saj, té
cilét kané té drejtén e ankimit né gjykaté brenda 10 ditéve nga njoftimi i vendimit”.

12 Neni 320 Disponimi mbi kérkesén pér sigurimin e provés
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Doktrina dhe jurisprudenca Italiane'*” bén ndarjen né gjyqtarin “pér” hetimet paraprake ne raset
kur miraton kérkesén e prokurorit pér lejimin e pérgjimeve apo pér té ushtruar kontroll banese
dhe pér gjyqtarin “mbi” hetimet paraprake, kur thirret t€ vendosi mbi ankimin e palés kundér
vendimit t€ prokurorit pér mosfillimin e procedimit sipas parashikimeve t€ nenit 291 t& K.Pr.P,
né kété rast éshté pa diskutim gjyqtar themeli g¢ vendos mbi hetimet sepse duhet t€ stabilizoj
nése ekzistojné kushtet pér mosfillimin e procedimit ose duhet té thellohen hetimet duke

pércaktuar drejtimin e tyre.

Rol tjetér i réndésishém i gjyqtarit t&€ hetimeve paraprake ka té béj me realizimin e té drejtave

kushtetues gé kané té béjén me mbrojtjen e personit nén hetim, né rastet kur veprimtraia e

pol.gjyq dhe prokurorit nuk pérputhet me parashiket e dispizitave té k.p.p.

Né eventualitetin kur procesverbalet e veprimeve t€ kryera nga prokurori dhe nga policia
gjygésore, né t€ cilat mbrojtési ka t&€ drejté t€ asistojé, nuk depozitohen né sekretariné e
prokurorisé brenda tri ditéve nga kryerja e veprimit edhe pas kérkesave t€ mbrojtésit té t&
pandehruti, ky i fundit duhet t€ keté mundésiné t&€ vér né 1&vizje gj.h.p pér té realizuar t€ drejtén e

tijé ligjore qé ti g€ t’1 shqyrtoj€ kéto veprime dhe t€ nxjerré kopje.128

Moment tjetér i njé réndésie t&€ vecant ku kérkohet ndérhyrja e gj.h.p pér t€ garantuar t& drejtat
kushtetuese q¢ mund té shkelen nga veprimtaria e pol.gjyq dhe prokurorit ka t€ b&j me
sekuestrimet provuese. Né kété rast, gjimon mbi ankimin e palés sé€ legjitimuar, dhe pasi

prokurori t€ keté€ vendosur dhe njoftuar vlefté€simin e sekuestros provuese, gj.h.p duhet té vendos

“Brenda dy ditéve nga ardhja e pérgjigjes pér marrjen e njoftimit pér kérkesén pér sigurimin e provés, gjykata merr
vendim, me té cilin pranon ose rrézon kérkesén pér sigurimin e provés”.

127 Gjykatés Kushtetuese Italiane i éshté dashur t& ndérhyjé shumé heré né kohé pér t& identifikuar sistemin e
papajtueshmérive, duke konsoliduar pozicionin e gjyqtarit pér hetimeve paraprake. I referohem vendimit nr:
Corte.Cost 20 maggio 1996 nr 155, Corte.Cost 9-17 giugno 1999, nr 241.

"2 Neni 309, pika 3, k.p.p,
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nése dobishméria e sendit t€ sekuestruar pér nevojat e hetimit pravaloné mbi interest pasurore té

subjekteve té ciléve u sekuestrohen sendet.'”

K.p.p pércakton vetém njé rast né t&€ gjen pérjashtim rregulli pérgjithshém sipas sé cilit gj.h.p
ndérhyn né fazén e hetimeve paraprake vetém me kérkes t€ paléve dhe ka t€ b&j me liriné
personale té personit nén hetim. Prokurori cdo dy muaj nga zbatimi i masé&s s€ sigurimit
paraburgosése ka detyrimin t€ njoftoj gj.h.p me shkrim mbi veprimtariné€ hetimore t€ kryer dhe
nevojat e sigurimit. Eshté normuar se “kur prokurori nuk informon né afatin e pércaktuar,

givkata verifikon _nevojat e sigurimit ... kryesisht """’ duke ju hapur rruga késhtu gj.h.p né &

verifikoj kryesisht ekzistencén e kushteve dhe kritereve t€ nevojshme pér vazhdimin e aplikimit
té masés s€ siguris€ ‘arrest né burg’, ‘arrest né sht€pi’ apo ‘shtrim i1 pérkohshém né spital
psikiatrik’. N& kéto rrethana, gjykata kur vren se kané réné shkaget g€ kané cuar né paraburgim
té¢ hetuarin urhdéron drejtépérdrejté drejtuesin e istitucionit t€ paraburgimit pér t€ liruar té
hetuarin nga gjendja e izolimit. Senaca gjyqé€sore e nevojshme pér verifikimin e nevojave té

sigurimit zhvillohet sipas procedurés pér marrjen né pyetje t& personit té arrestuar.” "

12 Neni 212 k.p.p “Kundérshtimi i vendimit t& sekuestrimit”.

139 Neni 246 k.p.p “Zbatimi i masave t& sigurimit”.

13 Neni 248 Marrja né pyetje e personit t& arrestuar “1. Jo mé voné se tri dité nga zbatimi i masés, gjykata e merr né
pyetje personin pér té cilin ka vendosur arrestin né burg ose né shtépi. Pér masat e tjera té sigurimit, shtrénguese
ose ndaluese, gjykata procedon me marrjen né pyetje brenda pesé ditéve nga zbatimi i masés. Mbrojtja ka té drejté
té njihet me aktet dhe té marré kopje té tyre. 2. Népérmjet marrjes né pyetje, gjykata verifikon kushtet dhe kriteret e
caktimit té masés dhe nevojat e sigurimit, t¢ parashikuara nga nenet 228, 229 dhe 230 té kétij Kodi. Kur kéto kushte
nuk ekzistojné, gjykata vendos revokimin ose zévendésimin e masés. Né té kundert, gjykata vendos vazhdimin e
zbatimit té saj. Gjykata depoziton vendimin e arsyetuar brenda 48 oréve. 3. Né pyetjen e té arrestuarit marrin pjesé
prokurori dhe mbrojtési, té cilét lajmérohen nga sekretaria e gjykatés. 4. Gjaté debatit gjygésor palét kané té drejté
t¢é paraqesin prova, me pérjashtim té provave me déshmitaré. 5. Kur pyetja e té arrestuarit duhet té béhet né
gjykatén e njé rrethi tjetér, gjykata kérkon qé pyetja té béhet nga njé gjyqtar i asaj gjykate. 138 6. Prokurori nuk
mund té marré né pyetje personin e arrestuar pérpara se gjykata té procedojé, sipas paragrafit 1 té kétij neni”
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Nése né fazén e hetimeve paraprake evidnetohet mundésia se burimi i njé prove t€ caktuar pér
shkage objektive apo subjektive nuk mund t€ arrij né process, mundet g€ t&€ pérfitohet veté prova

duke ruajtur garancité e kontradiktoritetit pérpara njé gjyqtari t€ pavarur e t&€ paanshém.

Pér t€ arritur né njé rezultat t& tillé kérkohet vendimi i gj.h.p pér pranimin e kérkes€s mbi

sigurimin e provés gjithnjé duke evidentuar provén qé duhet marré, verifikuar réndésiné e sajé

dhe bazueshmériné e shkageve qé b&jné t€ pamundur marrjen e provés gjaté gjykimit.

Me vendimin g€ pranon kérkesén gjykata cakton objektin e provés dhe personat e interesuar pér
marrjen e saj dhe datén e senac€s, pastaj sepse provat merren sipas rregullave té caktuara pér

shqyrtimin gjygésor, ato merren nga e njéjta gjykaté qé do t& gjykojé céshtjen .">*

4.7 Perfundimi i hetimeve.

Hetimet paraprake né lidhje me ushtimin e ndjekjes penale pérmbushen nga prokuroi edhe

Policia Gjyqésore pasi prokurori 1 vetém do t€ kishte pamundési objektive ti p€rmbyllte ato.

Pér nga pikpamja sasiore dhe cilésore ato pérmbushen aq sa jané ‘t€ nevojshme’- gjithénjé
brenda afatit t€ hetimeve parashikuar nga neni 323/1 K.Pr.P apo atij te zgjatur parashikuar nga
neni 324 K.Pr.P, pér t€ arritur né nj€ vendim pushimi pér kundérvajtje apo kérkesén pushimi pér
krime nése verifikohet njé nga kushtet e parashikuar nga paragrafi i paré i1 nenit 328 K.Pr.P apo
né ushtrimin e ndjekjes penale me ané t€ kérkesés pér miratimin e urdhérit penal, gjykimin e

drejtépérdrejté, gjykimin me marréveshje ose me ané t€ kérkesés pér dérgimin e céshtjes né

132 Rregulla t& detajuara mbi rastet e sigurimité t& provés, elementet e kérkesés dhe paraqitjen e saj, disponimi mbi

kérkesén pér sigurimin e provésményrén e marrjes s€ saj, marrjen e proves; efektet e provés s€ siguruar; dhe
pérdorimin e provave t€ marra, pércaktohen né ményré t€ detajuar né nenet 316-322 k.p.p.
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gjyq, kur ka prova ge, né gjykim t€ prokurorit jané t€ mjaftueshme pér mbéshtetje e akuzés né

gjyq kur besohet se ka gjasa &€ né gjykim t€ merret njé vendim fajésie.

Pér cka, si vendimi i pushimit t€ céshtjes pér kundravjate apo kérkes pér pushimin e akuzés pér
krime ashtu dhe kérkesa pér dérgimin e céshtjes né gjyq, jané shprehje e vullnetit t&€ prokurorit si
konkluzion i vlerésimit té¢ veprimeve hetimore, pra nuk mund t& cilésohen ato veprime hetimore,

g€ synojné zbulimin e s& vértetés. 33

Si nje nga dy organet e ngarkuara, né pérfundimi t€ veprimeve t€ nevojshme hetimore, policia
gjyqésore €shté e detyruar g€ s€ bashku me t€ gjitha veprimet e tyre, materializuar né
procesverbal, t& dergojé tek prokurori edhe nje relacion shpjegues pér fakin edhe provat si edhe

. .. .. . . . 134
sugjerimet e veta pér ményrén e perfundimit te hetimeve.

Eshte e kuptueshme se ky detyrim qéndron pér pol.gjyq e organizuar ne ‘seksione’ si zyré

(3

prané prokuroris€ dhe edhe jo e asaj t€ organizuar né€ ‘shérbime’ apo dhe organe te
pérgjithshme’ prané Policisé s€ Shtetit. Nédrsa relacioni ka te b&je¢ me pérmbushjen e
drejtimeve te hetimit dhe justifikues i pérmbushjes s& t€ gjitha veprimeve t€ nevojshme,

sugjerimi ka t€ béjé me opinionin e saj pér zgjidhjen e céshtjes né ‘pushime’ apo me ‘dergimin

né gjykate.

Eshté pércaktuar se ‘dokumentacioni i veprimeve t& policisé gjyqésore dhe provat materiale

edhe sendet ge lidhen me veprén penale vihen né dispozicion t€ prokurorit’ g¢ e €shté zontues-

" Nenet 8/a dhe 304 té K.Pr.P véné kété konkluzion né njé kritik té forte pasi organi procedues duhet t& mbledhé
dhe té shqyrtojé si provat qé fajsojné t&€ pandehurin, ashtu edhe ato jan€ né favor t€ tij dhe se prokurori— kryen
hetime edhe pér verifikimin e fakteve ose rrethanave né favor t€ personit ndaj té cilit zhivillohen hetime cka tregon
se gjithnjé e me shumé se prokurori drejtohet né zbulimin e s€ vértetés dhe jo né dénimin e té hetuarit

134D Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019.
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dominues i hetimeve, duke drejtuar dhe pasur ne dispozicion policiné gjygésore, me aftésiné qé
té pérmbushé edhe ai veté veprime hetimore, nuk €shté i detyruar te ndjek kéto sugjerime, pérvec

se kur ato gjejné pérputhje edhe me opinonin e tij t& vlersimit té veprimeve t& pérmbushura.'*

Ndérsa nga piképamja kohore, duke ditur qé prokurorit i nevojitet njé kohé e arsyeshmee pér té
shqyrtuar veprimet dhe pér t€ pércaktuar disponimin e tij mbi vazhdimin e procedimit, dérgimi i
relaacionit dhe sugjerimeve nga ana e policisé gjyqésore &Eshté e kuptueshme se i kryhet jo

ekzaktésisht né€ fund té hetimeve, por ende para pérfundimit té afatit té tyre.

NE situatén e pérmbushjes s€ t€ gjitha veprimeve t€ nevojshme, prokurori ka dy alternativa , e
para t€ pushoje céshtjen pér kundravajte apo t€ kérkojé ta pushojé ta pushoje akuzén pér krime
edhe e dyta ta dérgoj até né gjykaté. Por para se t€ vazhdoj rrugén e métejshme t€ t€ procedimit,
pér t& siguruar mbrojtjen e t€ hetuarit, qé sepse gézon t€ drejta dhe garancité e parashikuar pér
té pandehurin dhe njésoj si ai ka te drejten te mbrohet vet ose me ndihmen e nje mbrojtésit, si
dhe pér te siguruar t€ drejta e viktimés, prokurori njofton pér pérfundimin e hetimeve té

pandehurin, mbrojtésin e tij dhe viktimén. '

Prokurori, g€ sic &shté pérmendur mé sipér se ka
pérvec té tjerave, né posedim t& gjitha veprimet e hetimit, n€ rast né rast moazbatimi, sjlell si
pasojé pavleshmériné relative t&€ kérkesés sé tij pér dérgimin e céshtjes né gjyq. Kétij detyrimi, i
korrespondon e drejta e jo vetém e té hetuarit apo e mbrojttésit t€ tij pér tu njjohur me veprimet
e pérmbushura si nga policia gjygésore ashtu edhe nga prokurori por edhe e drejta e viktimés apo

e trashgimtaréve t€ saj. Prokuroi para se t€ vendosi pérfundimin e hetimeve, ka detyrimin qé t&

béj té gjitha pérpjekjet e nevojshme pér t€ siguruar njoftimin e t€ hetuarit.

3 po Aty.
136 Neni 327/2 K.Pr.P
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Njoftimi i pérfundimit t€ hetimeve duhet t€ pérmbajé vec gjeneraliteteve t€ t€ hetuarit, edhe
pérmbledhjen e faktit pér t€ cilin procedohet, kohén dhe vendin e kryerjes si dhe cilésimin
juridik, lajmérimin pér depozitimin e akteve né sekretari dhe t€ drejtén pér t’u njohur me aktet

dhe pér t€ marré kopje.

NE fakt e drejta pér tu njohur me aktet dhe pér t€ marré kopje géndron edhe mé herét, gjaté fazés
s€ hetimeve paraprake pér aktet qé pérmbajné veprime né té cilat mbrojtési ka té drejté té asistoj,
dhe pér aktet e tjera né két€ fazé €shté prokuroi ai g€ vendos se cilat akte ruhen nga sekreti

hetimor.

Neni 331 K.Pr.P pércakton pavlefshmériné relative té kérkesés pér dérgimin e ce€shtjes né gjyq
nése nuk pérmbushen dhe zbatohen me korrekt€si elementet e aktit pér pérfundimin e
hetimeve."?’ Dispozita né fjalé do t& merrte njé réndési té jashtézakonshme né rastin kur kérkesa
pér dérgimin e céshtjes né gjyq depozitohet né sekretaring€ e gjykatés né€ limitet e pérfundimit t&
afateve t€ paraburgimit dhe do té rezultonte se nuk jané respektuar pikat 2, 3 dhe 4 t&€ nenit 327
k.p.p. N& kété rast, gjyqtari magjistrat g€ vetém subjekt i ligjit &shté, ka detyrimin t€ deklaroj

pavlefshméring e kérkesé€s pér dérgimin e céshtjes €n gjyq, ti kthej aktet prokurorit dhe té

137 Konkretisht, kérkesa pér dérgimin e céshtjes né gjyqé duhet té deklarohet e pavlefshme nga gj.s.p dhe aktet ti
kthehen prokurorit nése ai “brenda afatit t€ parashikuar nga neni 324, i kétij Kodi, nuk njofton mbi pérfundimin e
hetimeve paraprake t€ pandehurin, mbrojtésin e tij, si dhe viktimén ose trashégimtarét e saj, kur identiteti dhe
vendbanimi i tyre rezultojné nga aktet e procedimit; Nése njoftimi nuk pérmban pérshkrimin e pérmbledhur t€ faktit
penal pér t€ cilin procedohet, kohén dhe vendin e kryerjes, cilésimin juridik, lajmérimin pér depozitimin e akteve né
sekretari dhe t& drejtén pér t’u njohur me aktet dhe pér t€ marré kopje; nése i pandehuri nuk njoftohet gjithashtu, se
ka té drejt€ qé brenda dhjeté dit€ve t&€ paraqesé memorie e dokumente, t’i kérkojé prokurorit kryerjen e hetimeve
shtesg, t€ b&jé deklarime apo té kérkojé g€ té merret né€ pyetje dhé kur i pandehuri kérkon t€ pyetet dhe prokurori
nuk procedoné me pyetjen e tij.
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konstatoj humbjen e fuqis€ s€ masés sé sigurimit138 nése gjaté kohés s€ nevojshme pér caktimin e

senac€s paraprake ato kané pérfunduar.

Gjithashtu akti pér pérfundimin e hetimeve ashtu si normohet né nenin 327 K.Pr.P, i jep te
pandehurit “t¢ drejt¢ gé brenda dhjeté ditéve té paragesé¢ memorie e dokumente, t’i kérkojé
prokurorit kryerjen e hetimeve shtesé, 1¢ béjé deklarime apo té kérkojé qé t¢ merret né pyetje”'™
Kérkesa e t€ hetuarit pér kryerjen e hetimeve shtesé¢ &shté né diskrecionalitetin e prokuroit i cili
mund t€ mos e pérmbush até dhe t€ vendos brenda 15 ditéve me vendim t€ arsytuar, ndérsa
mosrespektimi 1 kérkesés s€ té hetuarit péer tu pjetur shkaktojné pavlefshmériné e kérkesés pér
dérgimin e céshtjes né gjykim. Sipas autorit D.Lara, afati 10 ditor né€ dispozicion t€ t€ hetuarit
pér tu njohur me aktet koincidon me afatin brenda sé€ cilit i1 hetuari ka t€ drejté t€ ngrej para
prokuroit t& gjitha pretendimet mbi pavlefshmérine e kateve t€ kryera jo né€ prezenc té tij¢ dhe
nése nuk i ngre né két€ moment 1 hetuari humbet t€ drejt€n pér ti ngritur pérpara gjyqtarit té
seancés paraprake. Pra, q€ 1 hetuari t€ legjitimohet t€ ngrej pretendime lidhur me pavlefshmériné
e akteve né senac€ paraprake, ai duhet t€ ngrej kéto kérkesa para prokurorit dhe ky i fundit té
mos 1 marré€ parasysh. Autori e bazon géndrimin e tij€ né€ nenin 129/2 t& K.Pr.Penale spas t€ cilit
“Kur pala éshté e pranishme, pavlefshméria njé akti duhet té kundérshtohet para se ai té béhet
ose, kur kjo nuk éshté e mundur, menjéheré pasi té béhet”, dhe né nenin 130/5 K.Pr.P sipas t&

cilit “Gjaté hetimeve paraprake, cmuarja e pavlefshmérisé béhet nga prokurori dhe nése nuk

kryhet nga ky i fundit cmohet nga gjyqtari i senacés paraprake”

Me kété géndrim jemi plotésisht dakort pasi edhe pse neni 129/3 K.Pr.P disiplinon se

“Pavlefshméria lidhur me aktet e hetimeve paraprake dhe me ato té kryera pér sigurimin e

138 Neni 261 k.p.p, Shuarja e masave t& sigurimit.
9 E drejta pér té paraqitur memo apo pér té béré deklarimeqé né momentin qé& i personi nén hetim merr dijeni pér
fillimit t€ hetimeve. Kéto t€ drejta burojné nga nenet 34, 110, 111 K.Pr.P
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provés duhet té kundérshtohet né seancé paraprake ose né seancé gjyqgésore pérpara se té filloj
shqyrtimi gjyqésor, sipas nenit 355 té kétij kodi” ai duhet te interpretohet ne menyre sistematike
me nenet pararendes dhe per rrjedhoj nese pavlefshmeria e akteve te hetimeve paraprake nuk
ngrihet sapo pala ka pasur mundési apo efektivishte ka marré dijen pér veprimin e kryer gjate

hetimeve pararkae, ajo humbet te drejten per te ngritur kete pavlefshmeri ne senacen paraprake.

Késhtu pérfundimi i hetimeve formohet si njé garanci mé shumé mbrojtése pér té hetuarin pasi
parashikohet njé 1loj kontradiktoriteti midis mbrojtésit t€ t€ hetuarit dhe prokurorit ende pa

disponuar ky 1 fundit pér ményrén e pérfundimit t&€ hetimit.

Njoftimi i pérfundimit t€ hetimeve rezulton té jet€ 1 aplikueshém jo vetém kur prokurori €shté i
prirur pér dérgimin e céshtjes né gjyq por edhe kur ai do t€ disponoj pushimin e ceshtjes kur
procedon pér kundravajtje apo kérkesén pér pushimin e cé€shtjes kur procedon pér krime vecse né
kéto rastet moszbatimi i njoftimit pér pérfundimin e hetimeve nuk passjell asnjé pasoj pér

procedimin.

4.8 Disponimi i prokurorit pas pérfundimit té hetimeve.

Pasi ka pérfunduar t€résin€ e veprimtarisé hulkumtuese pér kérkimin dhe gjetjen e burimeve t&
provés dhe, sipas pikés 1 t€ nenit 151 t€ veté provés, pérpara prokurorit shfagen disa alternative
mbi ményrén e vazhdimit t€ procedimit. N& két€ moment nuk pranohen diskriminime dhe nuk
mund t€ pérdoren ményra vlerésismesh t€ ndryshme né situate objektivisht t€ ngjashme pasi

éshté né loj€ rregulli 1 réndésishém pér demokraciné q€ pércakton ushtrimit t€ ndjekejs penale.
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Prokurori magjistrat ka diskrecionalitet vetém kur disponon hetimet paraprake, organizon punén
hulumtuese dhe ‘impenjon’ policiné gjyqgésore pasi rendi juridik nuk pécakton né ményré té
detajuar né cilén ményré, duhet t€ orjentohet prokurori kur paraqitet njé situate hipotetitke e
njoftimit t€ njé vepre penale dhe t€ interesave publik apo privat t€ pérfshira né té.

Kur duhet t€ b&j njé zgjedhje né pérfundim té hetimeve, limit i pushtetit diskrecional qé pérket
prokurit konsiston né pércaktimet e normave procedurale penale. Rezultatet e arrira gjer né até
moment shéndérrohen né njé normé kushtézuese pér sjelljen e mépasshme dhe nga pérfundimi i
hetimeve duhet té nxjerr elementet orjentues né zgjedhjen e ushtrimit apo mos ushtrimit té

140
7 nuk

ndjekejes penale. Sepse Kushtetuta parashikon se “prokuroria ushtron ndjekjen penale..
implikon detyrimin pér prokurorin g€ t€ ushtroj ndjekjne penale sa her mer dijnei pér njé vepér
penale, pasi duhet té verifikoj nése ajo €shté e bazuar. Ndjelja penale ushtrohet né té gjitha rastet
kur nuk dalin element g€ legjitimojné mosfillimin e procedimit, pezullimin e tijé apo pushimin e
céshtjes. Njé gjé &shté t€ thuhet se prokuroi mudn té zgjedhi nése do té€ ushtroj apo jo ndjekjen
peanale dhe njé gjé tjetér €shté t€ qartésosh se organi i akuzés ka detyrimin t& ushtroj ndjekejn
penale dhe se ky detyrim nuk géndron né té gjitha rastet kur nga ekzaminimi njoftimit t€ veprés
penale i kryer né pérfundim t€ hetimeve paraprake rezultojné kérkesat ligjore qé legjitimojné
pushimin e akuzés ose céshtjes apo pezullimin e hetimeve.

Eshté normuar né pikén 6 t& nenit 327 k.p.p se “né pérfundim té hetimeve paraprake, prokurori

... vendos pushimin e akuzés apo ¢éshtjes, né rastet e parashikuara nga paragrafi 1, i nenit 328,

ose 1 kérkon gjykatés pushimin e akuzés apo ¢éshtjes, né rastet e parashikuara nga neni 329/a i

19 Neni 148 pika 1 Kusht. “Prokuroria ushtron ndjekjen penale, si dhe pérfagéson akuzén né gjyq né emér té shtetit.
Prokuroria kryen edhe detyra té tjera té caktuara me ligj.’

111



Kodit” ose “i kérkon gjykatés deérgimin e ¢éshtjes né gjyq, kur nuk procedon sipas neneve 400,

406/a dhe 406/dh t kétij Kodi”'"!

4.8.1 Pushimi i akuzés ose céshtjes né procedimet pér kundérvajtje penale.

Prokuroi vendos pushimin e akuzés ose céshtjes142 kur porcedon pér kundérvajtje penale dhe
konstaton padobishmériné e procesit ose pamundésiné e mbéshtetjes s€ akuzés né gjyq.
Pércaktimi né€ rrafshin normative i kérkesave & legjitimojné prokurorin t€ vendosi pushimin e
akuzés ose céshtje konfirmon pérjashtimin nga cdo vlerésim i lir€, pasi edhe né rast konstatimi té
pamjaftueshmeérisé sé€ elementeve pér t€ mbéshtetur akuzén né gjyq nuk passjell automatikisht
autorizimin e prokurorit pér t€ vendosur pushimin e akuzés ose céshtjes.

Megjithse ligjvénsi parashikon se “Né pérfundim té hetimeve paraprake, kur procedohet pér

>4 huk do té thot t&

kundérvajtje penale, prokurori vendos pushimin e akuzés ose ¢éshtjes...
pritet pérfundimi edhe né rastet kur njé nga rrethanat q€ legjitimojné pushimin konstatohet qé né
fillim t€ hetimeve. Késhtu psh do té ishte totalisht i padobishém vazhdimi i hetimeve nése qysh
nga fillimi resulton se “me vendim té formés sé preré i pandehuri éshté gjykuar pér té njéjtén

5 144
vepér penale”.

"I Arrihet né pérfundimin se kapércehet seanca paraprake dhe shkohet drejtépérsedrejté né gjykimin e themelit kur

procedohet sipas nenit 400 kp.p qé disiplinon rastet e gjykimit t& drejtpérdrejté; sipas nenit 406/a, k.p.p qé
dispilinon kérkesaén pér miratimin e urdhrit penal, dhe sipas nenit 406/dh k.p.p q& parashikon shqyrtimin nga
gjykata t€ marréveshjes mbi pranimin e fajésis€ dhe caktimin e dénimit t€ arritur ndérmjet prokurorit dhe té
pandehurit, né€ k&té rast gjaté hetimeve paraprake.

"2 Nése ekziston njé nga rrethanat e parashikuara né nenin 328 k.p.p pér t& pushuar procedimin vetém ndaj njé té
akuzuari, éshté rasti q¢ prokuroi t€ vendos pushimin e céshtjes. Ndérsa kur &shté rasti pér pushimin e procedimit
kundrejt faktit n€ térsi jemi pérpara pushimit té akuzés. Megjithse ligjvénsi pérdor termin ‘pushimi i akuzés’ nuk
&shté pérdorim i duhur teknik i termit pasi akuza ngrihet né gjyq dhe né kété faz kemi atribuim té€ veprés penale.

143 Neni 328 k.p.p.

14 Neni 328 pika 1 gérma e k.p.p.
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Duke krahé&suar rrethanat qé nuk lejojné fillimin e procedimit t€ parashikuara né neni 290
k.p.p145 me rrethanat gé legjitimojné€ pushimin e akuzés ose céshtjes parashikuar né nenin 328
k.p.p mund t€ thuhet se t€ parat jané t€ perceptueshme pa asnjé mundim/ictu oculi dhe
verifikohen brenda 15 detéve nga momenti qé né rregjistrin e prokurorit &shté shénuar notita
criminis. Ndérsa rrethanat &€ legjitimojné pushimin e akuzés ose céshtjes nuk mund té
perceptohen menjéheré dhe €shté e nevoshme pér zbulimin e tyre kryerja e disa veprimeve qé
nevoj pér kohé kané. Rrethanat tipike qé legjitimojné€ vendimin e pokuroit pér psuhimin e akuzés
ose céshtjes kur procedon pér kundérvajtje penale jané : a) del qarté se fakti nuk ekziston, pra
mungon nana objective e figurés sé€ veprés penale; b) fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér
penale, ekziston veprimi apo mosveprimi si dhe pasoja por ato nuk mund t€ inkuadrohen né njé
nga faktet tipik t€ parashikuara né k.p; c) viktima nuk ka béré ankim ose heq doré nga ankimi né
rastet gé procedimi fillon me kérkesén e tij, né két€ rast mungon njé kusht pér procedim; ¢)
personi nuk mund té merret si i pandehur ose nuk mund té deénohet, rasti kur person ka kryer
veprén né prezence t€ njé shkaku té pérligjur sic mbrojtja e nevojshme; d) ekziston njé shkak gé e
shuan veprén penale ose pér té cilin ndjekja penale nuk duhej té fillohej ose nuk duhet té
vazhdojé, sic mund t€ jeté rasti i parashkrimit t€ ndjekjes penale; dh) del se i pandehuri nuk e ka
kryer veprén ose nuk provohet gé e ka kryer ai, né kété rast pushohet akuza por ceshtja vazhdon
pasi vepra ka ndodhur por me shumé& mundési ose me siguri i pandehuri nuk e ka kryer até; e) me
vendim té formés sé preré i pandehuri éshté gjykuar pér té njéjtén vepér penale, né respektim t&
parimit ne bis in idem procedimi duhet t&€ psuhoj; €) i pandehuri vdes, rast g€ nuk ka nevoj pér

koment; f) né rastet e tjera t&€ parashikuara me ligj.

143« procedimi penal nuk mund t& fillojé kur: a) personi ka vdekur; b) personi &shté i papérgjegjshém ose nuk ka
mbushur moshén pér pérgjegjési penale; ¢) mungon ankimi i viktimés ose ajo e té€rheq ankimin; ¢) kur fakti nuk
parashikohet nga ligji si vepér penale ose kur del qarté q& fakti nuk ekziston; 161 d) vepra penale &shté shuar; dh)
&shté dhéné amnisti; e) né t€ gjitha rastet e tjera t€ parashikuara nga ligji”
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“Vendimi i pushimit pér kundérvajtie penale nga prokurori éshté njé nga ato raste ku
legjislacioni procedural penal ka pérshtatur né gjirin e tij apo thelbin e tij parime té sistemit
inkuizitor me njé prokuror-gjykaté‘s’’146

Normohet né pikén 2 t&€ nenit 328 se “prokurori, brenda 5 ditéve nga marrja e vendimit té pushimit,

njofton té pandehurin, mbrojtésin e tij, viktimén ose trashégimtarét e saj kur identiteti dhe
vendbanimi i tyre rezultojné nga aktet e procedimit, si dhe personin qé ka béré kallézim ose ankim,
duke u béré té ditur té drejtén pér t'u njohur me aktet, pér té marré kopje té tyre dhe pér té paraqitur
ankim né gjykaté”

Ankimi “kundér vendimit té pushimit té akuzés ose ¢éshtjes mund té béhet ankim brenda 10
ditéve nga marrja dijeni para gjyqtarit té seancés pampmke”147

Gj.s.p shgyrton ankimin né€ gjendjen g€ jan aktet dhe ka né dispozicion, vendimin e pushimit,
ankimin e palés s€ interesuar dhe “kopje té akteve dhe provave qé pérmban fashikulli i hetimeve
paraprake, duke pérfshiré edhe vendimet e marra nga gjyqtari i hetimeve paraprake, si dhe
provat materiale, pérveg rastit kur ato ruhen né vend tjeté’r”148

Gj.s.p mund t€ ¢moj sipas rastit se hetimet e kryera nga prokuroi jané€ t€ paplota ose se ato jané té
plota. N€ rast se konstaton se hetimet e prokuroit jané t€ paplota ai disponon kthimin e akteve
prokurorit dhe vazhdimin e hetimeve, ..., duke pércaktuar drejtimet e thellimit té tyre dhe, kur
éshté rasti, edhe veprimet qé duhet té kryhen, si dhe cakton afatin brenda té cilit hetimet duhet té

pé’rfundojné"’149

5D Lara né botimin e tijé “Koment mbi procedurén penale” Botimet Morava Tirang 2019.
17 Neni 329, pika 1, k.p.p.

18 Neni 329 pika 2 k.p.p.

19 Neni 329, pika 3, shkronja b, k.p.p.
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NE rast se konstaton se hetimet e prokuroit jané t€ plota, gj.s.p n€ ményré alternative ose “lénien

55150

né fuqi té vendimit té pushimit... ose nése konstaton se ka prova té mjaftueshme pér té

mbéshtétur akuzén né gjyq kthimin e akteve prokurorit, duke e urdhéruar gé té formulojé akuzé
dhe té paraqesé kérkesé pér gjykimin e céshtjes.. ol

“Kur nga aktet rezultojné té dhéna pér vepra penale té tjera, qé ndigen kryesisht ose né ngarkim
té personave té tjeré, gjvkata mund té kérkojé qé té kryhen hetime...” duke u detyruar késhtu
prokurori t& shénoj né rregjistrin e veprave penale faktin apo personin kundrejt té€ xiléve duhet té
zhvillohen hetime. Né asnjé rast gj.s.p nuk mund t€ detyroj prokurorin té kérkoj dergimin e
céshtjes né gjyq pér persona emri i t€ ciléve nuk &shté rregjistruar né rregjistrin e prokuroit sipas
pércaktimeve t&€ nenit 287 k.p.p.15 2

Gj.s.p, si né rastet kur i kthen aktet prokuroit ashtu edhe né rastin kur e detyron ate té kryej
hetime pér vepra apo persona qé rezultojné nga aktet e procedimit, ushtrimi i funksioneve té
prokurorit nuk duket se &shté né lartésiné€ e duheur, ndaj njofton drejtuesin e prokurorisé.15 3

Nuk parashikohet detyrimi i gj.s.p t&€ shpall vendimin né€ prani t€ paléve ndaj né€ respektim t&
nenit 113 k.p.p “origjinalet e akteve té gjykatés depozitohen né sekretari brenda pesé ditéve nga

bérja e tyre. Pér aktet e ankueshme njoftohen prokurori dhe personat qé me ligj i njihet e drejta

té béjné ankim.”

Kundér vendimit t€ gj.s.p qé€ 1€ né fuqi vendimin e prokurorit pér pushimin e akuzés ose céshtjes
“mund té béjné ankim né gjykatén e apelit i pandehuri dhe viktima” ndérsa kundér vendimit qé

kthen aktet prokurorit dhe e detyron té plotésoj hetimet apo kundér vendimit qé i kthen aktet

130 Neni 329, pika 3, shkronja a, k.p.p.
151 Neni 329, pika 3, shkronja ¢, k.p.p
12 Neni 329, pika 4, k.p.p.
'>* Neni 329, pika 5, k.p.p.
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prokuroit dhe e detyron té€ formuloj kérkesé pér dérgimin e céshtjes né gjyq, apo qé detyron
prokuroin t€ filloj hetimet pér vepra apo persona té tjer, “mund té béj ankim prokurori v 154
Gjykata e apleti mund té€ disponoj sipas katér formulave: pranimin e ankimit t€ t€ pandehurit
duke ndryshuar disponimin e vendimit t& pushimit me njé formulim mé t& favorshém'>;
pranimin e ankimit t€ viktimés dhe urdhérimin e vazhdimit té hetimeve;lss; pranimin e ankimit
t& viktimés dhe urdhérimin e dérgimit t& ceshtjes ne gjyq;">’ dhe sé fundmi kur vendos pranimin
e ankimit té prokurorit vendos 1€njen né fuqi t€ vendimit t€ tijé pér pushimin e akuzés ose
céshtjes.

Nuk parashikohet detyrimi i gj.s.p t€ shpall vendimin né prani t€ paléve ndaj né respektim té
nenit 113 k.p.p “origjinalet e akteve té gjykatés depozitohen né sekretari brenda pesé ditéve nga
bérja e tyre”.

Disponimi i gjykatés s€ Apelit, si kur 1€ né€ fuqi vendimin e prokuroit pér pushimin e céshtjes,

ashtu edhe kur le né fuqi vendimin e gj.s.p q€ ndryshon disponimin e prokurorit, &shté i lloit

urdhér dhe si i till i pa rekursueshém né gjykatén e larté pasi ligji nuk parashikon ndryshe.

4.8.2 Kérkesa pér pushimin e akuzés ose céshtjes né procedimet pér krim

Prokurori g€ heton njé krim dhe konstaton njé nga rrethanat e parashikuara né nenin 328 k.p.p

nuk mund t€ vendos kryesisht pushimin sic mund té b&j né rastin e hetimve pér kundérvajtje

'3 Neni 329, pika 6, k.p.p.
133 Neni, 329 k.p.p.pika 8..
1 Neni, 329 k.p.p.pika 8.
57 Neni, 329 k.p.p.pika 8.
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—_— : » . i o7 e 158
penale por i kérkon gj.s.p “...pushimin e akuzés ose céshtjes

Parshikimi né fjalé konsiton né
risin€ mé t€ réndésishme qé sollén ndryshimet e béra né k.p.p me ligjin 35/2017, pasi bén t&
kontrollueshém domosdoshmérishté drejtépérdrejté nga gjykata ushtrimin e ligjshém apo jo, t&
ndjekejes penale nga prokuroi edhe kur viktima e veprés penale nuk ka shfaqur vullnetin pér njé
kontroll té till. K&shtu prokurori nuk vendos kryesisht por i propozon gj.s.p t€ vendos pushimin e
akuzés ose céshtjes kur konstaton njé nga rrethanat e parashikuara né€ nenin 328 k.p.p pér té cilat
u fol mé sipér. Bashké me kérkesén porkurori ka detyrimin qé té depozitoj né sekretariné e
gjykatés edhe “aktet dhe provat qé pérmban fashikulli i hetimeve, duke pérfshiré edhe aktet e
kryera para gjyqtarit té hetimeve paraprake, si dhe provat materiale, pérve¢ rastit kur ato ruhen
né vend tjetér”">°

Pér t€ garantuar parimin e kontradiktoritetit si njé nga parimet themelore t& porcesit t& rregullt i
cili béhet 1 mund vetém kur paléve u jepet e drejta dhe koha e mjaftueshme gé t€ njihen me aktet
dhe provat, si dhe t€ marrin kopje t€ tyre, “kérkesa i njoftohet t¢ pandehurit, mbrojtésit té tij,
viktimés ose trashégimtaréve té saj kur identiteti dhe vendbanimi i tyre rezultojné nga aktet e
procedimit, si dhe personit qé ka béré kallézim ose ankim....”"'"

Mbi ményrén e zhvillimit t&€ senacés para gj.s.p ligjvénsi ka parashikuar se “kérkesa shqyrtohet
nga gjyqtari i seancés paraprake né seancé me dyer té mbyllura, né prani té paléve 161 quke
ruajtur késhtu procesi karakterin e mbyllur pér publikun dhe t&é hapur pér palét pasi béhet fjalé
pér ruajtjen e sekretit hetimor.

Prezenca e paléve né gjykim &shté fakultative, pérfshi edhe prezencén e prokuroit duke gén se

nuk &shté duke ushtruar ndjekejn penale.

138 Neni 329/a pika 1, k.p.p.
139 Neni 329/a, pika 3, k.p.p.
1% Neni 329/a, pika 4, k.p.p.
' Neni 329/b, pika 2, k.p.p.
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Procesi zhvillohet né bazé t€ dokumentave shkresoré té paraqitur, fashikullit t€ hetimit dhe
kundérshtimet e mundéshme té palés dhe né€ fund gj.s.p mund t€ disponoj me njé nga tre
formualt, pushimin e akuzés ose ¢éshtjes sipas pikés 3 t€ nenit 329/b k.p.p; kthimin e akteve
prokurorit dhe vazhdimin e hetimeve disiplinuar né shkronjén ’b’ pika 3, e nenit 329 k.p.p;
kthimin e akteve prokurorit, duke e urdhéruar qé té formulojé akuzé dhe t€ paraqesé kérkesé pér
gjykimin e ¢éshtjes normuar né shkronjén ’c’ pika 3, e nenit 329 k.p.p.

Njésoj sin € rastin e shqyrtimit t€ ankimit kundér vendimit t€ prokuroit pér pushimin e akuzés
ose céshtjes, kur hetimet konstatohen t& plota gjykata duke pranuar kérkesén e prokurorit vendos
proceduralisht zgjidhjen e céshtjes me formulimin “pushimin e akuzés ose ceshtjes” Eshté rasti
kur pas ushtrimit t€ kontrollit gjygésor €shté konstatuar se prokuroi rregullisht nuk kérkon té
ushtroj ndjekejn penale. Po ashtu, kur gj.s.p konstaton se hetimet e prokuroit jaané t&€ plota por
asnjé nga rrethanat e parashikuara né pikén 1 t&€ nenit 328 k.p.p nuk mund té inkuadrohet,
kérkesa e prokuroit rrézohet mé formulimin “kthimin e akteve prokurorit, duke e urdhéruar gé te
formulojé akuzé dhe té paraqesé kérkesé pér gjykimin e ¢éshtjes” normuar né shkronjén ’c’, pika
3, e nenit 329 k.p.p. Ky éshté rasti kur prokurori shkel detyrimin kushtetues qé imponon atij t&
drejtén dhe detyrimin pér t€ ushtruar ndjekjen penale dhe pérfagésuar akuzén né gjyq né emér t&
shtetit.

Nése gj.s.p konstaton se hetimet nuk jané t€ plota rrézon kérkesén e prokurorit pér pushimin e
céshtjes duke vendosur “kthimin e akteve prokurorit dhe vazhdimin e hetimeve”  sipas

pércaktimeve t€ shkronjés ’b’, pika 3 e nenit 329 k.p.p.
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“Kur nga aktet rezultojné té dhéna pér vepra penale té tjera, qé ndigen kryesisht ose né ngarkim
1é personave té tjeré, gjvkata mund té kérkojé qé té kryhen hetime...”' duke lindur késhtu
detyrimi pér prokurorin g€ t&€ rregjistroj veprén penale dhe nése rezulton nga aktet edhe emrin e
personit t€ cilit vepra penale i atribuohet. Né t€ kundért, edhe pse hetimet jan€ urdhéruar nga
gjykata, mos shénimi né rregjistrin e njoftimeve i transformon ato né pérndjekje ndaj ati kundrjet
té cilit bien e per organin procedues fakti pérkthehet né shkelje disiplinore ose pérmban térésiné
e elementéve objektiv dhe subjekti té kérkuara nga ligji pér ekzsitencén e figurés s€ veprés
penale t€ shpérdorimit t€ detyrés parashikuar nga neni 248 k.p.

Nuk parashikohet detyrimi i gj.s.p t&€ shpall vendimin né prani t€ paléve ndaj né€ respektim té
nenit 113 k.p.p “origjinalet e akteve té gjykatés depozitohen né sekretari brenda pesé ditéve nga
bérja e tyre. Pér aktet e ankueshme njoftohen prokurori dhe personat qé me ligj i njihet e drejta
té béjné ankim.”

Parashikohej se gj.s.p,, kur pranonte anikimin kundér vendimit t€ pushimit t€ porkurorit qé
porcedonte pér kundérvajtje dhe i kthente aktet prokuroit duke e detyruar até t& vazhdoj hetimet
apo té parages kérkes pér dérgimin e céshtjes ne gjykim ose kur e detyronte ate té kryente
hetime pér vepra apo persona qé rezultojné nga aktet e procedimit, ushtrimi 1 funksioneve té
prokurorit nuk dukej se ishte né lartésiné e duheur, ndaj njoftohej drejtuesi i prokurorisg.
Ligjvénsi nuk i ka dhén két€ mundési gj.s.p q€ rrézon kérkesén e prokuroit per pushimin e
akuzés soe céshtjes dhe i kthen aktet. Gjithsesi nése gj.s.p né€ njé rast té till vendos t€ njoftoj
drejtuesin e prokuroris€ nuk do t€ ishte né tejkalim t€ kompetencave.

Kundér vendimit té gjyqtarit t&€ seancé€s paraprake mund té béhet ankim né gjykatén e apelit.

Gjykata e apleti mund té€ disponoj sipas katér formulave: pranimin e ankimit t€ t€ pandehurit

12 Neni 329/b, pika 5, k.p.p.
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duke ndryshuar disponimin e vendimit t€ pushimit me njé€ formulim mé té favorshém'®;

pranimin e ankimit t€ viktimés dhe urdhérimin e vazhdimit té hetimeve;164; pranimin e ankimit
té viktim&s dhe urdhérimin e dérgimit t€ ceshtjes ne gqu;165 dhe s€ fundmi kur vendos pranimin
e ankimit t€ prokurorit vendos pushimin e akuzés ose céshtjes.

Nuk parashikohet detyrimi i gj.s.p t€ shpall vendimin né prani t€ paléve ndaj né respektim té
nenit 113 k.p.p “origjinalet e akteve té gjykatés depozitohen né sekretari brenda pesé ditéve nga
bérja e tyre”

Edhe disponimi i gjykatés s€ apelit, njésoj si disponimi i gj.s.p €shté i lloit urhdérkur vendos
kthimin e akteve prokurorit dhe vazhdimin e hetimeve, kethimin e aktev prokuroit dhe detryimin
pér t&€ ngritur akuzé né gjyq, sidoqofté duke 1é€né né fuqi apo duke ndryshuar disponimin e gj.s.p,
dhe &shté disponim i lloit vendim kur vendos pushimin e akuzés ose céshtjes. Nga sa mé sipér,
nuk parashikohet né rastin konkret rekursi gjykatén e larté pé€r urhdérin e gjykatés sé apelit
ndérsa i rekursueshém &shté vendimi i gjykatés s€ apelit pér pushimin e akuzés ose céshtjes né

respektim t€ nenit 432 k.p.p.

4.8.3 Revokimi i vendimit té pushimit

Vendimi i pushimit duke gén se €sht€ marré né€ gjendjen g€ jané aktit, Eshté i efektshém pér sa

kohé ato géndrojné até tilla/rebus sic santibus, pasi nése “dalin ose zbulohen té dhéna apo prova

té reja, té cilat tregojné se vendimi nuk éshté i bazuar, ai mund té revokohet nga gjyqtari i

19 Neni, 329 k.p.p, pika 8.
1% Neni, 329 k.p.p, pika 8.
195 Neni, 329 k.p.p, pika 8.
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seancés paraprake... 166 Objekt revokimi €shté vendimi i pushimit, i shpallur né cdo gjendje
dhe shkallé t€ procedimit. “Sipas nj€ interpretimi sistematik &shté e arsyeshme t€ konsiderohet
se mbi vendimin e pushimit t€ prokurorit disiplinon neni 292 k.p.p i cili edhe pse disiplinon
rifillimin e hetimeve kur me pas behet ankimi i viktimés ankuese gé njé kusht procedimi €shté
njésoj nuk pengohet prokurori edhe kur ‘dalin ose zbulohen té dhéna apo prova té reja, té cilat
tregojné se vendimi nuk éshté i bazuar’ sepse mungesa e tyre ka detyruar prokurorinté vendosé
pushimin e c'éshtjes/akuzés.167

Polgjyq, prokuroi dhe veté viktima nuk jané€ t€ ndaluar t€ zbulojn€ apo marrin prova qé mund té
dalin rishtazi dhe tregojné se vendimi ka qéné i pabazuar edhe nése &shté nxjerr vendim pér
pushimit t€ procedimit.

Normohet se prokurori dhe viktima jané subjektet e legjitimuar pér t€ kérkuar revokimin e
vendimit t€ pushimit dhe “kérkesa, sé bashku me aktet dhe provat e reja, depozitohet né
sekretariné e gjykatés”.'®® Mos shogérimi i kérkesés me prova té reja, pashmankshmérisht
passjell mospranimn e saj edhe kryesisht nga ana e gjykatés. Kérkesa shqyrtohet né dhomé
késhillimi pa pranin€ e paléve nga gj.s.p qé vendos né kontradiktoritetin e siguruar népérmjet
shkresave, & jané vendimi i pushimit, kérkesa pér revokim dhe prova e re qé duhet t€ shoqéroj
kérkesén. Nuk parashikohen afate pér ngritjen e kérkesés por gjithsesi gé t€ jeté e efektshme ajo
duhet t€ paraqitet brenda afateve t& pérgjithshém t&€ parashkrimit t€ ndjekejes penale parashikuar
nga neni 66 k.p. Konsiderohet prové e re ajo g€ nuk éshté marré né€ konsideraté pér vendimarrjen
e pushimit pavarésisht nése ka gén e njohur apo jo né até moment. Kur gj.s.p gjen t&€ bazuar

kérkesén “revokon vendimin e pushimit dhe i kthen aktet prokurorit, i cili rifillon hetimet”'®

1%Neni 329/c, k.p.p .

"D Lara “Koment mbi procedurén penale” Botimet Morava Tirané 2019, fq 1059.
1% Neni 329/c pika 2, k.p.p.

1% Neni 329/c pika 3, k.p.p.
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Prokuroi, pér t€ njéjtin fakt historik penalisht t€ réndesishém procedon me rregjistrimin né
rregjistrin e njoftimeve t€ veprave penale dhe kryen té gjitha veprimet e nevojshme qé lidhen me
ushtrimin e ndjekjes penale.

Né pérfundim té hetimeve, kur nuk procedon sipas neneve 328, 329/a, 406/a ose 406/dh, té k.p.p,
prokurori procedon sipas nenit 331 k.p.p.

Diponimi 1 gj.s.p, qofté kur vendos mospranimin e kérkesés, rrezimin e saj apo revokimin e
vendimit t€ pushimit, depozitohet né sekretari brenda 5 ditéve nga bérja170 e tij dhe duke gén se
éshté vendim i ankimueshé&m, sekretaria e gjykatés njofton prokurorin dhe viktimén.

Vendimi i mospranimit té kérkesés dhe ai 1 rézimit t€ kérkesés mund t€ ankimohen né gjykatén e
apelit, ndérsa vendim qé€ revokon vendimin e pushimit nuk &shté i ankimueshém.

Gjykata e apelit njésoj sig j.s.p shqyrton ankimin né dhom késhillimi né baz té akteve shkresore,
té vendimit t€ pushimit qé kérkohet t€ revokohet, ankimi, fashikulli i prokurorit, dhe vendimit qé
rrezon kerkesén pér revokim. Gjykata e apelit ka t€ njéjtat attribute me gj.s.p ndaj mund té
urdhéroj si gj.s.p mospranimin e ankimit, pranimin e ankimit dhe rifillimin e hetimev, rrezimin e
ankimit.

NE& rast se pranohet kundérshtimi i urhdérit t¢ mospranimit, gjykata e apelit nuk mund t& shqyrtoj
kérkesén né themel por vetém mund t€ prish urdhrin e mospranimit dhe ti kthej aktet pér
rigjykim prané té njéjtit gj.s.p. Vendimi i gjykatés s€ apelit depozitohet né sekretari Brenda pesé
ditéve nga bérja e tij.

Mbi bazén e parimit t€ pérgjithshém se ‘ligji cakton rastet né té cilat ... urdhrat e gjykatés mund té

ankimohen’,'71 disponimi i gjykatés sé apelit nuk mund té rekursohet ne GJL sepse ligji hesht. Nuk

170 Neni 113 k.p.p.
"1 Neni 407, pika 1 k.p.p.
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gjen né kété rast mbulesé té ligishme parashikimi [ nenit 432 pika 1 k.p.p sipas sé cilit ‘rekursi né

Gjykatén e Larté kundér vendimeve té gjykatés sé apelit mund té béhet..."172

4.8.4 Kérkesa pér dérgimin e ¢éshtje né gjyq

Kuadri normativ parashikon se prokurori né rrugé té zakonshme, kérkon dérgimin e céshtjes né
gjyq, ose mé sakt kérkon senacén paraprake qé gj.s.p né fund t€ saj t€ disponoj dérgimin e
ceshtjes né gjyq. Seanca paraprake, megjithése mban két€ emér, jo gjithmoné paraprijén
gjykimin né€ themel. Ajo celet né té gjitha ato raste kur nuk procedohet me gjykim té
drejtépérdrejté, kur nuk kérkohet miratimi i marrveshjes pér pranimin e fajésis€ dhe caktimin e
dénimit, kur nuk kérkohet dénimi me urdhér penal si dhe kur nuk kérkohet pushimi i céshtjes pér
krime apo nuk vendoset pushimi i céshtjes pér kundravajtje.

Sic do t& shohim mé poshté kur t€ flasim pér senacén paraprake, kérkesa pér dérgimin e céshtjes
né gjyq qé né thlb konsiston né€ ushtrimin e ndjekjes penale, &shté e pavlefshme nése prokurori
nuk njofton palét mbi pérfundimin e hetimeve paraprake, nése njoftimi nuk p&rmban
pérshkrimin e pérmbledhur t€ faktit penal pér té€ cilin procedohet, kohén dhe vendin e kryerjes,
cilésimin juridik, lajmérimin pér depozitimin e akteve né€ sekretari dhe t&€ drejtén pér t’u njohur
me aktet dhe pér t€ marré kopje, nése i pandehuri nuk njoftohet gjithashtu, se ka té drejté qé

brenda dhjeté ditéve t€ parages€ memorie e dokumente, t’i kérkojé prokurorit kryerjen e

2D Lara “Koment mbi procedurén penale” Botimet Morava Tirané 2019, fq 1061.
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hetimeve shtesé, té béjé deklarime apo t€ kérkojé g€ t€ merret né pyetje si dhe nése 1 pandehuri
kérkon té pyetet, dhe prokurori nuk procedon me pyetjen e tij.173

Kérkesés 1 bashkélidhet fashikulli me njoftimin per veprén penale,dokumentat né lidhje me
hetimet paraprake, duke pérfshir eventualisht hetimet e kryera nga pol.gjyq dhe procesverbalet e
akteve té pérpiluara para gjyqtarit, sic mund t€ jeté ai i seanc€s s€ vlefté€simit t€ arrestimti né
flagancé apo 1 ndalimit apo vendimet e marra né lidhje me kérkesat pér sigurimin e provés. Nése
hetimet ju referohen disa personave apo disa akuzave, né fashikull b&jné pjesé aktet aktet pér
pjesén gé ju referohen personave apo akuzave pér t€ cilat ushtrohet ndjekja penale.

Konkretisht, kérkesa pér dérgimin e céshtjes né gjyq pé€rmban “kérkimin gé gjyqtari i seancés
paraprake té vendosé dérgimin e ¢éshtjes né gjyq” q€ padyshim duhet té¢ evidentohet g€ né krye
té kérkesés; gjenealitetet e té pandehurit, kérkesa pérpilohet vetém né& rastet kur njihet i
pandehuri pasi né t€ kundért do té ishim né kushtet e pezullimit t€ hetimeve; gjenealitetet e
viktimés, e cila n€ baz t€ nenit 58, pika 1, shkronja’dh’ , k.p.p thirret né senacén paraprake dhe
senacen gjyqésore gjithmon kur ésht€ e mundur, kur ka shfaqur inters né€ procedim dhe
vendbanimi rezulton nga aktet e procedimit; parashtrimin e faktit penal, qé konsiston né
elementet objektiv t& veprés qé kané t€ b&jné me veprimin/mosveprimin, pasojné nése €shté
vepér penale material, lidhjen shkaksor dhe né pérgjithsi faktin historic pér t€ cilin I pandehuri
do t€ mbrohet; cilésimin juridik té veprés penale, identifikimi sipas prokuroit i normés qé mbron
marrédhénjen juridike q€ dyshohet e cénuar apo e vén né rrezik nga i pandehuri; burimet e

provés dhe faktet qé ato u referohen bén t€ mundur evidentimin e burimeve t€ provés me ané té

'3 Neni 329 pika 2 kp.p “Kérkesa pér dérgimin e céshties né gjyq éshté e pavlefshme kur nuk respektohen
pércaktimet e paragraféve 2, 3 dhe 4, té nenit 327, té kétij Kodi.”
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s€ cilave prokuroi pretendon té rindértoj faktin historic si dhe mundési pér pérgatitjen e mbrojtjes
teknike; datén dhe nénshkrimin e prokurorit.

“Duke normuar né ményré taksative pérmbajtjen, tregohet qarté se kérkesa nuk duhet té jeté e
arsyetuar; qéllimi i ligjvensit éshté té mos i ngarkoj puné prokurorit dhe né té njéjtén koh té
shmang cdo kushtézim té gj.s. p”174

Kérkesa pér dérgimin e céshtjes né gjyq, e ngritur né pérfundim té hetimeve paraprake, &shté
veprimi procedural g€ ndan fazén e procesit gjyqésor nga procedimi pér hetimet paraprake, kétu
pérfundon edhe veprimtaria e gj.h.p.

“Kérkesés sé prokurorit pér dérgimin e céshtjes né gjyq 1 bashkélidhen aktet dhe provat qé

pé€rmban fashikulli i hetimeve, duke pérfshiré edhe aktet e kryera para gjyqtarit t€ hetimeve

paraprake, si dhe provat materiale, pérveg rastit kur ato ruhen né vend tjetér:'”

1" P Tonini “Manuale di procedura penale” Tredicesima edizione, Giufre Editore-Milano, 2012, Parte terza,

Capitolo III, La fase introduttiva dell"udienza preliminare, Gli admpimenti che precedono I'udienza.
' Neni 331 pika 4 k.p.p.
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Kapitulli V

Seanca paraprake'’

5.1 Hyrje

Né ndryshimet e aplikuara me ligjin 35/2017 né€ Kodin e Procedurés Penale &shté
parashikuarseanca paraprake e cila zhvillohet né t€ gjitha ato raste kur mé paré nuk &Eshté
vendosur pushimi 1 céshtjes, kur nuk procedohet me gjykim t€ drejtépérdrejté, kur nuk
procedohet me dénimin me marréveshjem. Kontrolli 1 hetimeve dhe akuzave t€ ngritura nga
prokurori nuk kryhetmé prej eprorit té tij g€ né€ rastet e zakonshme ishte drejtuesi 1 prokurorisé e
né raste t€ vecanta Prokurori 1 Pérgjithshém por veprimtaria e zhvilluar né fazén e hetimeve

paraprake shoshitet nga gj.s.p né€ kontradiktoritet mes paléve178

Gjyqtari i1 seancés paraprake duhet té jet€ i ndryshém nga gjyqtari i hetimeve paraprake dhe nga

ai 1 debatit gquésor.179

Parashikimi 1 gjyqtarit t€ seancé€s paraprake ménjanon zhvillimin e proceseve t€ panevojshme

dhe 1 debateve gjyqésore shterpé pér shkak se ¢céshtja mund t€ kaloj né fazén e debatit gjygésor

176 K omisionit pér Céshtjet Ligjore, Administratén Publike dhe t& Drejtat e Njeriut gé shoqéroi miratimin e Ligjit Nr.
35/2017 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né Ligjin Nr. 7905, daté 21.03.1995, “Kodi i Procedurés Penale i
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar, né€ t& cilét thuhet: “Qéllimi kryesor i parashikimit t¢ késaj figure pér
kontrollin e veprimeve té prokurorit gjaté fazés sé hetimeve paraprake dhe forcimi i fazés sé hetimit, si faza mé e
dobét e procesit penal edhe pérpara decentralizimit té prokurorisé, realizohet népérmjet kompetencave konkrete gé i
jané lené ketij gjyqtari. Késhtu, pérveg rastit té¢ shqyrtimit té ankimit ndaj vendimit té prokurorit pér pushimin e
céshtjes, gjyqtari i seancés paraprake ka pér detyré té kontrollojé nése kérkesa e prokurorit pér dérgimin e ¢éshtjes
né gjyq éshté e bazuar né prova dhe ligj si nga piképamja e mjaftueshmérisé sé provave, ashtu edhe nga piképamja e
pérdorshmeérisé sé tyre dhe vilefshmérisé sé akteve. Pér kété arsye éshté parashikuar qé seanca paraprake té
zhvillohet me dyer té mbyllura dhe né té té jené té pranishém vetém prokurori, i pandehuri dhe/ose mbrojtési i tij i
detyrueshém, viktima dhe nése ka, palét private”

""" Respektivisht: Nenet 328 & 329/a, neni 400; 406/a dhe 406/dh, k.p.p.

178 K.Kurushi “Akuzat e reja né procesin penal” Disertacion per mbrojtjen e grades Doktor, U.T Tiran€ 2017, fq78

' Neni 15 k.p.p
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vetém nése akuza €shté formuluar né ményré t€ gart€é dhe nuk €shté mbéshtetur né prova

kontradiktore dhe t& pamjaftueshme.'®

Gjyqtari i seancés paraprake mund t€ investohet ose nga i pandehuri, viktima apo trashgimtarét e
saj kur kundérshtojné vendimin e prokurorit i cili duke proceduar pér kundravajtje penale vendos
pushimin e akuzés apo céshtjes'™' ose nga prokurori i cili kur procedon pér krime kérkon
pushimin e akuzés apo ¢éshtjes'®* ose gjithmone nga ky i fundit kur ne perfundim te hetimeve

konstaton se ato jane te plota dhe kerkon dérgimin e céshtjes né gjyq.'™

Ne rastet kur kerkohet pushimi 1 céshtjes nga prokurori qé procedon pér krime apo ankimohet
nga pala e interesuar vendmi 1 tij per pushimin e cé€shtjes kur procedon per kundravajtje penale
gjykohen nga gj.s.p por nuk zbatohen rregullat e percaktuar nga nenet 332-332/g k.p.p te cilét

gjene aplikim vetem ne rastet kur prokuroi kerkon dergimin e ceshtjes né gjyq.

Pavarsisht se tashmé do t€ kemi njé harxhim mé t€ madh t€ kohé&s sé€ gjykimit pasi “prokurori do
té paraqgitet disa heré né dyert e gjykaté€s” nga ana tjetér do t€ kemi mé& shumé garanci

proceduriale dhe mé pak veprime proceduriale t€ kryera jo né formén e kérkuar nga ligji.184

Té gjitha kéto ndryshime jané béré duke marré si model seancén paraprake t€ parashikuar né

Titullin e IX t& Kodit t& Procedurés Penale t& italisé'®.

180 Y.Shkreli “Roli i gjykatés gjaté hetimeve paraprake dhe né fazén paragjygésore” Botimé i Shkollés sé
Magjistraturés, Magjistrati VIII, Tirané 2016 £q.225

181 Neni 329 K.Pr.P “Ankimi kundér vendimit t€ pushimit t€ akuzés ose ¢éshtjes”

182 Neni 329/a K.Pr.P “Kérkesa pér pushimin e akuzés ose ¢€shtje”
183 Neni 331 K.Pr.P “Kérkesa pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq”

18 A Belishta “Aplikimi i akuzave 1€ reja né procesin penal” Shtypshkronja Kotti, Korcé 2017, fq 178.
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5.2 Pérgatitja pér seancé paraprake

Né Titullin VI, Kreu IX té¢ K.Pr.P gjenden dispozitat qé displinojné seancén paraprake té cilat
jané€ shtuar me ligjin nr. 35/2017, daté 30.3.2017. Pér té evituar aritjen né rezultate paraprakisht
t& paralajméruara pér shkak t€ kontaminimit subjektiv qé domosdoshmérisht karakterizon
gjyqtarin q&€ né njé fazé t€ procedimit &shté shprehur, kompetencat e gj.h.p né kété moment

konsiderohen t& pérfunduara.

Neni 332 K.Pr.P stabilizon afatet pér caktimin e seancés paraprake. Pika e paré€ e nenit
pércakton se gjyqtari 1 seancés paraprake brenda pesé dit€ve nga depozitimi 1 kérkesés pér

dérgimin e ¢€shtjes né gjyq duhet t€ caktoj datén e zhvillimit t€ seancés.

Né pikén e dyté té kétij neni thuhet se, “nga data e depozitimit té kérkesés pér dérgimin e
céshtjes né gjyq, deri né datén e seancés nuk duhet té kalojé njé afat mé i gjaté se 10 dité”. Pika
3 e kétij neni detyron Gjykatén té vendos mbi kérkesén pér dérgimin e ¢€shtjes né gjyq brenda
30 ditéve nga data e depozitimit t€ saj. Parashikim t€ tilla nuk jang& béré né rastin kur prokurori

kérkon pushimin e akuzés ose t& géshtjes.186

Normohet se gjyqtari 1 seancés paraprake njofton t€ pandehurin dhe viktimén ose trashégimtarét
e saj, duke treguar ditén, orén dhe vendin ku do t€ zhvillohet seanca, njoftohet gjithashtu
prokurorit dhe mbrojtésit e t€ pandehurit, duke i1 béré t€ ditur kétij t€ fundit t€ drejtén pér t’u
njohur me aktet e depozituara, si dhe pér té€ paraqitur memorje ose dokumente. Prokurori ftohet
té depozitojé té gjitha aktet e kryera pas paraqitjes s€ kérkesés pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq,

pasi mund t€ keté kryer veprime né harkun kohor midis depozitimit t€ kérkesés dhe dités sé

185 Nenet 416-437 K.Pr.P italian.
"% Neni 329/b K.Pr.P “Shqyrtimi i kérkesés”
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seancés dhe pér t€ garantuar parimin e kontradiktoritetit palét duhet t€ njithen edhe me kéto

veprime. Njoftimet e sipércituara duhet t& béhen t& paktén dhjeté dité para datés sé seancés.'®’

Dispozitat e neneve 332 dhe 332\a t¢ K.Pr.P e vendosin gjyqtarin né njé pozicion té tillé qé duhet
t€ béj njé zgjedhje ose t€ aplikoj nenin 332\2 i cili e detyron t€ vendosi datén e seancés jo mé larg
se 10 dit€ nga momenti i depozitimit té kérkesés pér dérgimin e céshtjes né gjyq, ose t& aplikoj
nenin 332\a i cili e detyron t€ njoftoj palét t&€ paktén 10 dité para datés s€ seancés, pasi gjyqtari
paraprakisht ka nevoj pér njé hark kohor té caktuar pér t€ studiuar dosjen dhe pér tu njohur me
aktet dhe nuk mund gé& kontekstualisht me depozitimin e kérkesés t€ caktoj seancén dhe té€ njoftoj

palét. 188

Ne te kundert gj.s.p eshte 1 detyruar ge neté nj€jtén diten ge mbrrin ne gjykaté kérkesa
pér dérgimin e céshtjes né gjyq, t€ caktoj datén e senacés né ditén e dhjeté dhe kontekstualisht t&
njoftojé palét. Gjithsesi kto afate asnjé pasojé nuk shkaktojné€ pér gjyqtarin magjistrat por mund

t& pérbéjné shkak pér pérgjegjési disiplinore pasi né baz t€ Nenit 2 k.p.p “...kéto rregulla jané té

detyrueshme pér subjektet e procedimit penal...”

Kjo veprimtari nuk &shté e gjitha né dorén e gj.s.p pasi mbrritja e kérkesés pér dérgimin e
céshtjes né gjyq pérpara tijé ka té b&j edhe me faktor té tipit administrative né kuptimin qé nése
nuk do t€ hidhej shorti né gjykaté né ditén g€ mbrrin kérkesa do t& ishte gj.s.p pérpara dy

dispozitave kontradiktore. Pér t€ béré njé zgjedhje sa mé korrekte nése do t&€ ishim pérpar dy

'87 Neni 332/a K.Pr.P “Veprimet pérgatitore”

188K omisionit pér Céshtjet Ligjore, Administratén Publike dhe t& Drejtat e Njeriut q& shogéroi miratimin e Ligjit Nr.
35/2017 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né Ligjin Nr. 7905, daté 21.03.1995, “Kodi i Procedurés Penale i
Republikés s€ Shqipérisé”, té ndryshuar, n€ té cilét thuhet shprehimisht se “Gjyqtari ka detyrimin t€ njoftojé palét

pér datén dhe orén e seancés paraprake t€ paktén 10 dité pérpara zhvillimit té saj, n€ ményré qé t’u japé€ mundésiné
té njihen me té gjitha aktet e hetimit paraprak dhe té pérgatisin pretendimet e tyre”

Gjykata e Rrethit Gjyqgesor Tirané Seksioni i Hetimeve dhe Seancés Paraprake. Vendim nr.864 dt. 02.03.2018.
Gjyqtari E.Bani, arrin né€ pérfundimin se : “Sa mé sipér u arsyetua, Gjykata né ¢céshtjen objekt gjykimi vendosi té
njoftojé palét pér datén dhe orén e seancés paraprake té paktén 10 dité pérpara zhvillimit té saj, né ményré qé t'u
Jjapé mundésiné té njihen me té gjitha aktet e hetimit paraprak dhe té pérgatisin pretendimet e tyre”
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dispozitave t€ kundérta, duhet t€ béhet njé interpretim né harmoni me vendimet e Gjykatés

Kushtetuese'®® dhe me parimet themelore nga t& cilat udh&higet procesi penal.

5.3 Hapja e seancés, verifikimi i paraqitjes sé paléve dhe rinovimi i njoftimeve.

Neni 332/b K.Pr.P i titulluar “Verifikimi i1 paragqitjes s€ paléve”, né pikén e paré pércakton se
gjyqtari i seancés paraprake zhvillon njé seancé gjyqésore me dyer t€ mbyllura né prani té
detyrueshme té prokurorit dhe mbrojtésit té t€ pandehurit, me géllim kontrollin e hetimeve té
pérfunduara nga prokurori pérpara se ¢éshtja penale e hetuar t€ dérgohet pér gjykim. Gjykata
verifikon paraqitjen e paléve, duke urdhéruar pérséritjen e njoftimeve né rast se ato nuk kané
marré njoftim ose kur njoftimi &shté i dyshimté apo &shté deklaruar i pavlefshém. Seanca
paraprake nuk mund t€ zhvillohet nése konstatohet se njéra prej paléve nuk ka marré njoftim apo
se njoftimi €shté i dyshimté dhe pér kété gj.s.p €shté i detyruar t€ shtyj seancén dhe t&€ urdhéroj
pérséritjen e njoftimeve. Kur mbrojtési i t€ pandehurit nuk €shté i pranishém, gjykata i cakton njé
mbrojét kryesisht pasi zbatohet neni 49 i k.p.p i cili disiplinon rastet e mbrojtjes s€ detyrueshme.
Mungesa e mbrojtésit n€ asnjé rast nuk pérligj shtyrjen e seancés dhe kur ajo ndodh pér shkage t&

pa arsyeshme gj.s.p mund caktoj gjobé ndaj tij nga 5.000 deri né¢ 100.000 leké dhe mund ta

"% Vendimin Nr. 4, daté 23.02.2016 t&é Gjykatés Kushtetuese, ku ndér té tjera thuhet se: “...né zbatim té parimit té
kushtetutshmérisé, pérpara se t'i drejtohet Gjykates duhet té béjé té gjitha pérpjekjet pér ta interpretuar ligjin e
zbatueshém né pérputhje me Kushtetutén. Vendimi nr.7, daté 16.02.2015 i Gjykatés Kushtetues “ Eshté detyrim i
gjykatés referuese té zgjidhé dyshimet interpretative, duke i dhéné normés sé zbatueshme njé interpretim qé
pérputhet me parimet kushtetuese. Né kéto kushte, gjyqtari referues éshté i detyruar té zbatojé, midis interpretimeve
té ndryshme té mundshme, até qé konsiderohet se pérputhet me parimin kushtetues, qé né té kundért do té cenohej”
Né Vendimin e Gjykatés Kushtetuese Nr. 9, daté 26.02.2007; Nr. 36, daté 15.10.2007; Nr. 52, dat€¢ 01.12.2011.
thuhet se “parimi i sigurisé juridike ka si kérkesé té domosdoshme faktin qé ligji né térési, pjesé¢ apo dispozita té
vecanta té tij né pérmbajtjen e tyre duhet té jené té qarta, té pércaktuara dhe té kuptueshme. Pér té kuptuar dhe
zbatuar drejt kété parim kérkohet qé ligji né njé shoqéri té ofrojé siguri, qartési dhe vazhdimési, né menyré qé
individét t'i drejtojné veprimet e tyre né ményré korrekte e né pérputhje me té
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® Kur i pandehuri, né gjendje t& liré apo i

urdhéroj t& paguaj shpenézimet e seancés.’
paraburgosur, nuk &shté paraqitur pa shkage t€ arsyeshme, ndonése &shté njoftuar rregullisht, ose
refuzon t€ paraqitet, gjykata deklaron me vendim mungesén e tij. Né kéto raste i pandehuri quhet
1 pranishém, me kusht g€ t&€ pérfagésohet nga mbrojtési. Quhet i pranishém edhe 1 pandehuri gg,
pasi &shté paragqitur, largohet nga seanca ose i pandehuri i pranishém né njé seancé, por qé€ nuk
paragitet n€ seancat vijuese. Vendimi pér deklarimin e mungesés revokohet, edhe kryesisht, kur i
pandehuri paraqitet. Kur i pandehuri nuk paraqitet né seancé dhe del se mungesa &shté shkaktuar
pér shkak t€ ndonjé pengese t& ligjshme, gjykata, edhe kryesisht, shtyn seancén dhe urdhéron
pérséritjen e njoftimeve. Zbatohen rregullat qé kané& t€ b&jné me pezullimin e afateve té
paraburgimit t€ disiplinuara n€ nenin 265 k.p.p qé€ pércakton pezullimin e afateve t€ paraburgimit

né rastet e shtyrjes s€ senacés pér shkak t& kérkesave t€ padrejta té t&€ pandehurit apo mbrojtésit

té t1j€ ose pér shkak t€ mosparaqitjes a largimit t&€ mbrojtésit oL

Pérsa 1 pérket kérkesés s€ prokurorit pér pushimin e akuzés ose ¢éshtjes, ajo zhvillohet né prani
té paléve té cilat duhet t€ njoftohen nga gjyqtari 1 seanc€s paraprake, por prezenca e tyre né

.. .. .. 192
seancé nuk éshté e domosdoshme."

5.4 Diskutimi midis paléve gjaté shqyrtimit.

1% Neni 350 pika 5 k.p.p

T Neni332/b k.p.p

12 Neni 329/b pika 2 K.Pr.P  “Kérkesa shqyrtohet nga gjyqtari i seancés paraprake né seancé me dyer té mbyllura,
né prani té paléve. Kur pala nuk paragqitet, ndonése éshté njoftuar rregullisht, ose refuzon té paragqitet, pa
parashtruar shkagqe té arsyeshme, gjykimi zhvillohet pa praniné e saj.”
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Pasi verifikon dhe legjitimon paraqitjen e paléve, gjykata e deklaron t€ hapur shqyrtimin
gjyqgésor dhe fton t€ parin prokurorin t€ parages né ményré té€ pérmbledhur rezultatet e hetimeve

paraprake dhe provat ku mbéshtetet kérkesa pér dérgimin e ¢éshtjes né€ gjyq. 193

Pas diskutimit t€ prokurorit, i pandehuri ka t€ drejté t&€ parashtrojé kérkesat e tij por duke pasur
parasysh karakterin vecanérisht teknik t€ késaj faze t€ procedimit dhe prezencén e detyrueshme
té mbrojtésit €shté ky i fundit q€ de facto parashtron kérkesa pér pavlefshméringé e akteve té
hetimeve paraprake, papérdorshmériné e provave, nevojén pér marrjen e provave t€ tjera edhe
népérmjet institutit t€ sigurimit t€ proves, si dhe g€ mund t€ béjé 1 pandehuri deklarimet g€ 1
¢mon té nevojshme ose t€ kérkojé qé té pyetet. Pér mé tepér €shté né két€ moment procedural
kur 1 pandehuri ka t€ drejté té kérkoj gjykimin e shkurtuar, ose n€ bashképunim me prokurorin t&€
kérkoj t€ arrij né njé marréveshje mbi pranimin e fajésis€ dhe caktimin e dénimit. Ligjvénsi
parashikon se kérkesat né lidhje me pavlefshmériné absolute t€ akteve dhe ato né lidhje me
papaérdorshmériné mund t€ ngrihihen né cdo moment pasi nuk ka afate qé 1 kufizojné, kérkesat
g€ kané té béjén me pavlefshmérité relative normohen nga afate rreptésisht t€ ndaluar duke gén
se neni 129 pika 5 e k.p.p pércakton se “afatet pér té ngritur dhe kundérshtuar pavlefshmériné

nuk mund té zgjaten”."*

1% Sipas autorit D.Lara né botimin e tijé “Koment mbi procedurén penale” Botimet Morava Tirané 2019: “Kérkesa
e prokurorit pér dergimin e céshtjes né gjyq nuk duhet té jeté e arsyetuar pasi ga njéra ané lehtéson veprimtariné e
prokurorit dhe nga ana tjetér eviton mundésiné qé gqééndrimi i gj.s.p té kontaminohet para se té dégjoj palét né
process. Pérsa i pérket parashtrimeve té prokurorit gjaté zhvillimit té senacés paraprake sipas té njéjtit autor,
prokurori diskuton mbi vlerén e provave té cilat nuk jané gjé tjetér vecse rezultat i hetimeve qé ka zhvilluar né
bashképunim me pol.gjyq dhe késhtu arsyeton sit ¢ legjitimuar kérkesén e tij pér dérgimin e céshtjes né gjyq”.

19 N& kété kontekst pérqéndrimi i mbrojtésit duhet fokusohet piksépari né pavlefshmériné e kérkesés pér dérgimin e
céshtjes né gjyq kur nuk respektohen paragrafét 2,3 dhe 4 t&€ nenit 327 k.p.p (sanksionuar nga neni 332 pika 2
k.p.p). Gjithsesi qé kéto pretendime t&€ marrin vleré ato duhet t€ jené ngritur njé heré pérpara prokurorit dhe ky i
fundit t€ mos i keté marré€ parasysh pasi n€ baz t&€ nenit 129 pika 2 k.p.p “Kur pala éshté e pranishme, pavlefshméria
e njé akti duhet té kundérshtohet pérpara se ai té béhet ose, kur kjo nuk éshté e mundur, menjéheré pasi éshté béré”
dhe “Gjaté hetimeve paraprake ¢muarja e paviefshmérisé béhet nga prokurori dhe nése nuk kryhet nga ky i fundit,
¢mohet nga gjyqtari i seancés paraprake” neni 130 pika 4 kp.p”.
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Pas té pandehurit &shté rradha e viktimés t€ paragesi pretendimet e sajé, nése &shté paragqitur,

pretendime t& cilat nése hetimet kané gén té plota, pérforcojné géndrimin e prokurorit.

Megjithse prokurori ka detyrimin ligjor t&€ grumbulloj edhe provat qé€ shkojné né favor té té
pandehurit'””, mund t& ndodh gé& gjaté hetimeve paraprake me dashje apo nga pakujdesia dicka
né kéteé drejtim ti keté shpétuar dhe jané pikérisht kérkesat e t€ pandehurit t€ cilat nése gj.s.p i
gjen t€ bazuara bejné t&€ mundur lindjen e detyrimit pér prokuroin pér plotésimin e hetimeve.'*®
Ligji parashikon eshe se gj.s.p edhe pa u vén né l€vizje nga palét mund t€ urhdéroj prokurorin
pér plotésimin e hetimeve qé do t€ thoté se njé urhér 1 till jo domosdoshmérisht shkon né favor té
té pandehurit por béhet fjalé pér njé projektim inkuizutor né€ njé sistem akuzator. 197 Njé heré qé
prokurori &shté 1 vendosur pér dérgimin e céshtjes né gjyq nuk ka arsye pse té diskutohet
vendimi 1 prokurorit titullar 1 s€ drejtés — detyrimit pér t€ dérguar céshtjen né gjyq nése kjo nuk

ndodh pér shkak se prokurori ka ometuar t€ marré prova qé shfajsojné apo lehtésojné pozitén e té

1 Nente 8/a pika 2 dhe 301 pika 1 k.p.p
196 K Kurushi “dkuzat e reja né procesin penal” Disertacion per mbrojtjen e grades Doktor, U.T Tirang 2017, fq78:

“Nése ai vleréson se hetimet nuk jané té plota, pra nuk jané kyer té gjitha veprimet hetimore té nevojshme né
funksion té faktit penal té hetuar dhe akuzés sé ngritur nga prokurori urdhéron plotésimin e tyre duke pércaktuar
drejtimin e hetimit dhe kur éshté rasti, gjyqtari mund té vendos edhe pér aktet konkrete qé duhet té kryhen nga ana e

prokurorit.”

"7 Neni 332/¢ i K.Pr.P i titulluar Vendimi pér plotésimin e hetimeve, parashikon se: “Kur ¢mon se hetimet
paraprake nuk jané té plota, gjykata urdhéron plotésimin e tyre, duke pércaktuar drejtimin dhe, kur éshté rasti, edhe
aktet qé duhet té kryhen. Kur konstaton akte té pavlefshme ose prova té papérdorshme, gjykata i deklaron ato me
vendim dhe, kur éshté e mundur, urdhéron pérséritjen e tyre. Gjykata cakton afatin brenda té cilit hetimet duhet té

pérfundojné dhe datén e seancés sé re.”
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pandehurti. 198

Gj.s.p duhet t€ vendosi mbi kérkesén e prokurorit Brenda njé afati 30 ditoré ndaj
edhe afati 1 caktuar pér pérfundimin e hetimeve né raste t€ tilla duhet t€ jeté brenda datés sé

seances sé re.

Pasi prokurori ka pérmbushur urdhérin e dhén nga gj.s.p pér plotésimin e hetimeve ka mundési
qé ‘fakti penal t&€ dal ndryshe’, t& rezultoj njé ‘vepér tjetér penale’ apo nje ‘tjetér fakt’ si dhe té

dal nj€ ‘rrethané rénduese’ situaté e cila éshté disiplinuar nga neni 332/d k.p.p.199

Shqyrtimi 1 kérkesés pér dérgimin e céshtjes né gjyq né njé seancé paraprake nga njé gjytar i
vetém, 1 jep mundési kétij té fundit, t€ njihet me faktin qé pérbén vepér penale dhe, t€ njihet me
dispozitat ligjore penale g€ prezumohet se pérmbajné té€résiné e elementéve objektiv dhe

subjektiv té faktit qé 1 atribuohet t€ pandehurit.

Kérkesa pér gjykim, pasi ka kaluar né filtrin e seancés paraprake sipas pércaktimeve t€ nenit
332/d t€ K.Pr.Penale, akuza e shqyrtuar né kété€ seancé merr formén e njé akuzé té qarté né
pérfundim t€ seancés paraprake. Qartésia e akuzés €shté produkt i diskutimit g€ realizohet né
seancé paraprake midis paléve né proces. Nése akuza e ngritur né hetim rezulton me probleme
gjaté diskutimit né€ seancé€ paraprake, prokurori ka mundési ta reflektojé két€ diskutim né

veprimin e ndryshimit t€ akuzés apo njoftimin e njé€ akuze pér njé fakt té ri penal.

%8 A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010. fq.540
1 Rrethanat né fjalé, né ményré té detajuar disiplinohen né Pjesén e Dytg, tituli VII, Kreu II, seksioni IV Akuzat e
reja, nenet 372, 373, 374 dhe 376 k.p.p.

Neni 332/d i K.Pr.P i titulluar Ndryshimi i akuzés né€ seancén paraprake parashikon se: “I. Kur gjaté seancés
paraprake fakti del ndryshe nga ¢ ’éshté pérshkruar né kérkesén pér dérgimin e ¢éshtjies né gjyq, rezulton njé vepér
tjetér penale, sipas shkronjés “b”, té paragrafit 1, té nenit 79, apo del njé rrethané rénduese qé nuk éshté
pérmendur, prokurori ndryshon akuzén dhe ia komunikon té pandehurit té pranishém. Kur i pandehuri nuk éshté i
pranishém, akuza e re i komunikohet mbrojtésit té tij, té cilit i jepen jo mé shumé se 10 dité kohé pér té komunikuar
me té pandehurin. 2. Kur gjaté seancés paraprake né ngarkim té té pandehurit del njé fakt i ri penal gé nuk éshté
pérmendur né kérkesén pér dérgimin e céshtjes né gjyq dhe pér té cilin duhet té procedohet kryesisht, gjykata lejon
komunikimin e akuzés pér faktin e ri, kur prokurori paragqit kérkesé dhe i pandehuri jep pélgimin. Né rast té kundért,
gjykata i kthen prokurorit aktet qé lidhen me akuzén e re dhe njofton drejtuesin e prokurorisé. 3. Kur gjaté seancés
paraprake del se cilésimi juridik i faktit éshté i gabuar, ose kur akuza nuk éshté formuluar né meényré té qarté dhe té
sakté, gjykata fton prokurorin qé té béjé korrigjimet ose saktésimet e nevojshme. Né rast se prokurori nuk vepron,
gjvkata vendos t’i kthejé aktet. Ky vendim i njoftohet drejtuesit té prokurorisé.”
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Nése prokurori nuk ndérhyn veté né rregullimin e késaj situate juridike, at€heré gjyqtari ka
mundési t€ ftojé prokurorin pér t&€ béré korrigjimet apo saktésimet e nevojshme. Nése prokurori

nuk vepron, atéheré gjykata vendos gé t’i kthejé aktet prokurorit pér vazhdimin e hetimeve

Pér t€ kapur diferencén midis “faktit t&€ ri” dhe “faktit t€ ndryshém” duhet t€ kemi parasysh se
fakti mbetet i pa ndryshuar nése nuk ndyshojné elementet pérbérés té sjelljes, ngjarja dhe

elementi psikologjik.

Jemi pérpara “faktit t€ ndryshém” ¢do heré g€ evidentohet njé transformim, njé zvendésim ose

njé ndryshim i faktit fillimisht t€ atribuar.

Jemi pérpara “faktit té ri” t€ pa deklaruar né€ kérkesén pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, ¢do her qé
1 shtohet faktit t€ atribuar fillimisht njé fakt absolutisht i ndarg, njé fakt tjetér nga fakti fillimisht 1

. 200
atribuar.

Nése gjaté seancés parparake del njé fakt i ri 1 pa specifikuar né kérkesén pér dérgimin e ¢éshtjes
né gjyq, nése prokurori bén kérkesé dhe 1 pandehuri jep pé€lqimin, fakti i atribuohet t€ pandehurit,

né rast t€ kundért prokurorit i kthehen aktet dhe gjykata njofton drejtuesin e prokurorisg.

Neé t€ gjitha rastet e ndryshimit t€ akuzés gjaté seancés paraprake, kur fakti del ndryshe, kur del
njé vepér penale tjetér, njé rrethané rénduese apo njé fakt i rig j.s.p akordon njé afat t&

pérshtatshém né ményré g€ mbrojtja e t€ pandehurit t€ pérgatitet.

Nése gjykata konstaton se prokurori nuk ka béré cilésim té sakté ligjor ose kur akuza nuk éshté

formuluar né ményré té qarté dhe t& sakté, e fton prokurorin dhe i kérkon t€ modifikoj apo t&

290 A A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010. fq.540
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qartésoj akuzén dhe nése prokurori nuk e bén i kthehen aktet dhe njoftohet drejtuesi i
prokurorisé.””" Parashikohet ky normim pér ti dhéné kohé prokurorit ‘kokéforté’ qé né konsulté
me Drejtuesin e zyrés sé prokuroris€ t& reagoj pozitivishe mbi indikimet q€ i jané dhéné nga

202 Nse prokurori bén gartésimet dhe sakt€simet e nevojshme, ato i njoftohen t€ pandehurit

gj.s.p.
dhe mbrojtésit t€ tij té cilét natyrisht nevo pér kohé kané né€ ményré gé t€ ndryshojné dhe

impostojné strategjiné e mbrojtjes.

5.5 Vendimi ¢é i jep fundé seancés paraprake

NE& rast se gj.s.p ¢mon se provat e mbledhura gjaté hetimeve paraprake, jané té plota dhe t€ marra
né respektim t€ rregullave t&€ K.Pr.P, d se €sht€ béré njé cilésimi i sakté ligjor i faktit q€ i
atribuohet t€ pandehurit dhe se nuk ka kérkesa apo nevoja pér marrjen e provave té reja atéher ai

deklaron t€ mbyllur shqyrtimin gjyqésor.

Si¢ u argumentua edhe mé sipér, gj.s.p €sht€ kompetent t€ vendos si kur prokurori kérkon
pushimin e akuzés ose ¢éshtjes ashtu edhe mbi kérkesén e prokurorit pér dérgimin e ¢éshtjes né
gyq-

€6\

Neni 332/dh i titulluar Vendimi i gjyqtarit t& seancés né paraprake né pikén “¢” stabilizon se:

“Pasi dégjon diskutimet e paléve, gjykata vendos:... pushimin e akuzés ose té ¢éshtjes kur jané

1D Lara né veprén “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019 né fq 1072 pércakton se

“Duke marré shkas nga sistematika e renditjes sé normave, ... béhet fjalé pér urdhér té gj.s.p pérgjat zhvillimit té
seancés paraprake dhe jo pér urdhér té gj.s.p qé i jep fund asaj. Té tillé jané vetém ata qé parashikohen né nenin
332/dh k.p.p, sic dérgimi i céshtjes né gjyq, pushimi i saj, dérgimi né gjykaté pér zhvillimin e gjykimit té shkurtuar si
dhe pér miratimin e marréveshjes”.

22 po aty.
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rastet e paragrafit 1, té nenit 328, té kétij Kod »203 pavarésisht se prokurori konstaton se provat
g€ ai ka mbledhur gjaté hetimeve paraprake jané t€ pérshtatshme pér t&€ mbéshtetur akuzén né
gjyq, gj.s.p pasi dégjon mbrojtésin e té€ pandehurit, mund t€ vendos pushimin e akuzés ose

céshtjes.

Kundér vendimit pér pushimin e akuzés ose ¢éshtjes prokurori, i pandehuri dhe viktima ose

2% Kundér vendimit t& gjykatés sé

trashégimtarét e saj mund t€ b&jné ankim né gjykatén e apelit.
apelit gé 1€ né fuqi vendimin e gj.s.p mund t€ béhet rekurs pasi neni 432 k.p.p pércakton se

“Rekursi né Gjykatén e Larté kundér vendimeve té gjykatés sé apelit mund té béhet...”

Nuk mund t€ rekursohet vendimi i gjykatés sé apelit g€ urdhé&ron dérgimin e céshtjes pér gjykim pasi
gsht€ njé vendim i lloit urhdér dhe ligji qé cakton rastet né té cilat urdhrat e gjykatés mund té

ankimohen205 né kété rast hesht.

Neni 329/c K.Pr.P, shtuar me ligjin nr. 35/2017, daté 30.3.2017, titulluat Revokimi i vendimit t€
pushimit, pércakton se: “ Kur pas vendimit té pushimit té akuzés ose ¢éshtjes dalin ose zbulohen
té dhéna apo prova té reja, té cilat tregojné se vendimi nuk éshté i bazuar, ai mund té revokohet
nga gjyqtari i seancés paraprake me kérkesé té prokurorit, té viktimés ose trashégimtaréve té

2

saj...

% Formulat e pushimit t& akuzés ose t& céshtjes té parashikuar né nenin 328 K.PrP jané: “a) del qarté se fakti nuk
ekziston; b) fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale; c) viktima nuk ka béré ankim ose heq doré nga ankimi
né rastet qé procedimi fillon me kérkesén e tij; ¢) personi nuk mund té merret si i pandehur ose nuk mund té
dénohet; d) ekziston njé shkak qé e shuan veprén penale ose pér té cilin ndjekja penale nuk duhej té fillohej ose nuk
duhet té vazhdojé; dh) del se i pandehuri nuk e ka kryer veprén ose nuk provohet gé e ka kryer ai; e) me vendim té
formés sé preré i pandehuri éshté gjykuar pér té njéjtén vepér penale; €) i pandehuri vdes; f) né rastet e tjera té
parashikuara me ligj”

% Neni 332/gj k.p.p “Ankimi”

%5 Neni 407 pika 1 k.p.p

138



Kérkesa paragqitet né€ sekretariné e gjykatés qé ka dhéné vendimin s€ bashku me provat e reja né

té cilat mbéshtetet, dhe shqyrtohet né dhomé késhillimi nga gjyqtari i seancés parparake.

Kundér vendimit t€ mospranimit ose t& rrézimit té kérkesés pér revokimin e vendimit t&
pushimit, prokurori, viktima ose trashégimtarét e saj, kané t&€ drejtén e ankimit né gjykatén e

apelit, e cila shqyrton ankimin né dhomé késhillimi**®

NE rast se gjykata e apelit pranon ankimin kundér vendimit g€ ka vendosur mospranimin e
kérkesés at€heré ajo 1 kthen aktet pot & njéjtit gj.s.p duke e detyrar até t€ marré né shqyrtim

kérkesén dhe né pérfundim té saj t€ vendos nése ajo €shté apo jo e bazuar.

NE& rast se nuk vendos pushimin e céshtjes gj.s.p merr vendimin pér dérgimin e c¢éshtjes né gjyq,
vendim 1 cili &éshté akti introduktiv i gjykimit t€ themelit g€ né ményr alternative mund té
instaurohet si gjykim i zakonshém, i shkurtuar ose kur palét kané paraqitur marréveshje mbi
kushtet e pranimit t€ fajésisé dhe caktimin e dénimit, vendoset dérgimi i céshtjes né gjyq pér

miratimin e marréveshjes.

Sidoqofté, elementet e domosdoshém t€ vendimit g€ dérgon céshtjen né gjyq né referim t€ nenit
332/e k.p.p jané: gjeneralitetet e t€ pandehurit dhe t€ dhéna t€ tjera personale qé€ vlejné pér
identifikimin e tij, si dhe gjeneralitetet e paléve private dhe t€ mbrojtésve t€ tyre; gjeneralitetet e
viktimés, né€ rast se rezulton e identifikuar; parashtrimin e faktit penal dhe rrethanave té tij, duke
treguar dispozitat pérkatése té ligjit; burimet e provés dhe faktet qé ato u referohen; dispozitivin,
duke treguar dhe gjykatén kompetente pér gjykimin e céshtjes; pércaktimin e adresés sé t&
pandehurit, viktimés ose trashégimtarét e tij dhe paléve té tjera né€ proces, pér efekt t€ njoftimeve

té métejshme;datén dhe nénshkrimin e gjyqtarit dhe t€ sekretarit té seancés gjyqésore.

2% Neni 329/¢ K.Pr.P “Ankimi ndaj vendimit”
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Elementet e mésipérme nuk kané t€ nj€jt€n réndési pasi ndahen né element, t€ cilét nése
mungojné sjellin parregullsin e aktit dhe nuk prodhojné asnjé efekt dhe element t&€ domosdoshém

gé e béjné aktin relativisht t& pavlefshém.?"’

Pavlefshméria e aktit vjen kur i pandehuri nuk identifikohet me saktési, ose kur mungojné ose
jané t& pamjaftueshme parashtrimet mbi faktin q€ pérbén veprén penale si dhe identifikimi i
dispozitave konkrete té cilat pérmbajné térésiné e elementeve objektiv dhe subjektiv té faktit me

réndési penale i cili i atribuohet t& pandehurit.**®

Listimi né ményré taksative dhe skematike 1 elementeve t€ vendimit pér dérgimin e céshtjes né
gjyq tregon se ai konsiston né njé disponim t€ paarsyetuar pasi ‘ratio legis’ €shté t€ evitoj
paragjykimin g€ do t€ binte mbi t€ pandehurin nga kontaminimin e bindjes sé brendéshme té
gjyqtarit te€ themelit i cili para shqyrtimit gjygésor do t&€ afirmonte fuqiné e elementeve provues
né ngarkim.”” Pér mé tepér ligji pércakton se “procedura e shqyrtimit né seancé paraprake nuk

zévendéson gjykimin e ¢éshtjes né themel dhe as paragjykon vendimin pérfundimtar té saj » 210

Ligji nuk detyron né menyré t&€ shprehur gj.s.p te shpall vendimin ne senacé me ane te leximit
ashtu sic disiplinohet per vendimin e gjykimit ne themel por, duke géné se ligji disiplinon se “kur
gjykata vendos dérgimin e céshtjes né gjyq, pasi dégjon palét, pércakton aktet g€ duhet t&

pérmbajé fashikulli i gjykimi”*"' do t& thoté q& gj.s.p jo vetém &shté I detyruar té lexoj vendimin

27 A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010.
fq.593.

2% Neni 332/e pika 2 k.p.p.

299 p Tonini “Manuale di Procedura Penale” Tredicesima Edizione, Giufre Editore, Milano 2012.

219 Nieni 332/dh pika 3 k.p.p.

2 Neni 332/E pikal k.p.p.

140



né prezencén e paléve por edhe duhet ti dégjoj atom bi pretendimet e tyre pér pérmbéjtjen e

fashikullit t&€ gjykimit.

Ligji parashikon se vendimi i gj.s.p, sido qofté ai, depozitohet né sekretari brenda 10 ditéve nga
shpallja e tij¢ dhe sekretaria e gjykatés njofton prokurorin dhe palét e legjitimuar pér té bér

ankim.’!?

Kundér vendimit pér dérgimin e ¢é€shtjes né gjyq nuk lejohet ankim. Ndérsa kundér vendimit pér
pushimin e akuzés ose ¢éshtjes prokurori, 1 pandehuri dhe viktima ose trashégimtarét e saj mund

t& b&jné ankim né gjykatén e apelit *'

Duke gén se pér ritin g€ zhvillohet para gjykatés s€ apelit ligji hesht, n€ ményré deduktive arrihet
né pérfundimin se né Apel zhvillohet njé process i njéjt€ me até qé zhvillohet prané gj.s.p qé ka

dhéné vendimin sic mé sipér €shté argumentuar.

Késht, nése kolegji i apelit e gjen ankimin t€ bazuar, mund t€ vendos dérgimin e céshtjes né gjyq
me gjykim t€ zakonshém ose t€ shkurtuar nése kérkesé€ nga 1 pandehuri ka pasur, ose dérgimin e
céshtjes né gjyq me marréveshje nése 1 pandehuri dhe prokurori kané réné dakord paraprakisht
mbi mpranimin e fajésis€ dhe caktimin e dénimit. N& rast se kolegji i apelit e gjen ankimin té

pabazuar atéher 1€ né€ fuqi vendimin e gj.s.p q€ ka pushuar céshtjen.

Né mbéshtetje t€ nenit 407 pika 1 k.p.p q€ parashikon se “ligji cakton rastet né té cilat vendimet
dhe urdhrat e gjykatés mund té ankimohen, si dhe mjetin e ankimit” disponimi i gjykatés sé
apelit g€ ka urdhéruar njé nga tre rastet e dérgimit té céshtjes né gjyq nuk mund t€ rekursohet

pasi €shté i lloit urdhér dhe né kété rast ligji hesht. N€é t€ njéjtén linjé llogjike, rekursi lejohet

212 Neni 113 k.p.p “Origjinalet e akteve té gjykatés depozitohen né sekretari brenda pesé ditéve nga bérja e tyre. Pér

aktet e ankueshme njoftohen prokurori dhe personat qé me ligj i njihet e drejta té béjné ankim.”
13 Neni 332/gj K.Pr.P “Ankimi”
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kundér disponimit t€ lloit vendimi t€ gjykatés sé apelit q€ 1€ né fuqi vendimin e gj.s.p pér
pushimin e akuzés ose céshtjes, pasi k.p.p n€ nenin 432 pika 1 parashikon se “Rekursi né

Gjykatén e Larté kundér vendimeve té gjykatés sé apelit mund té béhet...” .

5.6 Fashikulli i gjykimit

Menjéheré pas shpalljes s€ vendimit, gj.s.p ka njé detyré ekstremisht delikate pasi né

kontradiktoritetin mes paléve i takon atij t€ formoj fashikullin e gjykimit.214

Pér formimin e fshikullit t€ gjykimit gj.s.p mund t€ pérdoré provat q€¢ pérmban fashikulli i
hetimeve, duke pérfshiré edhe aktet e kryera para gjyqtarit t€ hetimeve paraprake, si dhe provat
materiale, pérvec rastit kur ato ruhen né vend tjetérﬂs, té gjitha aktet e kryera pas paraqitjes sé

kérkesés pér dérgimin e ¢éshtjes né gqu216 si dhe veprimet e kryera pér shkak t€ urdhérit t€ gj.s.p

2 218

pér plotésimin e hetimeve ' ose/dhe sigurimin € proves.
Asnjé seleksionim nuk duhet t€ béj gj.s.p né rastet kur vendos dérgimin e céshtjes né gjyq me
gjykim t€ shkurtuar apo pér miratimin e marréveshjes ndérsa.

Ndarja e dy fshikujve formon njé nga pikat mé delikate dhe t€ komplikuara t€ kodit duke gén se

paraqitet detyrimi 1 formimit t€ provés gjast€ shqyrtimit gjyqé€sor qé iplikon shmangjen e

1% Neni 332/¢, k.p.p. “Kur gjykata vendos dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, pasi dégjon palét, pércakton aktet qé duhet
té pérmbajé fashikulli i gjykimit”.

21 Neni 331 pika 4 k.p.p

216 Neni 332/a pika 2 k.p.p

*"Neni 332/¢ pika 1 k.p.p.

18 Neni 332/c pika6 k.p.p
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kushtézimit psikologjik t€ gjyqtari i themelit nga njohja e akteve t€ hetimeve paraprake jashté
kontradiktoritetit.”'”

“Selektimi 1 “fashikullit t& dyfishté” lind nga nevoja pér t€ ndaluar qé gjykatési 1 shqyrtimit
gjygésor, né ushtrimin e pushteteve té€ tij t€¢ matur/diskrecional t€ ndikohet nga p&rmbajtja e
akteve t€ hetimeve paraprake qé€ si¢ e dimé nuk kané vlerén e provés dhe pérfundojné funksionin
e tyre me dérgimin né gjyq teé t& pandehurit”zzo

Daipsozita liston™' vecanérsisht se mund t& jené pjesé e fashikullit t& gjykimit: aktet qé kané t&
b&jné me ushtrimin e ndjekjes penale dhe té kérkesave pér pranimin e padis€ civile. Sic mund t&é
jené kallézimet, kérkesa pér dérgimin e céshtjes né gjyq, apo edhe ekstrakti i shénimit né
rregjistrin e prokurorit t& faktit g€ pérbén vepér penale apo kérkesa pér pranimin e padisé civile
g€ paditési mund t& keté béré prané gj.s.p.; procesverpbalet e veprimeve té papérsérithshme té
kryera nga nga prokurori dhe pol.gjyq, sic mund té jené kontrollet e vendeve qé mund t&
ndryshojné pér té cilat dihet se nuk mund t€ kryhen gjaté shqyrtimit gjyqgésor; procesverbalet e
kryera pér sigurimin e provés; procesverbalet e veprimeve t€ plotésuara jashté shtetit né
ekzekutim té let€rporosisé té cilat parimisht nuk duhet t&€ rrjedhin nga burimi personal; déshminé
e penalitetit dhe dokumente t€ tjera g€ lidhen me personalitetin e t€ pandehurit dhe identifikimin
e tij g€ mund t€ kené té jeté ekstrakti i déshmisé s€ penalitetit, raporte nga shérbimi i provés apo
veprime té tjera q€ provojné normalizimine mérrédhénjeve mes t€ pandehurit dhe t&€ démtuarit;
provat materiale dhe sendet q€ i pérkasin veprés penale, kur nuk duhet t€ ruhen né€ vend tjetér.
Pér provat g€ nuk mund t€ ndjekin fashikullin vlen procesverbali i kontrollit apo kqyrjes apo 1

sekuestrimit qé jep dijeni mbi ekzistencén e provés materiale; procesverbalet pér veprimet e

219 p Tonini “Manuale di Procedura Penale” Tredicesima Edizione, Giufre Editore, Milano 2012.

20F_ Caprioli “Compendio di procedura penale” sesta edizione CEDAM-2012, Capitolo V, Il decreto che dispone il
giudizio e la formazione dei fascicoli.

! Neni Neni 332/& k.p.p.
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kéqyrjes, njohjes dhe eksperimentit hetimor. Normuar késhtu dispozita nuk 1€ hapsiré pér
interpretim por duke fokusuar vémendjen né shmangjen sa mé& shumé t€ jeté e mundur té
pérdorimit t&€ veprimit shkresor, kéto akte lexohen né gjykim vetém atéheré kur béhen té
papérséritshme apo pér t& bér kundérshtime si prova nga burimi personal®**; aktet e ekspertimit
té kryera né kushtet e nenin 314 pika 3 k.p.p g€ disiplinon aktet e ekspertimit t& kryera ne vende,
sende apo persona té cilét jan€ subjekt ndryshimi e késhtu t& papérséritshém; procesverbalet e
provés té procedimeve t€ tjera t€ lidhura t€ parashikuara nga neni 193 k.p.p g€ kané statusin e
provés sé€ lloit dokument; procesverbalet dhe regjistrimet e pérgjimit t€ bisedimeve e
komunikimeve pasi t€ jené selektuar ato p&rdorimi i té cilave &shté i ndaluar nga neni 223 pika 4
k.p.p; dhe ¢do akt tjetér t& réndésishém pér gjykimin sic mund t€ jené proceverbali i arrestimit né
flagrancé apo urdhéri i ndalimit t€ prokurorit apo ankimi i viktimés né€ veprat penale & ndigen

kryesisht.”>’

5.7 Fshikulli i prokurorit

Rezulton se mbeten jashté fashikullit provat pér té cilat nuk shfaget rreziku 1 mosarritjes né
gjykim sic jané ato g€ kan burim personal sic mund t€ jené deklarimet e personave qé trrgojné
rrethana t€ dobishme pér géllimet e hetitmit ku mund t€ pérmendim viktimén ose déshmitarét
eventual. Gjithashtu dekarimet e t€ pandehurit mbeten jashté fashikullit t€ gjykimit dhe késhtu né

fashikullin e prokurorit, t€ gatéshme pér tu pérdorur si lexime té lejueshme224 kur nuk mund té

222D Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019, fq 1079.

¥ Sipas Autorit D.Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019 “Nga kjo rrjedh se nuk
éshté né liriné e veprimit té pakufishém té gj.s.p pércaktimi i akteve té nevojshém pér gjykim, pérvecse I atyre té
parashikuara nga ligji se kryhen né funksion té gjykimit.”

2 Neni 369 k.p.p Leximet e lejueshme: “I. Gjykata edhe kryesisht, vendos qé té lexohen, térésisht ose pjesérisht
aktet qgé pérmbahen né fashikullin pér shqyrtimin gjygésor. 2. Me kérkesén e paléve, gjykata mund té vendosé qé té
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déshmohet apo si kundérshtime?® kur mé paré ata jané€ pyetur apo kané refuzuar té€ pyeten né
gjykim.

Si pérfundim mund t€ thuhet se fashikulli i prokurorit pérbéhet nga kopjo e akteve qé pérbéjén
fashikullin e gjykimit si dhe t€ gjitha deklarimet e béra gjaté fazés s€ hetimeve paraparake nga i
pandehuri, i bashképandehuri, viktima, personat q¢ mund t€ tregojné rrethana t&€ dobishme pér
géllimet e hetimit apo i padituri civil, t€ cilat jané té gat€shme pér tu pé€rdorur nése rezulton njé
nga rastet e parashikuara né ligj.

Sipas disa autoréve edhe pse vendimi i gj.s.p pér dérgimin e céshtjes né gjy s€bashku me
fashikullin e gjykimit géndrojné€ né sekretarin€ e gjykatés kompetente, né respektim té sjelljes

deontologjike g€ passjell shmangjen e kontaminimit t€ bindjes s€¢ brendéshme t€ gjyqtarit para

lexohen aktet e marra gjaté hetimeve paraprake kur pér shkak té rrethanave té paparashikuara ato nuk mund té
pérsériten mé. 3. Leximi i deklarimeve té béra nga shtetasi shqiptar ose i huaj, banues jashté shtetit, mund té béhet
né qofté se ai éshté thirrur dhe nuk éshté paraqitur ose kur nuk gjendet, me gjithé kérkimet e béra 215 nga policia
gjyqésore, si dhe kur refuzon té déshmojé. Né kété rast akti vlerésohet duke u lidhur me provat e tjera. 4. Oficeri ose
agjenti i policisé gjygésore, qé pyetet si déshmitar, mund t’i pérdoré aktet e policisé gjyqésore pér té ndihmuar
kujtesén. 5. Né vend té leximit, gjykata, edhe kryesisht, mund té tregojé aktet qé lejohet té pérdoren pér dhénien e
vendimit. Tregimi i akteve barazohet me leximin e tyre”

2 Neni 362 k.p.p Kundérshtimi i déshmisé: “I. Pér té kundérshtuar, térésisht ose pjesérisht, pérmbajtjen e
déshmisé ose kur refuzon té déshmojé, palét mund té pérdorin théniet e béra mé paré nga déshmitari para
prokurorit ose policisé gjygésore dhe qé ndodhen né fashikullin e prokurorit, por vetém pasi déshmitari ka deponuar
mbi faktet dhe rrethanat qé kundérshtohen. 2. Kéto thénie nuk pérbéjné prové né vetvete pér faktet gé pohohen né to,
por ato mund té vlerésohen nga gjykata pér té pércaktuar besueshmériné e personit té pyetur dhe pérfshihen né
Sfashikullin e shqyrtimit gjyqésor. 3. Deklarimet e dhéna para prokurorit ose policisé gjygésore mund té vierésohen
si prové, nése ato lidhen me prova té tjera qé konfirmojné vértetésiné e tyre. 4. Deklarimet e méparshme, té
pérfshira né fashikullin e gjykimit, sipas pikés 2 té ketij neni, gmohen si prova edhe kur rezulton se déshmitari qofté
edhe gjaté pyetjes né seancé i nénshtrohet dhunés, kanosjes, premtimit pér t’i dhéné para ose pérfitime té tjera, me
qéllim qé té mos déshmojé ose té béje déshmi té rreme, si dhe kur rezultojné rrethana té tjera qé kané démtuar
singeritetin e pérgjigjeve té tij” Neni 370 k.p.p, Leximi i deklarimeve té béra nga i pandehuri: “ /. Pér ¢
kundérshtuar, térésisht ose pjesérisht, pérmbajtien e deklarimeve té té pandehurit, palét mund té pérdorin
deklarimet e béra mé paré nga ai dhe gé ndodhen né fashikullin e prokurorit, né qofté se ka folur pér faktet dhe
rrethanat qé kundérshtohen. 2. Kur i pandehuri éshté deklaruar né mungesé ose nuk éshté paraqitur ose refuzon té
pérgjigjet pér deklarimet qé ka béré né prani té mbrojtésit né pérputhje me paragrafin 3, té nenit 38, té kétij Kodi,
gjyvkata vendos qé té lexohen procesverbalet e deklarimeve té béra nga ai gjaté hetimeve paraprake. 3. Kur
deklarimet jané béré nga persona té marré si té pandehur né njé procedim té lidhur, gjykata vendos shogérimin e
detyrueshem. Kur nuk mund té sigurohet prania e deklaruesit, gjykata, pasi dégjon palét, vendos leximin e
procesverbaleve qé pérmbajné deklarimet.”

145



zhvillimit t€ procesit né kontradiktoritet mes paléve g€ intersa t€ kundérta né ‘lojé’ kané, gjyqtari

1 themelit nuk duhet t€ shoh dosjen para se té filloj procesi.226

5.8 Gjyqtari i seancés paraprake sipas legjislacionit procedural penal italian (Giudice

dell’Udienza Preliminare-GUP).

Senaca parapraeke dhe gjyqtari i saj g€ mban t€ njéjtin emér jané njé fazé e procesit penal dhe
njé subjekt procedural t€ cilét me ligjin 35/2017 rezultojné t€ jené tranpiantuar nga legjislacioni
procedrural penal italian. Ashtu si ne k.p.p edhe né legjislacionin italina seanca paraprake ka pér

qéllim t& verifikojé bazueshméring e akuzés™’

. Né bazé té dispozitave té k.p.p. italian zhvillimi i
seancés paraprake nuk lidhet me faktin nése jemi pérpara rastit t€ gjykimit me trup gjykues apo
me gjyqtar t€ vetém. Gjyqtari i seancé€s paraprake duhet t€ kontrollojé fashikullin e hetimeve
paraprake dhe ka njé funksion t€ ndryshém nga ai i gjyqtarit t& hetimeve paraprake(G.1.P), né
sensin g€ kontrollon nése kérkesa pér gjykim e depozituar nga prokurori rezulton e mbéshtetur
né prova apo jo. Pra G.U.P. ndérhyn né€ pérfundim t€ fazé€s s€ hetimeve paraprake dhe ka pér
funksion t€ tij gjykimin nése kérkesa e béré nga prokurori (Pubblico Ministero) pér dérgimin e
céshtjes pér gjykim éshté e ploté ose jo. N& bazé t&€ nenit 418 t& kodit t& procedurés penale t&
Italis€, brenda 5 ( afat i njéjté si n€ k.p.p) dit€éve nga depozitimi i kérkesés pér gjykim Gjyqtari i

seancés paraprake, cakton me ané t& dekretit, dité€n, orén dhe vendin ku do té€ zhvillohet seanca

“0Né kété kontekst Qéndrim té njéjté ndajmé edhe ne me autorét: D.Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet
Morava, Tirané 2019; A.Molinari “Manuale di dirito processuale penale” Monduzzi editore 1997; M.Mercone
“Dirito processuale penale” Simone editore 2003; A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale”
Settima edizione, Cedam, Padova 2010.

27 Né lidhje me procedimin penal pérpara Gjyqtarit t¢ Pajtimit(Giudice di Pace) kjo seancé nuk parashikohet, pér
veté faktin e thjeshtimit té procedurave gjyqésore pérpara kétij Gjyqtari. Kujtojmé se procedimi pérpara Gjyqtarit té
Pajtimit kryhet pér vepra me rrezikshméri t€ vogél shogérore si dhe pér kundervajtjet penale.
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né dhomén e késhillimit, duke caktuar dhe mbrojtésin e t€ pandehurit n€ ato raste kur ky 1 fundit
nuk ka njé mbrojtés t€ zgjedhur prej tij. Gjyqtari i seancés paraprake njofton t€ pandehurin dhe
palét e tjera private, qé€ t€ paraqgiten né ditén e caktuar s€ bashku dhe me paralajmérimin se né
rsat se nuk do té€ paraqiten né ditén e caktuar, do t€ gjykohen né mungesé (in contumacia).

ME sipér u parashtrua se nga data e depozitimit t€ kérkesés pér dérgimin e céshtjes né gjyq deri
né datén e gjykimit né senacé paraprake nuk duhet té kaloj njé afat mé i gjaté se dhjeté, dhe se
gj.s.p duhet t€ njoftojé palét t&€ paktén 10 dité para datés sé senacés (afat i njéjté me k.p.p italian).
NE rastin e senacés paraprake sipas ligjit procedural penal italian afati n€ dispzicion t€ g.u.p pér
té caktuar datén e senacés &shté 30 dit€ nga momenti qé kérkesa pér dérgimin e céshtjes né gjyq
mbrrin né sekretaring e gjykatés.”® Cmojmé se &shté i nevojshmé njé normim i ngjashém edhe
né legjislacionin toné€ né ményré qé té shmanget gj.s.p nga detyrimi pér t€ pérzgjedhur se cilén
nga dispozitat duhet t&€ respektoj né rastin kur shorti nuk hidhet né t€ njéjtén dité qé ka mbritur

kérkesa pér dérgimin e ceshtjes né gjyq.

Identike jané dispozitat g€ kané t€ béjén me veprimet pérgatitore g.u.p pasi edhe sipas k.p.p
italian: Seanca paraprake (neni 420 i k.p.p. italian), zhvillohet né dhomén e késhillimit me
pjesémarrjen e detyrueshme t€ prokurorit dhe t& mbrojtésit t€ t& pandehurit; Gjyqtari né fillim t&
seancés kryen verifikimet e nevojshme né lidhje me paragqitjen e paléve, e mund té disponojé pér,
ribérjen e njoftimeve né rastet kur ¢mon se njoftimet e méparshme jané t€ pavlefshme. N& rast se
mbrojtési i t&€ pandehurit nuk &shté i pranishém, atéheré gjyqtari mund t€ vendos€ pér
zévendésimin e tij me njé mbrojtés tjetér me kusht qé ai t€ gjendet menjéheré. NE rast se i
pandehuri nuk paraqitet né seancé dhe nuk ekzistojné kushtet objektive &€ t&€ ndalonin

pjesémarrjen e tij né seanc€ paraprake, gjyqtari i seancés paraprake deklaron mungesén e t&

% Art 418, comma 2 c.p.p.
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pandehurit.(neni 420 quater 1 k.p.p. italian); Pasi kryhen verifikimet né lidhje me paraqitjen
(legjitimitetin) e paléve, gjyqtari deklaron t€ hapur diskutimin. Prokurori (pubblico ministero)
parashtron né ményré t€ pérmbledhur rezultatet e hetimeve paraprake si dhe faktet dhe provat té
cilat justifikojné paragqitjen e kérkesés pér gjykim; I pandehuri mund t& béjé deklarime spontane
dhe té kérkojé gé t€ merret né pyetje. Pastaj mund té€ flasin sipas radh&s mbrojtési i paléve private
(nése ka) si dhe mbrojtési i t€ pandehurit. Prokurori dhe mbrojtésit mund té replikojné midis tyre
vetém njé heré. Prokuori dhe mbrojtésit formulojné pretendimet respektive duke i argumentur né
bazé t€ akteve t€ cilat ndodhen né fashikullin e hetimit. N€ rast se Gjyqtari i Seancés Paraprake
¢cmon se mund té vendosé né gjendjen gé jané aktet atéheré deklaron té mbyllur diskutimin. N&
rast se Gjyqtari i Seancés Paraprake mendon se hetimet nuk jané t€ plota, vendos (ordinanza per
I’integrazione delle indagini) pér kryerjen e hetimeve t&€ métejshme duke caktuar dhe njé afat pér
kryerjen e hetimeve si dhe datén e seancés tjetér paraprake. Gjyqtari i seancés paraprake mund
té dispononojé dhe kryesisht, marrjen e provave té tjera, té cilat cmohen se jané t€ réndesishme.
NE rast se gjaté seancés paraprake rezulton se akuza €shté e ndryshme nga sa del nga faktet e
paraqgitura, atéheré prokuori ndryshon akuzén dhe ja njofton t€ pandehurit t€ pranishém né
seanc€. N rast se i pandehuri nuk &shté i pranishém né seancé, atéheré ndryshimi i akuzés i
komunikohet mbrojtésit t€ té€ pandehurit.

NEé rast se gjyqtari nuk disponon si mé sipér, atéheré deklaron témbyllur diskutimin dhe vendos
né dy ményra. Senaca paraprake pér natyrén e sajé prej ‘filtri’ mund t€ keté pérfundime té
ndryshme. S€ pari ai mund t€ nxjerré vendim pér mosvazhdimin e procedimit (sentenza di non

luogo a procedere)™ e sé dyti mund t& vendosé pér dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim.

229 Art 425 c.p.p
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5.9 Vendim pér mosvazhdimin e procedimit (sentenza di non luogo a procedere)

Nése del né sipérfage padobishméria e debatit gjygésor procesi humbet réndésiné e tijé dhe
merret vendimi pé€r mos vazhdimin e procedimit. Vendim g€ nxirret né€ rastet kur ekziston njé
shkak & e parashkruan veprén penale pér té cilin ndjekja penale nuk duhej té ishte filluar, ose
nuk duhet té vazhdonte si dhe né rastet kur fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale. Njé
rast tjetér mbi t€ cilin bazohet vendimi pér mosvazhdimin e procedimit &shté, kur fakti nuk
ekziston ose kur rezulton se 1 pandehuri nuk e ka kryer ose dhe kur fakti nuk pérbén vepér penale
st dhe rastet kur 1 pandehuri €shté né njé nga rastet e pérjashtimit nga pérgjegjesia penale.
Gjyqtari mund t€ nxjerré vendimin pé€r mosvazhdimin e procedimit dhe né ato raste kur elemenét
e provés t€ paraqitur nga akuza jané t€ pamjaftueshém, kontradiktore ose te pamjaftueshém pér
t€ mbéshtetur akuzén.

Prerogativat vendimarrése te g.u.p pérputhen me ato t€ gjyqtarit t€ themelit ( giudice del
dibatimento), pasi formulat g€ i japin fund procesit, mbi t€ cilat vendoset lirimi nga akuzat ose
sepse ka prova qé shkarkojné pérgjegjésiné penale, ose sepse nuk ka prova qé e ngarkojné me
pérgjegjési penale ose sepse provat né ngarkim jané kontradiktore, jané t€ aplikueshme edhe né
kété fazé. Pérputhje kjo g€ merr né konsiderat edhe fushén e ndryshme t€ njohjes qé i1 €shté
rezervuar njérit dhe tjetrit gqutar.230

Vendimi pér mosvazhdimin e procedimit mund t€ ankimohet nga prokuori dhe i pandehuri me
pérjashtim té rasteve kur né vendim €shté disponuar qé fakti nuk ekziston ose se nuk e ka kryer i
pandehuri. Mbi ankimin vendos gjykata e apelit ne dhomén e késhillimit sipas rregullave

téparashikuara mbi zhvillimin e seancés né dhomén e keshillimit. Duke mosqgéné shprehej e

funksionit t€ ploté juridiksional, pasi merret ‘n€ gjendjen gé jané aktet’ vendimi i dhén si mé

29 M. Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010.
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sipér, né fund t€ senacés paraprake mund té tejkalohet nga evolvimi i kuadros qi i ofrohet
gjyqtarit pér njohje. NE rast se pasi €shté nxjerré vendimi pér mosvazhdimin e procedimit dalin
apo zbulohen prova té cilat vetém ose s€ bashku me ato qé ndodhen né fashikullin e hetimeve,
mund t€ b&jné t&¢ mundur dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim, Gjyqtari i Hetimeve Paraprake (GIP),
mbi bazén e kérkesés sé€ prokuorit mund t€ vendosé pér revokimin e vendimit pér mosvazhdimin
e procedimit. N& kérkesén pér revokim t€ vendimit, prokurori ka detyrimin q& t€ tregojé dhe
provat e reja si dhe ményrat e marrjes sé tyre. Gjyqtari i seancés paraprake(GUP) né rast se nuk
deklaron te papranueshme kérkesén, i cakton njé mbrojtés t& pandehurit(nése nuk ka) dhe cakton
datén e seancés paraprake duke njoftuar dhe palét e tjera.””' Seanca kryhet sipas rregullave gé u

pércaktuan mé sipér.

5.10  Vendim pér dérgimin e céshtjes né gjyq (decreto che dispone il giudizio)

Seanca paraprake konsiston pra né€ njé kontroll full discovery (paraqitje e ploté) t€ provave dhe té
burimeve prej nga jané marré provat nga ana e organeve t€ akuzés si policia gjygésore apo
prokurori232. Kjo njohje e ploté e provave t€ marra nga ana e akuzés i lejon mbrojtjes s€ t&
pandehurit gé€ t€ mund té krijojé dhe nj€ strategji mbrojtjeje g€ mund t€ mbahet gjaté gjykimit.

Si rregull gjaté seancés paraprake nuk lejohet marrja e provave por g.u.p nése konsideron
hetimet t€ paplota mund t€ urdhéroj prokuroin ti plotésoj ato duke caktuar gjithashtu datén e

seancés sé€ re. Gjithashtu g.u.p mund t€ mari prova té reja kryesisht kur cmon se ka vénd pér ti

21 Art. 434-437 c.p.p
2 Kujtojmé se seanca paraprake zhvillohet pa praning e publikut por vetém t& paléve t& interesuara (akuzé,
mbrojtja e t& pandehurit) né dhomén e késhillimit(camera di consiglio).
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dhén fund procedimit me vendim pushimi (sentenza di non luogo a procedere)™ E vecanta e
Gjyqtarit t&€ Seancés Paraprake &shté fakti se ky gjyqtar ka funksionin e verifikimit t€ faktit nése
kérkesa pér gjykim &shté e justifikuar né€ prova, por nuk i lejohet qé t€ vendosé né lidhje me

I 234
bazueshmeriné e provave 3

. Mund t€ thuhet se seanca paraprake (udienza preliminare) shérben
si nj& “filter” midis fazés s€ hetimeve paraprake dhe shqyrtimit gjyqésor (dibattimento), né
ményré qé t€ evitohet shqyrtimi gjygésor i1 kérkesave pér gjykim t€ cilat nuk jané t€ mbéshtetura
né prova. Njé karakteristiké tjetér e funksioneve t€ Gjyqtarit t€ Seancés Paraprake(G.U.P) e€hté
fakti se ai mund t€ disponojé dhe né lidhje me masat e sigurimit personale (de libertate).

Mbi bazén e kérkesés s€ paléve ose edhe kryesisht(d ufficio) ky gjyqtar mund t€ vendosé€ apo
ndryshojé masat e sigurimit. Kjo gjé rrjedh nga fakti se Gjyqtari i Seancés Paraprake si¢ u
theksua mé lart, verifikon provat, ményrat e marrjes s€ tyre e pér pasojé gjykimi i kryer nga
G.U.P., mund t€ shtrihet dhe né lidhje me kushtet qé duhet té ekzistojné né lidhje me vendosjen,
ndryshimin apo zevendésimin e masave t& sigurimit. P&r rrjedhojé ky gjyqtar mund té disponojé
si mbi bazén e kérkesés se paléve por dhe kryesisht nélidhje me ndryshimin dhe zevendésimin e
masave t&€ sigurimit.

Seanca paraprake mund t€ ndahet né disa faza té cilat jan€ a)faza hyrése; b)faza e zhvillimit
té sencés; c)faza e vendimmarrjes né lidhje me faktin nése ¢éshtja do té shkojé né gjykim apo jo.
Faza e paré (hyrése) konsiston né paraqitjen pérpara gjyqtarit t€ akt akuzés si dhe t€ provave mbi
té cilat mbéshtetet akuza. Prokurori (Pubblico Ministero) si peégjegjési kryesor i fazés sé
hetimeve paraprake, depoziton kérkesén pér gjykim (rinvio a giudizio) sé bashku me fashikullin
e hetimeve paraprake. Kérkesa pér gjykimin e ¢éshtjes e depozituar nga ana e prokuorit duhet t&

paraprihet nga njoftimi i t€ pandehurit pér mbylljen e hetimeve paraprake. Pasi &éshté depozituar

23 Vetém né raste t& caktuara sic mund t& jend rastet e sigurimit t& provés (incidente probatorio) apo ato t&
parashikuara nga art.421bis dhe 422 c.p.p lejohet marrja e provés gjaté seancés paraprake.
% Verifikimi i provave do té kryhet gjaté shqyrtimit gjyqésor.
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kérkesa pér gjykim, i takon Gjyqtarit t€ Seancés Paraprake(G.U.P.) qé té caktojé datén pér
seancén praraprake duke njoftuar palét e interesuara. Caktimi i datés s€ seancés paraprake kryhet
me dekret(decret0235).

Faza e dyté (zhvillimi i seancés) konsiston né paraqitjen e provave nga ana e prokurorit(Pubblico
Ministero). N& rast se nga parashtrimi i provave vérehet se béhet fjalé pér njé vepér penale té
ndryshme nga ajo e kérkuar nga prokurori, gjyqtari i seancés paraprake, fton prokurorin té béjé
ndryshimet e nevojshme(integrazione dell’accusa). Pasi prokurori parashtron provat, mbrojtési i
té pandehurit mund té béjé pyetje236 né lidhje me ményrat e marrjes s€ provave.

Faza e treté (faza vendimmarrése) konsiston né ményrén e disponimit t&€ Gjyqtarit t€ Seancés
Paraprake. Ky gjyqtar mund t&€ vendosé ose me dekret, i cili konsiston né dérgimin e ¢éshtjes pér
giykim (giudizio dibattimentale™’) apo né rastin e dyté mund & disponojé me vendim
(sentenza®®) pér mosvazhdim t€ procedimit(sentenza di non luogo a procedere)

Rregulli i pérgjithshem &shté qé i njéjti gjyqtar g€ ka ushtruar rolin e gjyqtarit t€ hetimeve
paraprake nuk mund té kryesojé seancén e hetimeve paraprake t&€ t€ njéjtit procedim penal.
Rastet pérjashtimore jané atéheré kur né rrjedhén e hetimeve paraprake ai €shté kufizuar vetém
né dhénien e autorizimeve me karakter shéndetésor, dhénien e lejeve pér bashkébisedime,
korespondecé telefonike, dhénien e lejeve ose ato deklarative t&€ procedimit né munges€. Ky

parashikim 1 pércaktuar né nenin 7-t&, (paragrafi 1 ord.giud.) pércakton mospérputhshmériné e

kétyre dy figurave (gjyqtari i hetimeve paraprake dhe gjyqtari i seancés paraprake). Kjo

3 Dekreti (decreto) &shté njé akt i cili nxirret nga autoriteti procedurés dhe kryesisht ka funksion administrativ
gjaté nje procedimi.

7% Ng kété moment mbaron sekreti hetimor dhe mbrojtja njihet me faktet dhe provat e mbledhura nga akuza.

27 N& kété rast ¢éshtja kalon pér gjykim duke filluar me caktimin e datés s€ seancés s¢ par€, paraqitjes sé paléve,
shqyrtimi gjyqésor, vlerésimi i provave dhe dhénia e vendimit pérfundimtar.

*® Vendimi pér mosvazhdim t& procedimit (sentenza di non luogo a procedere)duhet té jeté e bazuar né fakt dhe né

ligj.
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mospérputhshméri ka pér géllim té evitojeé qé€ gjyqtari i cili €shté thirrur t€ shohé& dhe té
pércaktojé pérfundimin e seancés paraprake nuk duhet t€ kushtézohet dhe t€ influencohet nga
vlerésimi 1 indicieve t& fajésisé t€ t&€ njéjtit subjekt qé ka vepruar edhe né fazén e hetimeve
paraprak6239. Si gjyqtari i hetimeve paraprake ashtu edhe ai i seancés paraprake jané gjyqtar€ t&é
gjykatés s& pérgjithshme,té cilét kané kryer pér sé paku dy vjet funksionet e gjyqtarit

deldibatimento (neni 7 bis-paragrafi2 bis ord.giud).

5.11  Formimi i fashikullit té gjykimit

NEé rastin kur gjyqtari 1 seancés paraprake (GUP) nxjerr vendimin pér dérgimin e ¢éshtjes pér
gjykim, pasi dégjon palét, formon dhe fashikullin e debatit gjyqésor (fascicolo del dibattimeneto)
1 cili do t€ pérdoret né gjykim pérpara gjykatés q€ do t€ shqyrtojé ¢é€shtjen né themel.

240 .. .
’ éshté mos

Qéllimi g€ ligjvénsi ka kérkuar t€ arrij me agarnciné e ‘dopio fashikullit
kontaminimi 1 gjyqtarit t€ themelit me elementet e marré gjaté hetimeve paraprake nga prokurori
dhe mbrojtési. Mos kontaminimi né terma absolut, 1 gjyqtarit t€ themelit me elementet e marré
gjaté hetimeve paraprake do t€ mund t€ arrihej vetém nése gjykimi i themelit do té kishte vend
né kontekstualitetin e faktit vepér penale. Duke u kufizuar géllimi i veprimtaris€ hetimore- t€
dobishém vetém pér t€ orjentuar titullarin e akuzés t€ ushtroj apo t€ mos ushtrojé¢ ndjekjen

penale- &shté pérjashtuar né parim njé€ réndési provuese e késaj veprimtarie pasi formimi i

provés &shté i rezervuar vetém gjyqtarit t€ themelit. 2

9 Conso-Grevi “Compendio di procedura penale”, Cedam 2003,fq.459-460.

2%0M.Ferraioli, né veprén “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010 né& fagen
611 shprehet se: “Fashikulli i paré formohet mé nisjen e procedimit dhe pasurohet dalé-mgadalé me veprimtariné
qé kryhet gjaté hetimeve paraprake, né seancé paraprake dhe nése éshté parashikuar edhe mé voné Né té gjenden
dokumentimi i veprimtarisé¢ sé¢ hetimeve paraprake qé kryhet nga prokurori dhe dokumentimi I aktiviteti hetues qé
eventualisht mund té kryhet nga mbrojtési. Fashikulli i dyté formohet pér né debatin gjyqésoré dhe éshté I destinuar
pér gjyqtarin qé do té thirret pér té dokumentuar gjykimin”

2! M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione, Cedam, Padova 2010.
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NEé fashikullin e debatit pérmbahen: a) aktet g€ lidhen me akuzén, b) procesverbalet e akteve té
papérséritshém t€ cilét jané kryer nga policia gjyqésore), c) procesverbalet e akteve té
papérseritshme g€ jané kryer nga prokuori dhe nga mbrojtési, d) dokumentet e marra jashté
vendit pérmes letrave porosive si dhe procesverbalet e veprimeve t€ papérséritshme t€ marra né
t&¢ nj€jtén ményré, e) procesverbalet e veprimeve te kryera per sigurimin e proves, f)
procesverbalet e akteve, pérveg atyre t€ parashikuara nga shkronja ‘d’, t€ marra jashté vendit si
rezultat 1 leté€rporosive ndérkombétare pér t€ cilat avokatét jané vendosur né€ njé pozicion pér té
ndihmuar dhe ushtruar fakultetet e lejuara nga ligji italian, g) certifikatén e pérgjithshme t&

rekordit penal dhe dokumentet e tjera t€ treguara né€ nenin 236°4

, f) provat materiale dhe sendet
g€ i pérkasin veprés penale, kur nuk duhet t€ ruhen né vend tjetér.

Palét mund t€ bien dakord mes tyre pér futjen né€ fashikullin e debatit gjygésor dhe t€ akteve qé
ndodhen né fashikullin e prokuorit si dhe t&€ dokumentave qé kané lidhje me aktivitetin e hetimit
té mbrojtjes sé t&€ pandehurit (attivita di investigazione a’ifensiva).243

Sic shihet gartazi, né€ pérbérjen e fashikullit t&¢ gjykimit sipas legjislacionit procedural penal
italian mungojné: procesverbalet pér veprimet e kéqyrjes, njohjes dhe eksperimentit hetimor;
aktet e ekspertimit; procesverbalet e provés té€ procedimeve té€ tjera t€ lidhura; procesverbalet dhe

regjistrimet e pérgjimit té bisedimeve e komunikimeve; dhe ¢do akt tjetér t& réndésishém pér

gjykimin.

2 Neni 236 c.p.p i titulluar Dokumente né lidhje me gjykimin mbi personalitetin pércakton se : “Eshté e mundur té
merren certifikatat e t¢ dhénave penale, dokumentacioni ekzistues né zyrat e shérbimit shogéror té organeve publike
dhe né zyrat e shérbimit té provés , si dhe dénimet e parevokueshme té ¢do gjykatési italian dhe dénimet e huaja té
njohura, pér géllime té gjykimit té personalitetit té t¢ akuzuarit ose té personit té viktimés, nése fakti pér té cilin
procedohet duhet té vlerésohet né lidhje me sjelljen ose cilésité morale té kétij té fundit”

3 Art. 431 c.p.p, Fascicolo per il dibattimento
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KAPITULLI VI:

Konkluzione dhe rekomandime

6.1 Konkluzione
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Né periudha t€ ndryshme t€ zhvillimit t€ shoqérisé njerézore kané ekzistuar rrugé dhe ményra té
ndryshme t€ zhvillimit t€ procesit t€ t&€ provuarit dhe konkretisht gjetjes sé t& vértetés né
procedimin penal.

Historia e shteteve europiane ka njohur dy lloje sistemesh procedurale penale dhe prevalenca e
njérit apo e tjetrit sistem vinte né varési t€ konceptit q€ kishte shogéria mbi lirin€ personale té
individit. Shtetet totalitare ishin t€ interesuara ti jepnin njé pérgjigje t€ shpejté dhe efikase né
rastet kur ndodhte krimi, dhe két€ e bénin pavarsisht nése cénoheshin té drejtat dhe lirité

themelore t€ subjektit g€ procedohe;.

Shprehje e njé tradite t€ konsoliduar nga epoka e perandorisé€ romake, sistemi inkuizitor i cili ka
arritur majat e zbatueshmérisé s€ tij né procesin kanonik**, strukturohej sipas kritereve té
konfuzionit né t€ njéjtin subjekt rolet e akuzuesit dhe gjyqtarit, né atribuimin e akuzatorit-gjyqtar
té detyrés pér t€ kérkuar burimet e provés dhe né pamundésing e t€ akuzuarit pér t€ marré pjesé
né aktivitetin e individualizimit dhe t€ sigurimit t€ burimeve t€ provave; pérvetésimi i ményrés sé
shkruar n€ marrjen e elementéve t€ provés; trajtimi né sekret i procesit; parashikimi i burgosjes

e 245
ante judicium.

Sistemi akuzator ashtu sic ishte strukturuar né epokén republikane t€ Romés né ndryshim nga ai
inkuizitor, bazohej n€ modelin e kundershtimit midis paléve, akuzuesi dhe i akuzuari

vendoseshin pérpara njé té treti me funksionin e gjyqtarit.

Rregullat e procesit akuzator kérkonin domosdoshmérisht prezencén e njé akuzuesi i ndryshém

nga gjyqtari, i cili vepronte né kushte t&€ barabarta me t€ akuzuarin né€ kérkimin e elementeve té

* Ne historine europiane ¢do fuqizim i pushtetit t&¢ Shteti i korrispondonte njé reduktim i pushtetit t& kishés dhe

anasjelltas. Procesi kononik ésht& procesi penal i cili zbatohej nga autoritetet e kishés katolike.
3 Shprehije latinie q& nénkupton marrjen e njé vendimi pérpara se te procedohej gjygésisht.
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provés pér ti vendosur ato mé pas né€ vleré€simin e gjyqtarti; panashmériné e gjyqtarit , i thirrur,
si subjekt i zhveshur nga funksione hetuese, t&¢ vendosi né bazén e provave t€ marra me
iniciativé t€ paléve; prezumimi i pafajsis€ s€ personit t€ akuzuar, deri né momentin kur vendimi i
dénimit merr forém t€ preré;mbrojtja e t€ drejtave themelore t€ t€ akuzuarit né pritje té
procedimit;publicitet 1 procedurés, pa u fragmentizuar nga aktivitete sekrete, pér té lejuar

kontrollin efektiv t&€ shogérisé.

Nga hulumtimet e kryera pér llogari t€ kétij disertacioni ka rezultuar se ligji 35/2017 qé ndryshoj
pjesén mé t€ madhe t€ dispozitave t€ kodit t€ procedurés penale ka pasur njé ndikim minimal né
aktivitetin e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake dhe ka parashikuar seancén paraprake . Ndyshimet
kryesor né€ kishin t€ bénin me: introduksionin e senacés paraprake si njé fazg e re e procesit penal
dhe t€ gjyqtarit t€ senacés paraprake si njé subjekt i ri 1 porcesit penal i cili né€ dallim nga gjyqtari
1 hetimeve paraprake ka kompetenca t€ mirépércaktuar; ndyshim tjetér 1 réndésishém ka t€ bej
me t€ drejtat e viktimés né€ procesin penal e cila njésoj si 1 pandehuri ka t€ drejtén t€ njoftohet
dhe té jeté prezent né faza t€ réndésishme proceduriale dhe mosnjoftimi i1 saj mund t€ shkaktoj
pavlefshmériné absolute t€ gjithé procesit penal; reformimi i kodit t€ procedurés penale nuk
harroj edhe institutin e rigjykimit 1 cili nuk mund té kérkohet né rast se duhet t€ rishikohet njé
vendim pafajésie 1 formés s€ preré apo kur kérkohet t€ réndohet pozita e t€ pandehurit; pérsa i
pérketé fazés sé hetimeve paraprake ajo qé kétu vlen té€ theksohet ka t€ b&jé me hejgen e disa
atributeve qé mé paré€ i pérkisnin prokurorit. Prokurori tashmé nuk mundet t€ procedoj céshtjen
kyesisht kur heton njé krim dhe as mund t€ disponoj kryesisht dérgimin e ccéshtjes né gjyq por
né t&€ dyja rastet €shté i detyruar ti drejtohet me kérkesé subjektit t€ ri procedural, gjyqtarit té
seancés paraprake. Gjithsesi, prokurori konservon akoma té drejtén pér t€ vendosur mosfillimin e

procedimit, pezullimin e procedimit dhe pushimin e ccéshttjes kur procedon pér kundravajtje
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penale. Kéto vendime megjithse me karakter t€ pastér juridiksional ligjvénsi ka hezituar tia kaloj
gjyqtarit, i cili si subjekt i tret€ dhe i paanshém, né kontradiktoritetin mes paléve qé kané interesa
té kundért né procedim mund t€ marré njé vendim mé cilésoré dhe pér rrjedhoj mé t€ drejté.

Njé ndér funksionet kryesore t€ gjyqtarit t€ hetimeve paraprake, dhe ndoshta me i
rendésishém,éshté disponimi né lidhje me kérkesat pér caktimin e masave t€ sigurimit gjaté
hetimeve paraprake, por gjithashtu e njé réndésie t€ vecanté paraqgitet edhe ndéryhrja e tij né
adminstrim t€ mjetev t€ kérkimit t€ provés sic jan€ in primis pérgjimet, t€ cilat vet€ém né raste
urgjence mund t€ vendosen me iniciativén e prokurorit dhe pér njé periudh jo mé té€ gjaté se 48
oré brenda sé cilés duhet t& kérkohet miratimi i gj..h.p.

Né pérfundim té fazés s€ paré q¢ ka t& b&jé pikérisht me hetimet paraprake té kryera nga ana e
Prokurorit Publik, t€ cilat kang& pér géllim t€ mbledhin t€ gjitha faktet me géllim g€ ky i fundit
pér njé person g€ prezumohet i pérfshiré né veprén penale si pérgjegjés (person i dyshuar), té
vendosé nése do té procedojé ose jo né€ ngritjen e akuzés pérfundon edhe aktiviteti i gjyqtarit té
hetimeve pararake. Me kérkesén pér dérgimin e céshtjes né gjyq (pé€rmbajtja e sé cilés éshté
normuar né ményré taksative, e pa arsyetuar me géllimi t€ mos i ngarkoj puné prokurorit dhe né
té njéjtén koh té shmang cdo kushtézim t€ gj.s.p), fillon faza e dyté€ e quajtur senaca paraprake e
cila zhvillohet pérpra njé gjyqtari, i quajtur gjyqtari i seancé€s paraprake dhe pérbén njé ‘filtér’
midis hetimeve paraprake dhe gjykimit dhe ka si funksion & t€ pércaktooj nése veprimet e
kryera gjaté hetimeve paraprake jané né pérputhje me rregullat e pércaktuara né k.p.p dhe nése
kto veprime jané t&€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur akuzén né gjykim.

Arrihet késhtu né pérfundim té kéti studimi duke evidentuar se ndryshimet e aplikuar me ligjin

35/2017 kan zbehur karakterin inkuizitor t€ procesit penal, duke aplifikuar te drejtat e té
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pandhurit/hetuarit pér njé proces t€ rregullt ligjor, por gjithsesi ato nuk e kan& konsoliduar
figurén e gj.h.p duke bér t€ pa mundur evitimin e formalitetin e aprovimit ré kérkesave té

prokuroit.

6.2 Rekomandime
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Sé pari, edhe pse gjyqtari i hetimeve paraprake shfaget rishtazi né procesin penal shqipétar
kompetencat e tijé jané t€ pércaktuara né ményré mjafté t€ pérgjithshme saqé léné€ hapsiré pér
interpretim dhe konfondojné palét né veprimtariné e tyre. Fakti se termi “gjyqtar i hetimeve
paraprake’ shfaget vetém 2 heré ne gjithé kodin e procedurés penale &shté mjafté dométhénés
pér t&¢ kuptuar se ligjvénsi nuk &shté sforcuar minimalisht pér t€ pércaktuar né ményré té
shprehur rastet kur ky gjyqtar duhet dhe mund t€ ndérhy. Nuk kuptohet nése né rastin e gjykimit
té drejtpérdrejté mund t€ jet i njéjti gjyqtar qé vleft€son arrestimin, cakton masén e siguris€ dhe
procedon me gjykimin apo ka papajtueshméri pér shkak t€ pjesmarrjes né procedim. Gjithashtu e
dyshimté mbetet situata pér t€ pércaktuar gjyqtarin kompetent pér shqyrtimin e njé marréveshje
eventuale t€ arritur mes prokuroit dhe té pandehurit gjaté hetimeve paraprake mbi pranimin e
fajésis€ dhe caktimin e dénimit. Situata t€ tilla gjenden gjithandej né kodin e procedurés penale
dhe &shté e udhés njé ndérhyrje tjetér reformuese e domosdoshme dhe e mjaftueshme pér té

pércaktuar kufinjté€ e kompetences s€ kétij subjekti t€ ri procedurial.

Sé dyti, juridiksioni, si respektimi i formave, nénkupton dialogun midis mbajtésve t€ interesave
té kundérta né ndjekjen penale té fakteve t€ paligjshme kriminale dhe garantimin e s€ drejtés sé
mbrojtjes para njé gjyqtari i cili, nga ai dialog, duhet t€ nxjerré arsyet e bindjes s€ tij, n€ ményré
gé t€ vendosé ndaj njé kérkese pér konfirmimin apo jo t&€ pérgjegjésis€ penale. Sa heré prokurori
hap hetimin e tij pér pjes€marrje mbrojtése, duke e vendosur veten né njé pozité kontradiktore né
lidhje me ata g€ kané interes lirije, kushtet pér réndésiné juridiksionale t€ njé veprimtarie té tillé
jané pérmbushur. Nése, atéheré, rezultati 1 veprimtarisé i nénshtrohet vlerésimit t€ njé gjyqtari,

garancité juridiksionale jan€ né gjendje t€ shprehen né té€résiné e tyre.
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Né kété kontekst sa heré prokurori vendos msofillimin e hetimeve pasi: personi ka vdekur;
personi &shté 1 papérgjegjshém ose nuk ka mbushur moshén pér pérgjegjési penale; mungon
ankimi i viktimés ose ajo e térheq ankimin; kur fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale
ose kur del garté g€ fakti nuk ekziston; vepra penale €shté shuar; &shté dhéné amnisti; ose né té
gjitha rastet e tjera t€ parashikuara nga ligji, ai e vendos veten né njé pozité kontradiktore né
lidhje me palén tjetér q€ ka njé inters t€ mbrojtur nga Kushtetuta.

Gjithahstu né rastet kur prokurori vendos pezullimin e hetimeve pasi nuk njihet autori i veprés
penale ose kur i pandehuri vuan nga njé sémundje e réndé qé ndalon hetimin e métejshém,
pérséri nga ana tjetér ekziston njé subjekt g€ ka njé interest &€ mbrojtur nga kushtetuta dhe
diametralisht t&€ kundért me vendimin e prokurorit.

Emblematik &shté rasti kur prokurori preocedon pér kudérvajtje penale dhe vendos t&€ mos
ushtroj€ ndjekejn penale duke u shenderruar ne gjykates e duke vleresuar se: fakti nuk ekziston;
fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale; viktima nuk ka béré ankim ose heq doré nga
ankimi né rastet qé procedimi fillon me kérkesén e tij; personi nuk mund t€ merret si i pandehur
ose nuk mund té dénohet; ekziston njé shkak qé& e shuan veprén penale ose pér té€ cilin ndjekja
penale nuk duhej t€ fillohej ose nuk duhet t& vazhdojé; del se i pandehuri nuk e ka kryer veprén
ose nuk provohet gé e ka kryer ai; me vendim té formés sé preré i pandehuri éshté gjykuar pér té
njéjtén vepér penale; i pandehuri vdes; apo se ka ndonjé rast tjetér té parashikuara me ligj.
Vendimi i pushimit pér kundérvajtje penale nga prokurori €shté njé nga ato raste ku legjislacioni
procedural penal ka pérshtatur né gjirin e tij apo thelbin e tij parime t€ sistemit inkuizitor me njé
prokuror-gjykatés.

Si vendimi i prokrurorit pér msofillimin e procedimit, vendimi pér pezullimin e procedimit ashtu

edhe vendimi pér pushimin e akuzes ose céshtjes jané vendime qé e vendosin prokurorin né njé
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posit diametralisht té¢ kundér me viktimén e veprés penale apo edhe me veté t€ pandehurin kur
pretendon njé formulé mé té favorshme pushim. Eshté e vértet se pér kéto raste ligji parashikon
mundésiné e kontrollit gjygésor t€ vendimit, por mund t€ nodh qé palét nuk marrin dijeni pér
vendimet e prokurorit pasi asnjé pavlefshméri nuk shkaktojné dispozitat g€ lidhen me njoftimin e
vendimeve né fjalé e pér rrjedhoj vendim 1 prokurorit me karakter juridiksional zgjidhe ¢éshtjen.
Ka dyshme t€ forta pér mospérputhje kushtetuese t&€ dispozitave &€ legjitimojné marrjen e
vendimeve né fjalé nga prokurori. Gjykata, si té€rési e organeve , gjyqésore me pushtet gjyqésie
éshté e pajisur me pushtet pér t€ vednosur/ius dicere t€ cilin e ka jo vetém t&€ drejté por edhe
detyrim t€ pashmangshém pér ta ushtruar. Dhe pikéisht njohja e késaj t€ drejte-detyrimi apo
ngarkimi me kété funksion &shté juridiksioni- shqip gjyqésia- konkretizim i pushteti gjyqésor.
Kushtetuta né nenin 135 t€ sajé pércakton se “Pushteti gjygésor ushtrohet nga Gjykata e Larté, si
dhe nga gjykatat e apelit e gjykatat e shkallés sé paré, té cilat krijohen me ligj” duke mos lén
asnjé shteg pér interpretim.

Duhet t€ konsolidohet pikérisht figura e gjyqtarit t€ hetimeve paraprake me qéllim qé organi
akuzés mos t€ marré mé vendime me karakter juridiksional por vetém t€ konstatoj duke ja léné
vendimémarrjen njé subjekti t& pavarur dhe té paanshém i cili t€ vendos né respektim t&€ parimit

té kontradiktoritetit.

Sé treti, si né rastet kur prokurori procedon pér krime dhe vendos t€ mos ushtroj ndjekjen penale,
ashtu edhe kur ankimohet vendimi i prokurorit qé pushon procedimin pér kundérvajtje nuk ka
arsye pse té aktivizohet gj.s.p, duke gén i mjaftueshém gjyqtari g€ ka shqyrtuar kérkesat e paléve

gjaté hetimeve paraprake, jo vetém se ky i fundit prezumohet se ka njé njohje mé t& ploté t&
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verpimtarise hulumtuese s€ zhvilluar nga prokurori dhe po.gjyq dhe pér rrjedhoj vendimi 1 tij
duhet t€ jeté mé cilésor, por edhe pér faktin se duke konsideruar papajtueshmérité pér shkak té
pjesmarrjes né procedim €shté e koté t€ ‘digjet’ edhe njé gjyqtar tjetér person fizik, i cili do t&
ishte i dobishém pér gjykimin né€ themel apo edhe né rastet eventuale kur gjykata e apelit apo
gjykata e larté do té kthente céshtjen pér rishqyrtim.

Sé fundmi, pérsa i pérketé senacés paraprake, shihet e nevojshme njé ndérhyrje né momentin
fillestaré dhe né momentin pérfundimtaré.

Duke normuar se data e cenaces paraprake nuk duhet té jeté me larg se dhjeté dit€ nga momenti i
depozitimit té kérkesés pér dérgimin e cé€shtjes né gjykim dhe se palét duhet t€ njoftohen dhjeté
dité para, ligjvénsi vé né pozité t€ véshtiré gj.s.p q€¢ me short nuk &shté caktuar pikérisht né
momentin e mbrritjes s€ kérkesés pér dérgimin e céshtjes né gjyq duke e detyruar até té zbatoj
njérén ose tjetrén kérkesé ligjore e duke e bér késhtu subjekt té pérgjegjésisé disiplinore pasi
rregullat e k.p.p jané té detyrueshme pér subjektet e procesit penal. Nga sa mé sipér &shté e udhés
qé t& zgjatet afati né€ lidhje me datén e senacés dhe té¢ mundésohet rrespektimi i kérkesave ligjore.
Kur procedohet me gjykim t€ zakonshém duhet béré ndarja ndérmjet fashikullit t€¢ gjykimit dhe
atij t&€ prokurorit dhe pér kété gj.s.p ka njé detyré ekstremisht delikate pasi né kontradiktoritetin
mes paléve i takon atij t€ formoj fashikullin e gjykimit. Selektimi i “fashikullit té dyfishte” lind
nga nevoja pér t€ ndaluar g€ gjykatési i shqyrtimit gjygésor, né ushtrimin e pushteteve té tij té
matur/diskrecional té ndikohet nga pérmbajtja e akteve t€ hetimeve paraprake qé€ si¢ e dimé nuk
kané vlerén e provés dhe pérfundojné funksionin e tyre me dérgimin né gjyq té t&€ pandehurit.
Qéllimi g€ ligjvénsi ka kérkuar t€ arrij me agarncing e ‘fashikullit t€ dyfishté’ €sht€ mos
kontaminimi i gjyqtarit t€ themelit me elementet e marré gjaté hetimeve paraprake nga prokurori

dhe mbrojtési. Mos kontaminimi né€ terma absolut, i gjyqtarit t€ themelit me elementet e marré
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gjaté hetimeve paraprake do t€ mund t€ arrihej vetém nése gjykimi i themelit do t€ kishte vend
né kontekstualitetin e faktit vepér penale. Duke u kufizuar géllimi i veprimtarisé hetimore- té
dobishém vetém pér t€ orjentuar titullarin e akuzés t€ ushtroj apo t€ mos ushtrojé ndjekjen
penale- &shté pérjashtuar né parim njé réndési provuese e késaj veprimtarie pasi formimi i
provés &shté i rezervuar vetém gjyqtarit t€ themelit

Edhe pse normativisht e pércaktuar, pérmbajtja e fashikullit t& gjykimit rezulton mjafté e gjeré
pasi né referim t€ nein 332/€ pika 2 k.p.p aty gjenden:a) aktet q€ i pérkasin kushteve pér
ushtrimin e ndjekjes penale dhe kérkesave pér pranimin e padisé civile; b) procesverbalet e
veprimeve t€ papérséritshme, té kryera nga policia gjygésore dhe prokurori; c) procesverbalet e
veprimeve t€ kryera pér sigurimin e provés dhe t€ atyre t€ plotésuara jashté shtetit né ekzekutim
té letérporosisé; d) déshminé e penalitetit dhe dokumente té tjera qé lidhen me personalitetin e té
pandehurit dhe identifikimin e tij; ) provat materiale dhe sendet qé 1 pérkasin veprés penale, kur

nuk duhet t€ ruhen né vend tjetér;

Né referim t€ nenit 431 t€ kodit t€ procedurés penale italiane, né fashikullin pér e gjykimit
pé€rmbahen: a) aktet g€ lidhen me akuzén, b) procesverbalet e akteve t€ papérséritshém té cilét
jané kryer nga policia gjygésore), ¢) procesverbalet e akteve t€ papérseritshme qé jan€ kryer nga
prokuori dhe nga mbrojtési, d) dokumentet e marra jashté vendit pérmes letrave porosive si dhe
procesverbalet e veprimeve t€ papérséritshme té marra né t€ njéjtén ményré, e) procesverbalet e
veprimeve te kryera per sigurimin e proves, f) procesverbalet e akteve, pérvec atyre té
parashikuara nga shkronja ‘d’, t€ marra jashté vendit si rezultat i leté€rporosive ndérkombétare pér

té cilat avokatét jané vendosur né€ njé pozicion pér t€ ndihmuar dhe ushtruar fakultetet e lejuara
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nga ligji italian, g) certifikatén e pérgjithshme t€ rekordit penal dhe dokumentet e tjera té

.. . 24
treguara né nenin 236 6

, f) provat materiale dhe sendet g€ i pérkasin veprés penale, kur nuk
duhet t€ ruhen né vend tjetér.

Nga njé krah&sim objektiv evidentohet se: procesverbalet pér veprimet e kéqyrjes, njohjes dhe
eksperimentit hetimor; aktet e ekspertimit; procesverbalet e provés t€ procedimeve té tjera té
lidhura; procesverbalet dhe regjistrimet e pérgjimit t&€ bisedimeve e komunikimeve; ¢do akt tjetér
té réndésishém pér gjykimin, nuk rezultojné té jené pjes€ pérbérse e fashikullit pér gjykim né
k.p.p Italian.

Fakti &shté shumé domethénés pér shkak se edhe pse €shté pérjashtuar né parim réndésia
provuese e késaj veprimtarie pasi formimi i provés €shté i rezervuar vet€ém gjyqtarit t€ themelit,
ky i fundit duke marré n€ shqyrtim jashté kontrdiktoritetit mes paléve, veprimtariné e mésipérme
ndikohet né ményrén e trajtimit té€ t&€ pandehurit.

Ndérsa kqyrja dhe eksperimenti hetimor né€ parim jané€ veprime t€ papérséritshme pai jané
subjekt t€ ndryshimit t& faktoréve t€ jasht€ém, nuk ka arsye pse veprimi i ‘njohjes’ i kryer nga
prokurori, pa prezencén e t€ pandehurit dhe mbrojtésit té tijé t& jeté pjesé e fashikullit gjygésor.
Veprimi i njohjes qé kryhet népérmjeté paraqgitjes ose i tregimit me figure, t& personave,
sendeve dhe objekteve té tjera atij qé duhet t€ b&jé njohjen, mund t& shérbej si pisté hetimesh apo
pér t€ orjentuar prokurorin né€ lidhje me ushtrimin ose jo t€ ndjekejs penale, por jo ti paraqgitet
gjyqtarit né fashikullin pér gjykim, jashté kontradiktoriteti t€ paléve pasi rrezikon serjozisht

démtimin e gjykimit me pasoja t& réndésishme pér liriné e shtetasve.

6 Neni 236 c.p.p i titulluar Dokumente né lidhje me gjykimin mbi personalitetin pércakton se : “Eshté e mundur té
merren certifikatat e té dhénave penale, dokumentacioni ekzistues né zyrat e shérbimit shogéror té organeve publike
dhe né zyrat e shérbimit té provés , si dhe dénimet e parevokueshme té ¢do gjykatési italian dhe dénimet e huaja té
njohura, pér géllime té gjykimit té personalitetit té té akuzuarit ose té personit té viktimés, nése fakti pér té cilin
procedohet duhet té vierésohet né lidhje me sjelljen ose cilésité morale té kétij té fundit”
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I njejti diskutim vlen edhe pér aktet e eksepertimit, né kushtet kur normohet se pér pyetjen e
ekspertéve respektohen dispozitat mbi pyetjen e déshmitaréve, &shté e udhés qé akti i ekspertimit
té¢ géndroj né fashikullin e prokuroit dhe t€ paraqgitet né gjykaté né respekti t€ parimit té
kontradiktoritetit pa kontaminuar paraprakisht géndrimin subjektiv té gjyqtarit.

Pérsa i pérket procesverbaleve té provés sé procedimeve té tjera té lidhura, parashikuar nga neni
193 k.p.p, ato n€ ményré t€ drejtpérdrejté ndikojné né géndrimin e gjyqtarit dhe réndojné pozitén
e té pandehurit i cili ka t€ nj&jtin status edhe né njé process tjetér g€ pér shkaqge t&€ parashikuar né
ligj nuk mund t€ bashkohet.

Rezulton se pjesé e fashikullit t& gjykimit jané edhe procesverbalet dhe regjistrimet e pérgjimit
té bisedimeve e komunikimeve. Mund t€ ndodh gé trasnskriptimi i bisedave telefonike t&€ mos jeté
integral, dhe i paraqitur késhtu para gjyqtarit t€ themelit influencon né ndérgjegjen e tijé dhe bén
té¢ mundur gé ai t€ formjé bindjen pér rindértimin llogjik dhe kronologjik té faktit penalisht t&
réndésishém ende para se té€ keté dégjuar té pandehurin dhe mbrojtésin e tij, ndaj cmojmé se
éshté e udhés gé edhe kéto veprime ti paraqgiten gjyqtarit né prezencé té t€ pandehurit dhe
mbrojtésit té tijé. Pér mé tepér dispozita pérmban edhe njé kluzol€ té hapur kur normon se pjesé
e fashikullit t&€ gjykimit mund t€ jené edhe t€ gjitha aktet e tjera t€ nevojshme, cka i jep njé marzh
mjafté té gjeré diskrecionaliteti gj.s.p q€ mund t€ shpjeré né€ njé€ influencim t&€ pashmangshém t&
gjyqtarit t& themelit mbi ményrén se si ai do té trajtojé t€ pandehurin.

Nga sa mé sipér, rekomandohet reduktimi i pérmbajtjes s€ fashikullit t& gjykimit, n€ ményré qé
té respektohet procesi 1 rregullt ligjor i garantuar nga formimi i provés gjaté shqyrtimit gjyqésor

né respektim t&€ parimit t€ kontradiktoritetit.

166



BIBLIOGRAFIA
Burime parésore
1. Kushtetuta e Republikes se Shqiperise;

2. Konventa Europiane pér té Drejtat e Njeriut dhe Lirit€ Themelore;

167



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Karta Europiane e té€ Drejtave t€ Njeriut, BE;

Deklarata Universale pér té Drejtat e Njeriut;

Konventa e OKB-se kunder krimit te organizuar;

Konventa Penale e Keshillit te Evropes kunder korrupsionit;

Traktati 1 Bashkimit Europian;

Traktati mbi Funksionimin e Bashkimit Europian;

Kodi i Procedures Penale i Republikes se Shqiperise;

Kodi i Penal i Republikes se Shqiperise;

Kodi i Procedures Penale i Republikés s€¢ Kosové;

Kodi i Procedures Penale i Republikés sé Italisg;

Ligj nr. 98/2016 “Pér organizimin e pushtetit gjygésor né Republikén e
Shqipérisé’;

Ligj nr. 97/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé né Republikén
e Shqipérisé”;

Ligj nr. 95/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e institucioneve pér té luftuar
korrupsionin dhe krimin e organizuar”

Ligj nr. 25/2019 “Pér organizimin dhe funksionimin e policisé gjygésore”;

Ligj nr. 108/2014 “Pér policiné e shtetit”;

Ligj nr. 55/2018 “Pér profesionin e avokatit né republiken e shqipérisé”

Ligj nr. 37/2017 “Kodi i drejtésisé penale pér té mitur”

168



1.2

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Ligj nr. 10 192, daté¢ 3.12.2009 “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit té
organizuar, trafikimit, korrupsionit dhe krimeve té tjera népérmjet masave
parandaluese kundér pasurisé”

Ligj nr.8750, daté 26.3.2001 “Pér parandalimin dhe luftén ndaj trafikut té
substancave narkotike ose psikotrope”

Ligj nr. 10221, daté. 4.2.2010 “Pér mbrojtjen nga té gjitha format e diskriminimit
né RSH”;

Ligji nr. 8331, date 16.04.1998 “Pér ekzekutimin e vendimeve penale”, i
ndryshuar;

Ligji nr. 8454, daté 4.02.1999,“Pér Avokatin e Popullit” i ndryshuar

Ligj nr. 8920 daté¢ 11.7.2002 Pér ratifikimin e “Konventés sé Kombeve té
Bashkuara kunder krimit té organizuar ndérkombétar” dhe dy protokolleve shtesé

té saj

Burime dytésore

. D.Lara “Koment mbi Proceduren Penale” Botimet Morava, Tirané 2019;

Sh.Muci “Edrejta penale (pjesa e pérgjithshme)” Albdesign, Tirané 2017;

K.Kurushi “Akuzat e reja né procesin penal” Disertacion per mbrojtjen e grades Doktor,

U.T Tirané 2017;

169



10.

11.

12.

13.

14.

15.

A.Belishta “Aplikimi i akuzave té reja né procesin penal” Shtypshkronja Kotti, Korcé
2017,

Y.Shkreli “Roli i gjykatés gjaté hetimeve paraprake dhe né fazén paragjygésore” Botimé
1 Shkollés s¢ Magjistraturés, Magjistrati VIII, Tiran€ 2016;

D.Kumbaro “Versus Albania” Jurisprudenca e Gjykatés Europiane Pér te Drejtat e
Njeriut” Tiran€,2015;

H.Islami, A.Hoxha, I.Panda “Procedura Penale” Tirané 2014

P.Tonini “Manuale di Procedura Penale” Tredicesima Edizione, Giufre Editore, Milano
2012;

F. Caprioli “Compendio di procedura penale” sesta edizione CEDAM-2012;

G.Lozzi “Lezioni di procedura penale” VI edizione, Giapichelli editore, Torino 2012;
I.Peci Shkolla e Magjistraturés “Jeta juridike” Revista juridike shkencore” Nr.1,viti IX i
botimit, Tirane,Botimet Morrava. Mars 2011 “Ndihma ligjore falas sipas KEDNJ;
L.Salihu, “E drejta penale. Pjesa e pérgjithshme”, Prishting, 2010;

A.A.Dalia, M.Ferraioli, “Manuale di Diritto Processuale Penale” Settima edizione,
Cedam, Padova 2010;

Hans Kelsen “Teoria generale del diritto dello Stato” Copyright RCS Libri s.p.a Milano
2009;

M.Ferraioli “Il ruolo di “grante” del giudice per le indagini preleminari "Terza

edizione,Cedam,Verona, 2006;

16. A.Islami, A. Hoxha, I. Panda, “Procedura penale” 2007,

17.

Cassese, A., “Lineamenti di diritto internazionale penale”, 11 Mulino,2006

170



18. A.Anastasi, “Historia e Institucioneve”, Tirane 2004;

19. Conso-Grevi “Compendio di procedura penale”, Cedam 2003;

20. G.Mercone,“Diritto processuale penale”, XI edizione, Simone editore 2003;

21. P. Di Stefano., P.Gatti., F.1zzo., R.Mario., “Codice di procedura penale Annotato con la
Giurisprudenza” X Edizione, Napoli 2002, Gruppo editorial Esselibri-Simone;

22. Halim Islami, “Demokratizimi i Legjislacionit Penal”, Tirane 2000;

23. Hans Kelsen “Lineamenti di dottrina pura di diritto” Pérkthyer nga Renato Treves. Gulio
Einaudi editore. Torino 2000

24. A.Molinari “Manuale di dirito processuale penale” Monduzzi editore 1997;

25. Siracusano et al. “Diritto processuale penale” ,Torino,Giuffre editore,1996.

Vendime té Gjykatés Kushtetuese té Rpublikés sé Shqipérisé:

1 Vendimin Nr.4, daté 23.02.2016 i Gjykatés Kushtetuese;
2 Vendimi Nr.7, daté 16.02.2015 1 Gjykatés Kushtetues;
3 Vendimin Nr.9, daté 26.02.2007 1 Gjykatés Kushtetuese;

Vendime té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Italisé:

Corte Costituzionale, vendim nr.241, dt.9-17 gershor.1999
Corte Costituzionale, vendim nr.155, dt. 20.05.1996;

Corte Costituzionale, vendim nr.371, dt.17.tetor-02.néntor.1996;
Corte Costituzionale, vendim nr.432, dt.6-15 shtator 1995;
Corte Costituzionale, vendim nr.502, dt.19-30 dhjetor.1991;
Corte Costituzionale, vendim nr.496, dt.26.10.1990.

AN kAW

Vendime té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésoré Tirané
1  Gjykata e Rrethit Gjyqgesor Tirané Vendim nr.864 dt. 02.03.2018
Sitografia:

2 https://www.brocardi.it/.html

171


https://www.brocardi.it/.html

3 http://www.fjalorshgip.com
4  https://www.altalex.com/

172


http://www.fjalorshqip.com/

173



	1.1 HYRJE.
	1.3 QËLLIMI DHË RËNDËSIA E PUNIMIT
	Konkluzione dhe rekomandime
	Vendime të Gjykatës Kushtetuese të Republikës së Italisë:



