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ABSTRAKTI

Vlerat kombétare jané tiparet, gé e dallojné njé komb nga njé komb tjetér dhe qé
pérbéjné shtyllén kurrizore té€ njé populli. Vlerat kombétare zbérthehen dhe
shpalosen nga identiteti i njé kombi. Trashégimia kombétare etno-kulturore dhe
vlerat e njé kombi mund té konsiderohen si elementé tregues né lidhje me até se
cfaré mundésish ka njé vend pér té hedhur themelet e zhvillimit dhe cfaré
mundésish ka pér t’u integruar né BE, si né rastin e Shqipérisé e cila aspiron té
integrohet né familjen e kombeve té Bashkimit Europian.
Kombi Shqipta pérve¢ vlerave té vecanta etno-kulturore, shénjuese té shpirti
kombétar shqiptar, dallohet edhe pér vlera liberale dhe demokratike ende jo
shumé té zhvilluara né krahasim me po té njéjtat vlera té BE-sé.
Qéllimi i kétij punimi éshté té analizojé vlerat, duke i rénditur né dy sisteme
pérkatése, até kombétar dhe até Europian (BE) né ményré qé té dekonstruktohen
me géllim pér té paré fushat e pérputhshmérisé dhe té pérplasjes, ndérveprimin
gé kéto sisteme mund té kené me njéri-tjetrin si dhe mundésité pér té rindértuar
apo influencuar njéri-tjetrin.
Né ményré gé té shihet se si kéto dy rrafshe pérshtaten, konstruktojné apo kané
mundési té influencojné njéri-tjetrin éshté dashur té analizohen dimensionet
kulturore dhe politike-normative té té dyja kéyre sistemeve.
Né ndihmé té shtjellimit té tezés, si bosht teorik do té pérdoret gasja
konstruktiviste né Marrédhéniet Ndérkombétare, pér té paré gjerésisht ményrén
dhe mundésité e ndérveprimit dhe rindértimit té dy rrafsheve té lartpérmendura,
népérmjet metodologjisé dekonstruktiviste, tipike e késaj qgasje, e cila do té
ndihmojé mé gjerésisht pér té béré njé zbérthim mé té detajuar té vlerave té té dy
sistemeve.
Qéllimi i fundém éshté pér té sjellé njé gartési mé té perceptueshme né lidhje me
kategoriné e vlerave kombétare té cilat krijojné pérputhshméri dhe té atyre gé
krijojné ende mospérputhje me ato europiane té BE-sé .
Sé pari ky punim do té shtjellojé sistemin vleror té BE-sé, pra BE me kategoriné
e vlerave kulturore, gasjet e saj rreth identitetit, si gasja esencialiste né njé ané
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dhe gasja multi-kulturore né rrjedhén e sotme globale, e cila dominon dhe
kategoriné e vlerave dhe normave té fugisé normative, cilat norma aplikon
népérmjet saj dhe réndésia e tyre.

Sé dyti do té shtjellojé: sistemin vleror shqgiptar me kategoriné e tij té vlerave
etno-kulturore tradicionale gé lidhen me identitetin kombétar si,traditat kulturore,
bashkéjetesa apo tolerance fetare dhe gjuha, té cilat mund té gjejné hapésiré pér
t'u shpalosur dhe té zhvillohen mé tutje nén rrjedhén e multikulturalizmit. Ndérsa
pér kategoriné e vlerave liberale politike do té pérfshihen vlerat thelbésore dhe
normat e reja nga fugia normative e BE-sé dhe ato do té krahasohen me ato
kombétare né kété nivel népérmjet: 1.Vlerave liberale dhe si jané ato né raport
me normat e reja gé aplikon BE-ja, 2.Si éshté implementuar deri tani aspekti
normativ i BE-sé né vend; ku dhe né cfaré fushash vendi mbetet mbrapa né
pérmbushjen e reformave.

Pérfundimet do té paragesin mé sé shumti rekomandimet gé lidhen me ruajtjen e
vlerave etno-kulturore (té cilat kané njé fokus té vecanté né kété tezé), si duhet té
zhvillohen ato me géllimin pér ti promovuar mé pas né njé familje t¢ madhe
kombesh multi-kulturore si BE.

Si mund té vijé né ndihmé diplomacia publike né promovimin e imazhit té njé
vendi dhe ményrat dhe mekanizmat pér té promovuar vlerat kulturore kombétare
né njé epoké marrédhéniesh multi-kulturore, gjaté procesit té integrimit né BE.
Gjithashtu ky studim do pérpiget té hartojé edhe njé bazé té té kuptuarit té
kategorisé vlerore politike normative, e cila vazhdon té krijojé mospérputhje me
normat post-demokratike té BE-sé dhe vonon pér kété arsye, sipas kéndvéshtrimit
té késaj teze, integrimin e Shqipérisé atje.



ABSTRACT

National values are features that distinguish one nation from another. They
constitute the backbone of a nation and decode national identity. National ethno-
cultural heritage and values of a nation are indicative elements that show what
opportunities a country possesses to set the development foundations, ways to
promote them in the frames of a global multi cultural climate and what are the
perspectives to integrate in the EU, where, in addition to many cultural values
Albania possesses, it is still characterized by underdeveloped democracy and
liberal values comparing to EU.

The aim of this paper is to analyze these values by ranking them in two relevant
systems: national and European Union (EU) one, so that the deconstruction
process can be more explicit, in order to understand the areas of compliance and
collision, the interaction that these systems may have with one another and the
ability they have to construct by influencing each-other.

In order to view how these contexts construct and influence each other, it is
important to analyze the normative and cultural aspects on both sides.

In support of the thesis elaboration, as a theoretical axis will be used the
International Relations constructivist approach, in order to give a broader view
on the ways, opportunities and prospects that the above mentioned plans have to
construct each other. The deconstruction methodology, which is a typical
methodology of the constructivist approach, will serve to provide a wide detailed
deconstruction of the values that this thesis aims to highlight and analyze on both
systems. The main purpose is to bring a better understanding or to shed light on
the categories of national values that complement each other and those who still
create discrepancies with those of the European Union.

This paper will first elaborate the EU value system, namely, the category of EU
cultural values and approaches regarding EU identity, such as the essentialist
approach in one hand and the constructivist approach that prevails in the era of

globalism on the other hand. Furthermore it will elaborate the category of



normative power values, what applies through its norms and their importance to
EU.

Second it will elaborate: Albanian system of values, namely, its category of ethno-
cultural values related to national identity such as cultural traditions, religious
tolerance, and language, in the frames of a multicultural (not only European)
global flow. While, for the category of political liberal values, will be elaborated
national liberal values in comparison to minor norms and fundamental values
applied by EU, to understand to what degree and in what domains the country is
still lagging behind in reform implementation.

Conclusions will submit mostly recommendations related to ethno-cultural values
(which have a special focus in this thesis), how should they be preserved in order
to be later promoted in a large family of multi-cultural nations. How Public
Diplomacy may be of great help regarding national image promotion, since it
possesses practices and mechanisms to promote national and cultural values in
the era of multicultural relations.

Finally, this thesis, will try to develop and submit a basic understanding of
national normative political category, which continues to create discrepancies
with EU fundamental values and post-democratic norms and therefore, in the

view of this thesis, delaying the EU integration process of Albania.
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Kapitulli |

1. Hyrje

Vlerat kombétare jané tiparet gé e dallojné njé komb nga njé komb tjetér dhe qé
pérbéjné shtyllén kurrizore té njé populli. Ato zbérthejné identitetin e njé kombi.
Trashégimia dhe vlerat etno-kulturore kombétare, normat dhe vlerat demokratike
té njé kombi jané element tregues se c¢faré mundésish ka njé vend pér tu
integruar, si né rastin e Shqipérisé e cila aspiron té integrohet né BE.

Ky studim do té analizojé, vlerat etno-kulturore si shénjuese té identitetit shqiptar
ndér shekuj, vlerat liberale shqiptare dhe “normat sociale”(Durkheim 2004; 16) si
jané ato né raport me vlerat thelbésore dhe normat post-demokratike té BE-sé.

Pra normat si “trashégimi ose rregulla” (Durkheim 2004; 16) né térési, duke i
pérfshiré kéto si nivele analize n€ njé€ “sistem vleror” t& pérgjithshém (Inglehart-
Baker 2000;49)2.

Pér té analizuar kété “sistem vleror” shqiptar éshté e nevojshme té analizohen
disa nivele té ngjashme né kuadrin e BE-sg, té cilat gjithashtu do té pérfshihen né
njé “sistem vleror” (Inglehart-Baker 2000;49) dhe do dekonstruktohen gjaté
analizimit té tyre né ményré qé t€ béhet “njé skicim i profilit vleror” (Kocani
2013; 13) i té dy rrafsheve; atij kombétar dhe atij mbikombétar.

Secili prej kétyre sistemeve éshté i ndaré né nivel tradicional vlerash gé formojné
si identitetin kulturor kombétar nga njéra ané ashtu edhe até europian multi-
kulturor nga ana tjetér. Gjithashtu éshté i ndaré dhe né nivel bashkékohor (te ri,
post modern) gé pérbén né nivel kombetar konsolidimin e demkracisé, ndérsa né
ate mbikombetar rolin normativ té BE-se nga gé rrjedh nga fugia normative e saj.
Strategjia e sigurisé kombétare né vetvete, njé dokument me karakter kombétar,
lind dhe pércaktohet nga vetévlersimi gé njé popull ka pér kéto vlera kombétare
dhe pér institucionet shtetérore, pasi jo vetém “mbrojtja dhe konsolidimi i

sovranitetit, integritetit territorial dhe pavarésisé sé R.SH-sé, rendit kushtetues

2 Njé sgarim i métejshém rreth konceptit té sistemeve vlerore do té jepet né pjesén gé sqaron
metodologjiné e punimit.
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demokratik, zhvillimi i té drejtave dhe lirive themelore”(SSK 2014;4) pérbén
réndési strategjike pér vendin toné, por pér mé tepér, “ruajtja e identitetit dhe e
vlerave kombétare, si dhe rritja e mirégenies sé shoqgérisé éshté interesi jetik
kombétar” (ibid) Ruajtja dhe promovimi i vlerave kombétare, né rastin e
Shqipérisé, si njé vend gé nuk njihet aq sa duhet ose flitet pér té né ményré té
pérgjithésuar, do té shérbente jo vetém pér té pérmirésuar imazhin dhe pér té
ndértuar né vazhdimési harmoni, stabilitet dhe miréqgenie té brendshme, por edhe
pér té ndértuar hallka té sigurta né marrédhénie me fginjét dhe me familjen e
madhe té BE-sé ku synohet té integrohet. Mbi interesin kombétar duhet té
ndértohet politika e jashtme e njé vendi, pasi “politika e jashtme pérfagéson,
mbron dhe zhvillon interesat kombétare té R.SH-sé” (SSK 2014;13) dhe
gjithashtu kjo politiké “karakterizohet nga vijueshméria dhe géndrueshméria e
prioriteteve.”(ibid) Né rast t¢ mos pérmbushjes té kétyre prioriteteve, si mund té
arrihet efektiviteti i mbrojtjes sé interesave dhe vlerave kombétare né shtrirje
kohore dhe né véshtrimin perspektiv duke garantuar késhtu siguring, integritetin

dhe fugizimin e vendit?

Né kété ményré, identifikimi i kétyre vlerave né njé kontekst apo realitet ku
shogérité ndérveprojné, pérshtaten dhe konstruktohen si dhe dekonstruktimi i tyre
sipas kétij konteksti éshté me interes pér kontributin gé mund té kené ato, jo
vetém pér interesin kombétar por edhe pér familjen e kombeve té gytetéruara té
BE-sé, pasi edhe BE éshté e bazuar né njé sitem vleror i cili“pérsa i pérket
teksteve intelektuale ku ideja e Evropés artikulohet sipas gasjeve konstruktiviste,
nuk éshté e vérteté se e shkuara nuk pérfillet, pérkundrazi historia e qytetérimit
evropian theksohet, por pa pérjashtuar shndérrimet, kthesat, réniet dhe ngritjet e
saj (Sulstarova 2011;217)3Né kété kéndvéshtrim, e shkuara si dhe kthesat apo
momentet e véshtira té historisé shgiptare, do té analizohensipas metodés
dekonstruktiviste pér té paré véshtirésité gé ka hasur esenca e shpirtit apo e

identitetit kombétar, duke ruajtur gjithsesi disa vlera thelbésore, karakteristike té

3Enis Sulstarova 2011, Jam Evropé, Ligjérimi i intelektualéve pér Evropén né Shqipériné e
tranzicionit. (Politikja, nr.1:217)
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identitetit kombétar té cilat mund té promovohen sot nén gasjen konstruktiviste
dhe asaj té multikulturalizmit, por kéto vonesa kané sjellé vonesa né shtetformim

dhe té meta né politik-bérje dhe geverisje.

Vlerat kulturore si “fakte sociale” (Durkheim 2008:76) shogéria shqiptare né
ményré té natyrshme i ka pércjellé gé nga lashtésia, brez pas brezi. Kéto vlera
etno-kulturore té spikatura do kishin njé bazé mé solide nése edhe realiteti
kulturor-liberal dhe ai normativ gé aplikon BE, do té ishte mé i konsoliduar né
vend. Me rrugén drejt aderimit né BE, shoqérisé shgiptare do t'i duhet té
pérshtatet me njé realitet t&¢ ndryshém normativ, nga njé komunitet qé tashmé ka
formén e “njé shoqérie t& dhéné”* né njé realitet t& dhéné, me “fakte té tjera

sociale”(Durkheim: 2008; 76), pra me vlera né té cilat beson dhe promovon.

Kjo tezé kérkon té hulumtojé procesin e mundshém té pérshtatjes té sistemit
vleror té Shqipérisé dhe mundésité pér ndryshim té disa hallkave té kétij sistemi té
kategorive vlerore té cilat nuk pérputhen, dhe té& zhvillimit dhe promovimit té
kategorive vlerore gé pérputhen. Si pikénisje studimi ka ngritur kéto piképyetje si:
A éshté patjetér i domosdoshém njé adaptim térésor i sistemit vleror? Cila éshté
réndésia e promovimit té imazhit népérmjet zbérthimit t€ kétyre vlerave? Cilat
jané ato fakte sociale me “detyrim té jasht€m” (Durkheim 2008:76) g€ na
imponon komuniteti i BE-sé dhe sa i éshté pérshtatur Shqipéria deri tani? Cilat
jané disa veprimtari né kuadér té diplomacisé publike gé duhet té zhvillojé

Shqipéria mbi bazén e kétyre vlerave gé ka, né epokén e multi-kulturalizmit?

Sot, né kohén e globalizimit, interesat e njé kombi jané té lidhura ngushté me ato
té fginjéve té tij dhe me ato té komunitetit ndérkombétar gjithashtu. Prandaj
duhen shfrytézuar asetet dhe kapacitetet e vendit nése duhet té ndértohet page e
vazhdueshme, progres dhe prosperitet kombétar.Mungesa e mospéshtatjes me njé

realitet normativ si ai i BE-sé&, e mos-shfrytézimit, e mos-zhvillimitdhe e mos-

Sipas Durkheim, “Njé fakt social €shté ¢cdo ményré veprimi, e fiksuar apo jo, q€ Eshté né
gjendje té ushtrojé mbi individin njé detyrim té jashtém; pér mé tepér gé éshté e
pérgjithshme né térésiné e njé shogérie té dnéné, ndérkohé qé ka njé egzistenceé té sajén té
pavarur nga manifestimet e saj individuale.(Durkheim, 1895/1982:13)” (Durkheim
2008:76)
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promovimit té kétyre vlerave, mund té ¢ojné né njé komb dhe shogéri pa themele,
té paafté pér té promovuar vetveten brenda dhe jashté kufijve,gjithashtu té paafté

pér té ndértuar interesin kombétar si dhe pér ta implementuar até.

1.1 Ideja dhe objekti kérkimor studimor

Ideja e kétij punimi shkencor do té bazohet mbi réndésiné e vlerave etno-kulturore
shqiptare, shénjuese té identiteti kombétar, si pasurité mé té ¢cmuara, shprehése jo
vetém té identitetit por edhe té orientimit gé ka njé komb dhe interesin gé mund
té pérbéjné pér kombin kéto vlera, pérgjaté promovimit té€ tyre né kuadér té
pérmirésimit té imazhit té kétij kombi. Ky studim,éshté produkt i shumé
kérkimeve dhe hulumtimeve té bazuara né autoré té ndryshém gé kané shkruar
dhe analizuar ¢éshtjet e identitetit shgiptar dhe atij europian, vlera te spikatura qé
pércaktojné identitetin, normat politike, realitetin politik, imazhin, diplomaciné

publike dhe multikulturalizmin.

Duke ju referuar té dhénave nga libra, artikuj shkencoré, gazeta, informacionit né
media dhe fageve té internetit, jané pérzgjedhur né ményré selektive kéto té dhéna
pér té ardhur né ndihmesé té ideve kryesore dhe objekteve kérkimore té kétij
punimi. Pra, duke u bazuar né té dhénat e pérzgjedhura, népérmjet kétij studimi
cilésor tipik pér shkencat sociale, do shihet se si jané shtjelluar disa prej ideve dhe
objektit kérkimorgé ky punim trajton nga autorét e pérzgjedhur, si jané shtjelluar
vlerat etno-kulturore shqiptare, si konceptohet ¢éshtja e identiteti europian né BE
dhe vlerat thelbésore qé géndrojné né themel té BE-sé&, dhe njékohésisht si rendin
shtetet e BE-sé pas identitetit dhe interesit individual.

Cilat jané benefitet gé sjell promovimi i vlerave sot pér shtetin dhe né ményré

reciproke pér shtetet?

Vlerat si “fakte sociale (Durkheim 2004: 56) té cilat kané ndihmuar pér té
organizuar jetén kolektive té shogérisé shqgiptare do té analizohen dhe zbérthehen

(dekonstruktohen) si “forma t€ t&€ shprehurit, besimesh dhe tendencash té marra
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kolektivisht, pra ato qé kané arritur me ané té vlerés sé pérséritjes njé lloj

géndrueshmérie” (po aty: 59) né kohé si pér shembull traditat kulturore.

Si objekt kérkimore né kété studim do té shérbejné pér analizim: ldentiteti
europian si njé entitet i pérbéré prej identiteteve multi-kulturore té shteteve

pérbérése brenda Kkétij entiteti dhe identiteti i vecanté etnik shqiptar,me vlerat e
mbijetesés té cilat jané transmetuar brez pas brezi né shogériné toné si fenomene
té pajisura me vegantiné dhe autoritetin e tyre. Gjithashtu njé kategori tjetér e
objektit shkencor do té jené vlerat liberale demokratike, si né sistemin e vlerave
kombétare shqiptare ashtu edhe né até evropian, pér kategoriné e vlerave politike
normative. Gjaté gjithé analizés, do té kryeht njé ballafagim mes vlerave
kombétare dhe atyre evropiane pérgjaté dy niveleve t€ mésipérme té objektit té

analizés.

Duke gené se Shqipéria éshté vend kandidat pér té aderuar né BE, duke pasur
parasysh marrédhéniet e Shqipérisé me BE-né kané filluar gé né vitin 1991°, kur
flitet per mundésité e adoptimit duhet patur parasysh se c¢faré standardizon dhe
konsideron BE-ja si vlera dhe norma. Pér shembull, nése u referohemi traktateve,
BE mbéshtetet "mbi parimet e lirisé, demokracisé, respektimit té té drejtave té
njeriut dhe lirive themelore, si dhe sundimin e ligjit" (EurActiv 2001),ndérkohé
identiteti europian kulturor mbart gjithashtu né themel te tij nje grup vlerash si
“arti europian, kultura, shtetésia, edukimi i pérbashkét pér té gjithé anétarét e BE-
sé, etj” (Patrutiou- Baltes; 2013).

Ky punim, duke véné theksin mbi vlerat kombétare, do té rreket té nxjerré né pah
réndésiné pér promovimin dhe zhvillimin e tyre jo vetém né shogériné shqiptare,
por edhe né shoqérite e tjera té vendeve té cilat aspirojné té béhen pjesé e BE-sé.
Ndérkohé, duke evidentuar mangésité né realitetin politik-demokratikshqiptar,
mund té shihet se cilat jané mundésité e konstruktimit té vlerave liberale, té reja

pér Shqipéring, sipas fuqisé normative gé aplikon BE-ja. Ky studimka si objekt

5 Shqipéria vendosi marrédhénie diplomatike me BE-né né vitin 1991, ndérsa né 1992 nénshkroi
marréveshjen pér tregéti dhe bashképunim. Né vitin 1999 u pérfshi né né procesin e SA dhe e
nénshkroi MSA-né né 2006.
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kérkimor vlerat pér secilin sistem, até kombétar dhe até té BE-sé dhe ballafagimin
mes tyre, pér té nxjerré né pah ndryshimet apo kundérshtité né kategorité e
vlerave qé& ndodh mospérputhja dhe njékohésisht pérshtatjene kategorive té
vlerave kulturore kombétare/europiane duke marré parasysh njé realitet europian

gjithnjé e mé shumé multikulturor.

Rasti i identitetit shqiptar dhe i zbérthimit té métejshém té vlerave pérbérése té
kétij identiteti do té analizohen gjaté punimit pér té paré ku ndodhen kéto vlera té
transmetuara brez pas brezi si fakte sociale,né raport me BE-né, dhe realitetin e
saj plot diversitet kulturor dhe sa e réndésishme éshté té zgjerohen apo ngrihen
kéto vlera né nivele kontribuese pér procesin e integrimit. Sot, né epokén e
globalizimit, dhe né kuadrin e politikave “t€ njé zgjerimi té€ métejshém té BE-s¢&”
(Habermas 2006; 50), veté kombet e BE-s¢ dhe popujt e tyre duhet “t€ ngrené
identitet e tyre kombétare dhe t'i zgjerojné ata tutje, mé tej n€ pérmasa europiane”
(Habermas 2006: 50). Ky proces mund té vlejé edhe pér rastin e Shqipérisé, kur
flitet pér pérshtatje me njé realitet té ri, si ai i BE-sé por edhe pér zgjerim apo
ruajtje té disa prej kétyre vlerave kombétare, si themele pér promovimin dhe

permirésimin imazhit té vendit.

Si¢ u shpjegua, jané dy nivele studimi si¢ u pa dhe mé lart, niveli kombétar i
Shqipérisé dhe ai europian ose mbikombétar i BE-sé, duke pasur si bazé normat
gé aplikon BE-ja, népérmjet fugisé sé saj normative, qasjet pér identitetin
europian me gjithé kritikat qé ekzistojné pér njé mungesé té njé identiteti
Europian té pérbashkét pér té cilin Jurgen Habermas shprehet se “ne evropianét

jemi kthyer kah vetja”.

Duke analizuar kontekstin vleror t€¢ BE-sé si né aspektin normativ ashtu edhe né
até té identitetit kulturor, do mundet té béhet njé lloj zbérthimi dhe ballafagimi pér
té aplikuar teoriné konstruktiviste né kété lloj raporti t¢ BE-sé dhe Shqipérisé.
Ballafagimi do té konsistojé konkretisht né zbérthimin e vlerave kombétare
shqiptare dhe atyre t& BE-sé si fakte sociale gé mbartin kuptime dhe kané drejtuar
sjelljen njerézore(Sorokin 2005:274) kolektive né té dy nivelet. Njékohésisht

aplikimi  qgasjes konstruktiviste té marrédhénieve ndérkombétare dhe i
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metodologjisé sé saj dekonstruktiviste, do té rreket te paragesé se cfaré
ndérveprimi do té mund te kené me njéri- tjetrin kéto dy rrafshe gjaté procesit té

integrimit té vendit né BE dhe cilat jané bazat gé duhen rindértuar.

1.2 Terminologjia e pérdorur né punim

Duke u nisur nga veté titulli i tezés, gjaté punimit do té zbérthehet
(dekonstruktohet) termi “vlera kombétare” shqiptare, si dhe si e kané shénjuar ato
identitetin kombétar ndér vite dhe periudha té ndryshme historike. Sikurse ky
punim ka synim té shtjellojé vlerat kombétare né dy rrafshe, até kombétar dhe até
mbikombétar (duke marré né konsideraté faktin gé Shqipéria synon aderimin né
BE), do té shtjellohen gjithashtu edhe vlerat kulturore té BE-sé, vlerat gé
géndrojné né themel té fuqisé normative té BE-sé nga njéra ané, dhe vlerat
kombétare nga ana tjetér si karakteristika gé géndrojné brenda “strukturés “soné
“sociale” (Durkheim 2008: 76)qé karakterizohen né€ “vlera kulturore”(Durkheim
2008:76) dhe politike.

Ato do té permblidhen ose grupohen pér té evidentuar“karakterin e tyre
unik”(Durkheim 2008:76) kur flitet pér ato kulturore dhe karakterin e
ndryshueshém kur flitet pér ato liberale-politike. Pérpos kétyre do té shihet dhe

2

zbérthehet termi “qeverisje e miré”, “fuqi normative” dhe “norma té reja ” té
aplikuar nga BE ose vlera liberale sipas kontekstit kombétar né Shqipéri, si dhe
‘identitet europian’, “qasje esencialiste dhe “qasje konstruktiviste” t&€ cilat do
dalin né pah kur té€ shtjellohet identiteti europian. ‘Orient’, ‘Peréndim’ “fuqi e
buté”, “fuqi normative” “konstrukt social” ose “rindértim” .

Pas shtjellimeve dhe dekonstruktimit té késaj terminologjie gjaté analizés, dhe
perspektivés gé ajo ofron, do té shihet marrédhénia Shqipéri-BE né kuadrin e
bashkéveprimit, formésimit, hapésirave, ku mund té influencohet, reformat,
pritshmérive dhe mangésive, né té ashtéquajturin‘kuadér i reformave.”
Gjithashtu, do te vérehet se si nga termi “identitet” mund te zbérthehen disa vlera

té pérbashkéta dhe anasjelltas. Né kété punim do té pérdoren edhe njé mori

termash qé derivojne nga vlerat kombétare, si¢ jané “gjuha”, “marrédhénia me
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fené”,” “traditat kulturore”, si dhe ajo lloj sjellje dhe praktiké kolektive qé€ ka
krijuar sjelljet, normat dhe identitetin shgiptar. Kéto terma do té zbérthehen sipas
pohimeve dhe interpretimeve té autoréve vendas dhe té huaj duke béré dhe njé lloj
diference té perceptimeve apo imazheve & jané krijuar pér Shqipériné dhe
Shqiptarét jashté vendit. Zbérthimi i termave gjaté punimit béhet me géllimin pér
t’i paré ose pér t’i lokalizuar ato né njé kontekst té ri, si¢ éshté né kété rast
ndérveprimi 1 kétyre vlerave si forca sociale ose praktika sociale (Durkheim
2008:95),gjaté nérveprimit gé do té mund té kené né té ardhmen me BE-né.
“Multikulturalizm”, “diversitetit” dhe “diplomaci publike” jané té tjera terma qé
do té pérdoren gjaté kétij studimi, si trende mjaft té réndésishém gé kané hyré
tashmé né fushén e Marrédhénieve Ndérkombétare.

Hyrja dhe zhvillimi i “diplomacis€ publike”’pérfaqéson njé sfidé konkrete pér
fushén e diplomacisé klasike dhe boshllékun qé éshté krijuar ndérmjet
veprimtarisé gé ka luajtur diplomacia klasike né krijimin e perceptimeve dhe té
imazheve dhe veprimtarisé qé duhet té luajé dhe té kryej sot gjithnjé e mé shumé
diplomacia publike si njé diplomaci mjaft aktive q€ ka n€ shenjestér “publikun e
huaj dhe vendas” (Fitzpatrick 2011; 13) Né kuadér té késaj risie, do t€ analizohen
gjithashtu termat: “diplomaci kulturore” “imazh kombétar” (Riordan 2005:186),
sidomos né fazén e rekomandimeve dhe konkluzioneve, cfaré shprehin kéto
terma, ¢faré nénkuptojné kur vihen né jeté apo né veprimtari aktive né kuadér té
diplomacisé publike, roli gé luajné dhe ndikimi i tyre pozitiv ndérveprues? Gjaté
punimit, kéto terminologji do té béhen mé lehtésisht t€ kuptueshme kur té

shtjellohen si rekomandime.

1.3 Pyetja kérkimore shkencore té studimit.

Pas shtrirjes sé pérgjithshme té kuadrit teorik té studimit, hulumtimit né
literaturén ekzistuese dhe objektivave té studimit, u hartua dhe pyetja kérkimore
shkencore fillestare e cila éshté:

Cili éshté raporti i vlerave kombétare shqgiptare me procesin e integrimit
europian dhe si e ndikojné anasjelltas kéto dy variabla njéri-tjetrin?
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Pér ti dhéné pérgjigje késaj pyetjeje, ky studim ka pér géllim té shtjellojé:

Vlerat kombétare shqiptare né sistemin vleror shqiptar, ato té cilat kané shénjuar
identitetin kulturor dhe até politik, nuk mund té studiohen mé vehte pa marré
parasysh vlerat kulturore europiane, vlerat thelbésore liberale té shénjuara né
traktatet e BE-sé dhe normat e reja gé u riformuluan pas 90-tés sipas nevojave té
zgjerimit, pasi né kété ményré shfaget mé i qarté raporti i variablave me njéri-
tjetrin nga té dy sistemet.

Duke pasur parasysh pyetjen bazé kérkimore, studimi do té shqyrtojé:

1. Cfaré ndérveprimi mund té arrihet nga raporti konstruktiv mes dy
sistemeve,cilat jané mundésité e pérshtatjes té sistemit vleror kombétar
shqgiptar (me ato vlera kulturore gé mbart, me njé realitet normativ dhe
klimé politike shqiptare né kushtet gqé do té analizohen né vijim) me até
mbikombétar, pra até t&€ BE-s&?

2. Né cilat hallka té sistemeve vlerore mund té arrihet kjo pérshtatje
(gjithmoné duke vrojtuar lidhjen dhe ndérveprimin e variablave pér té paré
ku dhe si mund té ndodhé ndryshimi)?

3. Cilat jané disa prej vlerave kombétare té cilat nuk kané nevojé pér t’u
pershtatur, por duhen ruajtur e promovuar?

4. Si mund té ndihmojné vlerat e pércuara nga BE-ja né konsolidimin e
demokracisé né vend népérmjet rolit normativ té kétij entiteti?

5. Cfaré roli mund té luajé diplomacia publike né promovimin e vlerave.

Ky studim, pérgjaté kapitujve té tij, do tw rreket t’u japé pérgjigje kétyre

pyetjeve dytésore, né funksion té pyetje bazé kérkimore shkencore.

1.4 Néncéshtje teorike
Disa prej néncéshtjeve teorike gé dalin né pah e gé duhen sgaruar né ményré gé tu
jepet pérgjigje pyetjeve té mésipérme jané:
a) Cilat jane elementét mbi té cilat bazohet identiteti europian dhe cilat jané
gasjet qé ekzistojné brenda BE-sé né lidhje me kété identitet?
b) Cfaré éshté fugia normative e BE-sé dhe vlerat apo normat gé géndrojné
né themel té késaj fuqie?
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c¢) Si ndikojné, si mund té ndérveprojnédhe té konstruktohen kéto vlera pér
secilin rrafsh né ményré té ndérsjellé duke marré dhe duke shkémbyer nga
njéri-tjetri vlera té ngajshme me géllim gé té ruhen interesat kombétare né
ményré té ndérsjellé, duke patur parasysh trendet e sotme globale
(adaptimi dhe konservimi si procese).
Kéto néncéshtje do té shtjellohen né funksion té objektivit kryesor té késaj teze:
Ballafagimin vleror kombétar me até mbi-kombétar me géllimin e bashékpunimit
mé té frytshém mes dy sistemeve vlerore (kombétar, mbikombétar) né funskion té
integrimit europian té njé vendi aspirant né BE dhe njékohésisht ruajtjes sé

idenitetit té tij kombétar.

1.5 Arsyet e kétij studimi dhe cila ishte nevoja pér té kryer kété studim

Réndésia e kétij studimi géndron jo vetém né identifikimin e vlerave kombétare,
por edhe né paragitjen e opsioneve pér zhvillimi, pérshtatje, pse jo, edhe ruajtjen e
tyre. Studimi shtjellon disa nga vlerat e pérbashkéta gé rrjedhin nga identiteti i
pérbashkeét, si elementé qé kané pércaktuar sjelljen shogérore té kombit shqiptar
dhe trashégiminé e tyre deri né ditét e sotme. Vlera e kétij studimi géndron né
faktin se kérkon t’1 largohet debatit t€ pérhershém nése ka Shqipéria ose jo njé
identitet europian, duke i paré vlerat e kétij identiteti né njé perspektivé tjetér,
sipas gasjes konstruktiviste dhe multikulturore.

Pra vlerat do té dekonstruktohen si hallka té njé sistemi, ku pérvec atyre kulturore,
béjné pjesé edhe vlerat normative dhe demokratike, té cilat do té shihen né njé
proces ndérveprimi dhe konstruktimi me vlerat e sistemit té BE-sé.

Aplikimi i qasjes konstruktiviste, e cila éshté dhe baza e kétij studimi dhe do té
ndértojé boshtin e kétij studimi jep mundési pér t’i paré sistemet e analizés jo
vetém si té pavarura dhe té ndértuara shogérisht brenda vetes, por edhe si
gjeneruese té mundésisé sé ndérveprimit té elementéve apo té hallkave té tyre
pérkatése ndérmjet njéra-tjetrés. Zbérthimi i kétyre vlerave
(kombétare/mbikombétare)  dhe  ballafagimi I sistemeve  vlerore
(kombétare/mbikombétare) gjithashtu rrit vémendjen ndaj mundésive pér
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rindértim té vlerave té demokracisé né rrafsh kombétar dhe ndérgjegjésimin e
duhur pér ruajtjen e vlerave té cilat krijojné pérputhshméri.

Studimi éshté nisur nga ideja bazé se, vlerat kombétare duhet té jené gjithmoné
pjesé e agjendés akademike, politike dhe shogérore té njé vendi, pasi ato jané
thelbi pér zhvillimin e kétij té fundit.

NEé rastin konkret té Shqipérisé, lind nevoja pér té shgyrtuar procesin e pérshtatjes
té vlerave gjaté shkémbimit gé ka Shqipéria me BE-né né procesin e integrimit né
dy kategori vlerore até politike-normative dhe até kulturore.

1.Shqipéri-BE si fugi normative dhe ndryshimet pozitive gé mund té sjellé kjo
marrédhénie né aspektin politik, institucional dhe ekonomik duke e pasuruar
realitetin shqiptar me vlera gé rrjedhin nga thelbi i fugisé normative té BE-sé.

2. Shqipéri-komunitet i BE-sé si komunitet multikulturor ku té gjithé popujt e
kombeve té BE-sé shkémbejné vlerat e tyre né ményré té ndérsjellé dhe adoptojné
cfaré éshté mé e mira pér t’u adoptuar duke ruajtur vecantité dhe karakteristikat e
tyre pér ta pasuruar dhe pér ta béré mé té miré njé realitet multikuluror né favor
té bashkjetesés dhe dialogut ndér-kulturor.

Ky studim, duke analizuar né proces ndérveprimi rastin e BE-sé me rastin e
Shqipérisé, bén té mundur né kété ményré evidentimin e dallimeve dhe té té
pérbashkétave ndérmjet sistemeve vlerore té secilit prej tyre, mundésité e
ndértimit, elementét apo vlerat gé viejné té pércillen né até kontekst mbikombétar
dhe zhvillimet gé sjell konstruktimi i ndérsjellé i elementéve té identiteteve
kombétare né vazhdim.

Njé ndertim dhe implementim afatgjaté i interesit kombétar, qé éshté né shérbim
edhe té interesave té kombeve té tjera, realizohet duke pérgafuar vlerat e
solidaritetit, qytetérimit, klimés demokratike dhe drejtésisé dhe vetem atéheré
mundet gé interesi kombétar i njé vendi té pérkojé me interesat njerézore, dhe té
zhvillojé me ritme mé té shpejta mekanizmat pér promovimin e vetes né arenén
ndérkombétare. Pér té arritur tek vlerat e solidaritetit, gytetérimit, klimés
demokratike dhe institucionale, Shqipérisé i shérben njé marrédhénie e
vazhdueshme me BE-né, ku né kété marrédhénie t€ mund té zbérthejé edhe vlerat

gé burojné nga njé themel kulturor gé konsiston né “térésiné e kuptimeve,
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normave dhe vlerave” (Sorokin 2005:276) t€ zotéruara nga njé shoqéri si p.sh mé
konkretisht: Traditat kulturore, marrédhéniet ndér-fetare, zakonet kulturore dhe
gjuha, pa té cilén pércjellja e kétyre vlerave dhe shprehja e vetvetes do té ishte e
pamundur. Ideja e interesit kombétar éshté e lidhur ngushté me ekzistencén e
kombit. Njé komb mbéshtetet mbi vlerat e pérbashkéta gé rrjedhin nga identiteti
kombétar dhe nga njé themel kulturor i pérbashkét: Traditat, zakonet e
trashéguara brez pas brezi si trashégimi e pérbashkét zakonore, kulturore dhe
gjuha e tij. Autori Elwell citon nga autori Durkheim, se me humbjen apo zbehjen
e kétyre vlerave té€ pérbashkéta ndodh ajo c¢faré Durkheim e quan “humbje té
komunitetit” ose “humbje té identitetit grupor” (Elwell 2013) né veprén e tij
“Anomie, An Absence of Norms”.

Pra, éshté pikérisht vlerésimi i kétyre vlerave si fakte shogérore dhe afeksioni
ndaj tyre gé sjell pércjelljen e tyre si vlera né shogéri té caktuara. Mendohet, pra,
se studime té tilla jané me réndési t¢é madhe pér institucionet gé merren me
politikat e jashtme, fushén akademike dhe shogériné shqiptare. Edhe studiues té
huaj jané marré me studimin e historisé dhe vlerave shqgiptare. Né studimet pér
Ballkanin éshté e pamundur té anashkalohet historia e lashtésisé shqiptare.
“Gjith¢ka q€ ka ndodhur né Ballkan prej kohés sé¢ mesme e kéndej, né njé faré
ményre éshté ndértuar mbi até shtresé sé mesme gé ne e quajmé Ilire” (Stipcevic
1985)%konstaton studiuesi Stipcevic dhe ‘cdo tregim pér Ballkanin fillon me
Ilirét” (ibid 1985) Gjithashtu edhe studimi i gjuhés ka ¢uar né pérfundime shumé
té réndésishme pér céshtjen kombétare shqiptare, analizé e cila do vijojé mé
poshté kur té trajtohen vlerat e mbijetesés.

Né kété kontekst éshté i réndésishém zbérthimi apo dekonstruktimi i vlerave
kombetare pér té paré réndésiné e tyre pér promovimin e imazhit té vendit dhe
pérmirésimin e kétij imazhi népérmjet diplomacisé publike né kuadér té
promovimit té vendit né BE e mé gjeré. Vendosje e vlerave kombétare dhe
mbikombétare né ményré té dekonstruktuar pér té sjellur njé lloj ballafagimi,

éshté me réndési pasi sjell njé gartésim pérsa i pérket vlerave té kategorisé

8Stipcevic A. 1985“Cdo tregim pér Ballkanin fillon me Ilirét”, Bota e Re, Prishting, i
cituar tek libri: ldentiteti Imazhi Diplomacia, i autorit Lisen Bashkurti, 2004, fq 64.
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kultutrore té cilat duhen promovuar né arenén ndérkombétare dhe vlerave té
kategorisé politike normative kombétare té cilat paragesin nevojén pér zhvillim
dhe konsolidim duke marré parasysh vlerat thelbésore demokratike t& BE-sé. N&é
kété ményré ky studim i shmanget pyetjes sé vjetér nése Shqipéria ka njé identitet
europian ose jo, e cila éshté shumé e pérgjithésuar, pasi identiteti pérbéhet nga
vlera me karakter etno-kulturore, politike, demokratike dhe normative té cilat
duhen paré né sisteme pérkatése tradicionale. Kétu mendohet se géndron dhe
réndésia e kétij studimi, né evidentimin e gjithé kétyre elementeve dhe paragitjen
e mundésive pér ruajtjen, konsolidimin, promovimin dhe shfagjen e réndésisé sé

tyre pér proceset integruese té vendit toné.

1.6 Pérmbledhja e literaturés dhe pérse u pérzgjodhén kéta autoré dhe té
dhéna cilésore.

Korniza teorike e kétij punimi bazohet né qasjen konstruktiviste t&¢ Aleksandér

Wend, sipas librit té tij Social Theories of International Relations (1999), i cili jep

mundésiné, népérmjet metodologjisé dekonstruktiviste, pér t’i paré marrédhéniet

ndérkombétare ndérmjet kombeve duke véné né rend té paré kulturén e shteteve.

Sipas kétij autori dhe késaj vepre, konstrukti social dhe ndérveprimi social jané té
vazhdueshém. Ata sjellin ndryshime né ide, né marrédhénie né ndérveprim, duke
ndryshuar veté marrédhénien ndérmjet kombeve apo marrédhéniet
ndérkombétare. Kjo kornizé teorike e ndihmon kété punim jo vetém pér té
evidentuar normat, ideté dhe vlerat, por edhe pér té paré se si ato formésojné
sjelljet e shteteve té cilat ndodhen né ndérveprim. Pér Wend-in realitetet shogérore
kané mé shumé réndési se vlerat materiale né marrédhéniet ndérkombétare. Né
marrédhénie té ndérsjella njohuria gé shkémbehet pércakton rolin e secilit nga
aktorét dhe tendencat qé ka. Martha Finnemore (1996) me “National Interest in
International society” do shérbejé si referencé né kuadér t€ kornizes
konstruktiviste.Gjithashtu dhe Holsti K. J. (1997) “America meets the ‘english
school” dhe Hopf T. (1998) “The promise of Constructivism in International
Relations”.Njé tjetér punim me réndési éshté ai i autorit Enis Sulstarova me
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artikullin e tij “Jam Evropé! Ligjérimi i Intelektualéve pér Evropén né€ Shqipériné
¢ tranzicionit, né Revista “Politikja”(2011). Ky punim do té pérdoret disa heré si
referencé né mbéshtetje té gasjes konstruktiviste dhe multikulturalizmit gé vepron
sot né Europé si né ményré té pavarur,pasi autori propozon alternativén
konstruktiviste gé mendimi intelektual dhe debati publik té orientohet né rrjedhat
e shkencés dhe mendimit bashkékohor europian. Né té njéjtén revisté (2012)
autorét Fjoralba Caka, Iva Zajmi dhe Albert Bishaj me artikullin “Aderimi i
vendeve té Ballkanit peréndimor né Bashkimin Evropian: Njé véshtrim i shkurtér
krahasues i kritereve té zgjerimit sjell njé véshtrim analitik mbi kriteret e
vendosura pérgjaté periudhave té zgjerimit té BE-sé dhe si ndryshoi né traktatet
pasardhése kushti i t€ pasurit “identitet europian” pér té qéné pjes¢ e BE-Sé. Pér sa
I pérket interpretimit té vlerave do té ndihmojné teorité post pozitiviste, si
marksizmi, post-strukturalizmi dhe feminizmi. Kjo literaturé e kétyre gasjeve jep
mundési gjaté zbérthimit té vlerave dhe normave té béhet dhe interpretimi i tyre.
Teoria e marksizmit kritik nga Mark Rupert (2010) do té ndihmojé né paragitjen e
organizimit té jetés shogérore shqiptare né periudha té ndryshme historike dhe
cfaré impaktesh ka dhené ky organzim. Teoria e feminizmit nga J. Ann Ticknner
dhe Laura Sjoberg (2011) do té ndihmojé né paragitjen e aspektit ndérkombétar si
konstrukt shogéror ku “agjentét dhe strukturat jané pjesé té njé njésie té vetme té
bashkpérbéré” (Ticknner & Sjoberg 2010; 249). Teoria poststrukturaliste € David
Cambell do té ndihmojé pér té pasqyruar identitetin, ¢faré zbérthehet nga
identiteti dhe roli e vlerat e tij pér afirmimin e njé kombi. Gjithashtu imazhi gé
éshté krijuar nga veprimet politike, nga mungesa e reformave né praktiké té shtetit
shqiptar. Ashtu si “bota nuk paraget njé fytyré té qart€ dhe té lexueshme; na le
thjesht ta deshifrojmé” (Fuko 1984; 127)"pavarésisht tablove té garta gé mund té
egzistojné, interpretimi éshté i pashmangshém dhe nga interpretimi e pasqyrimi i
ngjarjeve krijohen perceptimet dhe imazhi. Interpretimi theksohet gjithashtu nga

Max Weber me termin “verstehen” g€ n€ gjuhén gjermane do t€ thoté “té dégjosh

°39% e 99 Gl

qarté” “t€ kuptosh, t€ rrokésh interpretimin apo sensin/natyrén e dickaje” “té

Fuko M. 1984; 127, | cituar nga David Cambell, né Teorité e Marrédhénieve
Ndérkombétare, disiplina dhe shuméllojshméria, KurKl & Dunne & Smith, (2010) UET
press
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kuptosh digka”®, dhe né& konceptin Weberian pérfagéson njé term i cili rreket té
kuptojé “qéllimin dhe kontekstin e veprimit t€ njeriut” (Elwell 1996) apo genieve
njerézore t€ cilat jané t€ lidhura ngusht€¢ dhe prodhojné “veprimet dhe
ndérveprimet e tyre brenda konteksteve t& veganta sociale”(Elwell 1996)°. Né
kété ményré procesi i té kuptuarit éshté i lidhur ngushté me interpretimin nga
kéndvéshtrimi i atij gé vézhgon apo mundohet té kuptoj sé jashtmi kéto akte,
ndérverprime sociale dhe kontekste. Né kété kéndvéshtrim do té trajtohet dhe
céshtja e imazhit kombétar shqiptar né rajonin e Ballkanit, BE dhe mé gjerg, se si
ka gené realitetit né kontekstin kombétar dhe rajonal dhe si éshté perceptuar dhe
interpretuar sé jashtmi.Pér njé informacion mé té gjeré né lidhje se ¢faré ofrojné
kéto teori pér parashtrimin e kétij punimi, jané konsultuar edhe tre libra té teorive
té Marrédhénieve Ndérkombétare si:“Teori té Marrédhénieve Ndérkombétare” té
autoréve Timm Dunne, Milja Kurki dhe Steve Smith (2010), Bazat e
Marrédhénieve Ndérkombétare, e Karen Mingst (2008) dhe Burchill S., Linklater
A., Devetak R., Donnelly J., Paterson M., Reus-Smit C., True J. 2012; Teori té
Marrédhénieve Ndérkombétare, AlIS press. Pér ¢éshtjen e identitetit europian njé
libér me réndé€si né€ két€ punim &shté “Europe, a heritage, a challenge, a promise”
i autorit Jan Berting (2006) ku béhet njé pasqyrim i garté i Europés sot, si njé
terren mozaik, 1 pérbéré nga “njé diversitet kulturash kombétare dhe rajonale”
(Berting 2006;1) i cili shtron tezén pér “krijimin e pérfagésive kolektive” t& asaj
forme gé té mundésoheshin né kété ményré “veprimet e orientuara drejt t&
ardhmes” (ibid) duke véné né dukje dhe “analizuar specificitetin ose identitetin
europian, trashégiminé e pérbashkét dhe diversitetin® (Berting 2006; 1) qé
egziston né kété realitet. Ajo cka thekson autori, éshté se Europa jeton né njé
epoké globale dhe duhet té€ “merret me globalizimin” (ibid) me “ideologjiné” e
kétij fenomeni pér té kuptuar si géndron Europa né marrédhénie me identitetet gé
e pérfaqésojné dhe “né marrédhénie me botén qé e rrethon” (Berting 2006;2) Pra

réndésia themelore e kétij botimi éshté pér té kuptuar se c¢faré perspektivash duhet

8 Paré tek fjalori online Duden:

http://www.duden.de/rechtschreibung/verstehen#Bedeutungl

9 Verstehen: The Sociology of Max Weber by Frank Elwell, Rogers State University

Shih: http://www.faculty.rsu.edu/users/f/felwell/ www/Theorists/Weber/Whome2.htm
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té ndértohen nga BE, ku “specifikat kulturore sociale dhe diversiteti té luajné njé
rol t€ rénd€sishém né krijimin e njé shoqérie t€ re”(Ibid;15) t€ adoptueshme pér
zhvillimet politike, ekonomike sociale gé sot po ndodhin né boté dhe jo vetém kaq,
por edhe bashképunuese dhe pagésore. Gjithashtu njé aspekt shumé i
réndésishém né librin e autorit Berting, éshté koncepti shtetétésisé/qytetarisé
europiane, ményra si e trajton dhe kritikat qé vijné né kété aspekt nga autori, si
njé proces gé ecén tepér avash, dhe ka “shumé rrugé pérpara” (ibid; 15) gé
koncepti i qytetarit europian té institucionalizohet dhe té pasurohet me vlerat gé i
takojné€, dhe pérvec késaj ai hedh “ftesén pér bashkimin e forcave né ményré qé té
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ndértohet ‘Europa e qytetaréve’” (ibid) pér té€ mirén e shoqérisé dhe Europa si njé
familje pritése qé i jep ose pajis qytetarét e saj meté drejtat gé i takojné dhe gé
rrjedhin nga kjo gytetari né teori dhe né praktiké. Njé artikull i vlefshém pér kété
punim ka gené dhe ai i autores Loredana Patrutiu Baltes, “Europe and Europeans,
Question of Identity” ku trajton gasjen e identiteti europian, dhe trendet gé
egzistojné né BE rréth ¢éshtjes sé identitetit, si pér shembull kush do té ishte gasja
mé e pérshtatshme, ajo e krijimit té njé identiteti europian apo ekzistenca multi-
kuturore e identiteteve té ndryshme gé egzistjné né BE?Té tjeré autoré jané
Delanty G. (1995) Giddens A. (2007) Miall H. (1993) (1994), Fukuyama F.
(2012) té cilét hedhin drité mbi sjelljen dhe perspektivat gé duhet té pérgafojé BE
né kohén e sotme globale, dhe ku géndrojné sfidat pér krijimin e njé identiteti té
vetém europian. Njé tjetér autor me réndési qé shkruan rreth orientalizmit dhe
gasjes sé Peréndimit ndaj tij éshté Edward Said (1977). Disa pjesé nga libri i tij do
té citohen disa heré pér té pérshkruar orientalizmin dhe popuj gé shpesh heré
asociohen me kété konotacion, gé né fakt nuk éshté njé gjé e largét nga peréndimi,
por njé pjesé e réndésishme e civilizimit dhe kulturés europiane.Pérsa i pérket
BE-sé si njé fugi normative, pér aspektin institucional, politik dhe demokratik,
dhe cfaré aplikon BE népérmjet fugisé normative, do té analizohet autori Manners,
I. 2001, Normative Power Europe: The International Role of the EU si dhe
Normative Power Europe, a contradiction in terms (2002), gjithashtu dhe autori
Thomas Diez dhe Nielsen, K. 2013, EU Soft power and the capability—

expectations gap. Dhe pér té béré njé diferencé té soft power/fuqisé sé buté dhe
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normative power/fugisé normative, do referohet disa heré Joseph Nye me disa
artikuj té cilét jané té listuar tek bibliografia. Pér sa i pérket identitetit kombétar
shqiptar dhe vlerave té mbijetesés, jané referuar dhe cituar njé séré autorésh si
Kristo Frashérime shkrimet e tij “ldentiteti i shqiptaréve dhe té metat e debatit
Qose-Kadare” (2006), ku ai i kushton shumé réndési njohjes sé historisé shqiptare
dhe europiane dhe perceptimi i garté gé duhet té kesh per identitetin shqgiptar dhe
‘apelativin identitet europian’(Frashéri 2006) pér ta anlizuar identitetin kombétar
si duhet, duke u nisur nga “¢faré kuptojmé me identitet” dhe “¢faré kuptojmé me
identitet shqiptar” dhe me “identitet europian” Nisur nga ky kéndvéshtrim do
shihet identiteti kombétar si pérkufizohet nga autori Frashéri, por edhe autoré té
tjeré dhe do shihet gjithashtu, si ky identitet kombétar ka mbijetuar dhe egzistuar
né periudha té ndryshme historike. Njé tjetér botim né ndihmé té kétij punimi pér
sa 1 takon identitetit kombétar, Eshté “Arratisja nga burgjet e historisé€”, nga Pirro
Misha (2008), me pyetjen kryesore gé ai mundohet té shtjellojé gjaté gjithé veprés
s€ tij, e cila &shté “Cdo té thoté sot té jesh shqiptar?” Autori Moikom Zeqo, me
“Rexhep Qosja dhe ¢éshtja kombétare shqiptare” (1995) flet pé vlerat kombétare
dhe ku qéndrojné sfidat pér zhvillimin e métejshém, Nelson Cabej me
“Autoktoniné e Shqiptaréve né studimet gjermane” (1995) ku flet se c¢faré
réndésie sollén studimet gjermane pér gjuhén shqipe, dhe ku evidenton vlerén e
késaj gjuhe. Gaetano Petrota (2008) sjell gjithashtu njé pérmbledhje té gjeré me
informacione dhe fakte rreth popullit shqiptar, gjuhés dhe lashtésisé sé tij. Njé
studim nga fusha e antropologjisé si ai 1 Jakov Milajt (1944), “Raca shqiptare” ka
gjithashtu shumé fakte rreth dhe hedh shumé drité mbi identitetin shqiptar. Autori
Kulla N. me librin “Neoshqiptarizma” (2002) i referohet disa her¢ gjaté kapitullit
gé shqgyrton, céshtjes sé identitetit shqiptar. Gjithashtu edhe studiues si Rustem
Gjata (2014), Edit Durham, Kordinjano F. (2008) Puto A. (1999) Milani M.
(2003), Elsie R. (2005) té cilét citohen dhe referohen né kété punim gjithashtu,
dhe kané gené njé literaturé shumé e vlefshme dhe njé kontribut ne shumé peshé
pér té shtjelluar ¢éshtjet kryesore té kétij punimi. Pér sa i pérket diplomacisé
Publike jané paré disa autoré me réndési si, Melissen J. “Beyond the new public

diplomacy” (2011) ku jep pérkufizime té qarta pér két€ koncept t€ shfaqur né
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dekadat e fundit dhe réndésiné gé ka marré né politikén e jashtme Kkjo praktiké.
Autori Mark S. “A greater role of public diplomacy” (2009), Cull J.N (2009)
Public Diplomacy and track two diplomacy. Pérveg disa autoréve té tjeré gé jané
referuar pér diplomaciné publike, éshté zhvilluar dhe njé intervistée cila ka

ndihmuar né kuptimin dhe rolin e saj pér rastin e Shqipérisé.

1.7 Hipoteza e studimit.

Vlerat kombétare si né kategorine kulturore ashtu edhe né até politike jané hallkat
ose elementét lidhése mé té réndésishme pér formimin e interesit kombétar,
imazhin dhe zhvillimin vendit né té gjithé sektorét. Gjithashtu ndértimi, zhvillimi
dhe promovimi i vlerave kombétare me hapa mé té shpejté e sjell shtetin shqiptar
mé shpejt dhe mé afér drejt BE-sé.Gjaté zbérthimit qé i béhet dy sistemeve té dy
rrafsheve atij kombétar dhe té BE-sé, del né pah gé BE éshté njé fugi normative
dhe Shqipéria ka zgjedhur té pérshtasé aspektin politko-demokratik dhe normativ
sipas késaj fugie. Vlerat kulturore kombétare, shprehése té identiteti kombétar
jané vecori gé mund té mos pérputhen medoemos me ato europiane, duke gené se
rrjedha globale po sjell gjithmoné e mé shumé njé ambjent global multikulturor,
ku cdo shtet ka mundésiné té shprehé vetveten, té afirmojé, si dhe té promovojé
kulturén kombétare. Megjithaté, né aspektin e vetéshprehjes sé vlerave etno-
kulturore, Shqipéria paraget pérputhshméri té kategorisé sé vlerave kulturore me
kategoriné e vlerave kulturore té BE-sé. Pér mé tepér, né kuadrin e
rekomandimeve gé do té shtjellohen gjaté pérmbylljes sé kétij studimi, ajo ka mé
tepér nevojé pér diplomaci publike pér promovimin e kétyre vlerave. Nga kéto
konstatime (té cilat do té shtjellohen gjate analizés gé vijon mé poshté) gé jané
nxjerré nga dekonstruktimi i sistemit vleror kombétar dhe atij t¢ BE-sé, ky

studimdoktorature ka né gender té tij hipotezén si mé poshté:

e Vlerat etno-kulturore kombétare gjejné pérputhshméri me vlerat
tradicionale dhe parimin multi-kulturor t¢ BE-sé, ndérkohé qé vlerat

liberale né nivel kombétar vazhdojné té krijojné tension me vlerat
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normative qé transmeton BE-ja drejt vendeve @é aspirojné té

anétarésohen né té.

1.8 Variablat e studimit:

Né ményré gé té vértetohet kjo hipotezé, punimi do té keté variabla té varura dhe
té pavarura. Si variabla té pavarura né kété punim do té trajtohen sistemi
vlerave kombétare shqiptare né nivel makro dhe ¢faré nénkuptohet me té ose
pérmbajtja e kétij sistemi, si dhe sistemi i vlerave europiane gjithashtu né nivel

makro dhe ¢faré pérmban ky sistem nga ana tjetér.10

Variablat e varur do té jené vlerat e vecanta pér secilin nga kéto dy sisteme
vlerash si pér shembull: Pér BE-né vlerat kulturore né kuadér té qasjes
konstruktiviste si gjuhét e shumta gé fliten né BE, feja ose religjioni, qytetaria
europiane, pér kategoriné e vlerave politike, pagja, demokracia, sundimi i ligjit,
respektimi i té drejtave té njeriut. Teksa pér rrafshin kombétar shqgiptar do té
analizohen vlerat e mbijetuara té identitetit kombétar (etno-kulturore), ndérsa né
kontekstin e kategorisé sé vlerave politike liberale do t& analizohen identiteti
shqiptar né kéndvéshtrim historik, vlerat thelbsore, geverisja, progresi social dhe

diskriminimi.

Mé gjerésisht, né rastin e sistemit té vlerave té BE-sé do té analizohen, si pérgaset
esenca e Kkeétij civilizimi né realitetin e sotém Europian duke shkuar drejt
kontekstit dhe realitetit té sotém qé éshté BE-ja, me popujt e saj, me gjuhét
europiane té ndryshme, me kulturat e saj karakteristike té shuméllojshme,
religjionin dhe qytetariné europiane, ndérkohé né rastin e Shqipérisé do té
analizohen gjuha shgiptare, bashkjetesa fetare dhe traditat kulturore pa pérjashtuar
kétu dhe klimén politike, demokratike dhe institucionale né vend, té cilat do té
zbérthehen gjaté shtjellimit té vlerave liberale.

10 Sistemet makro pér secin rrafsh, shérbejné pér té treguar si éshté formuar identiteti kombétar
shqiptar dhe ai i BE-sé né nivel tradicional vlerash dhe né nivel bashkohor (té ri post-modern), gé
pérbén né nivel kombétar konsolidimin e demokracisé, ndérsa né até mbikombétar rolin normativ
té BE-sé.
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Né varési té analizés do shihet pérshtatja ose jo e kétyre variablave té varura dhe
nése medoemos ka réndési pérshtatja ose joné aspektin e vlerave kulturore. Né
nivel normativ do shihet ku géndron réndésiae pérshtatjes, t¢ mirat gé sjell kjo
gasje. Ky studim do té rreket ta paragesé kété, népérmjet theksimit té réndésisé qé
ka marrédhénia bashképunuese dhe konstruktive me BE-né né fushén e reformave

dhe né aplikimin e normave.
1.9 Pérse konstruktivizmi pér kété studim?

Ky studim do té ndalet gjeresisht né teoriné e konstruktivizmit, sepse éshté njé
gasje qé strukturén shogérore e sheh né ndértim té vazhdueshém, dhe Kkjo tezé ka
pikérisht géllimin t& shohé marrédhéniet Shqipéri-BEné kété kéndvéshtrim né
nivel makro té studimit duke shkuar né dekunstruksion né nivel mikro. Njé rol me
réndési né kété punim né nivel mikro, pérsa i pérket zbérthimit dhe interpretimit
do té luajné edhe teorité kritike gé u gjalléruan dhe u pasuruan pas viteve 70-80, si
marksizmi peréndimor, feminizmi, pos-strukturalizmi, teoria e gjelbér dhe
postkolonializmi pér aftésité e tyre té pasqyrimit té marrédhénieve, elementéve,
roleve, ngjarjeve dhe veprimeve té shoqérisé dhe politikés ose bashkéveprimit té
ndérsjellé té kétyre té dyjave té para nga kénde té ndryshme, né rrafsh kombétar

dhe né aténdérkombétar.

Ato do té mund té ofrojné njé logjiké kritike pér dekonstruktimin e vlerave gé ky
punim ka pér géllim té analizojé, si edhe rolin e kuptimin e tyre pér shogériné né
dy nivelet e sipérpérmendura.Konstruktivizmi éshté njé lajmérim pér njé kthim té
vémendjes drejt formave mé sociologjike e historike né praktikat e studimit té
marrédhénieve ndérkombétare, ku identitetet dhe interesat e aktoréve té ndryshém
ndérkombétaré marrin réndési pér shpjegimin e sjelljeve dhe ndérveprimin gé
kané kéto aktoré me njéri- tjetrin. Alexander Wend dhe Martha Finnemore jané

dy nga autorét me mjaft influencé tékésaj rryme.

Alexander Wend né punimin e tij “Social Theory of International Politcs”
zhvillon njé “teori té sistemit t€¢ Marrédhénieve ndérkombétare si njé ndértim

social” (Wend 1999; 1) Ai, niset nga vrojtimet nga studenté té politikés
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ndérkombétare té cilét kané pranuar rolin e “ideve té pérbashkéta” (Wend 1999;
I)pér t& pércaktuar “strukturén e shoqérisé njerézore” (Wend 1999;1)dhe se
“identitetet dhe interesat”(Ibid) e aktoréve té shoqéris€ konstruktohen nga “ideté
e pérbashkéta” mé shumé se “forcat materiale” (Ibid)Duke analizuar kontekstin
ndérkombétar, ai vé€ re se “sistemi ndérkombétar nuk €shté njé ambjent shumé
social”(ibid), ku vérehet egoizmi i aktoréve té ndryshém dhe rendja pas interesit
vetjak shtetéror. Népérmjet késaj analize do té shihet si gasen shtetet e BE-sé me
njéri-tjetrin, dhe si nuk kané arritur té ndértojné njé identitet té& pérbashkét, pértej

egoizmit kombétar.

Nérkohé nga pikpamja konstruktive “varésia e individéve né shoqéri” krijohet
nga veté shoqéria, ndérsa “aktorét primaré né marrédhéniet ndérkombétare,
shtetet, jané shumé mé autonomé se sistemi shogéror ku ato jané ngulitur) (Wend
1999; 2) Duke gené shtete autonomé, “sjellja e politikés sé tyre t& jashtme”(ibid;
2) &éshté e fokusuar mé shumé né “politikat e brendshme” se sa nisur nga
“shoqgéria ndérkombétare”(ibid) N& analizén né€ pjesén mé poshté, del gartése si
Shqipéria sipas kétij kéndvéshtrimimundohet “t¢ zhvillojé njé gasje sistematike
pér té kuptuar interesat shtetérore” dhe sjellja ¢ saj shtetérore duhet té orientohet
jo drejt pushtetit vetjak,por drejt“domethénies se saj dhe vlerave shoqérore”

(Finnemore 1996:2) né njé kontekst ndérkombétar.

Konstruktivistét ofruan njé alternativé tjetér né kéndvéshtrimin e strukturés sé
mardhénieve ndérkombétare duke u fokusuar mbi identitetet mé shumé se sa né
vlerat materiale dhe né kéndvéshtrimin e qenieve njérzore si shogeérisht
komunikuese, té ndikuara kulturalisht. Pér shpjegimin e kétyre aspekteve té
politikés ndérkombétare ato pérdorén analiza interpretuese, racionale historike
dhe ontologji alternative, duke mundésuar né kété ményré avancimin e studimeve
empirike gé ishin kryer deri né ate moment. Avancimi i konstruktivizmit, béri gé
kéto studiues té rinj té pérgafonin metodat moderne né shpjegimin e ¢éshtjeve me

kompleksitet té gjéré, sistemeve té ideve, besimeve, vlerave dhe rolit té tyre.

Besimet dhe vlerat shogérore kané tipare strukturore dhe ushtrojné ndikim té

madh né veprimin shogéror dhe politik. Ato i japin réndési té madhe strukturave
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normative dhe ideuese, sepse ato ndikojné shumé né formimin e identitetit
shogéror té aktorve politiké dhe pikérisht rreth késaj teze do té zhvillohet ky

studim kur studiohen marrédhéniet dhe procesi bashképunues Shqipéri-BE.

“Sugjerimi mé iréndésishém teorik, me té cilin bien dakord té gjithé
konstruktivistét éshté se, ményra e té vepruarit té shtetit formésohet nga bindjet e
elités, identitetet dhe normat shoqgérore.” (Mingst 2008:106) si dhe praktikat
sociale. Identitetet jan€ baza e interesave. Aktorét “pércaktojné interesat e tyre
gjaté procesit té situatava qé pércaktojné (Wendt: 1992:398) Pra, ideté, normat,
kultura dhe elementét e organizimit njerézor, si identiteti komunitar dhe shogéror,
roli i etnisé apo i gjinisé, jané té gjitha té ndryshueshmené thelb. Shumé
konstruktivisté nuk e mendojné “konstruktivizmin si njé teori, por mé shumé njé
kuad@r analitik” (Reus-Smit 2012:246), me pérjashtim t& Wend-it, i cili né librin e
tij ,,Social Theory of International Politics“(1999), arriti t€ theksojé réndésiné e
“rolit t€ ideve dhe normave t€ pérbashkéta né formésimin e sjelljes shtetérore”

(Ikenberry 1999).

Thellimi i konstruktivistéve né céshtjet e interesit, apo né até qé pérpiqet té béjé
Martha Finnemore né kérkimin e “njohurive né strukturén ndérkombétare sociale”
(1996) ku identitetet me vecantité kulturore, normat, praktikén dhe pérvojén
mbizotérojné, solli risi dhe korrektime né teorité gé kishin sunduar deri ne até
kohé debatin e Marrédhénieve Ndérkombétare. Duke ju rikthyer studimit té
Martha Finnemore “National Interests in International Society” /”Interesi
Kombétar né Shogériné Ndérkombétare” njé piké fokale ku mbéshtet analiza e
studimit é&shté: “Si munden strukturat e jashtme nga shteti-shogéria
ndérkombétare, normat dhe vlerat e saj té influencojné né zhvillimin e interesit
shtetéror? ”(Holsti 1997:275)Jané normat ndérkombétare gé ndikojné né veprimet
politike té shteteve, mbajné “balancén’e “pushtetetit, marrédhénien e identitetit
me interesin, elaborimin e fuqisé€” (Hopf 1998:172),dhe si ideté dhe vlerat arrijné
té¢ ndikojné né sjelljet shtetérore. “Edhe pse konstruktivizmi nuk ofron ndonjé
tablo té garté té asaj se si &shté bota, ai shtyn pér hetim né proceset ku njerézit

ndértojné té kuptuarit”. (Buzan 2002) Kultura si njé strukturé e gjeré e kuptimeve,
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simboleve dhe praktikave i jep shogérisé njé karakter té vecanté i cili kurrsesi nuk
mund té anashkalohet, prandaj né kété studim kultura, vlerat, normat sistemet e
besimeve dhe té idevedo té shihen nén dritén e konstruktivizmit se, c¢faré roli
luajné gjaté bashkéveprimit té ndérsjellé dhe mundésité e konstruktimit

1.10 Metodologjia e hulumtimit shkencor

Qasja konstruktiviste si bosht teorik i késaj teze do té realizohet népérmjet
metodologjisé dekonstruktiviste. Ky studim ka pasur si pikénisje té tij vlerat
kulturore shgiptare né raport me integrimin europian, por gjaté studimeve dhe
shfrytézimit té literaturés dhe mbledhjes sé té dhénave cilésore u shfag e
nevojshme pérfshirja e tyre né njé sistem mé gjithpérfshirés duke ndjekur modelin
e Inglehart dhe té Aleksandér Kocanit, té cilét jané marré me studimin e vlerave té
caktuara duke i pérfshiré ato né sisteme vlerore. Inglehart dhe Baker (2000) né
studimin e tyre rreth insistimit, ekzistencés “vazhdimésis€ me njé lloj
kémbénguljeje té vlerave tradicionale” (ibid) pérdorin termin “sistemi i vlerave
tradicionale” (ibid) ku shpjegojné se njé shogéri me tradita té caktuara (dhe japin
shembullin e shogerive me tradita te theksuara, ortodokse, islamike, konfuciane)
ngre zona kulturore té caktuara qé karakterizohen nga njé “sistem vlerash té
dallueshme” t€ cilat jané insistuese ndaj ndryshimeve né kohé si zhvillimi
ekonomik apo modernizimi. Kéto autoré konstatojné se zhvillimi ekonomik ka
tendencé t’i shtyjé shoqérit€é nén njé drejtim té€ pérbashkét, por jo né ményré
konverguese se sa né forma paralele trajektoresh té cilat jané té formésuara nga
trashégimia e pérbashkét. Njé studim pér sistemin e vlerave né Shqipéri e ka béré
dhe autori Kocani, por ky studim ka per géllim te pérfshijé té tjera grup-vlera nga
ato g€ identifikon autori Kocani né librin e tij “Hulumtimi i Sistemit t€ vlerave né
Republikén e Shqipérisé n€ Periudhén Postkomuniste”. Ky studim kérkon té jeté
mé gjithépérfshirés duke pérmbajtur kuadrin social-politik-etik-kulturor né

sistemet e vlerave, té cilét analizon.

Ndérsa né planin e dekonstruktimit, duke iu referuar autorit Jacques Derrida
shumé té njohur pér teoriné e dekonstruksionit, megjithése ai i referohet mé

shumé dekonstruksionit té strukturés sé teksteve, gjuhés dhe shkrimit qé pérdoret
35



pér té investiguar mbi detajet mé té hollésishme né tekste té caktuara, né
metodologjiné e kétij studimi shgyrtohen té dhéna cilésore dhe pohime nga autoré
gé jané marré me studimin e identiteteve pérkatése té rrafsheve gé analizohen, dhe
pérve¢ késaj zbérthehen vlerat pér secilin sistem makro, pér té pérpunuar té
dhénat dhe citimet né njé tjetér kéndvéshtrim, pér té dhéné njé perspektivé tjetér

né lidhje me raportin BE-Shqipéri dhe ndérveprimit ndérmjet tyre.

Né kété sistem mé gjithpérfshirés u pa e nevojshme té pérfshiheshin edhe normat
politike té reja pas 90-és qé rikonceptoi BE pér vendet gé donin té aplikonin
modelin europian dhe té antarésoheshin né BE. Pra normat e reja né gjuhén e BE-
sé, dhe si po aplikohen ato né realitetin e shtetit kombétar, pér té kuptuar mé miré
raportin gé krijohet me BE-né dhe vlerat qé ajo promovon si né aspektin kulturor

por sidomos né até normativ.

Késhtu né kété ményré, metodologjia gé ndjek ky studim pérshkon dhe
dekonstrukton sistemet e vlerave e té dy rrafsheve, atij té BE-sé dhe atij kombétar.
Alexander Wend, konstaton se: “pérpara se t&€ béhemi konstruktivisté pér digka,
duhet “t¢ zgjedhim “njésit€” dhe ‘“nivelet” e analizave, apo “agjentét” dhe
“strukturat” (Wend 1999; 7), t€ cilat do té analizohen sipas konteksteve ku jané té
bazuara. Duke u nisur nga kjo perspektive, pér té paré mundésité e konstruktimit,
skematikisht do té krijohen dy grupime vlerash pér secilin rrafsh,té ndara né dy
kategori té ngjashme brenda sistemit. Mé qarté, né rrafshin e BE-sg, brenda
sistemit ndodhet kategoria e vlerave kulturore (tradicionale) dhe kategoria e
vlerave politike, demokratike (bashkohore, post-moderne) dhe né rrafshin
kombétar t€ Shqipéris€, brenda sistemit ndodhen dy kategori t€ ngjashme pér t’u
zbérthyer. Vlerat e secilit sistem jané té zbérthyera nga identitet pérkatése, pra ai
kombétar shqgiptar dhe ai europian. Né kété rast sistemet pér secilin rrafsh do té
shérbejné si variabla té pavarur. Ndérsa vlerat gé zbérthehen nga kéto sisteme
makro, té cilat jané kategorizuar né sisteme pér secilin rrafsh jané variablat e
varur. Arsyeja pse jané vendosur né sisteme pérkatése, éshté pér té dhéné njé

pamje sa mé garté dhe té kuptueshme se si kéto variabla té varur ndérveprojné me
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njéri tjetrin nga sistemi né sistem, si pér kategoriné kulturore, ashtu edhe pér até

politike-normative.

Pér té dyja sistemet ka zbérthim té kategorisé sé vlerave tradicionale kulturore,
ndérsa pér kategorité politike bashkohore vlerat dhe normat e pércuara nga BE
nga fugia normative merren té mirégena. Ato zbérthehen mé té tedajuara né
rrafshin kombétar, se si jané aplikuar dhe sa jané pérshtatur vlerat thelbérore dhe
normat e reja né nivel kombétar. Késhtu, shfaget nevoja pér té béré njé dallim
ndérmjet vlerave dhe normave, edhe pse njé vijé ndarése vendimtare nuk ka
ndérmjet tyre. Normat mund té kthehen né vlera kur ato jané konsoliduar dhe té
pérbrendésuara nga njé shoqgéri.Vlerat jané té lidhura me gjendje emocionale dhe
vlerésuese. “Vlerat shtrihen né njé gamé té gjeré entitetesh si (objekte,veprime,
prona, rrethana), ndérsa normat duket sikur mbéshteten né ményré unike né
veprime.” ! Normat jané standarde té cilat rregullojné sjelljen shogérore, duke
gené se pérfshijné ose aplikojné modele direktivash, detyrash, rregulla dhe
praktika. “Standardet e sjelljes q¢ mbéshteten né norma mundésojné rregull né
marrédhéniet e ndérveprimit shoqéror’*2Normat duke pasur njé lloj karakteri
konstitutiv dhe drejtues kérkojné njé lloj validiteti né kontekstin ku aplikohen, pra

duhet té pérkojné me realitetin.

Prandaj, kur flitet pér vlera kulturore tradicionale do té shtjellohen ato vlera
kulturore gé gjaté mbijetesés sé tyre jané ruajtur dhe ngulitur, pasi populli ka
pasur njé lloj afeksioni pér ta ose i ka pércjellur dhe vlerésuar si t& ‘mira’®3, i ka
pérbrendésuar dhe mishéruar. Gjithashtu edhe kur flitet pér vlera kulturore né BE
do té trajtohen ato vlera me karakter kulturor nga vendet anétare té BE-sé té cilat
kané kontribuar pér pasurimin e kétij aspekti dhe po zhvillohen gjithnjé e mé
shumé nén rrjedhén globale té multikulturalizmit dhe diversitetit. Kur shtjellohen

vlerat liberale thelbésore té BE-sé nga baza e fugisé normative dhe norma té reja

1 How to distinguish norms from values, by Davide Fassio, 2013;200.
http://www.phenomenologyandmind.eu/wp-content/uploads/2013/12/14.DE-FASSIO.pdf
2yalues and Norms of Society: Conformity, Conflict and Deviation in Norms
http://www.sociologydiscussion.com/society/values-and-norms-of-society-conformity-conflict-
and-deviation-in-norms/2292
B(ibid)
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do té trajtohen ato vlera té cilat BE i merr si té mirégena dhe té cilat duhet té
zbatohen dhe té respektohen nga té gjitha véndet anétare ndérsa pér normat e reja
gé u shfagén pas 90-tés do té trajtohen ato norma qgé u riformuluan nga vlerat
thelbésore pér véndet e reja qé kérkonin té anétarésoheshin, té cilat duhet té
aplikonin ato norma né nivel kombétar. Pér rrafshin kombétar né vlera
kulturore do té grupohen: Gjuha, feja dhe traditat kulturore, ndérsa né vlera
thelbésore dhe norma té reja do té grupohen pagja, demokracia, sundimi i ligjit
dhe respektimi i té drejtave té njeriut, progresi social, geverisja, diskriminimi dhe
rastet ku shfaget ai. Nga ana tjetér,pér rrafshin e BE-sé, né vlera kulturore do
té grupohen gjuhét né BE (multilinguizmi), feja, qytetaria, dhe diversiteti
kulturor'*, ndérsa si vlera thelbésore dhe norma té reja , do té grupohen: pagja,
demokracia, sundimi i ligjit dhe respektimi i té drejtave themelore té njeriut,
progresi social, geverisja e miré, anti-diskriminimi. Né kété ményré studimi ofron
njé panoramé té pérgjithshme té grupimeve vlerore pér secilin sistem dhe
automatikisht analiza do té vijojé né dekonstruksionin e kétyre vlerave né hollési
pér té mundésuar procesin e té kuptuarit dhe raportin gé kané vlerat kombétare me
ato té BE-sé dhe anasjelltas né té dyja kategorité pérkatése si variabla té varur.
Njé pérshkrim i késaj metodologjie mund té kuptohet mé qarté edhe népérmjet

skemés mé poshté:

14Diversiteti kulturor do dalé mé né pah gjaté zbérthimit qé i béhet gasjes esencialiste pérballé
qasjes konstruktiviste, duke u referuar pér kété té fundit tek shumé autoré bashkohoré qé béjné
thirrje pér njé Europé e cila duhet té pranojé diversitetitn dhe multikulturalizmin.
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Rrafshi mbikombétar (BE) Rrafshi kombétar (Shqipéri)

Kategoria e vlerave tradicionale kulturore

konstruktivizém < dekonstruktivizém

Multilinguizmi = Gjuha

Feja/Religjioni = Bashkjetesa fetare

Diversiteti kulturor = Traditat kulturore
kombétare

Kategoria e vlerave bashkékohore, té reja (vlerat politike-liberale)
Vlerat thelbésore dhe normat e reja

*Pagja # *Paqja
*Demokracia, ideja e lirisé dhe # *Demokracia
e barazisé
*Sundimi i ligjit dhe respektimi # *Sundimi i ligjit
i té drejtave themelore té njeriut
*Progresi social + *Progresi social
*Qeverisja e miré # *Qeverisja shqiptare
*Anti-diskriminimi + *Rastet e
diskriminimit né
Shqipéri

Shénim: Shenjat si =dhe # shpjegojné: =pérputhje; #mospérputhje

Ky lloj kéndvéshtrimi dhe analizimi mundéson njé té kuptuar mé té thellé té dy
raliteteve dhe réndésiné gé kané kéto vlera pér té dy sistemet, por edhe pér
réndésiné g€ marrin né proces ndérveprimi, duke konsideruar pérvojén,
rrugétimin dhe ndryshimin né kohé té vlerave, eksperiencén, domethénien gé
marrin secila nga vlerat pér kontekstin ku ndodhen dhe pér kontekstin né té cilin

do té pérshtaten.

Gjaté zbérthimit té vlerave shfaget qarté se kategoria e vlerave kulturore
(tradicionale) nga té dyja sistemet pérkon dhe gjen mundési bashkveprimi. Ndérsa
kategoria e vlerave politike ose e normave té reja né rastin Shqiptar nuk pérkon
me vlerat thelbésore dhe mormat e reja post demokratike, té cilat rrjedhin nga

baza e fugisé normative té BE-sé&, dhe né rastin e BE-sé merren si té mirégena.
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Kjo metodologji dekonstruktiviste e té Kkuptuarit ndihmon pér ta paré
marrédhénien Shqipéri-BE nén njé kéndvéshtrim té ri, larg tendencave té
krahasimit dhe duke ju larguar piképyetjeve té¢ médha né lidhje me identitetin
europian té Shqiptaréve ose jo, sepse népérmjet dekonstruktimit mundohet té japé
kuadro té garta té variblave gé tregojné pérplasje gjaté ndérveprimit, bazave gé
duhet té rindértohen (si ajo politike-normative) pér t’u zhvilluar dhe integruar mé

shpejt, duke promovuar vlerat kulturore.

Né mbledhjen e té dhénave cilésore pér kryerjen e analizés éshté pérdorur njé
metodologji kualitative pér té shkuar nga njé arsyetim induktiv drejt atij deduktiv.
Edhe pse studimi ka né themel si gasje konstruktivizmin, i cili jep platformén e
pérshtatshme pér hulumtimin shkencor né fjalé dhe jep mundési pér té krijuar
modelin e pérshtatjes, analiza qé do té pérshkojé studimin éshté njé analizé e tipit
“verstehen” t& vlerave g€ 1 pérkasin té€ dy sistemeve vlerore népérmjet
dekonstruksionit té tyre dhe deduksionit nga e pérgjithshmja né elementé té
vecanté dhe ndérveprues. Ky lloj dekonstruksioni “verstehen” sipas modelit
Weber-ian, rreket té shpjegoje veprimet e vlerave nga sistemi né sistem sipas
shpjegimit interpretues. Ndonése Weber-i mundohet ta shpjegojé “veprimin
social” népérmjet veprimit t€ individéve dhe humanéve dhe “t&€ kthejé disa
kategori té ndérveprimit human né veprime té kuptueshme”!®, Ky studim
mundohet té béjé té njéjtén gjé me kategorité vlerore pér secilin sistem, pér té
kuptuar pérputhshmériné gjaté ndérveprimit té kétyre kategorive ose jo.

Mbledhja e té dhénave cilésore pér té kryer kété studim éshté béré duke marré
parasysh strukturén, si éshté ndaré studimi dhe kategorité gé jané marré né
shqyrtim né kété studim. 1.Pér kornizén teorike jané shqyrtuar libra dhe botime té

autoréve gé kané shkruar mbi konstruktivizmin, si dhe sociologé e studiues gé

5Marianne Weber, Max Weber, Ein Lebenslied (Tubingen 1926), p.102, as quoted by H.H Gerth
and C.Wright Mills, “Intuduction: The man and his work”, in From Max Weber: Essays in
Sociology , translated and edited with an introduction by H.H Gerth & C.Wright Mills (New York,
Oxford University press 1946), p.55.

Marré ngaTucker, William T. “Max Weber's ‘Verstehen.”” The Sociological Quarterly, vol. 6, no.
2, 1965, pp. 157-165. www.jstor.org/stable/4105245
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jané marré me studimin e vlerave dhe normave apo sistemeve vlerore, té cilét jané
pérmendur mé sipér. 2.Pér rrafshin kombétar jané studiuar libra, artikuj
shkencoré, nga fusha e politikés, kulturés gjithashtu edhe identitetit dhe fesé. 3. Pé
r rrafshin e BE-sé éshté ndjekur njé proceduré e ngjashme, si me rastin shqiptar
duke paré botime dhe autoré té ndryshém gé shkruajné mbi gasjet qé ekzistojné né
BE dhe c¢faré perspektive ofron realiteti i sotém atje pér gasjen konstruktiviste,
artikuj dhe informacione nga mediat pér sa i pérket vlerave me karakter kulturor,

vlerave thelbésore dhe normave té reja.

Pérsa i pérket pjesés sé konkluzioneve jané shqyrtuar disa autoré gé jané marré
me studimin e multikulturalizmit, diplomacisé publike si dhe dokumenta né
internet, pérsa i pérket rekomandimeve gé jepen pér diplomaciné publike dhe njé
intervisté né lidhje me kété temé. Shqyrtimi i t& dhénave pér té vijuar analizén
dekononstruktive ndérmjet vlerave pér secilén kategori dhe sistem dhe
ndérveprimin e anasjellté gé ata kané, mundéson njé skemé e té kuptuarit ose
shfaq bazat pér rindértim té kategorive vlerore gé shafaqgin njé lloj mospérputhjeje
apo pérplasje gjaté ndérveprimit. Pra vendosja pérballé e sistemeve vlerore
népérmjet analiz€s “verstehen” béhet pér t€ kuptuar dhe pér té zbérthyer fushat e
ndérveprimit té vlerave, té cilat nuk krijojné pérplasje, por pérkundrazi shfagin
pérputhshméri, dhe té atyre gé krijojné mospérputhje si¢ do té shfaget natyrshém
dhe garté gjaté dekonstruktimit té kategorisé sé vlerave politike-demokratike té dy
rrafsheve. Pra gjaté dekonstruktimit té kétyre vlerave vihen né dukje kategoria e
vlerave gé shfaq nevojén pér rindértim, si né aspektin e vlerave kulturore qé
krijojné pérputhje dhe pikérisht pér kété duhen promovuar ashtu edhe té vlerave
politike gé kané njé lloj frakturimi apo shfagin njé lloj rezistence dhe géndresené
raport me vlerat e thelbésore dhe normat e reja té riformuluara pas 90-és nga BE,
pikérisht pér vénde ku bén pjesé dhe Shqipéria.

1.11 Kufizimet e tezés

Meqgénése me lart u bé njé sgarim i shkurté ndérmjet vlerave dhe normave, né
studim kjo ka sjellur njé lloj kufizimi gjaté shtjellimit, megenése ishte véshtiré té

higej njé vijé ndarése e thellé ndérmjet té dyjave. Kjo gjé ka sjellé kufizime pér
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ményrén se si do té mund té analizoheshin, deri sa u pa e arsyeshme té

grupoheshin né kategori pér secilin rrafsh, brenda sistemeve qé u pérkasin.

Sikurse ky studim nuk ka sondazhe té shumta apo kampione pér té matur
pérceptime né lidhje me vlerat, gjé e cila do ta zgjeronte shumé temén e studimit,
u pa e réndésishme mbéshtetja tek literatura epérzgjedhur, né ményré gé studimi
té Kkishte njé fokus sa mé té matshém rreth asaj cfaré rreket té kuptohet.
Gjithashtu, ky studim si fillim, gjaté shtjellimit ka ngritur shumé pikpyetje dhe
pyetje kérkimore megenése studiohen dy kategori te ngjashme nga dy sisteme té
ndryshme, por me vijimin e punés dhe nga mbledhja e t¢ dhénave u pa e
arsyeshme té kishte njé fokus sa mé té matshém dhe konkret, dhe kjo gjé u bé

edhe si rezultat i rekomandimeve gjaté fazés sé mbrojtjes sé bardhé.

Pyetja kérkimore u fokusua vetém tek géllimi i studimit gé ka té béjé me raportin
e vlerave kombétare me procesin e integrimit europian dhe anasjelltas. Duke
gené se BE éshté njé bashkési e pérbéré nga shumé kombe, kjo gjé e véshtiréson
punimin nése do té béhej njé analizé krahasuese e miréfillté e dy rrafsheve, ndaj
dhe ky studim shkon drejt analizés ‘vershtehen’ té sistemit kombé&tar me vlerat qé
mbart dhe té sistemit té BE-sé dhe té vlerave gé mbart si pér kategoriné e vlerave
kulturore, ashtu edhe pér até politike-demokratike, pér té kuptuar jo vetém
marrédhéniet e ndérveprimit por edhe hapésirat e pérshtatjes si dhe té
konsolidimit té vlerave té cilat krijojné pérplasje gjaté ndérveprimit. Kjo analizé e
té kuptuarit nuk béhet pér té treguar njé domosdoshméri kombétare pér t'ju bindur
normave politke normative gqé ka vendosur BE, por pér té hedhur drité mbi
procesin e pérshtatjes, pasi BE éshté njé destinacion gé shteti dhe shogéria

shqiptare e ka zgjedhur me déshiré dhe e sheh si destinacion final.

Pér t€ dalé sérish tek logjika konstruktiviste, “sistemi i vlerave” si né rasitn
kombétar dhe té BE-sé, gé ky studim do té shtjellojé ka té& béjé mé shumé me
sferén sociale ku éshté i ngulitur secili nga sistemet, si shprehje e identitetit,
vlerave, ideve dhe e normave pér té ndértuar realitetet sociale té cilat jané té
pérfagésuara nga shoqérité e secilés palé. Wend pranon se: “karakteri i

jetés ndérkombétare pércaktohet nga besimet dhe pritshmérité qé shtetet kané pér
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njéri-tjetrin, dne kéto pérbéhen kryesisht nga strukturat sociale né vend té
atyre materiale” (Wend 1999; 20) Pikérisht ky studim synon té zbérthejé, nisur
nga njé gasje konstruktiviste karakteristikat vlerore té kétyre sistemeve pér té paré
mundésité e ndérveprimit dhe si ndértohen shogérisht dhe si mund té ndértohen

kur ka mospérputhje.

KAPITULLI Il

Modeli Teorik/Shtjellimi i literaturés

2.1 Korniza teorike dhe veprat ge ndihmuan ne percaktimin e saj.

Megénése ky punim shkencor ka né thelb té tij vlerat kombétare dhe vlerat
politike ose normat e reja,si té realitetit t¢ BE-sé ashtu edhe atij kombétar,
struktura e punimit do tébazohet né metodén konstruktiviste té Aleksandér Wend,
sipas librit té tij Social Theories of International Relations (1999), si njé dritare
pér t’i paré popujt né marrédhénie té ndérsjellé kulturore.Marrédhéniet ndérmjet
kombeve kané mundési nga ndérvartésia globale té formésojné njéri-tjetrin pér
aspekte té ndryshme né fushén sociale, té shkémbehen kulturalisht dhe té japin e
té marrin nga njéri-tjetri, pasi “sistemi ndérkombétar &shté njé konstrukt social”
(Wend 1999) Kjo kornizé e mbéshtet kété punim nga fillimi deri né fund, jo vetém
pér té evidentuar karakteristikat, vlerat dhe normat té secilit nga kontekstet gqé do
té analizohen, por pér té evidentuar se ¢cdo analizé deri né fund té punimit duke u
nisur nga aspekti kombétar tek ai mbikombétar (BE) dhe anasjelltas, bazohet tek
konstrukti social, duke evidentuar, se si  “ndérvarésia, fati i pérbashkét,
homogjenizimi, dhe veté-pérmbajtja”  krijojné marrédhénie dhe “ndryshim
strukturor nga nj€ kulturé né tjetrén” (Wend 1999), duke gené se ka shkémbim

dhe ndérveprim té ndérsjellé ndérmjet aktoréve né marrédhéniet ndérkombétare.

Martha Finnemore gjithashtu , me librin e saj “National Interests in International
Society” (1996) sjell njé¢ kéndvéshtrim té€ nj€jté né ndihmé té pércaktimit té

kornizés teorike kur investigon “strukturén ndérkombétare, jo t€ fuqis€ por té
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kuptimeve dhe té vlerave sociale” (1996) dhe t¢é réndésisé qé kané kéto té dytat
pér t€ kuptuar “cfaré duan shtetet”(1996). “Shtetet jané ngulitur né nj€ rrjet t&é
dendur transnacional dhe ndérkombétar té marrédhénieve sociale té cilat

formésojné pérceptimet e tyre pér botén dhe rolit té tyre né boté” (1996).

Né kété aspekt Shqipéria, gé té hynte né procesin e aderimit né BE, mé paré duhej
té¢ fillonte procesin e formésimit dhe socializimit, sepse ‘“shtetet duhet té
socializohen nga shoqéria ndérkombétare” mé paré, “qé€ té kérkojné disa gjera”
(1996). Késhtu,” interesi shtetéror” i brendshém shqiptar, pavarésisht géllimeve
dhe politikave té brendshme qgé shpesh devijojné ose vonojné né pérmbushjen e
reformave gé kané té béjné me aplikimin e validitetit normativ né kontekstin
kombétar, éshté e qarté se me panoramén e marrédhénieve ndérkombétare
sotduhet té “pércaktohet né kontekstin e normave té mbajtura ndérkombétarisht”
(1996) si dhe ndérgjegjésimit dhe “mirékuptimit se ¢faré &€shté e miré dhe e

duhur” pér tu béré ose arritur.

Pér Wend-in “materializmi” dhe “individualizmi” (Wend 1999) zbehen né kuadrin
e konstrukteve dhe marrédhénieve strukturore gé hasen sot né marrédhéniet
ndérkombétare. Né ndihmesé té kornizés teorike té kétij punimi do té jené
koncepte dhe nga autoré siHolsti K. J. (1997) “America meets the ‘english
school”, i cili né kété artikull bén njé rishikim té botimeve té Martha Finnemore,
“National interest in International Society (1996) dhe t€ Rick Fawn e Jeremy
Larkins me botimin “International Society after the Cold War”(1996) pér té
hedhur drité mbi mundésité gé ofron shkolla angleze dhe konstuktivistét, pér té
shkuar pértej asaj c¢faré ofrojné neorealizmi dhe neoliberalizmi dhe pér té
eksploruar ¢éshtje q€ jané “shmangur dhe thjeshtézuar nga ato” (Hplsti 1997:
275). Gjithashtu dhe Hopf T. “The promise of Constructivism in International
Relations Theory”(1998).

Autori Enis Sulstarova me artikullin e tij “Jam Evropé! Ligjérimi i Intelektualéve
pér Evropén né Shqipériné e tranzicionit, né Revista “Politikja”(2011) sjell njé
platformé té miré pér té mbéshtetur punimin sipas qasjes konstruktiviste gé

mbéshtetet punimi i tij, por edhe krijon mundésiné pér ta zgjeruar gasjen
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esencialiste,si dhe si éshté raporti né BE, sot me té. Pérve¢ késaj, platforma gé
ofrona ai dhe analiza gé shtron brenda kétij artikulli pérsa i pérket identitetit
kombétar shqiptar, zgjon kureshtje pér té hulumtuar dhe me tej jo drejt analizés se
cfaré identiteti ka Shqipéria, medoemos lindor apo oriental apo peréndimor, por
pér shpalosjen origjinale té kétij identitetit gé ka Shqipéria sot, me pasqyrimet apo
ngjyrimet qé i kané dhéné autorét e shumté, drejt sjelljes konstruktiviste, né raport
me identitetet e tjera. Gjithashtui njéjti autor vjen né ndihmé té kétij punimi edhe
me botimin: Arratisje nga Lindja (2006) ku pérpiget té sgarojé ¢faré jané né thelb
shqiptarét peréndimoré apo lindoré,ku pika finale e kapércimit té prapambetjeve
mendésive dhe zakoneve lindore mbetet Bashkimi Europian, duke u modernizuar
dhe demokratizuar sipas rrjedhés integruese europiane. Artikulli tjetér i vlefshém
I tij éshté:“Moderniteti i Rilindjes Kombétare” pér réndésiné qé ajo pati pér té
hedhur themele moderne té shtetit shqiptar dhe pér pjesén ku pérshkruhet si ka
rrjedhur Ky identitet ndér periudha té ndryshme historike, dhe faktit si éndrra apo
kérkesa europiane éshté e hershme tek shqiptarét.

Ashtu si¢ pretendon dhe autori Derrida, né ‘Writing and Difference’, “brenda
strukturés nuk ka vetém formé, lidhje, dhe konfigurim.” (1978) Egziston dhe
imagjinata pér njé strukturé té caktuar dhe ““Imagjinata (si fakultet produktiv i
njohjes) éshté njé agjent i fugishém pér krijimin” (1978) Né kété kéndvéshtrim
(por edhe né até Weberian té pérshkruar mé lart) do té trajtohet dhe céshtja e
imazhit kombétar shqiptar né rajonin e Ballkanit, BE dhe mé gjeré, ashtu si¢ thoté
dhe Benedict Anderson “komunitetet dallohen jo nga falsiteti/vértetésia e tyre, por
pér stilin né t€ cilin ata jan€ imagjinuar” (Anderson 1983-2006; 6), pra
konkretisht, si éshté béré imagjinimi e mé pas interpretimi i Shqipérisé si njé
strukturé e pérbéré nga shumé elementé qé ka ecur né peripeci dhe periudha té
véshtira historike, pér té cilat ka krijuar njé stil t€ pérceptuar nga jashté dhe si

mund té pérmirésohet interpretimi i késaj strukture nga jashté.
2.2 Diskutim i shkollave té ndryshme teorike egzistuese

Shumé kohé mé paré,né fushén e marrédhénieve ndérkombétare, debati kryesor

ka gené mes formave té realizmit dhe liberalizmit. Gjaté viteve té fundit, ky debat
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éshté zhvilluar,ndérmjet rrymave té reja té Realizmit dhe Liberalizmit té& njohura
si neorealizém dhe neoliberalizém,té cilat megjithé ngjashmérité né aspektin
teorik, kané shumé ndryshime né trajtimin e tyre. Krahas kétyre dy rrymave
kryesore njé kéndvéshtrim mjaft ngacmues né fushén ndérkombtare, ka gené édhe

Marksizmi.

Késhtu né vitét 80-té té shek.20, flitej kryesisht pér kéto tre gasje né parashtrimet
teorike té marrédhénieve ndérkombétare. Né disiplinén e Marrédhenieve
Ndérkombétare gjaté historisé sé késaj disipline jané zhvilluar 4 debate té médha;
Autoré Kurki dhe Wright shkruajné se jané pranuar katér debate sipas Waever
(Waever 1996), té cilat kané luajtur rol té réndésishém per formésimin e teorive.
Debati i paréishte ndérmjet realistéve dhe idealistéve gjaté “luftés sé 11-té
botérore, kryesisht pér rolin e institucioneve ndérkombétare dhe pér mundésiné
dhe gé shkaqget e luftés t¢ mund gé té pércaktoheshin mé miré. Debati i dyté, lindi
né vitet 60 mes tradicionalistéve té pérkushtuar pér té mbrojtur metodologji
humaniste dhe modernistéve gé synonin té fusnin né kété disipliné njé rigorozitet
me té madh shkencor. Debati i treté, gé lidhet me debatet midis paradigmave gé u
zhvilluan né vitet 70-80, i cili u zhvilua mes gasjeve realiste, pluraliste dhe atyre
Marksiste, ndaj ményrés mé té miré pér té shpjeguar proceset ndérkombétarg.
Debati i katért, ishte i pérgendruar rreth mosmarréveshjeve gé kishin té bénin me
objektin e disiplinés sé Marrédhénieve Ndérkombtare dhe studimit té saj.(Dunne
Kurki Smith 2010:38)

Jané tre pandehma té médha qé& bashkojné rrymat dhe teorité me gjithé
ndryshimet gé egzistojné ndérmjet tyre: a)Rrymat gé u zhvilluan mé voné i
kushtojné vémendje teorisé dhe réndésisé sé saj né shpjegimin dhe né té kuptuarit
e botés. b) Rrymat si p.sh. Feminizmi, “Poststrukturalizmi, Teoria e té gjelbérve,
Postkolonializmi, vijné nga disiplina té tjera akademike duke marré parasysh
zhvillimet e 50 viteveté fundit” (Dunne Kurki Smith 2010:27), ndérkohé rrymat e
tjera si Neoliberalizmi, Neorealizmi, Konstruktivizmi etj. nuk kané mé shume se
20 vite gé kané filluar té trajtohen. Cdo njéra prej kétyre rrymavé pérpiget té lidhé
né njé faré ményre teoriné me praktikén me synimin gé té shpjegojé botén
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pérreth,por asnjéra prej tyre nuk mund té jeté e paanshme, pasi té gjitha béjné
hamendésime pér botén, té cilat jané ontologjike*®dhe epistemologjike!’, dhe

metodologjike®®.

“Té gjitha teorité jané té vendosura né hapésiré, kohé, kulturé dhe né histori”
(Ibid) dhe té gjitha jané té nevojshme pér pasurimin gé i sjellin fushés sé
Marrédhénieve Ndérkombétare, duke tejkaluar pretendimet e Pozitivistéve
(Racionalistét dhe Realistét), qé vetém disa prej tyre, jané teori té mirfillta qé
shpjegojné Marrédhéniet Ndérkombétaré. Teoricienét modern rekomandojné
recetén “pérziej e merr”’si teoriné mé té miré pér té shpjeguar marrédhéniet
Ndérkombétare (Ibid:31), pra teoriné me té afért e cila mbulon apo trajton
tematikén gé dikush ka nevojé té shtjellojé psh; kur diskutohen probleme gjinore,
mund té zgjidhet “Feminizmi” (Ibid 31), kur diskutohet pér ndotje mjedisi apo
céshtje té tjera né lidhje me mjedisin, mund té zgjidhet “Teoria e
gjelbért”(lbid:31), kur diskutohet pér céshtjelufte dhe konkurencé mes shtetesh
mund té zgjidhet Teoria Realiste/ Neorealiste ose “realizmi kritik” (Ibid:31). Né
kété prizém, kjo tez€ prandaj ka zgjedhur konstruktivizmin, pér t’i trajtuar vlerat
né njé ményré té re dhe bashkékohore, nén dritén e njé axhende té& re gé i

pérshtatet kohés né té cilén jetojné, ndryshojné dhe konstruktohen.

Duke pérdorur metodén konstruktivite, kjo tez€ mundohet t’i shmanget
géndrimeve realiste pasi shtetet né kushtet e ndérvartésisé globale nuk mund té
veprojné vetém né njé sistem ndérkombétar anarkik pér t€ pérmbushur interesat
shtetérose ose kombétare, ku normat pér shtetet sipas Hobbes nuk jané gjé tjetér
vecse “t€ mbajn€ armét e tyre té€ drejtuara, dhe syté t€ mbérthyer mbi njéri-tjetrin™
(Hobbes 1968:13), por mund té krijojné marrédhénie bashkéveprimi té ndésjellg,

té pércojné e té marrin vlera nga njéri-tjetri.

1s(teoria e genies, nga se pérbéhet bota, ¢faré objektesh studjojmé,cilat tipare kané
nevojé té shpjegohen),
7(té njohjes,si e fitojme dijén mbi botén, ¢faré shpjegimi mendohet)
13(teoria e metodave, ¢faré metodash pérdorim pér té nxjerré faktet dhe provat,
ményra dhe rrugét qé ndjek secila teori né ndértimin e argumentit).
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Ky studim i shmanget gjithashtu edhe géndrimeve neorealiste, pasi shtetet nuk
mund t€ jené“si guré bilardo gé pérplasen” (Reus-Smit 2012, 231) né kété
rast“sikurse né rastin e realizmit klasik”, ku ekuilibri i fuqisé mbetet parim
kryesor,” (Mingst 2008:98) i pércaktuar nga “struktura e sistemit” (ibid:98).Sipas
Neoliberalévé, “kur ndérvarésia éshté e madhe, sip.sh gé nga lufta e 11-té Botérore
shtetet arrijné té kené njé gamé té gjeré interesash nga administrimi i tregtisé
ndérkombétare tek mbrojtja globalé e mjedisit” (1bid), por gjithsesi “bashkpunimi
ndérkombétar mbetet i véshtiré pér t'u arritur” (Ibid), sepse kérkohet nevojae njé
autoriteti gendror pér marrjen pérsipér té detyrimeve té paléve gé kishin nevojé

pér njé bashképunim té géndrueshém.

Né kété kéndvéshtrim, as gasja neo-liberale nuk do té ishte gasja e duhur, pasi ky
studim kérkon té shohé marrédhéniet Shqipéri-BE né dritén e bashkéveprimit dhe
bashképunimit pér té arritur konstruktin dhe pérshtatjen pér integrimin final dhe
frytet gé¢ mund té sjellé ky bashképunim né té gjitha nivelet. Pra né kété
studim, “aktorét politik qgofshin individé apo shtete” nuk mund té
jené “egocentriké dhe racionalé” (Reus Smit 2012: 234) "Né ndryshim me liberalét
dhe realistét, marksizmi kérkonte té shpjegonte fuginé ekonomike té paléve, duke
nxjerré né pah pabarazingé né strukturén e sistemit ndérkombtar, duke analizuar
modelet jo vetém té€ tregtis€, por edhe “t€ prodhimit global”’(Rupert 2010;201), té
investimeve botérore, qé krijonin ndarje mes rajoneve té pasura dhe atyre té

varféra, pra déshira pér t&€ dhéné njé “interpretim kritik t& kapitalizmit” (1bid:201)

“Prodhimi i politikés globale”(Ibid;201), barazia dhe demokracia (Ibid 201)
lidhet me iden€, si njerézit do t€ mundnin ta organizonin “veten né€ njé ményré
tjetér” (Ibid 201), pasi njerézit me ményrén e tyre té t€ jetuarit dhe me llojet e
marrédhénieve gé krijojojné né shogéri edhe né perspektivé historike, kané
kapacitete pér t€ ndryshuar t€¢ ardhmen e tyre dhe pér t’u organizuar ndryshe.
Marksi mendonte se jané marrédhéniet qé i béjné ata té jené ato ¢faré jané, por jo
prirjet e “brendshme” (Ibid 201). Jeta shogérore sipas Marksit, éshté njé
“Marrédhénie né proces” (lbid 2101). Eshté gqasja “dialektike”, pra
“bashkéveprimi mes individéve dhe institucioneve g€ formojné kornizén pér
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veprimin ¢ tyre.” (lbid 202-203) Ajo cfaré éshté e réndésishme né teoriné
marksiste, e paré nga kéndvéshtrimi peréndimor, éshté se ai vé theksin mbi
“praktikat shoqérore” (Ibid 209) té cilat ¢ojné né€ “pretendimet pér njohjen” (1bid
209), pasi “teorité qé pretendojné té vértetén objektive jan€ udhérréfyese shumé té

kéqija”.

Qasja marksiste peréndimore nuk éshté larg objektit studimor qé ka zgjedhur kjo
tezé né kuadrin e marrédhénieve té njerézve, qé i shtyjné ata drejt procesit apo né
kuadrin e bashkéveprimit mes individéve dhe institucioneve gé formojné
“praktikat shogérore”(Ibid 209) por marksizmi veté si rrymé ka evoluar pér shkak
té presionit shumé t€ madh té€ rrymave té tjera q€ u shfaqén, pér t’u beré
komplementar me rrymat e tjera dhe me kohén né zhvillim. Interesante éshté se,
secila nga gasjet apo teorité e mésipérme, merr né analizé prioritete té ndryshme
nga tjetra, késhtu gé né kété kéndvéshtrim ato jané plotésuese dhe japinkontribute
pér teoriné mbi marrédhéniet ndérkombtare. Ky debat rreth tematikave té
mésipérme, ka cuar ne diskutime mbi teorité e marrédhénieve ndérkombétare

ndérmjet Racioanalistéve dhe Reflektivistéve.

Teoricienét kritiké si ato q€ mbronin “feminizmin” kérkonin qé femrat t&€ kishin
njé zé dhe njé fugi né disa sektoré té politikave, dhe kérkonin gé ata té ishin
“subjekte mé t€ dukshme né politikén ndérkombétare,ekonominé globale”
(Sjoberg & Ticknner 2010;244) dhe né fushén e sigurisé, pasi edhe gruaja ka njé
impakt dhe njé rol né politikat globale. Politika ndérkombétare do té dukej
ndryshe nése do té shihet nén njé optiké gjinore.Teoricienét e post-kolonializmit
merren me rindértimin e fakteve té historisé mbi popujt e kolonizuar, dhe duke iu
kundérvéné paraftyrimit gé éshté krijuar pér graté peréndimore né ményré té
pérgjithésuar, pa marré parasysh kontekstin, kur né t& vérteté “realitetet e tyre”
mbartin elementé qé¢ duhen marré n€ konsideraté si p.sh “nénshtrimi” i tyre, né

kontekstin gjinor, kulturor dhe racor ku ata jané té vendosur.

Poststrukturalizmi ndalet né rolin ge ka“abstragimi, pérfaqésimi dhe interpretimi”
(Campbell 2010;266) pér té paraqgitur botén. Céshtjet e interpretimit kané shumé

réndési né marrédhéniet ndérkombétare ku ngjarjet dhe eventet jané té skicuara,
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prandaj poststrukturalizmi si qasje kritike i “kushton vémendje réndésisé sé
paragitjes, té marrédhénieve midis fuqisé dhe dijes, si dhe politikés sé identitetit
né prodhimin dhe né t€ kuptuarit e ¢éshtjeve globale” (Campbell 2010;268)
Postrukturalizmi interesohet vazhdimisht pér dukjen, nxjerrjen né pah, pasi dukja
éshté ndértuar nga disa faktoré gé krijojné njé fakt té ditur dhe mbi até fakt lindin
pérceptimet. Edhe Kkjo tezé interesohet pér dukjen e Shqipérisé, tek rekomandimet
kur flitet pé diplomaciné publike dhe kontributin g¢ mund té japé ajo né
ndryshimin e perceptimeve dhe té dukjes, pér njé imazh mé té miré.

Shpesh ka tendenca pér ta etiketuar gasjen poststrukturaliste si postmoderne, por
postmodernizmi erdhi si qasje “pérzgjedhése ndaj kontekstit kulturor”
(1bid;2010;269) gé ishte krijuar nga humbja e modernizmit. Postmodernizmi nuk
pérdor njé “analizé shpjeguese” por &shté né vetvete njé “formésim kulturor,
ekonomik, social dhe politik gé rezulton nga ndryshimet e marrédhénieve né
hapésiré dhe kohé.” (Ibid;269)

Njé ndryshim té madh solli edhe teoria kritike e postkolonializmit, e cila
hulmuton transformimin e vlerave dhe t€ njerézve nga “Peréndimi” (Grovogui
2010;295) né kohén e kolonializmit. Imponimi i Europés si njé formé
“universaliste” (ibid;295) dhe “superiore” (lbid; 295) e cila “ka format mé t&é
mprehta, mé t€ stérholluara e mé t& pérsosura té arsyes e té s¢ drejtés” (Ibid 295)
pér t€ ushtruar fuqi dhe pér té “ndrydhur vetvendosjen” (ibid 295)e kétyre
popujve. Postkolonialistét hedhin dyshime mbi “axhendat europiane té shpétimit,
t€ emancipimit, t€ mbrojtjes dhe t&€ modernizimit universal” (ibid ;299),pa hedhur
poshté Peréndimin “si furnizues qytet€rimi” (ibid; 298) Postkolonialistét merren
gjithashtu me studimin e detyrés qé marrin pésipér “politikanét peréndimoré”
(ibid; 300)pér t€ shprehur “superioritetin™ (ibid) e tyre n€ theksimin e “t€ drejtave
njerézore” (ibid) si vlera té “Qytetérimit Peréndimor” (ibid). Ne kété
kéndvéshtrim as postkolonializmi nuk do té ishte gasja e duhur, pasi ky studim
kérkon t’i shoh& marrédhéniet Shqipéri-BE né raport ndértimi té vazhdueshém
dhe ndérveprimi, jo ta shohé BE-né né pozita superioriteti vleror, por si njé model

pér t’u konstruktuar.
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Drejtésia sociale éshté njé kolloné e “politikés s€ gjelbér” (Eckersley 2010;318)
gjithashtu e cila ka géndrimin e saj kritik ndaj fenomeneve qé lidhen me
“pérgjegjésiné ekologjike, mospérdorimin ¢ dhunés dhe demokraciné e aplikuar”
(Ibid; 318). Teoria e gjebér ka funksion normativ qé lidhet “me c¢é€shtjet e
drejtésisé, té té drejtave, demokracisé, qytetarisé, té shtetit dhe mjedisit dhe njé
degé t€ politikés ekonomike” (ibid;319)gé bén lidhjet me mijedisin. Drejtésia
mjedisore (pavarésisht fokusit ekologjik), i kalon kufinjté e komunitetit kur éshté
fjala pér rreziget e prekshme ekologjike, dhe mendon “pér t€ gjithé popujt, brezat

¢ ardhshém, dhe speciet jo njerézore” (Ibid 321).

Té gjitha teorité kritike ose metateorité, qé u pérmendén mé lart kané réndési pér
trajtimin e disa aspekteve apo problematikave né kété studim, por gasja mé e ploté
mbetet konstruktivizmi, si bosht teorik. Mé poshté do té shtjellohet
konstruktivizmi si bosht teorik apo si kornizé e kétij studimi. Shumé politologé
mendojné se shumllojshméria e teorive dhe e rrymave né fushén e marrédhénieve
ndérkombtare, jo vetém nuk prishin puné sikurse mendonte Holsti, por e
pasurojné mé shumé fushén e studimit té marrédhénieve ndérkombétare, duke i
trajtuar problematikat né aspekte me té& hollésishme sociologjike dhe

antropologjike, krahas atyre tradicionaleve né planin politik dhe ekonomik.

Stephen Walt né debatin mbi gjendjén e teorisé sé marrédhénieve ndérkombétare,
argumenton, se ka njé gasje té treté gé éshté njé gasje konstruktiviste, e cila né
filozofi i jep shumé hapésira teorisé sé racionalizmit. Mé poshté do té trajtohet
konstruktivizmi si njé gasje né té cilén mbéshtetet ky studim, sepse duke paré
ndértimin e strukturés shogérore né ndértim dhe zhvillim té vazhdueshém té lejon

edhe dekunstruktimin e konstruktit e njé sistemi vleror shogéror.
2.3 Cfaré synon té evidentojé ky studim

Punimi do té vijojé né vija té hollésishme né zbérthimin e kontekstit té BE-Sé,
identiteti/identitetet dhe fugia normative, pastaj kontekstin Shqiptar té vlerave né
vecantisi elementé té vecanté kulturor shprehés té identitetit, kuadri normativ dhe

kultura politike pér té nxjerré si fillim individualitetin, veganting, mundésité e
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ruajtjes té tyre, té pérbashkétat me sistemin vleror europian dhe mé pas
kontributin g€ mund té japin ato né njé sistem vleror multi-kombétar. Duke gené
se “format e vecanta kulturore si normat, rregullat, institucionet, konventat,
ideologjité, zakonet dhe ligjet jané té gjitha té pérbéra nga “njohurité e
pérbashkéta”!®, sipas ményrés dekonstruktiviste do té zbérthehen disa nga kéto

elementé gé pérmenden nga Wendt.

Duke u bazuar sérish né até cfaré paraget Dr. Abraham Marslow, si hierarkiné e
nevojave humane apo “hirarkiné e vlerave” né librin e tij “Motivation and
“Personality” (Marslow 1987; 97), shihet se si vlerat si njé sistem, kané njé
hirarki té tyren, dhe disa kané “prioritet mé té larté” ose mé té ulét” (ibid)Né kété
fazé gé ndodhet “sistemi vleror’ shqiptar sot duke pérfshiré vlerat etno-kulturore
té identitetit, normat e reja apo vlerat liberale, pra né fazén para aderimit né
komunitetin e BE-sé&, zbérthimi i vlerave té mbijetesés, kontekstit normativ béhet
pér té evidentuar réndésiné dhe prioritetet e tyre dhe ¢faré ndryshimesh mund té
pésojné gjaté procesit té ndérveprimit Shqipéri-BE, jo pér té ndaré kush jané mé
pak apo mé shumé prioritare, por pér t’i paré si “njé rend zgjedhjesh apo

preferencash” (Marslow 1987; 98) né kéndvéshtrim me sistemin vleror t€ BE-sé.

“Besimet, vlerat dhe identiteti injé personi jané fituar zakonisht né ményré té
pandérgjegjshme nga eksperienca personale e té vézhguarit té eksperiencés sé

9999

“tjetrit”” (Naagarazan 2006;3) e cila pastaj prodhon dhe sjelljet né pérputhje me
vlerat dhe eksperiencat e vézhguara. Pra duke gené se identiteti shqiptar ka pasur
periudhat e veta té shképutjeve té marrédhéieve me BE-né né té shkuarén, nga
kthesat historike, cilat do té jené mundésité e pérshtatjessot gjaté kétij procesi,
mundésité e ruajtjes té vlerave kulturore, dhe pérsosjes sé tyre népérmjet
modeleveté veprimtarisé sé diplomacisé publike (e cila do té jepet si rekomandim
né fazén e konkluzioneve) gé duhet té ndjeké aktori/shteti shqiptar pér té
prezantuar vetveten. Promovimi i imazhit dhe e figurés sé tij né njé komunitet

multi-kulturor ku ka mijaft diversitet dhe ndértimi i diplomacisé publike mbi

9Shih Lewis (1969), Bach (1975), Bhargava (1992: 143-156), and Denzau dhe North
(1994, té cituar tek Wend A. 199, Social Theory of International Politics, fq.160).
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bazén e kétyre vlerave éshté me réndési pér statusin apo personalitetin qé shogéria
ndérkombétare, né kété rast BE-ja mund t’i vlersojé dhe njohé shtetit ose kombit

shqiptar.

Dekonstruktimi i vlerave né kété plan, jep mundési pérveg té tjerave, pér té paré
mbi cilat vlera éshté ndértuar identiteti kombétar,si dhe ¢faré interesash ushgen
shteti shqiptar si aktor kandidat pér aderimin né BE dhe si do mund té artikulojé
ai diplomaciné publike né bazé té kétij identiteti. Dhe kjo jo pér géllime
konkurrence, por me piksynimin pér té ofruar disa vlera né kété proces
ndérveprimi dhe shkémbimi gé Shqipéria tani do té keté me komunitete té tjera
brenda BE-s€, jo vetém né fazén para aderimit, por edhe pas késaj pér t’u

rindértuar né vlerat gé krijojné pérplasje dhe pér té kapércyer me sukses sfidat.

Komuniteti i BE-sé me shtetet péfagésuese sipas gasjes konstruktiviste i ngjan njé
strukture sociale té hapur, ku aktorét/individét-shtet kané hapésiré pér té shprehur
vetveten dhe veprimet e tyre. Pra kané mundési pér té ndikuar né njé kontekst té
dhéné si dhe pér t’u ndikuar prej tij, pasi “konceptet e normave, vlerave,
rregullave sociale jané té shtrira né njé proces ndérveprimi social”(Blumer 1969:
19), dhe pér té paré procesin e ndérveprimit éshté e nevojshme té kryhet njé lloj
zbérthimi, interpretimi dhe pasqyrimi i rolit t& tyre né shogéri. Ky lloj procesi i
krijuar nga marrédhéniet né veprim krijon kushtet jo vetém “pér ndryshimin e
tyre”Blumer (1969: 19) por edhe “pér mbajtjen e tyre né njé formé fikse”(Blumer
1969: 19)%

Zbérthimi, pasqyrimi dhe interpretimi i vlerave jep mundési pér té dhéné sa éshté
e mundur “njé pérkufizim kulturor” (Wend 1999; 187) dhe normativ “t€ situatés”
(ibid) té shoqérisé Shqiptare dhe té asaj té BE-sé, mbi té cilat mund té ndértohen
perceptimet. Procesi i dekonstruktimit té kétyre vlerave do té sjellé njékohésisht
njé panoramé pér rolin konstruktiv gé mund té luajné kéto vlera apo norma né
marrédhénien Q& tanimé éshté ndértuar.Vecanérisht do té zbérthehetdhe

shqgyrtohet me njé analizé té shteruar identiteti, gjuha, toleranca fetare, kultura dhe

20Blumer (1969: 19) éshté | cituar né Wendt.A, Social Theory of International Politics”,
1999; P.185
53



traditat kulturore sipas autoréve té ndryshém. Konteksti normativ né kuadrin e
aspektit politik dhe té reformave, si éshté gjendja dhe ¢faré kushtesh ka vendosur
BE. Cfaré kané prodhuar kéto pér shqgiptarét dhe té huajt, dhe cilat jané
pritshmérité pér té ardhmen. Pra analizimi né vecganti i kétyre elementéve né bazé
té autoréve té ndryshém, por edhe veprimeve nga ana e Shqiptaréve nuk do té
sillte thjesht njohjen e identitetit kombétar, si e kané njohur Shqiptarét veten dhe
si e kané njohur té tjerét gjaté periudhave té ndryshme historike, por edhe
mundésité pér té rikuperuar né papérputhshmérité dhe hendekun qgé jané krijuar
gofté nga kthesat e véshtira gé ka béré identiteti kombétar, qofté nga veprimtaria e
diplomacisétradicionale,e cila nuk ka mundur té luajé rolin e diplomacisé publike

pérpromovimin e imazhit mbi bazén vlerave gé pérputhen.

Sikurse Shqipéria ndodhet né njé fazé dialogu dhe ndérveprimi me BE-né pér
procesin e anétarésimin, mbi bazén e njohjes sé kétyre vlerave ky punim synon té
nxjerré mundésité gé identiteti i Shgiptaréve me vlerat gé ka té miréperceptuara
ose jo, té evidentohet pér té shmangur pagartésité, pér té artikuluar diplomaciné
publike dhe atraksionet kulturore me vegantité e tyre né njé komunitet ku ka
shkémbim, ndryshime dhe kontribute té aktoréve té shumfishté.Né vitin 1849,
shkrimtari francez Victor Hugo fliste pér ditén kur té gjitha kombet, né
kontinentin europian do té bashkoheshin né njé unitet, gé do pérbénte njé véllazéri
europiane, duke ruajtur né té njéjtén kohé cilésité e tyre té vecanta dhe
individualitet.(Patrutiu —Baltes 2013) Duke e paré Europén “si njé projekt té
hapur” (Sulstarova 2011; 216) ky studim pikérisht kérkon te identifikojé vlerat
kombétare dhe identitetin shqgiptar né kuadér apo funksion té epokes sé multi-

kulturalizmit.

2.4 Konceptet e pérdorura né studim

N& punim do t& pérdoren koncepte si p.sh “sistemi vleror” (Kocani 2013; 6)*né
Shqipéri. Ky studim nuk kérkon té paraqgesé teori pér vlerat apo pér sistemet sesa

21Shenim: Ky studim ka per géllim te pérfshijé té tjera grup-vlera nga ato gé identifikon

Autori Kocani né librin e tij “Hulumtimi i Sistemit té vlerave né Republikén e Shqipérisé

né Periudhén Postkomuniste™ si¢ éshté sqaruar edhe tek pjesa e metodologjisé. Veté

autori Kocani bazohet né studimet vlerore gé ka kryer Ronald Inglehart né disa vénde té
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té identifikojé apo t€ grupojé ato “fakte sociale” (Durkheim 2008;76) norma dhe
“vlera kulturore” (Durkheim 2008;76) ge jané pércjellé brez pas brezi ne
shogeériné toné si elementét pérbérés té njé “sistemi vleror” (Kocani 2013:6). Si
jané konceptuar kéto elementé pérbérés deri mé sot nga autoré té ndryshém, dhe si
dé té zhvillohen mé tej kéto elementé. Veté elementét pérbérés té kétij sistemi do
té analizohen si fillim si fakte t& mirégena. Elementét pérbérés té sistemeve
vlerore do té shihet né dy nivele:

1. “Sistemi vleror” i vlerave kombétare dhe normave sociale politike

2. “Sistemi vleror”i BE-sé2, né nivel identiteti si dhe fugia dhe aspekti normativ
Zbérthimi i kétyre koncepteve do té ndihmojé pér arritjen e disa konkluzioneve né
lidhje me identitetin, vecorité, trashégiminé kulturore, aspektin normativ, kulturén
politike, dhe orientimin e popullit shqiptar si elementé jo pér té treguar né ¢do
aspekt predispozitén e tij né lidhje me Europén, por pér té paré ¢faré aktori do jeté
apo individualitetin qé do té shpalosé né kété familje t€ madhe ku Shqipéria synon
té aderojé.

Evidentimi dhe zbérthimi i kétyre koncepteve do té ndihmojé né pasqyrimin dhe
“ndértimin e imazhit”(Mor 2007; 661) t&€ Shqipéris€. Imazhi ose “ndértimi i
imazhit” (Ibid; 661)&shté nj€ tjetér koncept q€ do té analizohet dhe do té shihen
perspektivat e tij né té ardhmen. Si éshté zhvilluar ky koncept deri mé sot, ku ka
géndruar hendeku né mes tyre, dhe si do té mund té zhvillohet né favor té
perafrimit té vendit me BE-né. Cilat jané disa nga politikat e jashtme gé duhen

botés, té cilat do t’i shérbejé€ si “optiké” pér t€ zhvilluar tezén e tij mbi “ecuriné vlerore
té shogérisé shqiptare postkomuniste” (Kocani 2013:14) Ndérkohé gé autori Kocani
merret me” vlerat shpirtérore “ t€ “aktoréve social€”, t€ cilét kané “sjellje” dhe
“géndrime” t& cilat inspirojné vlerat e tyre dhe “sistemin vleror ku ato pérfshihen” (Ko
cani 2013;6) ky studim kérkon t& merret me vlerat si fakte sociale té shogérisé soné té
cilat kané géndruar mbi njé themel kulturor gé ka ekzistuar dhe ashtu kané ardhur brez
pas brezi deri né ditét e sotme me njé karakter unik dhe njé “ekzistencé” té tyren “té
pavarur”(Durkheim 2008;76)

22Né nivel identiteti europian, njé sistem vleror qé ka té béjé me identitetin péfshin dhe
mbartet nga “arti europian, qytetaria, edukimi i pérbashkét nga té gjithé shtetet anétare”
(Patrutiu —Baltes 2013), por “idea e njé identiteti té pérbashkét u themelua nga projekti
politik i Karlomanjos, i njohur si “renovatio imperi”, i Cili paraqgiste njé sintezé té katér
vlerave t€ perceptuara si europiane”, t€ cilat ishin “Ideali teutonik (gjermanik) i lirisé,
ligji romak, besimi i krishteré, dhe filozofia greke”.(Ibid 2013)

Ndérkohé Bashkimi Europian (BE), “né bazé t&€ propozimit t&¢ Konventés, mbéshtetetet
mbi vlerat e respektit pér dinjitetin njerézor, lirisé, demokracisé, barazisé, sundimit té
ligjit dhe respektimin e té drejtave té njeriut. Kéto vlera, té cilat jané té pércaktuara né
nenin 1-2, jané té pérbashkéta pér Shtetet Anétare. (The founding principles of the Union;
Europa.eu)

Shih: http://europa.eu/scadplus/european_convention/objectives_en.htm#TOP
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ndérmarré pér pérmirésimin e kétij koncepti né pérgjithési si dhe aplikimin e tij
mé pas né praktiké. Pas zbérthimit té koncepteve kryesore, ky studim do té merret
me konceptet bazé dhe zbérthimin e tyre.

Konceptet bazé té punimit jané vlerat té cilat do té analizohen si té tilla dhe si té
miréqgena, si p.sh ‘identitet europian’, ‘identitete europiane’, ‘multi-kulturalizém’,
‘esencializém’, “fuqi normative”, ‘gjuha’, “kuadri multi-lingual i BE-s&”
“feja”‘toleranca fetare’, ‘kultura’, ‘zakonet dhe traditat’. Kéto do té shihen dhe
shtjellohen si krijime sociale té pérfagésuara kolektivisht (Durkheim 2008:99) dhe
si elementé gé pasqyrojné identitetin e njé kombi. Pra koncepti i identitetit, ¢faré
nénkuptohet me até nga autoré té ndryshém, si éshté konceptuar identiteti i
shqiptaréve , si zbérthehet né vlera dhe cilat jané perspektivat.

Mé pas, cfaré kané konceptuar autoré té ndryshém né lidhje me “identitet
europian” dhe “identitete t€ ndryshme” qé ekzistojné sot n¢ BE dhe “identitet
kombétar’ shqiptar dhe vlera “etno-kulturore” qé autoré shqiptaré dhe té huaj i
kané analizuar dhe cfaré do pérfagésojé ky identitet gjaté progcesit té integrimit né
BE. Cfaré mundésish pér zhvillim, adaptim ose shkémbim ka Kky identitet
kombétar shqiptar kur té ballafagohet me BE-né dhe me vlerat edhe normat gé
géndrojné né themel té BE-sé. Pér té béré njé lloj ballafagimi do té shtjellohen
edhe elementét kulturoré europian dhe vlerat gé géndrojné né themel té BE-sé.

Ka njé ndryshim t€ madh mes asaj se ¢cfaré mbart kombi shqiptar né njé “sistem
vleror”, dhe si perceptohet nga t€ huajt. Pér t€ kuptuar kété duhet hulumtuar mbi
disa nga konceptet bazé té lartpérmenduara té cilat jané edhe elementé kryesoré
né shprehjen e identitetit kombétar dhe t€ promovimit t€ imazhit. Ky “sistem
vleror” mbart vlera pozitive dhe vlera qé kan€ nevojé pér pérmirésim, por té gjitha
kéto do té shqyrtohen duke analizuar kéto koncepa bazé. Kéto koncepte do té
analizohen mbi bazén e asaj ¢faré kané krijuar kéto vlera né eksperiencén sociale
(Durkheim 2008:99) té shogérisé dhe té kombit shqiptar dhe ¢faré efektesh pritet
té krijojné ose té prodhojné ndaj ndérveprimit dhe pérmirésimit té aspekteve qé
Shqipéria ka nevojé me BE-né, duke u bazuar né gasjen konstruktiviste dhe né
projektin politik “bashkékohor europian” (Sulstarova 2011, 213)

Cilat jané disa nga politikat e jashtme gé do té ndihmonin né promovimin e
imazhit toné kombétar? Veprimtarité e ‘diplomacisé publike’ do té trajtohen né
kété rast edhe si koncepte, ne fazén e rekomandimeve. Si mund te evuloje
koncepti i diplomacisé publike né rastin e Shqipérisé. Cilat jané faktet reale deri
tani dhe si mund té zhvillohet mé tej veprimtaria né favor té pérmirésimit té
imazhit dhe té konservimit té disa vlerave té vecanta. Koncepti pér té shkuarén
dhe perspektiva e kétyre vlerave dhe normave pér té ardnmen né njé realitet plot
diversitet dhe kultura té ndryshme. Pavarésisht nése Shqipéria ka pasur apo jo njé
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kontribut me shprehjen dhe pérfagésimin né formén e vlerave apo té normave né
komunitetin e BE-sé apo njé séré faktesh apo praktikash sociale me orientim
peréndimor apo jo, dicka gé do té dalé dhe do té gartésohet edhe gjaté punimit, do
té shihen perspektivat pér té ardhmen. Pra kéto koncepte bazé do té shihen si
koncepte né ndryshim dhe né evolim si dhe né pérshtatje me komunitetin e BE-sé,
ku Shqipéria synon té béjé pjese.

2.4.1 Pérpunimi i kétyre koncepteve né pérputhje me medodén
dekonstruktiviste

Metoda konstruktiviste né plan t€ pérgjithshém pérfshin né€ pérgjithési “sistemin
vleror” né dy rrafshet qé do trajtohen dhe do té analizohen me elementét dhe
faktet té cilat do té zgjerohen dhe shtjellohen gjerésisht. Metoda dekonstruktiviste
do té shérbejé pér t€ zbérthyerelementét pérbéres t€ ‘sistemit vleror shqiptar’ dhe
té BE-sé, pra: Vlerat, norma, si fakte sociale pér té paré si pikérisht:

1.Kur flitet pér pérshtatje né kuadér té identitetit me BE-né ajo shfaget si njé
proces i véshtiré pér tu arritur sot né BE, ku sundojné identitete kombétare, té
individéve té vecanté té grupeve dhe identitetet kolektive. Sistemet vlerore si¢ do
shihet gjaté shtjellimit té studimit kané komponenté té cilét mund té ndryshohen,
pérmirésohen dhe pérshtaten, por identitet pérmbajné vlera apo elementé gé
shprehin “aktivizim t€ pérséritur” (Melucci 1995; 44) t€ njerézve, individéve apo
grupeve g€ 1 bashkon “njé set i dhéné rregullash, praktikash dhe objektesh
kulturore” (Melucci 1995; 44).Pra, “identitetet kolektive jané ndértime kulturore”,
Sulstarova 2011; 213), ¢ka 1 jep kulturés njé€ rol t€ dorés s€ paré pér “prodhimin e
kuptimit né veprim kolektiv’(Melucci 1995; 42)

NEé kété kontekst, g€ “né shekullin e XX-t€, kombet europiane jané béré shumé té
ndérgjegjshém dhe té vetédijésuar pér faktin se, njé gendrim kolektiv’(Berting
2007;71), ndaj tétjeréve apo ndaj pjesés gé sot né shekullin e XI-té ndodhet ende
jashté BE-sé (pér vendet qé duan té aderohen) “nuk géndron mé” ose (nuk mund
té mbahet mé) (Berting 2006; 71) Pra nuk mund té keté njé géndrim kolektiv
europian superior si “djepi universalist, humanist, racionalist, individualist”
(individualist kur flitet pér paraftyrimin e Europés qé ka pér veten) tashmé, ku
brenda saj ka mjaft ndarje apo pércarje, kontradita dhe grupime té ndryshme
identitetesh. Kur flitet pér komponentét e tjeré té sistemit vleror ato do shihen
cfaré pérmirésimesh apo ndryshimesh mund té pésojné.

2. Shqipéria ka njé identitet t& vecanté etniko-kulturor ashtu si¢ e kané vendet
anétare té BE-sé,por edhe veté Europa nése i pérmbahet ende gasjes esencialiste
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né disa qarqe, ajo shfaget e vjet€ruar pér kohén e sotme né té cilén “nuk mund té
keté identitet pa diferencim” (Ibid) “Nocioni i identitetit gjithmone i referohet
kétyre tre karakteristikave, vazhdimésia e njé subjekti mbi dhe pértej variacioneve
né kohé dhe adadaptimet” (Meluccil995; 45) e tij me ambjentin ku ndodhet,
kufizimet e kétij subjekti né lidhje me té tjerét, aftésia pér té njohur dhe pér té
gené i njohur” (Melucci 1995; 45) Pra pavarésisht se ruan njé strukturé té forté
apo njé “krijim autentik e kolektiv” (Sulstarova 2006:79), identiteti adoptohet me
ambjentin ku ndodhet cka e ben ate t& ndryshueshém deri né njé faré mase, pasi
né njé komunitet si ai i BE-sé kombet japin e marrin me njéri-tjetrin.

3.Gjithashtu duke u ndalur tek autori Sulstarova, ai shprehet se “identiteti duhet
paré si dinamik dhe i ndryshueshém” (Sulstarova 2011; 214) pér sa kohé
“identitetet dhe interesat sociale jané gjithmoné né proces gjaté ndérveprimit”
(Wend 1994; 386) té tyre. Gjaté punimit do té shihet, si mund té ruhet interesi
kombétar né disa aspekte dhe si mund té arrihet dhe shpaloset njohja dhe
promovimi i vlerave kombétare né njé realitet supra-nacional me shumé kombe
pjesémarrése? Cfaré kuptimi ka rendja mbas interesit né até realitet mbi-
kombétar ku Shqipéria synon té shkojé, nése interesi rrjedh né ményré té
ndérsjellé gjaté ndérveprimit té shteteve né komunitetitn e BE-sé? Si rrjedhojé
interesi shqiptar shfaget natyrshém kur flitet pér bazat gé duhen rindértuar jo
vet€ém pér t’iu bindur Europés, por pér t€ pérmbushur interesin né favor té
integritetit dhe zhvillimit kombétar

4. Zbérthimi i vlerave té té dy sistemeve do té kryhet pér té dalé tek institucioni
dhe komuniteti,pikérisht aty ku Shqipéria synon té shkojé dhe c¢faré kérkon BE
nga Shqipéria t&€ ndryshojé nga ky ‘sistem vleror’, gjithmoné duke pasur parasysh
“modelin civil” (Sulstarova 2011; 214) si njé¢ model “pérfshirés” (Sulstarova
2011; 214) ku “baza e shoqgérisé€ €shté kontrata midis anétaréve té saj” (Sulstarova
2011;214) dhe bashkéveprimi. Pra modeli pérfshirés i BE-sé né kété rast
nénkupton nj€ grumbullim kombesh té cilét duhet t€ prodhojné “qytetérim
ndérkombétar” ose njé unitet kombesh té cilét besojné dhe zbatojné normat dhe
vlerat gé jané themeli i kétij unitetiti, duke marré parasysh gé kéto kombe jané té
karakterizuar nga “kultura” e “gjallé”(Sulstarova 2006;79) e kombeve qé béjné
pjesé né té.

5. Pérpos polemikave pér njé identitet té paunifikuar né BE nga shtetet anétare té
BE-s€, “konstruktivizmi shoqéror” (Sulstarova 2011;214) né kété rast “thekson
natyrén e larmishme té historisé sé Europés dhe ripércaktimin e vazhdueshém té
atyre qé mbahen pér vlera evropiane” (ibid;214) Nga kjo pikénisje zbérthimi i
vlerave né kété kuptim nuk béhet pér t€ paré ‘shpirtin europian’ shqiptar, se sa
nga synimi pér géllimin e zbérthimit dhe zhvillimin e kétyre vlerave gé kané té
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béjné me vlerat “organike” (Sulstarova 2006; 79), té cilat autori Sulstarova i quan
sipa Herderit “shprehje e shpirtit té ¢do populli” (ibid) Ideja éshté se ¢faré mund
té pécillet népérmjet kétyre vlerave si “krijim autentik e kolektiv” (Sulstarova
2006;79) ose cfaré mesazhesh mund té pércillen nga ato pér botén,
népérmjetdiplomacisé publike dhe té ndértimit té njé imazhi, duke marré parasysh
komponentét e tjeré té sistemit vleror shqiptar shtetéror apo institucional gé jané
né fazé modernizimi dhe zhvillimi. Duke e paré Europén si njé projekt té hapur
dhe té vlerave e normave gé mbart si themel pér antarésimin,do keté njé zbérthim
dhe hulumtim té vazhdueshém té kétyre. Analiza e punimit do mundohet té
paragesé se si kéto koncepte, si elementé veprues, marrin dhe japin formé dhe si
mund té zhvillohen pér interes té ndértimit t& diplomacisé publike né kuadér té
pérmirésimit té imazhit kombétar.

Kapitulli 111

Pérshkrim rreth identitetit europian dhe identitetit kombétar, si dhe kategoria
kulturore pér té dy sistemet.

3.1 Qasja esencialiste pér vlerat Europiane, ¢faré kuptohet me identitet
Europian sipas késaj gasjeje.

Pér té kuptuar rreth vlerave kulturore europiane dhe vlerave kulturore kombétare,
duhen sqaruar fillimisht dy gasjet gé egzistojné né BE rreth vlerave kulturore
europiane. Me zhvillimin dhe evolimin e BE-sé gé nga konceptimi i kétij projekti,
ka patur si debate ashtu edhe gasje t€ ndryshme mbi “identitetin europian”
“civilizimin europian” , “kulturén evropiane” apo ¢faré tiparesh dhe trashégimie
pérmbajné né thelbin e tyre té gjitha kéto koncepte né vetvete dhe si duhet té jeté
kjo gasje né epokén e globalizmit dhe né kuadrin e multikulturalizmit gé egziston
sot jo vetém né BE po edhe né boté. Pérpos identitetit g&¢ merr BE nga aplikimi
dhe interpretimi i fugisé normative né arenén ndérkombétare, sido té shikohet
gjaté dekonstruktimit té vlerave té fugisé normative (normat), ka gasje dhe debate
té ndryshme mbi “identitetin europian”, ndérkohé qé sot flitet shumé pér
“identitetin kolektiv” apo “identitetet kolektive” qé ekzistojn€ brenda saj dhe
identitetet e tjera gé presin apo déshirojné té aderojné né até komunitet t¢ madh.

Kjo céshtje ka sjellé pak coroditje apo ngatérresa, pasi duhet patur parasysh se
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brenda BE-sé ka identitete té cilat identifikohen me “grupe kombétare”, “grupe

99 ¢¢ 29 ¢

etnike”, “grupe fetare”, “grupe fondamentaliste”, e késhtu me radhé.

Koncepti 1 identiteteve kolektive haset shpesh, sidomos “kéto 25 vitet e fundit”

(152

(Berting 2006; 27)si koncept q€ i &shté mbivendosur koncepteve si: “’racé”,
“grupe racore” nga “grupe etnike” dhe “etni”” (Berting 2006; 27), pér té evituar
“karakterin e dyshimté”(Berting 2006; 27) té kétyre té fundit gjaté
pérdorimit.Duke gené se identiteti kolektiv “ankorohet né koshiencén e anétaréve
t€ njé grupi” (Berting 2006; 28) dhe njé grup i caktuar arrin té béj diferencén, por
edhe té shohé ngjashmérité apo té pérbashkétat me njé grup tjetér ose grupe té
tjera, kjo lloj vetédije lidhet serish me pérkatésiné né ““njé klasé sociale” “grup
religjoz”, “komb” “grup etnik” “grup profesional””’(Berting 2006; 28), por duhet
patur kujdes “per t€ mos e zgjatur mé tej konceptin”(Berting 2006; 28)Kéto
dukuri tek identiteti kolektiv si “tjetri”/ “other” dhe “vetja”/“self” qé 1 “referohen
shémbélltyrave té karakteristikave sociale dhe kulturore, zakoneve dhe aparencés
fizike” (Berting 2006; 28) krijojné ndjesité dhe vetédijen se ku bén pjesé sidhe té
identifikimit me njé grup, por edhe “pérjashtimin e atyre qé nuk i pérkasin”
(Berting 2006; 28) atij grupi. Pra kur flitet pér ‘identitet europian’, duhet patur
parasysh sa i matshém éshté ky koncept né qofté se i referohemi njé komuniteti té
téré gé jeton atje né nivel kombétar, por gjithashtu edhe si komunitet né njé

‘entitet gjeografik’ gjithpérfshirés europian.

Gjithashtu elementét identifikues té vetes, duke iu referuar kétu vlerave, normave
dhe sjelljes jané té ndryshme nga njé grup né tjetrin, nga njé komb né tjetrin.
Prandaj éshté e véshtiré pér té krijuar njé panoramé apo pasqyrim gjithépérfshirés
té elementéve q€ konstruktojné “njé identitet europian” dhe t€ identiteteve té tjera
kolektive gé kérkojné té aderojné né radhét e BE-s, por shihen si “stereotipe”
(Berting 2006;29) duke u nisur nga “sé€ brendshmi” (Berting 2006;29)Realiteti ku
ndodhet BE sot, ka realitetet e saj kolektive te kombeve pérbérese, ku kéta kombe
kanéné to identitete t€ tjera qe identifikohen si “t€ tjerét” jo vetém brenda vetes sé
tyre, por edhe né njé komunitet té madh té BE-sé. Né kété aspekt duket e véshtiré

pér té véné kufinj apo vija ndarése ndérmjet karakteristikave apo vlerave té
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pérbashkéta apo dalluese, pérpos atij identiteti normativ dhe standardeve qé
aplikon BE né kuadrin e projektit politik gé géndron né themel té saj gé nga

zanafilla e BE-s.

Kéto debate shfagen prej shumé viteshkur studiues té€ ndryshém duan t’i
referohen mé sé shumti asaj se, ¢ ishte Europa né té shkuarén, ¢’éshté ajo sot dhe
ku synon té shkojé Europa kur flitet pér integrimin e saj; “Europianizim” apo
“Integrim né BE”, “BE si Europé”, “Peréndimi” apo “BE” si “shprehje
institucionale” (Sulstarova 2011;215) e “qytetérimit peréndimor”(Sulstarova
2011; 215) Pra, ményra se si konceptohet, interpretohet dhe artikulohet BE dhe
Europa nga studiues té huaj dhe shqiptar ka sjellur kontradikta dhe mospajtime té
shumta né lidhje me “c¢éshtjet e identitetit, nése ka njé esencé ose té paktén njé
terren té pérbashkét né Europé dhe se si Bashkimi Europian lidhet/apo ka té béjé
me até€ Europé” (Diez 2004; 320) dhe nése duhet patjetér qé kjo esencé té jeté
lokomotiva e integrimit Europian ndérkohé qé BE pérbén njé bashkési kombesh.
“Buropa” sot “nuk &shté njé komb” (Diez 2004; 320) i vetém “né kuptimin
tradicional té termit” (Diez 2004; 320) por njé bashkési kombesh g€ i japin asaj
njé “identitet politik” (Ibid; 320).

Pérvec kétij konstatimi, nése popujt, grupet, kombet pérbérése té BE-sé jané
“konfigurime unike me njé shpirt t€ vecanté” (Berting 2006; 29) atéheré €shté e
véshtiré t’i referohesh né kété kéndvéshtrim njé “konfigurimi unik” (Ibid)
europian né€ térési dhe njé “shpirti t&€ vecant€” (Ibid)europian , pavarésisht
“pérzierjes sé fakteve, miteve” (Berting 2006;29)e legjendave dhe té
pérbashkétave gé kané disa popuj té BE-sé né kéto referenca. Gjithsesi, pér t’i
vazhduar mé poshté kéto debate, né pjesét né vijim do analizohet gasja
esencialiste dhe cilat jané ato vlera apo ajo trashégimi e pérbashkét vlerash té cilat

[13

jané€ quajtur si thelbi 1 Europés té€ cilat mund t’i1 “pérkasin vetém popujve
europiang, edhe pse elementét e tyre mund té pérvetésohen prej popujve té tjeré

jashté Europés” (Sulstarova 2011; 213)

Autorja Dr. Loredana Patritiu Baltes identifikon disa vlera “ku mbéshtetet

identiteti europian”, dhe si¢ jané pérmendur dhe mé lart ata jané: “arti europian,
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kultura, qytetaria europiane, edukimi i pérbashkét pér té gjithé anétarét e BE-sé”
dhe e zgjeron mé tej két€ koncept duke pérmendur “projektin e Karlomanjos™ té
quajtur “Renovatio Imperi” i cili ishte i pari projekt ku hidhte idené e identitetit
europian t€ mbéshtetur né kéto 4 vlera t€ tjera né€ até kohé “Ideali Teutonik 1 lirisé,
ligji romak, besimi kristian dhe filozofia greke”. Pavarésisht se kéto vlera duken
si trarét mbajtés té thelbit dhe té njé esence té identiteti europian, duhet patur
parasysh gé kohét kané evoluar drejt njé realiteti multi-kulturor. Kur kérkon pér
kulturén europiane né shumé raste rezulton se ajo “i ka rrénjét né art, arkitekture,
muziké, letérsi dhe filozofi gé e kané zanafillén nga rajoni kulturor europian.
Kultura europiane éshté e rrénjosur né masé té madhe né até gé éshté pérmendur
shpesh si “trashégimi e pérbashkét kulturore e saj”?®. Ku béjmé edhe ne.
Ndérkohé né raste té tjera kur kérkon pér vlerat europiane tradicionale rezulton se
né BE né konceptin “vlera” futen edhe “familja, puna, shoqéria, politika dhe
religjioni”?* por edhe gjuhét e shumta qé fliten sot né BE. “Varieteti i gjuhéve

europiane”’(Stickel 2006) &shté “vleré kulturore” (Stickel 2006) pér Europén sot.

“Evropa nuk éshté vegcanérisht e pasur me burime minerale. Pasuria e saj e
vérteté géndron né shuméllojshmériné e saj kulturore. Dhe kjo géndron né thelb
né varietetin e saj linguistik. Arritjet e tyre shkencore, kulturore, né dije dhe

traditat e europianéve jané té ruajtura né gjuhét e tyre. ”’(Stickel 2006)

Né kété kontekst do té ishte e pamundur té studioje vlerat e tjera pa u ndalur tek
gjuhét dhe vlera e tyre sot pér BE-né. Kultura apo tradita kulturore europiane
mund té shtjellohet nga kéndvéshtrime té ndryshme, pasi éshté e véshtiré té gjesh
elementé té vecanté gqé mund té pércaktojné né ményré té pajtuar universale

esencén, trashégiminé€ apo qytetérimin europian, pasi “t€ pranoje vlera q¢ mund té

23Shih: Culture of Europe,
http://www.revolvy.com/main/index.php?s=Culture%200f%20Europe&item_type=topic , paré mé
21 Qershor 2016

24pgr mé shumé informacion shih: Communicating research and Innovation on Mission in Europe
http://europeanmission.redcliffe.org/vista-communicating-research-and-innovation/the-values-of-
europe-family-work-society-politics-and-religion/, paré mé 25 Qershor 2016
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”25 s tipike “karakteristike europiane”?®, do té thoshte gé cdo

konsideroheshin
tendencé apo ményré pér té unifikuar vlerat karakteristike europiane do té ishte
nj¢ ményré pér t€ ringjallur teorit€ q¢é kané t€ b&né me ‘“nacionalizmat dhe
rajonalizimat, té cilat pércaktojné identitetet e tyre mbi dhe kundér
Europés”?’prandaj né analizén e sistemit vleror europian do té trajtohen vlerat

diverse, ajo qé éshté ndryshe brendésiné e njé realiteti multi-kulturorné BE.

Mé poshté do té analizohen ato vlera té cilat jané pranuar pérgjithésisht nga disa
autoré qé pérbéjné sot trashégiminé kulturore té civilizimit europian,por edhe
vlera té tjera gé jané né kuadér té diversitetit kulturor qé ekziston sot né BE.

3.2 Vlerat europiane né periudhat e lulézimit té themeleve kulturore
europiane.

Arti, arkitektura, muzika, feja, politika, principet filozofike jané dhe pérbéjne
edhe disa nga grup-vlerat e kulturés peréndimore té cilat e dallojné até nga
kulturat dhe civilizimet e tjera?®, si ai aziatik apo i orientit, megjithése
“orientalizmi nuk &shté kurré aq larg nga ajo ¢faré Denis Hoy e quan “ideja e
Europés” (Said 1978; ) Mé shumé ai lind si nevojé té shfaget si “njé koncept
kolektiv pér té identifikuar “veten’ europiane si kundra gjith€ “atyre” jo
europianéve.” (Said 1978; 8) Gjithsesi ato, q€¢ mbahen si vlera t€ identitetit
europian pér té ardhur deri né ditét e sotme, kané kaluar né disa faza té
réndésishme té zhvillimit té qytetérimit europian. Megjithe elementét dhe vlerat e
shumta gé egzistojné dhe periudhat e ndryshme vendimtare té historisé sé
evolimit peréndimor ka periudha dhe “ elemente thelbésore pér té cilét éshté réné

dakord né pérgjithési qé formojné themelin kulturor té Evropés moderne ”. Fazat

25pér mé shumé lexo: Communicating research and Innovation on Mission in Europe
http://europeanmission.redcliffe.org/vista-communicating-research-and-innovation/the-values-of-
europe-family-work-society-politics-and-religion/

2(ibid)

?(ibid)

28Pgr mé tepér informacion shih: ndarjen né periudha té kulturés dhe vlerave europiane tek
Culture of Europe
http://www.revolvy.com/main/index.php?s=Culture%200f%20Europe&item_type=topic
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vendimtare dhe “njé listé e kétyre elementeve té dhéné nga K. Bochmann

pérfshin:

e Njé trashégimi té pérbashkét kulturore dhe shpirtérore gé rrjedh nga antikiteti
greko-romak, Krishtérimi, Rilindja dhe humanizmi i tij, mendimi politik i
Rilindjes, dhe Revolucioni Francez, dhe zhvillimet e modernitetit, duke
pérfshiré té gjitha llojet e socializmit

e Njé kulturé e pasur dhe dinamike materiale gé éshté shtriré né kontinentet e
tjera, si rezultat i industrializimit dhe kolonializmit gjaté periudhés sé
"Divergjencencés sé Madhe";

e Njé konceptim i veganté i individit,i shprehur nga veté ekzistenca e tij dhe
respektipér ligjshmériné, e cila garanton té drejtat e njeriut dhe liriné e
individit;

e Njé shumicé e shteteve me rende té ndryshme politike, té cilat jané té
disiplinuar pér té jetuar sé bashku né njé ményré ose né njé tjetér;Respektimi i

popujve, shteteve dhe kombeve jashté Evropés.?®

Kéto elemente thelbésore té listuara si pjesé e trashégimisé kulturore europiane
tregojné se ajo ka kaluar né periudha shumé té réndésishme té zhvillimit dhe
evolimit t& Europés gé nga kohét e lashta e deri né ditét e sotme. Dhe sipas
pikave mé lart ky gytetérim éshté shpérndaré né kontinente té tjera peréndimore
nga industrializmi dhe kolonializmi. Kjo paketé apo set vlerash né kéto periudha
pérkojné me “realizimet mé pozitive t&€ Europés”(Berting 2006;51) té cilat lidhen
me ato c¢faré quhen ndryshe “Bota Peréndimore” *° apo “Kanuni
Peréndimor/Western Canon”.2John Searle e lidh kanunin peréndimor “me veprat e

médha” té “njé€ tradité t€ caktuar peréndimore intelektuale qé shkojné, le t& themi

nga Socrates tek Wittgenstein né filozofi, dhe nga Homeri tek James Joyce né

29Shih: Culture of Europe,
http://www.revolvy.com/main/index.php?s=Culture%200f%20Europe&item_type=topic

Ose K. Bochmann (1990) L'idée d'Europe jusqu'au XXé siécle “"No two lists of the main
constituents of European civilization would ever coincide. But many items have always featured
prominently: from the roots of the Christian world in Greece, Rome and Judaism to modern
phenomena such as the Enlightenment, modernization, romanticism, nationalism, liberalism,
imperialism, totalitarianism."

X (ibid)
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letérsi.”(Searle 1990) Pra ky “kanun” fillon dhe pé&rmban njé pérmbledhje
realizimesh nga antikiteti greko-romak deri né kohét moderne. Ashtu si¢ pérmend
edhe Dr.Loredana Patritiu Baltes dhe ¢faré rezulton pér vlera nga kérkimet né
kété fushé, né vijim do té analizohen disa nga ato.

3.2.1 Europa nga civilizimi i hershém deri né kohét e sotme
(Nga legjenda né realitet)

Kur kérkon pér kulturén europiane rezultatet tregojné se “Europa” &shté vatér e
shumé kulturave tani. Periudhat e réndésishme né té cilat civilizimi dhe kulturat e
saj jané zhvilluar si p.sh periudha greko-romake, humanizmi dhe Rilindja e mé
pas zhvillimet gé solli periudha e modernitetit jané pércjellur edhe né vende té
tjera t€ botés, jashté kufinjve t€ Europés. Nése 1 referohemi konceptit “Europé”, té
dhénat té cojné shumé pas né kohé. Njé periudhé gé mbahet si shumé
“emblematike pér Europén”3! &shté ajo e “Mesjetés sé hershme”®2. Pikérisht,
&shté né kété “periudhé né histori qé ideja e Europés u shfag, sé pari si¢ e njohim
ne sot.”*® Njé periudhé né té cilén ka lulézuar civilizimi europian éshté periudha
greko-romake. Megjithése shumé merita i atribuohen krishtérimit pér lulézimin e
kétij civilizimi. Ka autoré si Pannenberg gé mendojné se pérvg krishtérimit “njé
réndési e ngjashme duhet t’i jepet antikitetit klasik, i pérbéré nga arti greko-

romak, letérsia, filozofia, si dhe ligji romak. (Pannenberg 1994)

Romakét “ndanin njé nivel t& lart aférsie me Grekérit e lashté”(Coffin, Cole,
Stacy, Symes; 2011) duke e dalluar até mé pas nga té tjerét, ama “ndikimi i
Grekérve né kété nuk ka mohim” (Ibid; 2011) Grekét dhe Latinét njihen pér
“shkrimet e tyre historike” (Fornara 1983; 1), t€ cilat si literaturépérmbledhin né
vetvete “zhanre t&€ ndryshém”(Fornara 1983;1) té saj. Disa nga kéto zhanre jané

“gjenealogjia ose mitologjia, etnografia, historia, horiografia ose historia lokale”

31p&r mé shumé informacion shih: Cradles of European Culture — Francia Media
http://www.romanika.net/about-the-projects/cradles-of-european-culture-francia-media/, paré mé 2
Qershor 2016

32pgr mé tepér informacion shih: http://www.romanika.net/about-the-projects/cradles-of-
european-culture-francia-media/

3(ibid)
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(Ibid;1) Gjenealogjia apo mitologjia e cila merret me “traditat heroike dhe kérkon
té sjellé koherencé ndaj té dhénave nganjéheré kontradiktore té mitit, legjendés
dhe etiologjisé” (Ibid; 1) ishte forma mé e hershme e prozés letrare gé u tentua
nga grekét”(Ibid;4) si fillim. Kultura Greko-Romane ishte si fillim e besimit
politeist, ¢ka bénte qé “njerézit t€ besonin né njé larmi té madhe peréndish dhe
peréndeshash, secili subjekt i njé grupi té téré tregimesh dhe ritesh, té adhuruara
né nivele té ndryshme.”3 E tillg éshté dhe “Legjenda pér rrémbimin e Europés”
me personazhe t€ shumté té tille”, t& cilét duken sikur ndérthuren né€ njé skemé

‘matrix’ pér kohén q¢ flitet.

“Legjenda thoté se Europa, njé princeshé fenikase, bija e Agnorit, mbretit té
Tiros, duke ecur pérgjaté bregut té detit vihet re nga Zeusi. | ndezur dhe i
magjepsur nga bukuria e saj, Peréndia transformon veten né njé dem té bardhé
dhe ulet né kémbét e vajzés sé re. Princesha e frikésuar né fillim, béhet mé e
guximshme, e ledhaton kafshén dhe ulet né shpinén e tij. Menjéheré demi ngrihet
dhe nxiton né drejtim té detit. Pavarésisht nga klithmat e Europé-s, e cila mbeti e
lidhur tek briri i tij, demi u largua né valét e detit. Ata arritén né Kreté, ku Zeusi
rishfagi pamjen e tij njerézore dhe u ciftua me Europén. Nga kjo dashuri, lindén
tre djem: Minos, Radamantus dhe Sarpedon. Legjenda vazhdon me kérkimin qw
béjné véllezérit e princeshés. Mbreti Agnor urdhéroi djalin e tij Kadmus/Kadmin
pér té shkuar né kérkim té motrés sé tij, me njé kusht, gé t& mos kthehej né Tiro,
pa e gjetur até. Néna e Kadmus/Kadmit, Telefasa, dhe dy véllezérit e tij, Tasos
dhe Kiliks, e shogéruan até né kérkimin e tij, dhe vetém Feniksi mbeti né vend me
babain e tij, mbretin. Kérkimi i Europés rezultoi i pasuksesshém, dhe tre véllezérit
dhe e jéma nuk u kthyen kurré né shtépi sipas legjendés. Telefasa vdiq nga
hidhérimi.Tasos u vendos né ishujt e Trakisé. Kiliks u vendos né Kiliki. Sa pér
Kadmus/Kadmin ai zbarkoi né Greqi ku pyeti Orakullin e Delfit, i cili e késhilloi
até gé ta udhéhigte njé méshgerré, me té cilén la tempullin pér té gjetur njé gytet

ku mund té flinte dhe té pushonte nga lodhja. Kadmus shkoi me kafshén deri tek

34( ibid) The Polytheistic World
http://www.earlychristianhistory.info/grec-ro-rel.html
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vendi i Tebés/Thelbés dhe aty ndértoi késhtjellén Kadmea. Duke shpresuar pér té
gjetur motrén e tij, Kadmus/Kadmi i ofron Grekéve alfabetin e shpikur nga

fenikasit pér té marré informacione rreth Europés ~%

Njé pjesé té legjendés e ka pérmendur edhe autori Tajar Zavalani kur flet mbi
Kadmin dhe Hermoniné, ku do té shpjegojé mbi Ilirét dhe prejardhjen e tyre. Ai
shprehet késhtu:

“Iliri ishte i biri i Kadmit dhe Harmonisé, té cilét u débuen prej Thelbés né Greqi
dhe shkuen me jetue né viset gé morén ma voné emnin e lIlirit. Nji shpjegim tjetér
gé transmeton historiani latin Appian thoté se Iliri ishte i biri i gikllopit, Polifem
me gruen e tij Gallatea. Nga kjo martesé lindén, pérvec Ilirit edhe dy djem té
tjeré, té cilét u quejtén Kelt dhe Gallat. Kta té tre emigruen prej Siciljes dhe u
dhané emnin tre popujve parahistorik, gé ishin Ilirét, Keltét dhe Gallatét. Iliri vet
pat gjashté djem té cilét u bané themeluesit e gjashté fiseve iliriane: domethané
Taulantét, Enkelét, Autariatét, Dasaretét, Dardhanét dhe Parthenét. Farlati, prifti
i Venedikut qé ka shkruejté “Illyricum Sacrum”, né shekullin e XVIII, kallzon se
mbreti i paré i lliris ishte YIli, i cili jetoi né shekullin e VII para Jezu Krishtit.
Pasardhési i tij Kliniku, mbretnoi né luftén e Trojés dhe iu ndihmoi Grekve me 72
anije detare.”(Zavalani 1998; 17)

“Historia e popujve t€ Europés”(Zavalani; 1998; 17) fillimisht u shkrua nga
historian€ “greké dhe latin”(Zavalani; 1998;17) dhe “kallzimet e tyre jané pérzie
me legjendat ¢ mitologjisé greke” (Zavalani 1998; 17) Kjo legjendé ka réndési
pasi né vetvete “pérmbledh, realitete historike ekonomike dhe kulturore qé duhet

t& korrespondojné me lévizjet e qytetérimeve”, nga vende té cilét e identifikojné

3Pér mé shumé lexo: “The legend of the abduction of Europa”, pér té cilén ka shumé
variante on line. Pérkthimi dhe disa shkurtime jané té béra nga uné. Njé version té ploté
té legjendés e gjeni tek:

The legend of the abduction of Europa
http://www.pheniciens.com/persos/europe.php?lang=en

3%(ibid): The legend of the abduction of Europe
http://www.pheniciens.com/persos/europe.php?lang=en
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dhe lidhin elementé apo personazhe té vetes me kété legjende té cilat mund té jené
g€ “nga Lindja e Mesme deri né€ rajonet Peréndimore, té cilat at€¢heré jané quajtur
“Evropa”®’ “Schopflin mbron idené se njeriu ka nevojé té besojé, se pa besimin né
disa simbole t&€ pérbashkéta” (Lubonja 1999;3) ku béjné pjes€é dhe mitet dhe
legjendat etj etjj, nuk mund té keté komunitet” (Lubonja 1999;3) “Besimi dhe
mbéshtetja tek miti nuk éshté ndonjé lloj relikeje pre-moderne, ajo ekziston né
ményré universale, me t€ njéjtén strukturé” (Schopflin 1999; 9) si ‘aspekt i

réndésishém i pérvojés kolektive” (Schopflin 1999; 9)

Nga té dhénat e kérkimit pér artin europian né pérgjithési kérkimet tregojné
gjithashtu se duke gené dhe ai njé komponent i réndésishém né trashégiminé e
civilizimit té Europés, éshté gjithashtu edhe njé pjesé e pandaré e tij. Rrjedhimisht
ai do té trajtohet kétu si pjesé e késaj trashégimie europiane. Nése lexon pér artin
europian g€ né fillesat e tij, pjesa mé e réndésishme €shté “Arti Prehistorik™ 1 cili
lidhet direkt me “Rock Art” dhe cilésohet si ”njé nga pérpjekjet mé té vjetéra té
njerézimit pér té zotéruar simboliken e peizazhit, dhe kjo gjendet, pér heré té paré
né boté, né Evropé.” Ky art ka réndési t€ vecanté pasi mendohet se “géndron si
njé shembull i diversitetit té kujtimeve kulturore té territoreve europiane, por edhe
déshmitar i njé prirje té pérbashkét, njé uniteti radikal, né shfagjen e sjelljes

simbolike.”38

Pra, qé me kété géndrim pér réndésiné e kétij arti vérehet réndésia gé mbart ai pér
té treguar shprehje té pérbashkéta té unitetit europian gqé né kohét e lashta. Arti
klasik i arkitekturés dhe skulpturés ka gjurmé té forta gjithashtu né periudhén e
antikitetit , megjithaté “shekulli i yné i ka tronditur me vendosméri pretendimet
normative té arkitekturés klasike dhe skulpturés”(Pannenberg 1994). Gjithsesi,

“Ndikimi klasik ka gené shumé i varur nga krishtérimi.”(Pannenberg 1994) Né&

3(ibid)The legend of the abduction of Europe

38Tg dhénat e marra pér artin Pre Historik té cilat jané té gjitha té vendosura né thonjza jané marré
tek sit-i : EuroPreArt Project. European Prehestoric Signs. Past signs and Present Memories
Pér mé shumé informacion vizito: http://www.europreart.net/prese.htm
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pjesén gé vijon do té analizohet krishtérimi si besim gé ka pasur shumé ndikim pé

civilizimin Europian dhe si u zhvillua ai.

3.3Feja/Religjioni

2% 9

Pér t€ kaluar tek feja, duhet théné€ se pas periudhés s€ “Politeizmit”,
“Krishtérimi” nuk e goditi Perandoriné Romake si stuhi.” ¥ Ai erdhi gradualisht
né shekullin e I-ré para erés soné deri né tolerimin gé i béri Kostandini dhe mé pas
Teodosi gé e lejoi si besim sé bashku me besimimet politieste; “shpallja e
tolerancés pér krishterimin nga Kostandini, pa dashje vuri né gendér té vémendjes
kété besim”*Perandorét nga koha e Teodosit ishin vetéshpallur té krishteré, dhe
ata nganjéheré béné mé shumé pér Kishén se peshkopét kryesoré dhe teologét, pér
té rivendosur pagen dhe té siguronin lulézimin e bashkésisé sé
krishteré”(Pannenberg1994) Duke toleruar kété besim “Té krishterét béhen mé té
zéshém, jo vetém né ményrén se si ato lidhen me té gjithé té tjerét, por né
ményrén se si ata lidhen me njéri-tjetrin#!, pra arrijné té krijojné njé lloj unitetiti
dhe kohezioni brenda besimit té tyre té krishteré. Pra, Krishtérimi me kohén
triumfoi mbi politeizmin, jo sepse u “ndalua nga Perandoria Romake, por thjesht

U venit me kohén”*?

Mg voné ishte” dogmatizimi intolerant”(Pannenberg 1994) ai qé€ errésoi dhe solli
paqartési né “Krishtérimin tradicional”(Ibid) si besim. Kjo lloj intolerance dhe
dogmatizimi ¢oi né ndarjen e Krishtérimit nga “fati 1 popullit hebre pas
shkatérrimit té Jeruzalemit dhe t€ tempullit té dyté nga Titusi”’(Ibid) dhe né té
tjera ndarje brenda komunitetit. Megjithe periudhat e erréta si té ndarjeve dhe si té
lulézimit brénda Krishtérimit, mendohet se ai “ka permirésuar ndjeshém botén
ndér kéto XX shekuj né kaq shumé aspekte t€ ndryshme té kulturés” (Schmidt;
2004;8), duke marré né konsideraté qé “institucionet e sotme dhe vlerat” (Ibid

2004;8) peréndimore “reflektojné origjinén kristiane”(Ibid; 2004;8) Kristianizmit

39Pér mé shumé info shih: Christianity In The Roman Empire, Part 2: Enter The Christians
http://www.earlychristianhistory.info/ent-chr.html, paré mé 3 Qershor 2016

40P&r mé shumé info shih: Christianity In The Roman Empire, Part 2: Enter The Christians
4(ibid)

“(ibid)
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i atribuohen nga shumé autorg, lirité dhe té drejtat gé sot jane vlerat kryesore ku
mbéshteten shogérité zhvilluara té peréndimit. Njé ndér librat e kohéve té fundit
gé flet mbi réndésiné e Krishtérimit dhe influencén e fugishme gé pati ky besim
mbi Civizimin Peréndimor, duke prekur dhe dhéné formé cdo fushe té tij, éshté ai

i Alvin Schmidt, Profesor amerikan i Sociologjiseé.

Duke Iéné ménjane ambiguitetin dhe fillesat e fesé sé krishteré apo anomalité gé
ka hasur ai besim né pérgjithési, ky autor ia atribuon figurés sé Jezu Krishtit
lartésimin dhe rregullimin e “standarteve té vrashda t€ moralitetit”, “ndalimin e
vrasjeve t€ femijéve”, “avancimin e jetés njerézore” né shume aspekte,
“emancipin e femrave”, “heqjen e skllavéris€” si dhe ndértimin e “spitaleve
shkollave dhe jetimoreve”(Schmidt 2004;8) Gjithashtu ai mendon se Krishtérimi
ka merita t€ vecanta “n€ mbajtjen e kulturés klasike gjall€”
népérmjet“rikopjimeve té€ doréshkrimeve, ndértimit t€ librarive, moderimin e
luftrave me ditét e armépushimit dhe sigurimin e arbitrimit t&€ mosmarréveshjeve”
(Schimdt 2004;8) Faktin e mbajtjes sé kulturés klasike gjallé dhe né ngritjen e
civilizimit e pranon edhe autori Pannenberg kur thoté qé: “Né antikitetin e voné
dhe gjaté periudhés mesjetare, letérsia klasike dhe filozofia jané transmetuar nga

murgjit dhe shkollat e krishtera.

Eshté pér t’u dyshuar nése shumé nga kultura klasike do té kishte mbijetuar sikur
té mos ishte pérvetésuar nga krishterimi.”(Pannenberg 1994) Njé autor tjetér si
Thomas Stearns Eliot flet gjithashtu pér peshén dhe rolin e Kristianizmit né
zhvillimin e kulturés europiane. Ai mendonte se “traditat e pérbashkéta kristiane
e kané béré Europén até ¢faré €shté sot” dhe “elementét e pérbashkét kulturor”
jang€ sjellé “nga ky krishtérim i pérbashkét”(T.S Eliot 1939) Ai e zhvillon kété
koncept duke shtuar se “né krishtérim jane zhvilluar artet” (T.S. Eliot 1939) dhe

“né krishtérim jané rrénjosur ligjet e Europés deri né ditét e sotme” (ibid)

Ndérkohé pér t’u rikthyer tek projekti i Karlomanjos “Ideali Teutonik i lirisé, ligji
romak, besimi kristian dhe filozofia greke” do t€ shtjellohet si pérkojné kéto me
até “sistem vlerash” t& listuar nga autori K.Bochman dhe c¢faré domethénie

pérmbajné. Eshté njé emrues i pérbashkét gé i lidh kéta vlera me njéra- tjetrén dhe
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ai &shté krishtérimi.”’Ideali  Kristian ka sintetizuar t€é gjithé tashégiminé e
civilizimit europian duke inkorporuar sé brendshmi idealin grek té racionalitetit
dhe estetikés, idené hebraike té drejtésisé, idealin e ligjit dhe rendit romak dhe
idealinteutonik/gjermanik té lirisé. (Vissers; 2011;44) Sipas W.W. Bryden kéto
“ideale” jané “unifikuar” nga “shpirti hyjnor 1 dashuris€¢ pér peréndiné dhe
humanizmin” g€ ndodhen “né Krishtérim”(Vissers;2011;44) Mirpo autori
Pannenberg bén njé dallim midis kulturés sé krishteré dhe formés kishtare té
krishtérimit. Ai thoté késhtu: “Njé kulturé e krishteré nuk éshté njé alternativé e
besueshme e formés kishtare té krishterimit. Edhe nése ishte ndonjéheré késhtu,
nuk éshté mé.”(Pannenberg 1994) Krishtérimi si fe, né ditét e sotme é&shté pjesé e

kritikave dhe e debateve té ndryshme.

Pannenberg mendon pér “rinovimin e unitetit t& krishteré” si dicka “absolutisht té
detyrueshme jo vetém pér origjinalitetin e kishave pér t'ju bindur vullnetit dhe
lutjeve té Zotit té tyre, por edhe pér besueshmériné kulturore té fesé sé krishteré”
(Pannenberg 1994) “*Ai e sheh kété “unitet si parakusht pér lindjen e rolit t&
krishtérimit né kulturén publike” (ibid) Ai pérmend dhe nje opsion shumé té
diskutueshém pér sa i pérket “fesé civile” (Ibid) dhe flet pér kundérshtité qé ka
hasur ky koncept duke e vazhduar késhtu mendimin: “disa kané sugjeruar se feja
civile nuk éshté njé fe né té drejtén e vet, por i referohet njé formé té pérkushtimit
publik gé rrjedh nga traditat fetare dhe nga ndérveprimi ndérmjet traditave
fetare. Uné besoj se sugjerimi éshté bindés, por pika ime e menjéhershme éshté se
morali i géndrueshém social kérkon njé bazé fetare.(Pannenberg 1994) Njé bazé
fetare do ishte“njé tradité fetare g€, si njé ¢éshtje e té veté-kuptuarit té saj dhe si
kusht pér autenticitetin e vet, kérkon idené e tolerancés” dhe “institucionalizimin”
e saj.”’(Ibid 1994)

Ka variante té ndryshme gé parashtrohen, por ai éshté pér kthimin tek rrénjét e
krishtérimit duke e menduar até si bazé fetare té civilizimit peréndimor dhe duke

béré vazhdimisht thirrje pér kthimin e Peréndimit tek rrénjét Jezuite dhe Kristiane

43Ky unitet mendon Pannenberg do t’i shérbente “traditave té liturgjis€, organizimit kishtar dhe
shprehjes doktrinare sa kohé ato nuk jané né kundérshtim me njéra—tjetrén” (Pannenberg 1994) Né
fund té fundit veté “ky bollék i takon besimit dhe jetés sé krishteré” (ibid)
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t& besimit té krishteré**. Megjithése Pannenbeg éshté njé teolog i shekullit t& XX,
dhe njihet mé shumé pér “kritikat moderne té krishtérimit’se nga ata
pér“doktrinén e krishteré veté”(Sanders 2014), ai ka 1é€né njé séré veprash me
réndési pér t’u studiuar dhe referuar. Sot ka njé tendencé pér kulturat laike dhe
pretendime té feve apo besimeve té tjera pér dominancé dhe besueshméri.
“Laicizmi dhe pluralizmi” (Schmidt; 8) qé ekzistojné sot po “mjegullon shumé
nga kéto fakte”(Ibid;8) q€ i atribuohen krishtérimit pér t€ mirat qé solli né
“kulturat e njerézimit”(ibid;8) Sot ka ide dhe tendenca nga disa autoré pér t’i
shfaqur “shqetésimet e njerézimit” né njé méyré té re dhe té pavarur nga
“mésimet e Jezusit”, pra laike, megjithaté, autori Schmidt rikujton se,edhe ai
“moralitet laik do kishte gené shumé i véshtiré pér t'u mundésuar pa etikén

paraprake té Hebreo-Krishtérimit”

Sot megjithé meritén gé i njihet krishtérimit pér formimin e kulturave, shogérive
dhe civilizimit peréndimor pranohet nga autoré té ndryshém gé evidentojné
atributet e Krishtérimit né civilizimin peréndimor qé kohét e sotme me rritjen e
multikulturalizmit po shfagen ndryshime edhe né spektrin e besimeve duke sjellur
njé pluralizém laik dhe fetar né shogérité e sotme. Veté BE ka né gjirin e saj
shtete t€ ndryshme @€ kané marrédhénie té ndryshme me Krishtérimin.
“Statistikat jané déshpéruese né lidhje me pjesémarrjen né kisha né Europén
Peréndimore dhe né Skandinavi”’(Metaxas 2014) Ndérkohé né disa vende té
vecanta té Europés lindore vihet re lidhja e ngushté e tyre me Krishtérimin.
“Ndérsa Bashkimi Evropian Ié tejet jashté ¢do pérmendjeje trashégiminé e
krishteré té Europés né hyrje té kushtetutés sé saj (Metaxas 2014), kushtetuta e re
e Hungarisé "lidh Krishtériminme kombésiné hungareze.”(Metaxas 2014) Né fakt
Hungaria éshté njé vend i krishteré, gé ka jetuar shumé vjet né komunizém, ku

feja ka gené e ndaluar.

Popujt e pjesés lindore té Europés pérgjithésisht fené e kané pasur té ndaluar dhe

ateizmi ka gené njé fenomen i sforcuar. Té ndodhur né kushtet e lirisé sé

44«Shogérité peréndimore késhillohen gé té rigjejné rrénjét e tyre fetare né njé tradité kulturore té
formésuar nga besimet hebraike dhe té krishtera”(Pannenberg 1994)
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shprehjes dhe té veprimit tani i kushtojné njé rol té vecanté fesé. E njéjta gjé
ndodh dhe me Kroaciné. “Kroatét kané rizbuluar identitetin ¢ tyre té krishteré
kryesisht falé rolit gé luajti Kisha né luftén pér té drejtat e kroatéve gjaté regjimit
Jugusllav” (Mazurczak 2014) Kur béhet fjalé pér t€ drejtat e homoseksualéve né
vende té Europés lindore si Kroacia dhe Hungaria, ata kané votuar pro
amendimitté Kushtetutés né favor “té pércaktimit té martesésés” (Mazurczak
2014)si njé bashkim g€ ndodh vetém “ndérmjet njé burri dhe njé gruaje”

(Mazurczak 2014).

BE éshté sot njé realitet qé falé Krishtérimit ka arritur shumé, sidomos né aspektin
e té drejtave té njeriut, té cilat jané jetike dhe pérbéjné njé aspekt normativ té cilit
BE i méshon duke i dhéné shumé réndési, ama duke gené né njé rrjedhé
multikulturore dhe njé projektim né kuadrin e globalizmit do keté edhe gasje
fetare té ndryshme brenda saj. Pérve¢ qasjeve té ndryshme fetare jané dhe
komunitetet e roméve apo t€ homoseksualéve né kuadrin e veté-shprehjes dhe
lirive individuale apo té drejtave té njeriut qé kérkojné hapésirat e tyre dhe
mundésité pér “shprehje publike” (Mazurczak 2014) Respektimi i té drejtave té
njeriut dhe lirive themelore si dhe mosdiskriminimi lidhen ngushté me lirité dhe
modernizimin e shogérive qé kané “vlerat e Krishtérimit” (Schmidt 2004; 13) dhe
“influencén e Krishtérimit”(Schmidt 2004; 13) deri né ditét e sotme. Ky konstatim
nuk paragitet pér té vendosur njé zot apo njé fe mbi té drejtat e njeriut (duke
konsideruar debatet e ndryshme gé kané lidhje me kété temé si nga bota e
besimeve ashtu edhe nga kritiké té€ ndryshém, si p.sh “A i duhet té drejtave té

njeriut njé peréndi?”’(Elshtain 2003).

Mgé shumé té drejtat e njeriut paragiten né kété kontekst pér t& shprehur “se
konsensusi €shté rritur”’(Stackhause 2003) né lidhje me pranimin se “t€ drejtat e
njeriut jané universale, té paktén né lidhje me céshtjet e racés dhe
gjinisé”(Stackhause 2003) por edhe té fesé, si dhe té€ pranimit nga feja fenomene
gjithnjé e mé t&€ dukshme shoqérore q€ kérkojné tolerancé mbi bazén e kétyre “té
ndryshmeve”. Megjithése “seksizmi dhe racizmi” (Stackhause 2003) kané pasur

periudha t€ erréta né€ lirishprehje “jané dénuar gjerésisht” (Stackhause 2003) nga
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disa vende duke marré parasysh edhe nivelin e zhvillimit social-ekonomik té
vendeve, apo disa vendeve té tjera gé nuk kané pasur kulturé krishtérimi né
formimin e tyre, e megjithaté kéto jané fenomene gé nuk mund té ndalen mé dhe

as té vihen nén fre.

Duke gené se lévizja e liré e shtetasve té BE-sé, mundéson njeréz me nje fe té
caktuar té jetojné né njé vend me fe té ndryshme nga ajo e individit apo gytetarit
té BE-sé, éshté e pamundur té vendosésh krishtérimin si referencé jetike fetare pér
kéto qytetaré. Né kété prizém do té ishte mé e drejté té thuhej q€ nuk ‘€shté njé
peréndim g€ ka abandonuar gjerésisht rrénjét fetare” (Mazurczak 2014) sesa njé
peréndim qé po ecén ose do jeté i detyruar té ecé né rrjedhén globale me uljet-
ngritjet e veta, me periudhat e skepticizmit dhe té hapjes e té mbylljes gé ka ditur
té ecé nén mésimet dhe traditat e Krishtérimit si dhe té implementojé gjerésisht
modelin e Krishtérimit pér lirité dhe té drejtat themeloré dhe té vetéshprehjes sé
individéve.

3.4 Réndésia e gjuhéve europiane pér trashégiminé kulturore dhe

pasurimin e saj.

Njé€ pjesé e madhe e gjuhéve qé fliten sot né BE, rrjedhin nga “familja Indo-
Europiane” (Violatti 2015) e gjuhéve, njé grup-familje gjuhésh nga e cila rrjedhin
gjuhét g€ “fliten gjerésisht sot né Ameriké, né€ Aziné peréndimore dhe
jugore”(Violatti 2015), dhe jo vetém né Europé. Kéto gjuhé gé rrjedhin nga
familja Indo-Europiane “besohet se rrjedhin nga njé gjuhé hipotetike g€ njihet si
Proto-Indo-Europiane, e cila nuk flitet mé,”(Violatti 2015) ose nuk &shté mé fare
né pérdorim ose e njohur né até nivel gé éshté latinishtja. Gjuhét indo-europiane
kané njé réndési t€ madhe pér fushén studimore pér t€ dhéné “ngjashmérité
ndérmjet kétyre gjuhéve” (Watkins 1998; 26) si dhe pér t’u pérpjekur pér té
vertetuar se “ato jané vazhdimésia e njé gjuhe prehistorike té vetme, e folur
ndoshta disa shtaté mijra vjet pérpara, e quajtur Indo-Europiane ose Proto-Indo-
Europiane” (Watkins 1998;26) Autori Jackson J. Spielvogel thoté se “emri Indo-
Europian i referohet njerézve gé pérdornin njé gjuhé gé rridhte nga njé gjuhé e

vetme néné” (Spielvogel, 2011;26)
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Duhet patur paraysh gé emértimi Indo-Europian éshté “vendosur pér arsye
gjeografike pér familjen e miré-pércaktuar dhe té madhe gjenetike, gé pérfshin
shumicén e gjuhéve té Europés, té sé kaluarés dhe té tashmes dhe gé shtrihet né
té gjithé Iranin dhe Afganistanin dhe né gjysmén veriore té nénkontinenti indian”.
(Watkins 1998; 25) Familja Indo-Europiane e gjuhéve ka né pérbérje té saj disa
degé té tjera té cilat jané: “dega Anatole, indo-iraniane, greke, Italike, Kelte,
gjermanike, armene, Tocharian, Balto-sllave dhe shqiptare”.(Violatti 2015) Kéto
degé té ndryshme té sé njéjtés familje kané réndésiné e tyre pér studim jo vetém
pér historiné linguistike por edhe pér studenté dhe studiues té avancuar té fushave
té ndryshme qé vazhdojné té bEné kérkime se si “kulturat pérdorin
gjuhét’(Giacalone Ramat and Ramat: 1998; 527), apo se si transmetohen kéto
kultura apo tradita kulturore népérmjet formave té shkruara apo dhe té folura té
gjuhés. Thellimi né ta mundéson njé panoramé té pérgjithshme té karakteristikave
kulturore dhe religjioze té kétyre popujve qé flisnin gjuhét indo-europiane,
p.sh:“degét e ndryshme té fesé Indo-Evropiane -gjermanike, kelte, Hindu, etj. - té
gjitha kishin disa tipare té pérbashkéta thelbésore pér shkak té trashégimisé sé
tyre nga proto-indo-evropianét. Duke ditur se cfaré ishin kéto karakteristika
kryesore krijoheshe mundésia pér té kuptuar, né dritén e kétyre modeleve, disa
elemente té fesé gjermanike qé pérndryshe nuk do té kishin kuptim”, pa thellimin
né kéto modele . “Fjalori i gjuhés néné i quajtur “Proto-Indo-Europian” éshté
studiuar pér rreth 200 vjet, dhe né kéto 200 vjet kané vazhduar mosmarréveshje té
ashpra pér pothuajse né cdo aspekt té fushés sé Indo-Europianishtes”(Anthony
2006: 5), kjo pér shkak té misterit qé kjo fushé pérmban akoma, dhe vecanérisht
pér shkak t€ “céshtjes s€ atdheut” (Anthony 2006;6) fillestar t€ késaj gjuhe néné.

45pér mé shumé informacion shih artikullin: Who were the Indo-Europeans and why do
they matter? Shkrim | bazuar né referenca si:

Anthony, David W. 2007. The Horse, the Wheel, and Language: How Bronze Age Riders
from the Eurasian Steppes Shaped the Modern World.

Mallory, J.P., and D.Q. Adams. 2006. The Oxford Introduction to Proto-Indo-European
and the Proto-Indo-European World. p. 408-4009.
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Mirépo, sot, fushat dhe metodat kérkimore kané evoluar, dhe ekspertét e fushés sé
Indo-Europianishtes kané avancuar né kérkime té métejshme duke “rikonstruktuar
format dhe kuptimet bazike té mijéra fjaléve nga fjalori Proto-Indo- Europian”
(Ibid;6).Pra, ata mund t€ japin mundési se si “kéto fjalé mund té analizohen pér t&
pérshkruar vlerat, shqgetésimet, marrédhéniet familjare, dhe besimet fetare té
popujve g€ flisnin kéto gjuhé”’(Ibid;6) Nga kjo pikénisje kéto popuj kané pasur
karakteristika, vlera dhe praktika té pérbashkéta.

Mbas periudhes romantike/romanticizmit ku gjuhét e hershme ishin fushé
studimore pér té kérkuar rrénjét dhe “eksperiencat autentike” (Ibid:8) kombétare,
“J.G.Herder propozoi teorin€, m& voné t€ zhvilluar nga Humbold dhe t&
pérpunuar né shekullin e njézeté nga Wittgenstein qé gjuha krijon kategorité dhe
dallimet/vecantité népérmjet té cilave njerézit i japin kuptim botés” (Ibid;8)
Gjithashtu, n€ kéndvéshtrimin Herderian dhe Humboldian gjuha shérbente “si njé
ené pér t’i dhéné formé€ komuniteteve dhe identiteteve kombétare” (Ibid: 8) Si
rjedhojé, népérmjet kategorive qé njé gjuhé pérmban dhe vecantive té saja, ajo
modelon komunitetet dhe identitetet kombétare si dhe anasjelltas kéto komunitete
dhe identitete i japin larmishméri dhe kuptim botés. Né kété prizém, gé nga kohét
e lashta “gjuha mémé e mistershme Proto-Indo-Europiane u konsiderua jo vetém
si gjuhé, por si njé kontenier ku civilizimi peréndimor ka pasur fillesat e veta té
para”(Stickel 2006), g€ mé voné ka pasur zhvillime dhe shpérndarje t€ métejshme
falé emigrimeve dhe evoluimit njerézor. Gjithé ky civilizim, “varietet
linguistik”(Stickel 2006) dhe “arritje kulturore dhe shkencore” (Ibid 2006) do
ishin t€ pamundura té realizoheshin dhe “do t& ishin t€ gjitha t€ humbura me njé

gjuhé té vetme, unitare” (Ibid 2006)

“Fillimi i modernitetit europian né shkencé, ekonomi dhe kulturé u zhvillua
paralelisht me emancipimin e gjuhéve vernakulare té italishtes, spanjishtes,
fréngjishtes, anglishtes, gjermanishtes dhe késhtu me radhé nga gjuha unitare e
elitave mesjetare evropiane, latinishtja. Si¢ e dimé, shuméllojshméria e gjuhéve
kulturore europiane gé u zhvillua né até kohé nuk e ka démtuar, por pér mé tepér

e ka stimuluar aftésiné krijuese té evropianéve. " (Stickel 2006)
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Sot né BE fliten shumé gjuhé té ndryshme. Sipas Komisionit Europian BE ka 24
gjuhé zyrtare.*® Si¢ ka gjuhét zyrtare, “ka edhe mé shumé se 60 gjuhé indigjene
rajonale dhe té pakicave, si dhe shumé gjuhé jo-indigjene qé fliten nga
komunitetet e emigrantéve”.(Nardelli 2014) Ndérkohé ka dhe me mijra emigranté
nga vende té ndryshme té botés “gé e quajné Europénshtépi dhe bashké me ta
kané sjelluredhe gjuhét e tyre amtare” (Ibid) Kombet gé jané sot pjesé pérbérése e
BE-sé dhe kéto komunitete, grupe indigjene rajonale, pakica, etni té ndryshme qé
pérmban gjiri i BE-sé sot me gjuhen kané zhvilluar identitet e tyre dhe njé lloj

pérkatésie.

Identitetet gjithashtu kané vecorité, karakteristikat dhe vlerat e veta. Réndésia e
kétyre gjuhéve éshté se sjellin pluralitet elementésh né njé komunitet té caktuar ku
ekzistojné grupe dhe entitete té ndryshme sociale. “Gjuhét jané cel€si pér té
njohur njeréz t€ tjeré”( Komisioni Europian 1995;67) dhe kultura té tjera,
elementé té ndryshém apo elementé té€ pérbashké. “Zotérimi i gjuhéve” (Ibid; 67)
qé ekzistojné sot né Europé “ndihmon pér té ndértuar ndjenjén e té genurit
Europian, me té gjithé pasuriné€ kuturore dhe diversitetin” (Ibid; 67) gé ekziston
né Europé sot, si edhe ndihmon né “mirékuptimin ndérmjet qytetaréve té
Europés” (Ibid; 67), té cfardo lloj identiteti gofshin ato.Gjuhét ndihmojné né
hyrjen né njé kulture tjetér, “dhe vlerésimin reciprok pér diversitetin e kulturave
gé ekzistojné™’, né kété ményré ruhet “kultura europiane”@dhe jepen “kontribute
pér trashégiminé kulturore té pérbashkét”#°, por edhe pér pasurimin e saj té

métejshém nén dritén e prurjeve té reja né familjen europiane.

*Marré nga: Official languages of the EU
http://ec.europa.eu/languages/policy/linguistic-diversity/official-languages-eu_en.htm

47Shih: Konventa kulturore europiane éshté themeluar pér bashképunim ndérmjet shteteve anétare
dhe deklaron si géllim mes shteteve anétare:

Zhvillimin e mirékuptimit t€ ndérsjellé midis popujve té Evropés dhe vlerésimit reciprok té
diversitetit té tyre kulturor, pér té mbrojtur kulturén europiane, pér té nxitur kontributet kombétare
té trashégimisé kulturore té pérbashkét t& Europés duke respektuar té njéjtat vlera themelore dhe
pér té inkurajuar né veganti ruajtjen e gjuhéve, historiné dhe qytetérimin e Paléve t& Konventés.
Details of treaty N.018

http://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventions/treaty/018 , paré mé 29 Prill 2016

“8 (ibid)

*(ibid)
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3.5 Qytetaria Europiane dhe identiteti post-kombétar.

Qytetaria Europiane &shté nj€ status i vendosur né “Traktatin mbi funksionimin e

BE-sé”

Ajo thoté késhtu: “Cdo person i cili mban shtetésiné e njé vendi té BE-S€ éshté
automatikisht edhe njé shtetas/qytetar i BE-sé. Shtetésia e BE-sé éshté njé
plotésues dhe nuk e zévendéson shtetésiné kombétare. | takon ¢do vendi té BE-sé,
té shfaqé apo té vendosé kushtet e veta pér fitimin apo humbjen e shtetésisé sé
atij vendi.Shtetésia e Unionit éshté dhéné direkt né cdo qytetar té BE-sé nga

Traktati mbi Funksionimin e BE-sé""°

Cdo qgytetar europian i BE-sé ka disa té drejta dhe vlera gé i gézon automatikisht
kur gézon statusin “Qytetar Europian i BE-s¢”. Disa nga kéto té drejta té listuara
dhe tek traktati i mésipérm jané si mé poshté:

e “Mos-diskriminimi mbi bazén e kombésisé, kur zbatohet Traktati

e Lévizja dhe banimi i liré brenda BE-sé

e E drejta e votés por edhe e té géndruarit si kandidat né Parlamentin
Europian dhe né zgjedhjet lokale

e Mbrojtja nga autoritetet diplomatike dhe konsullore té ndonjé vendi tjetér
té BE-sé

e E drejta pér t'i dérguar peticion Parlamentit Europian dhe e drejta pér
ankimim tek Avokati i Popullit Europian

e E drejta pér té kontaktuar dhe pér té marré njé pérgjigje nga té gjitha
institucionet e BE-sé né njérén nga gjuhét zyrtare té BE-sé

e E drejta pér té aksesuar né kushte té caktuara dokumenta té Parlamentit

Europian, Késhillit dhe Komisionit Europian

°Pé&r me shume informacion ne lidheje me qytetarine Europiane/ t&¢ BE shiko EU
Citizenship - European Commission . http://ec.europa.eu/justice/citizen/, paré mé 30 Prill
2016
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e Qytetarét e BE-sé gjithashtu kané té drejté pér qasje té barabarté né

shérbimin civil té BE-sé. "5t

Sipas autorit Berting, gjithashtu edhe Traktatit t¢ Mastrihtit, 1 Néntor 1993 ka njé
objektiv pér projektin e qytetarisé: qytetariné politike (Berting 2006;191).

Me gjithe vlerat e lartpérmendura gé té ofron shtetésia Europiane, koncepti mbi
gytetariné europiane ka gené gjithashtu mjaft i debatueshém si pér qytetaringé né
pérgjithesi dhe pér atributet dhe té drejtat gé i jep individit, ashtu edhe pér
gytetarinékur éshté tendenca ta kufizojné né sensin politik vetém. Pér gytetariné
né pérgjithési debadi shtrohet sidomos pérsa i pérket pérfagésimit dhe zérit qé té
ofron Ky status né vendimarrjen e gjeré politike té BE-sé. “Vendimarrja politike”
(Berting 2006; 190) né nj€ shkallé mé t€ gjeré se kombétare “ duhet t€ bazohet
mbi njé shkallé t& gjeré miratimi” (Berting 2006;190) apo konsensusi sidomos
nga kéto “qytetaré”. Kjo lloj e drejte do t'i jepte qytetarit europian njé domethénie
mé té madhe, njé zé té réndésishém né pérfagésim, si dhe do té plotésonte mé
tepér konceptin e Qytetarisé Europiane, duke e shndérruar até né njé vleré té
shtuar né Kuadrin e BE-sé.

E meta né kété drejtim né rrafshin praktik éshté se “qytetari Europian aktiv nuk
€shté ende prezent n€ arenén politike europiane” (Berting 2006; 190), duke e 1€né
projektimin e kétij koncepti akoma né njé fazé fillestare. Nése njé koncept i tillé
do té keté pérpunim mé té gjeré né té ardhmen, kjo do té keté impakte pozitive
mbi veté projektin europian dhe mbi qytetarét e kétij komuniteti pér té pasur njé
gasje me konstruktive kundrejt projektit europian. Njé fenomen i tillé vazhdon té
ndodhé ende késhtu, pasi ndoshta vendimarrja politike europiane nuk ka arritur
ende t€ vendos€ njé vijé ndarése ndérmjet qytetaris€ europiane dhe “Europés”
(Delanty; 159) si shfagje e “idesé kulturore” (Delanty 1995; 159), pra té arrijé até
nivel maturie, sa t& mos ta konceptojé konceptin e qytetaris€é mé si shkrirje té
“Europés esencialiste”(Delanty 1995; 159) né mendési edhe né pérdorim, si dhe té

arrihet t€ “thyhet edhe lidhja ndé€rmjet ides€ sé europés dhe etno-kulturalizmit né

51 (ibid)
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té cilét ésht€é mbéshtetur deri tani” (Delanty 1995; 159), pér t€ shkuar drejt qasjes
konstruktiviste né njé realitet multikulturor.

Pra me kéto argumentime duket sikur qytetari europian pavarésisht privilegjeve
gé gézon, por edhe atributeve té tjera gé mund té gézonte nése do té liheshin
ménjané disa mendési té vjetra né politiké-bérje, paragjykime dhe né nivel
vendimarrje Europiane, duket sikur éshté i zéné kurth brenda kornizés sé vet
kombétare.

Duke e pérpunuar kété koncept megjithé kompleksitetitn gé pérmban dhe ofron,
mund té arrihej ngritja dhe aplikimi i tij né njé shkallé mé té avancuar sesa shtet-
komb. “Mjetet pér t& zgjidhur probleme té réndésishme ekonomike, sociale dhe
kulturore té cilat prekin gytetarét europiané direkt dhe té cilat mund té trajtohen
né njé ményré mé efektive n€ njé nivel europian” (Berting 2006;191), kérkojné
njé zgjatje né pérfagésim dhe shtrirje té kétyre té drejtave mbi nivelin kombétar.
Kjo kérkon njé “ndérgjegjésim né rritje q€ duhet t€ shkojé bashkarisht me
mundésité pér influencim direkt mbi politikat kryesore té BE-sé, té cilat
nénkuptojné njé riorganizim té institucioneve dhe njé Kushtetuté Europiane té
mirépércaktuar” (Berting 2006; 191).

Edhe nése koncepti i qytetarisé analizohet né kontekstin politik, apo té
pérmbajtejs politike gé ofron njé shtetési europiane, ai sérish 1€ jashté elementé té
réndésishém. Pavarésisht tendencés qé pérmban “pér té sjellé institucionet e BE-
sé brenda arritjes sé qytetaréve dhe promovimin e pjesémarrjes aktive té
qytetaréve né vendimet politike” (Berting 2006; 191) né ményré pér “ta béré
Europén mé demokratike” (Delanty 2006;191), sérish krijohen kufizime duke
véné kufinj politik mbi kété koncept. Ai “Ié jashté njé aspekt esencial, q& éshté
dimensioni social” (Bridier 1999; 84-87) Juliette Bridier e vazhdon analizén e saj
duke theksuar réndesiné jo vetém politike té kétij koncepti, por edhe sociale, pasi
veté qytetaria europiane “i referohet ményrave né té cilat qytetarét europiané
mund té krijojn€ marrédhéniet e tyre reciproke kulturore dhe sociale” (Ibid; 84-
87) me njéri-tjetrin.

Marrédhéniet e hapura sociale, kulturore dhe mirékuptimi i ndérsjellé né kéto

marrédhénie jané baza pér mbarévajtjen e njé shogérie europiane dhe hapjen ndaj
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pranimeve té reja. Reciprokeriteti dhe hapja ndaj njéri-tjetrit mund té béjé qé
qytetarét t€ kapércejné kornizat kombétare “si identitet kombétare” (Ibid 84-87)
dhe té krijojné njé “identitet europian” (po aty) jo esencial, etno-kulturor
europian, por “pa paragjykime” (Ibid; 84-87) konstruktiv pér pranimin e “tjetrit”.
Né kété prizém qytetarét dalin pértej egoizmit dhe interesit realist, ashtu sikur
shtetet gé duhet té lejné ménjané rendjen mbas interesit dhe géllimeve né nivelin e
shtetit-komb.

Qytetari europian gézon disa vlera nga kjo qytetari, ama qytetaria e tij merr
kuptim kur konstruktohet ‘vetja’/ (self) dhe é&shté né njé “reflektim té
marrédhénieve me tjetrin” (Berting 2006; 191) Kjo krijon strukturén e duhur pér
respektimin dhe pranimin e individéve apo qytetaréve té tjeré, respektimin e
“lirive dhe dinjitetet” e tyre. Pra sot BE ka arritur né até pozit€ ku nuk mund té
diskutohet qytetaria “né marrédhénien e individit me etnitetitn territorial”
(Delanty; 160) ose “shtetésia si kombési” (Delanty 161) apo qytetari/shtetési
europiane pér disa té drejta mé tepér qé gézon me kété status, por njé qytetari gé
kapércen pengesat kombétare, dhe né stad, ku té drejtat kushtetuese, civile si
edhe detyrimet té mund té pércaktohen né njé kushtetuté europiane. Rrjedhimisht
njé€ “qytetari post-kombétare” (Ibid;163) do kishte njé impakt t&€ réndésishém mbi
“céshtjen e ligjeve t€ emigracionit” (Ibid; 163) dhe “t€ drejtén e autonomise
kulturore” (Ibid; 161).

Kjo e fundit ka t€ b&jé me” hapésirén né té cilén minoritetet mund té pércaktojné
veten n€ vend g€ identiteti 1 tyre t€ pércaktohet nga ndonjé ideologji dominuese”
Antoni Gidens thoté “nuk mund té béhen hapa mbrapa mbi pluralizmin”
(Gidens 2007; 145), kjo do té thoté gé shekulli 21-té na ka sjellur né kété etapé
té ciléen BE mundet vetém ta pérmirésojé dhe ta menaxhojg, por jo ta pérjashtojé
si mundési népérmjet burokracivé té avashta, pretksteve socio-ekonomike apo
dyshimeve té euro-skeptikéve. Kur permendet “Multikulturalizmi” duhet pasur
parasysh, gé termi nénkupton “njé politiké ose njé grup politikash gé njohin
vlefshmériné e ményrave té ndryshme té té jetuarit brenda njé komuniteti
shoqgéror, duke kérkuar té nxité veprime té frytshme dhe pozitive midis tyre, por

brenda njé sistemi té vetém té pérgjithshém té té drejtave dhe detyrave té
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shtetésisé/qytetarisé. ”(Gidens 2007;143) Emigrantét do té vazhdojné té vijné né
Europé, né ményré legale dhe jolegale” (Gidens 2007; 145) ashtu “si¢ ka dhe njé
fluks emigrimi n€ dalje”(Gidens 2007;145).

Céshtja éshté tek pranimi dhe jo margjinalizimi i tyre dhe hartimi apo aplikimi i
politikave sa me té pérshtatshme pér pranimin dhe integrimin e tyre né shogeéri
dhe komunitet. Identiteti post-kombétar duket njé projekt i sé ardhmes, dhe i
pjekjeve té disa kushteve gé kané té béjné me hapjen dhe pranimin ndaj kulturave
té tjera, q¢ mund t€ mund€sohet vetém népérmjet “institucionalizimit té
pluralizmit.” (Delanty 163) Problemi i deritanishém me vendet europiane éshté se
nuk kané€ gené€ apo “nuk jan€ mjaftueshém multikulturale”(Gidens 2007;154) dhe
“ multikulturalizmi duhet riafirmuar, jo braktisur’(Giddens 2007; 154), jo vetem
pér realitetin ekzistues té deritanishém né BE, por edhe pér BE-né si projektin e sé

ardhmes.

3.5.1 BE nén dy trendet kundérshtare; tendencés pér njé identitet té
unifikuar “universal” apo tendencés pér bashkjetesé tolerante ndérmjet
identiteteve té ndryshme

Si¢ e kam shprehur dhe mé paré, né njé shkrim né kuadér té kérkimit shkencor té
te késaj teze doktorale, né kohét e sotme, megjithése ka njé ndérgjegjésim té larté
pér diversitetin né mes njerézve dhe sa afér i ka sjellé globalizmi njerézit apo
fenomene nga té gjitha racat, kulturat apo identitetet e ndryshme, shtetet e
Europés shfagin tendenca pér té paré té pérbashkétat e tyre duke u nisur nga njé
qasje e brendshme ose “e paré s¢ brendshmi” (Berting 2006; 68), pavarésisht se
kané tanimé né gjirin e tyre identitete t€ ndryshme, gjuhét e ndryshme
karakterizuese, “ményrén e jetesé€s” dhe “shkallén e mirégenies ekonomike” (ibid)
té ndryshme nga njéri shtet né tjetrin dhe kané€ n€ brendési t€ tyre njé “ndjenjé
pérkatésie” dhe “njé njenjé vazhdimésie né koh€” q€ i bén ata t€ mendojné

individualisht pér fatet e vendeve té tyre dhe pé mirégenien dhe sigurine e tyre.

Kéto ndjenja lidhen mé sé shumti me “mitet” kur flitet pér “origjinén e njerézve”
(ibid) dhe lidhen mé fort me “shfagjen e shtetit-komb™ (ibid). Duke iu referuar

mentalitetetve té shekullit t& 1X dhe fillimit té shekullit XX-t&, “disa shtete e
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kané prezantuar veten si bartésit e njé procesi té civilizimit ndérkombétar, dhe
dicka mé voné si ekzekutuesit e ndryshimeve historike té paevitueshme té cilat
cuan né njé rend botéror té ri” (Berting 2006,68), pra sérish duke u nisur nga
pikpamja e shtetit-komb, shtete t& BE-sé e shohin veten si pjesé té njé procesi
linear té peréndimit, pér té cilin kané dhéné kontribut dhe kané kryer misionet e

tyre, sérish si shtete individuale.

Ndérsa, nisur nga pikpamja e brendshme, té tjerét shpesh karakterizohen si “té
ndryshém” nén pérdorimin e njé “gjuhé stereotipike”. (ibid) Kjo krijon njé lloj
lidhjeje sé brendshmi, e cila krijon njékohésisht edhe ndarje t¢ médha kur flitet
pér krenari kombétare, kush ka atribute mé shumé e mé pak né kétécivilizim etj.,

etj.

Sidoqofté shtetet apo “kombet jané€ té karakterizuar nga identiteti 1 tyre kolektiv”
(ibid) gjé qé shpie né njé identitet me bazé “krejtésisht multidimensional”(ibid).
Kjo lloj baze e dimensioneve té ndryshme dhe t& shuméllojshme ka né brendesi
edhe “identitete té tjera kolektive” (Ibid 69 ). Prandaj kur flitet pér identitet té
unifikuar europian, si “djep i univeralizimit dhe humanizmit”, kjo &shté mé
shumé njé bindje pér té treguar vecanti dhe supremaci “ndaj pjesés tjetér t€ botés”
(Berting 2006; 71) dhe tregon q€ “europianét kané identitet kolektiv té dobét
Europian” (Berting 2006;71), ndérkohé qé “diferencat e brendshme dhe
kundérshtité” té cilat gélojné né realitetin Euopian, e bé&né té€ pamundur

zhvillimin e njé identiteti europian universalist.

Kjo ndodh ndoshta pér shkak, se shtetet kombe tashmé jané formuar me kohé né
ményré indipendente, dhe pérpos diferencave gé i karakterizojné té cilat u
permendén mé lart, pér mé tepér, kané gené dhe né kompeticion ndérmjet njéri-
tjetrit. Kombe té afirmuara, gé tashmé kané krijuar imazhin e tyre, vazhdojné té
ndértojné dhe té zhvillojné interesin e tyre kombétar, pavarésisht se né cfaré
bashkésie béjné pjesé, si¢ ndodh edhe né rastin e Bashkimit Europian. Esenca gé i
lidhte kéto shtete me njéri-tjetrin, nga nyja universaliste e pati njé zé pér t’u
shprehur si e tillé deri né BE-né e vitit 1973, kur u zhvillua dhe Samiti i

Kopenhagenit. Pastaj, me samitet e tjera dhe me valet e tjera té zgjerimit, u hesht
83



disi me identitetin Europian, duke kaluar né kritere politike, ekonomike, si dhe né

aftésiné pér té pérmbushur detyrimet e BE-Sé.

Kriteret vendosishin sipas specifikave té vendeve me té cilat hapeshin negociatat
pér aderimin né Union. Por me gjithé kriteret e tjera qé vendoseshin né samitet
pasaardhése, kriteri esencial i civilizimit dhe i kulturés europiane ishin indikator
té fugishém pér té ardhmen europiane té atij vendi gé aspiron BE-né. Pra kjo
tregon se né parim, sipas gasjes esencialiste, céshtje té tilla si trashégimia e
vlerave europiane kané béré bashké njé grup shtetesh pér té krijuar Bashkimin
Europian. Me realitetin e sotém absolutisht éshté e réndésishme té kesh njé
identitet kombétar dhe njé kulturé unifikuese brenda kombit apo shtetit, sepse kjo
e bén té suksesshém njé shtet, por né nivel pan-Europian dhe né kohén e
globalizmit rendja mé shumé ngase duhet drejt késaj dhe promovimi i tepért i disa
vlerave specifike té dentitetit esencial Europian, ka guar né ngadalésim té procesit
drejt BE-sé. Me njé fjalé,vizioni i Karlo Magnjos pér vlerat e bashkimit né BE
dhe koncepte té kéndvéshtrimeve té vjetra si liberale, neoliberale, nacionaliste etj,
gé kané vazhduar deri né shek 20, tashmé jané béré penguese pér njé Europé té
shekullit t&¢ XXI-té. Shtetet duke u tkurrur né interesin kombétar vetjak, kané
krijuar njé hendek né vendimarrje, né ndarje pérgjegjésish dhe vihet re njé
mungeseé solidariteti pér té kapércyer sfida té pérbashkéta. Pér fat té keq, kjo krizé
pér mungesén e njé identiteti t€ unifikuar europian jo sipas gasjes universaliste,
por sipas njé gasjeje té hapur dhe pa paragjykime duke njohur meritokraciné e ¢do
identiteti kombétar, shogérohet edhe nga njé krizé e vazhdueshme ekonomike, ¢cka

shpie né ndarje té métejshme né mes vendeve té unionit.

Duket sikur unioni éshté ndaré né blloge. Sot pérvecse shtohen diversitetet dhe
fenomenet e multikulturalizmit, edhe veté mjedisi global éshté gjithmoné né
ndryshim. Né kété kontekst nevojitet njé BE si fugi ndérkombétare dhe si aktor i
forté global, e afté pér té marré pérgjegjesi por edhe pér t'u pérballur me njé
mjedis té ri plot pasiguri. Prandaj BE nevojitet té zgjidhé céshtjet e identitetit mbi
bazat e multikuralizmit pér t’u unifikuar, pér t'u shprehur né njé z€ né€ arenén
globale, pér t’u fuqizuar brenda saj, dhe pér té zgjuar dhe aftésuar fuqiné e saj
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perthithése edhe pér vendet qé déshirojné té béhen pjesé e saj. Jané pikérisht
céshtjet e pérkatésisé dhe té pérbashkétave gé fillimisht krijuan lokomotivén e
BE-sé, por né ditét e sotme, me ritmet qé ecén bota drejt unifikimit e globalizmit,
identetetet dhe kulturat duhet té zhvillohen e té& lulézojné né tolerancé dhe
diversitet me njéra-tjetrén. Ky do té ishte sistemi gé dota conte pérpara Europén,

ashtu sic ka ¢uar pérpara dhe SHBA-né.

Bashkimi Europian kérkon té njihet si aktor i réndésishém pér politikén e jashtme
dhe té sigurisé jo vetém né rajon, por edhe né arenén globale. P& kété aspekt i
nevojitet njé pérputhshméri e politikave me diskurset dhe veprimet. Deri tani ka
gené e véshtiré pér té formuluar njé gasje té pérbashkét té shteteve anétare pér njé
identitet universal europian, pér arsyet gé u trajtuan né pjesét mé lart. Pé sa kohé
shtetet anétare do t€ tkurren nén strehat e tyre, edhe “pérpjekja pér t€ ushqyer apo
imponuar disa kultura unifikuese” (Cederman 2001; 38) duken pa vend, ose nuk
do té gjejné terren. BE éshté komunitet multilingual, dhe gjuhét e ndryshme
pércjellin vecanti kulturore dhe kané kontribuar né pasurimin e kulturave né
Europé®?, ndérkohé “kreativiteti kulturor prodhon diferenca kulturore” (Cederman
2008; 38) Si rezultat i diferencave kulturore gé prodhohen, do té ishte shumé e
véshtiré té projektohej njé komunitet diferencash me gasje universale pérkundrejt

nj€ identiteti t€ vetém dhe me nj€ “unitet kulturor” (Cederman 2001;38).

Gjithashtu, edhe traktatet qé jané krijuar kané 1éné jashté aspekte té réndésishme
pér sa i pérket domethénies té “identitetit europian”, si p.sh “pércaktim té qarté
ligjor”’(Cederman 2001;2) té€ popujve apo té€ vendeve q€ duhet t€ pérfshihen né
BE, duke marré parasysh “bollékun e identiteteve konkurrente”(Cederma 2001;20
gé ekzistojné aty. Megjithése mbas Traktatit t& Amsterdamit né 1997 u hesht me
kriterin e identitetit duke i méshuar kritereve politike, sérisht éshté e véshtiré pér
“té pércaktuar se pér ké popuj géndron “Europianizimi” (Cederman 2001;2)
“Duke iu kthyer “Traktatit t€ Romes”, ku” artikulli 237 specifikon qé ¢do shtet

europian €shté i pranueshém pér antaré€sim né KE” (Cederman 2001; 2) duket

52Céshtja e pluralitetit té gjuhéve éshté sgaruar mé hollésisht né kété kapitullné pjesén gé
flet pér réndésinégé kané gjuhét europiane, pér trashégiminé kulturore europiane dhe
pasurimin e saj deri né ditét e sotme
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sikur BE ka mbetur ende peng né kété realitet té€ shkuar, megjithé ngatérrimin dhe
konfuzionin gé vjen nga mospércaktimi i garté i termit, duke e rrézuar si koncept.
Identiteti Europian ka né brendési té vet, si¢ éshté cekur dhe mé lart, larmishméri
té madhe “identitetesh kombétare rajonale, religjioze, etnike”(Berting 2006;71)
apo “variacione lokale” (Cederman 2001;36) té cilat e béjné idené e njé identiteti
esencial apo universal europian tepér té brishté apo té pagéndrueshém
krahasimisht me kéto identitete té ndryshme e té shuméllojshme brenda BE-sé, té
cilét kané konsumuar shumé histori pér té ardhur tek realiteti i shtetit-komb té

Sotém.

Globalizimi sjell nevojén e kapércimit té disa kornizave dhe krenarive té shtetit
kombétar, me gjithaté disa vende té BE-sé nisen nga niveli shtetéror pérsa i pérket
céshtjeve té interest kombétar dhe té identitetit, dhe kjo duket akoma garté né disa
nga diskurset e tyre politike me euro-skeptikét apo ekstremistét e djathté. Kriza
né nivel té kétij lloji ka cuar né fraksione si ekonomike, ashtu edhe politike
brenda BE-s€, kjo tregon se BE po péson pércarje ose disintegrim dhe jané disa

fakte qé e demostrojné kété si p.sh:

1. Rasti i Greqisé: Diskutimet e shumta rreth faktit ¢faré do té béhej me Greqiné
kur populli grek me referendum vendosi jo ndaj masave shtrérguese. Mé shumé se
sa njé krizé ekonomike, ajo u duk njé krizé né menaxhmentin Europian dhe kjo
tregon, se sa e domosdoshme do té ishte njé geverisje institucionale-federale pér

Europén.

2. Rasti i Ballkanit: Lenia e Ballkanit né periferi t&é vémendjes pér shkak té
tranzicioneve té brendshme té kétij rajoni, por edhe pér shkak té aftésive
pérthithése té veté BE-sé, tregon njé tjetér sfidé pér projektin e hapur Europian
ku tregohen qarté aftésité e dobéta pérthithése pér vende té reja aspirante. Me
moton presim vende me demokraci té konsoliduar dhe té fugishme ekonomikisht,
pasi nuk duam andrralla brenda né shtépi, BE mé shumé se sa njé projekt i hapur
po shkon drejt mbylljes me disa vende elite brenda saj, pasi nése Gregia

rrezikonte daljen, vende té tjera po nga jugu i Europés,do té rrezikonin
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gjithashtu.® “Ngjarja e refugjatéve tregon sesa jané té réndésishme vendet e
Ballkanit Peréndimor pér BE-né. Kétu nuk béhet fjalé pér zgjerim, por kétu ka njé
boshllék dhe plagé né zemér té Europés, sepse Ballkani Peréndimor nuk éshté né
kufi té Europés, por éshté i rrethuar nga vende gé jané né BE. (D Alema 2016)
BE arriti té zgjerojé kufinjté dhe té anétarésojé vendet né periferi té saj, duke l1&né
njé boshllék mu né zemér té saj dhe akoma jashté me vonesa té métejshme, me
politikat e kushtézimit dhe afatet e papércaktuara pér anétarésim pér vendet e
Ballkanit Peréndimor.

3. Rasti i Turgisé: Turgia vazhdon té jeté pre e paragjykimeve pér anétarésimin e
saj né BE. Turgia vazhdon té pérceptohet nga Blloku i BE-sé si njé vend shumé i
madh, madje deri edhe aty, sa perceptohet si “mysliman”. Ndoshta shumé i madh
pér aftésité pérthithése té BE-sé. Megjithése anétare e forte e NATO-s, Turgia
mbetet jashté BE-sé pér shumé arsye ose pre e perceptimeve nga brenda BE-sé, gé
jané kultura, traditat, historia, edhe religjioni gé duken té ndryshme nga Europa e
krishteré né parim. Edhe pse kriza e fundit e emigrantéve duket sikur afroi dy
palét né njé marréveshje pér liberalizimin e vizave né Turqi, sérish BE paraget
kushtet dhe kriteret gé Turgia duhet té plotésojé.“Turgia ka ende edhe 10 pika pér
té zbatuar nga 72 kriteret e vendosura nga BE pér té pérfituar liberalizimin e
vizave. Marréveshja mé pas duhet té ratifikohet nga Parlamenti Europian dhe
shtetet anétare. Skurse BE duket se po shkon drejt vendimit pér liberalizimin e
vizave té Turqisé nén rrethanat e krizés ge pérjetoi nga fluksi i emigrantéve,
Turgia duket sikur do ta komplikojé mé tej situatén duke paralajméruar se nuk do
t’i pérmbahet marréveshjes pér t&€ mbajtur nén kontroll fluksin e emigrantéve nga
Lindja e Mesme dhe Afrika Veriore nése nuk arrihet marréveshja pér vizat. >*Kjo
situaté tregon pér njé BE me dy géndrime, pér sa i pérket ¢céshtjes sé Turqisé. Pra i
gjithé diskursi politik i deritanishém rreth antarésimit té Turgisé né BE, (kuptohet

me zéra pro dhe kundra nga BE) duke marré parasysh, procesin gé pas Luftés sé

53 Citime nga njé artikull i shkruar nga veté uné, né njé punim me titull “European issues in the
era of globalisation”, | pérgatitur né kuadér té tezés sé doktoraturés dhe studimeve doktorale.
54Migrant crisis: EU 'to back' visa-free travel for Turkey, nga
http://kathmandupost.ekantipur.com/http://bit.ly/1VIO9H9 , paré mé 3 Maj 2016
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Ftohté, duhet té fillonte rivitalizimin tani, pikérisht nén dritén e njé krize té cilén

diti ta shfrytézojé mé sé miri pala Turke.

4. Rasti 1 largimit t& Bitanisénga BE apo “Brexit” si¢ quhet ndryshe, tregon pér
njé krizé né nivel besimi dhe solidariteti brenda BE-sé dhe njé tendencé té disa
grupeve apo masave né nivel kombétar, t€ cilét duke i théné “po” largimit té
Britanisé, shafagén edhe njé heré tendencén pér té rendur drejt mentaliteteve té
vjetra me karakter nacionalist gé krijojné mure dhe ndarje té métejshme. Europa
pérballet sot nga sfida té médha ekonomike dhe sigurie pér shkat té ngjarjeve si né
Lindjen e Mesme, pérplasjeve atje dhe valéve té emigracionit, cka e gjeti té
papérgatitur né nivel solidariteti dhe unifikimi pér formulimin e politikave dhe
géndrimeve té pérbashkéta pér t'u pérgjigjur ndaj kétyre sfidave. Kjo e
véshtiréson situatén jo vetém brenda BE-sé, por edhe pér popujt gé aspirojné té

béhen pjesé e saj.

Té gjitha kéto raste jané indikator pér njé krizé né nivel identiteti, kulture, vlerash
dhe solidariteti brenda BE-sé. “ lluzioni i kujt mendon gé po té kthehemi né
pérmasat kombétare si¢ ishim mé paré, éshté iluzion pa asnjé bazé e themel, sepse
sot vendet e vecanta europiane, pérfshi Gjermaniné, pérballé koloséve si SHBA e
Kina, nuk do té kishin asnjé peshé e réndési” (D Alema 2016) nése brenda
Europés nuk ndodh ai unifikim dhe kohezion brenda shteteve anétare. Gjithashtu,
kéto sfida tregojné gé BE ka nevojé té maturohet né shumé c¢éshtje, si dhe té
zgjojé aftésité e saja pérthithése dhe kéto aftési pérthithése realizohen “duke e
pérforcuar Europén dhe jo duke e dobésuar até” (D Alema 2016) Nése Greqia do
té dilte nuk do té ishte e garté né ¢ skenar t&¢ mundshém mund té pérfundonte BE?

Edhe Brexit ishte njé tronditje pér themelet e BE-sé.

Si mund té transformohet projekti i BE-sé né vazhdim nése nuk ka solidaritet,
pranim, multikulturalizém, dhe vendimarrje té unifikuar; kthim né njé Evropé té
ndaré né shtete-kombe, zhvillimi i njé késhtjelle apo fortese statike Europiane
apo zhvillimi i njé Europe me té té gjeré né marédhénie pozitive me vendet e
lindjes, duke pérfshiré edhe Rusiné. (shih Miall 1993; Miall 1994b). Pra njé

Europé me kombe-shtete té médha themeluese, dhe shtete té tjera europiane té
[e]e]



vogla, satelité té kétyre shteteve, apo zona influence té kohés kur Europa
funksiononte me blloge? Apo njé Europé pa Britaniné e madhe dhe shtete té tjera
té fugishme gé mund té ndjekin shembullin e saj pér mungesé solidariteti dhe
shprehje tipike té egoizmit kombétar? Njé Europé e luftés, apo njé Europé e
pages, model pér vendet e rajonet e tjera té botés!? Europa sa mé shumé do t'i
afrohet gasjes konstruktiviste dhe inkluzive apo pranuese kundrejt diversitetit, aq
mé shumé do té mund té béhet njé faktor determinant né politiken botérore dhe aq
mé shpejt mund t’i afrohej edhe Rusia si njé aktor konstruktiv, jo me gasje

dominante dhe hegjemonie.

Politik-bérésit Europiané nuk jané pérpjekur deri tani té krijojné njé identitet me
solidaritet, barazi dhe drejtési, té cilat do té vlenin si vlerat themelore. Gjithashtu
nuk ekziston ndonjé kércénim madhor gé mund té inkurajonte unifikimin e
njerézve t€ ndryshém né kété rajon™ (Svitych 2013) Rasti i Turgisé né fakt
déshmon gé, nén dritén e kércénimit dhe rrezikimit té sigurisé nga kriza e
refugjatéve, Turgia dhe BE u ulén dhe shqyrtuan njé marréveshje me njéri-tjetrin.
Ndérkohé motoja europiane “t€ bashkuar né diversitet” dhe aspirimet pér njé
identitet té pérbashkét europian, pra supranacional, gjithashtu edhe pritshmérité
gé Europa té marré njé rol aktiv global né té ardhmen, mund té realizohen duke
marré parasysh gé identitetet jané gjithnjé né bashkéveprim dhe né marrédhénie
konstruktimi. Dinamikat gé zhvillohen brenda BE-sé sot thérrasin pér njé mision
apo projekt politik té pérbashkét duke 1éné ménjané céshtjet ideologjike,
paragjykimet gé kané té béjné me interesat e ngushta kombétare, sovranitetin
kombétar, prosperitetin individual kombétar gé disa shtete anétare té BE-sé jané

ende shume té dhéné pas tyre.

Njé iniciativé politike e pérbashkét kérkon shtrirjen e kétyre identiteteve nga
nivele kombétare né nivele shkémbyese, kontribuese, pértej gjuhés, traditave apo
kulturés kombétare, duke i pranuar vecantité kulturore dhe shprehjet e
“identiteteve t& t€ tjeréve” si shprehje lirije dhe té€ drejtave themelore, norma qé
rrjedhin direkt nga fugia normative e BE-sé. Kjo mbi té gjitha kérkon vullnet té

madh politik té pérbashkét pér konstruktimin, apo formimin e ideve, apo planeve
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té pérbashkéta mbi realitetet kombétare tashmé té formuara apo té dhéna. Njé BE
e suksesshme né plan afatgjaté né epokén e globalizmit pérvecse duhet té
kapércejé krizat dhe sfidat gé kané né thelb mungesén e identitetit, solidaritetit,
reprocitetit, duhet té jeté e pérgatitur edhe pér multikuralizmin, diversitetin e
kulturave té ndryshme gé ndeshen sot gjithnjé e mé shumé, si mundési pér dialog
dhe si mundési pasurimi té ndérsjellé ndérmjet kulturave. Kéto gasje jané larg
realitetit né t€ cilen ndodhet BE sot, pasi “Europa e sotme &shté ajo gé po
predominohet mé shumé nga pérjashtimet se sa nga pranimet the Europé
(Delanty, 2002), dhe kéto jané céshtje té cilat kérkojné njé qgasje té hapur dhe
kapacitet pér té ofruar zgjidhje pér ndarjet politike dhe shogérore ne até ményré
gé té arrihet t¢ mbahet uniteti nén diversitetet etnike dhe kombétare. ”Europa sot
kérkon njé sens gellimi dhe kuptimi. Ne europianét jemi trashégimtarét e njé
civilizimi thellésisht té rrénjosur né fe dhe né vlera qytetare. Civilizimi yné né
ditét e sotme po pasurohet mé shumé nga hapja drejt kulturave té tjera. Ajo ¢faré
na duhet tani éshté njé perspektive humaniste. Pérdité dhe né ményré sistematike,
sistemi yné ekonomik dhe social duhet té njohin pérparésiné e dinjitetit njerézor.
Ai duhet té sigurojé qé té gjithé qytetarét tané té kené qasje té mirfillté kundrejt

lirisé, komunikimit ndér-personal, kulturés dhe jetés shpirtérore. (Prodi 2000)

Sot bota ecén né trendet konstruktiviste, si rrjedhojé, késhtu gé éshté e pamundur
té kthehesh mbrapa né ideologji té vjetéruara, apo té mbash peng njé proces si¢
éshté ai i BE-sé&, pikérisht pér kéto argument, (si¢c e kam theksuar edhe né
artikullin tim “European identity issues in the era of globalisation). Pér té evituar
konkluzionet, pasi BE vazhdon té jeté njé projekt heré né proces e sipér dhe heré
nén tkurrje, dhe ndérkohé shfag dhe prodhon dinamika, sfida, dhe ngjarje, duhet
té shihet se si do té reagojé ndaj ndérvartésisé né té ardhmen. Michael Rochard
pohonte né vitin 2001, se “ajo ¢faré ne po ndértojmé ka né€ fytyrén e saj
pregedenté t€ panjohur” mé par€, prandaj “le t’i referohemi Europés” duke e paré
dhe “duke pritur deri sa té krijohet, para se ta pércaktojmé até” (Cederman
2001;2) Kané kaluar dy dekadae mé shumé nga kjo kohé kur autori Rochard
shprehej késhtu, dhe sot ende pritet pér Europén gé té krijohet, qé projekti té
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avancojé duke marré né konsideraté trendet globale gé veprojné né ményré té

natyrshme dhe té pavarur.

3.5.2 Pérfundime pér rastin e identitetve té ndryshme né BE, pér té shkuar
tek rasti i identiteti shqiptar.

Ky kapitull kishte si géllim té parashtronte identitetin europian sipas gasjeve gé
ekzistojné né BE. Q& nga gasja esencialiste, gé tashmé po tkurret gjithnjé e mé
shumé nga trendet globale deri tek gasja e konstruktivizmit, gé mbéshtet
multikulturalizmin dhe vlerat multi-kulturore gé mbéshteten nga kjo gasje dhe se
si shtetet mund té kontribojné pér pasurimin e kétyre kulturave pér sa kohé jané
né marrédhénie kulturore shkémbimi dhe ndérveprimi. Jo pa géllim, u analizuan
né kété kapitull feja né Europé, gjuhét e shumta gé kané kontribuar né pércjelljen
dhe pasurimin e kulturave apo traditave kulturore té ndryshme gé ekzistojné né
BE,pér té dalé tek identitetet kombétare, si njé pluralitet identitetesh dhe kulturash
gé bashkjetojné sot né BE.Pra, u dekonstruktuan népérmjet njé analize té té
kuptuarit disa vlera té genésishme pér identitetet e BE-sé, si gjuhét dhe
shuméllojshméria e tyre qé fliten sot né BE, feja/religjioni, réndésia e
trashégimisé shpirtérore dhe vlerore qé mbart krishtérimi si fe né Europé,
megjithé ndryshimet dhe kritikat g& po merr sot nén dritén ekstremizmave dhe
shfagjeve té tendencave qé mund té jené t€ papranueshme pér “Kishén” si

institucion.

Gjithashtu s'mund té lihej pa pérmendur gytetatria/shtetésia europiane, si njé
vleré e shtuar pér gytetarét e vendeve anétare té ndryshme té BE-sé, por si njé
koncept qé kérkon njé pérpunim t€ pérsosur pér t’i dhéné gjithnjé e mé€ shumé té
drejta politike, sociale dhe kulturore kétij koncepti, pértej nivelit kombétar. Né
fund té kapitullit analizohet gjerésisht gasja multikulturore dhe pluralizmi gé ka
pllakosur realitetin né BE. Kjo analizé béhet me géllim pér té treguar gé edhe
kombe si Shqipéria me vecantité dhe specifikat gé kané né profilin e tyre vleror
(té cilat do té analizohen né kapitullin gé shtjellon identitetin shqiptar) mund té

béhen pjesé e késaj familjeje pa qgené té detyruara té€ demostrojné
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domosdoshmérisht apo té provojné identitetin e tyre europian, sidomos kur béhet

fjalé pér vlerat kulturore gé zbérthehen nga ky identitet.

Pluralizmi ka hasur patjetér pengesat e veta dhe véshtirésité né njé hapésiré si BE,
céshtje té cilat tashmé u shtjelluan mé sipér, por nga analiza e té dhénave té
nxjerra nga autoré si Giddens, Delanty, Berting e té tjeré té cilét jané cituar po
ashtu, rrjedh gé pluralizmi dhe multikulturalizmi nuk mund té anashkalohen mé,
dhe nése anashkalohet ky fenomen apo shfagen aksione apo prirje t€ kundérta
kundrejt kétij té fundit, kjo mund té té cojé edhe né kriza gé nuk jané né favor té
bashkimit, vazhdimésisé, réndésisé apo pérshtatmérisé qé nevojitet té keté BE né
kohét e sotme. Né kété prizém Shqipéria nevojitet té evidentojé dhe té promovojé
vlerat etno-kulturore né kushtet e njé atmosfere té lirisé pér veté-shprehjet, té
kontributit té kétyre vlerave né njé komunitet me pérmbajtje té gjeré multi-
kulturore dhe pér njohje mé té gjeré e pér njé imazh mé té miré jashté vendit.

3.6 Identiteti kombétar shqiptar.

Kapitulli paraardhés u mundua té pasqyrojé realitetin e BE-sé pérsa i pérket
gasjeve té ndryshme Qé ekzistojné brenda atij realiteti, asaj esencialiste dhe
konstruktiviste-multikulturaliste, si dhe vlerave kulturore gé zbérthehen nga ai
realitet i pasuruar nga shumé kultura dhe identitete kombétare. Sikurse kapitulli
mé lart u mundua té dekonstruktojé esencén e identiteti europian, si fillim, dhe si
ka evoluar situata sot né njé Europé té bashkuar, ku ndodhen shumé identitete dhe
priten té aderojné té tjera, pikérisht né kété kuadér zhvillohet dhe analiza
dekonstruktuese, duke shkuar drejt analizimit té rolit té fesé, gjuhéve dhe
gytetarisé europiane. Duke gené se analiza kérkon té nxjerré né pah dy realitetet
kombétare edhe até té BE-sé pér té paré ose ballafaquar fushat e bashké-veprimit
dhe konstruktimit té ndérsjellé, gjithashtu ky kapitull do té pasqyrojé dhe
ndérkohé do té zbérdhejé identitetin kombétar dhe vlerat apo tiparet thelbésoré té
kétij identiteti.
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Dekonstruktimi i vlerave jep mundési pér té paré si éshté ndértuar identiteti
kombétar, dhe anasjelltas si zbérthehet ky identitet né vlera, sipas interpretimeve
té autoréve té ndryshém. Para se té béhet njé zbérthim i vlerave té identitetit apo
pérpara se té shikohet se si ky identitet zbérthehet né vlera té caktuara éshté e
réndésishme té jepen disa pérkufizime rreth terminologjisé “identitet kombé&tar”
dhe térésisé té elementéve apo vecorive gé ky koncept pérmban. Sipas Fjalorit té
Oxford-it identiteti kombtar éshté “Njé ndjenjé e njé kombi si térési kohezive, e
pérfagésuar nga tradita t& dallueshme, kultura dhe gjuha,”*té pércjella brez pas
bresi si tipare origjinale ose karakteristike t€ njé kombi té caktuar. Kjo térési
karakteristikash dhe vlerash jané té trupézuara né grupe sociale apo pupuj té
ndryshém, té cilét identifikohen nga besimi dhe venia né praktiké e kétyre vlerave
apo karakteristikash té cilat i lidhin me njé identitet kombétar té caktuar. Vihet re
gé autoré té ndryshém grupojné pak a shumé elementé té njéjté né térésiné
dalluese té tipareve apo karakteristikave si p.sh: “gjeografia, popullsia, historia,
ekonomia, politika, kultura materiale dhe shpirtérore, vlerat dhe kontributet e
dhéna né dobi té paqes e stabilitetit,” (Bashkurti 2004; 36) Kéto cilési té
brendshme shihen edhe si té pérbashkétat dhe afeksioni gé ndan popullsia e njé
kombi té cilét manifestohen né pérditshméri, dhe jané transmetuar nga gjeneratat

e kaluara dhe vazhdojné té ritransmetohen.

NE¢ disa “pika t€ pérbashkéta™ (Laszld 2013) té identitetit kombétar, autori Laszld
Janos pérfshin: “Simbolet kombétare, gjuhén, ngjyrat, historiné kombétare,
lidhjet e gjakut, kulturén, muzikén, gatimin (tradicional), radion dhe televizionin’
( Laszl6 2013) etj. Duke gené se njé popull apo njé kategori sociale identifikohet
népérmjet identitetit kombétar dhe ai identitet pérmban disa nga vlerat e
lartpérmenduara pérbashkuese, né kété ményré béhet edhe kategorizimi i atyre qé
béjné pjesé né kété grup dhe i atyre gé jané jashté. ldentitetet kombétare jané
produkt i Kkolektivitetit, pasi karakteristikat e identiteteve kolektive jané té

aplikueshme pér kombet” (Berting 2006; 68) Sic ekziston njé identitet kolektiv

>Pérkufizimi i konceptit “identitet kombétar” nga Fjalori Oxfordit, online.,
http://www.oxforddictionaries.com/us/definition/american_english/national-identity ,
paré mé 9.5.2016
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kombétar, bashkélidhur me até ekziston edhe “memoria kolektive™ (Berting 2006;
68) pér sa i pérket “té shkuarés sé kombit” (Ibid;68) e cila “pérkujtohet nga festat
zyrtare, takimet solemne, statujat e themeluesve té shtetit apo kombit dhe persona

t€ tjeré q€ luajné njé rol kyc n€ mitet kombétare™ (ibid).

Duke gené se grupe sociale apo kombétare jané shumé té lidhura me kéto
karakteristika té pérbashkéta, krijohet ndjenja e pérkatésisé pér njé grup gé mund
té dallohet me njé grup social tjetér apo me njé komb tjetér. Ndjenja e pérkatésise,
identifikimi me njé identitet té caktuar kombétar rezulton té jeté shprehje shumé e
forté dhe e géndrueshme sot né realitetet kombétare. Kjo e bén mé té qarté
panoramén me identitetet e shumta gé ekzistojné né BE dhe sa shprehje té forté
dhe té gendrueshme kané kéto identitete népérmjet karakteristikave apo vlerave té
tyre. Individét dhe “origjina e vendit t& tyre, aty ku jan€ lindur dhe rritur, jep mbi
kéta njé ndjenjé té fugishme pérkatésie” (McCrone & Beschhofer 2015; 6) Madje
shumé prej njerézve “nuk kané arritur plotésisht ta vlerésojné se sa shumé
domethénie kishte identiteti i tyre kombétar pér ta, deri kur kané shkuar pér té
jetuar né njé vend tjetér” (ibid6-7) Pra lévizjet e njerézve, emigrimi (sidomos kur
béhet fjalé pér realitetin e BE-sé) vetém i pérforcojné ndjenjat dhe identitetin
kombétar. Duke e paré sérish nga “perspektiva e brendshme” (Berting 2006; 69),
shtetet karakterizohen nga identiteti kolektiv, por kjo s'e pengon njé identitet
kombétar t€ jet€ edhe “multi-dimensional” (Berting 2006; 69), ¢ka do t€ thoté se
né pérbérje mund té keté edhe “lloje té€ tjera identitetesh kolektive”(Berting

2006;69) té cilat edhe mund té mos identifikohen me até identitet kombétar.

Pra, njé popull i caktuar nuk ka detyrime pér té shprehur apo mbrojtur té njejtin
identitet kombétar. Kéto jané fenomene té cilat e béjné mé té ndérlikuar dhe
komplekse sot situatén né BE. Gjithashtu, “identiteti kombétar nuk €shté njé cilési
e lindur” (Anderson 1991; 133) e individit apo e nje popullate té caktuar si¢ éshté
AND-ja apo pérbérja gjenetike e njeriut, por njé “akt thelbésisht 1 ndértuar
shoqérisht.” (Anderson 1991; 133) Duke gené njé akt i ndértuar shoqérisht,
pavarésisht ndjenjés sé forté té pérkatésisé gé krijon dhe té géndrueshmérisé, kjo

16 hapésiré pér konstruktim shoqéror-social. Pra, shogéria ndérmjet
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bashkéveprimit dhe ndértimit shogéror socializohet. “Népérmjet socializimit, njé
sistem besimesh, vlerash, supozimesh dhe pritshmérishé transmetohet tek anétarét
e grupit”’(Anthony 1991; 8-15) ose individét té cilét e pérfshijné identitetin
kombétar brenda atij individual falé bashkéveprimit né aktin e socializimit.

Ky kapitull nuk ka pér synim té shtjellojé té gjitha vlerat apo karakteristikat e
identitetit kombétar, njé pjesé e madhe e té cilave u dha né pérkufizimet mé sipér,
por si fillim té zbérthejé identitetin kombétar shgiptar me ato vlera té cilat
mendohet se jané karakteristike pér shqiptarét si: Gjuha, jo né kuadrin e njé
‘miti” apo njé cilési superiore, por “si vleré autoktone dhe autentike e identitetit té
shqiptaréve” (Bashkurti 2004; 113) né familjen e madhe t&€ gjuhéve
indoeuropiane, bashkéjetesa fetare “si njé vleré e spikatur e identitetit té
shqiptaréve” (Bashkurti 2004; 118) dhe traditat kulturore si trashégimi e etnosit
shqiptar “qé€ shtriu linjat e ndikimit né njé mas€ té caktuar deri né ditét tona”
(Dervishi 2013; 33) dhe “si njé njési nénkulturore me profile t&€ dallueshme qarté
né shumégka” (Dervishi 2013; 33) Ajo, ¢faré éshté domethénése dhe 1& vend pér
interpretim, éshté procesi mbi té cilin njerézit apo njé grup social i caktuar apo
populli ndértojné identitetin e tyre, dhe ményra se “si njerézit béjné identitetin e
tyre &shté njé proces kompleks” (McCrone &Beschhofer 2015; 4) pra njé proces i
pérbéré dhe jo lehtésisht i pércaktuar. Né kété aspekt, periudhat historike gé ka
kaluar populli shgiptar, mund ta déshmojné mé sé miré kété proces, por kjo pjesé
do té analizohet gjaté zbérthimit té vlerave liberale. Por edhe Europa ka evoluar
mjaft nga qasja esencialiste apo ‘Europa e vjetér”. Ajo sot éshté njé komunitet apo
bashkési e cila mbledh né gjirin e saj identitete kombétare, té cilat pérfagésohen
me identitetet pérkatése té cilat shprehen dhe pérfagésohen kulturalisht, té pérbéra
nga trashégimia kulturore-historike, “gjuha e banoréve, trashégimia historike,
kultura popullore, mentaliteti shogéror, ményra e jetesés, e drejta e pashkruar”
(Frashéri 2006) Duke marré shkas nga té dhénat e autoréve té lartpérmendur rreth
vlerave té cilat shprehin idenitetin kombétar, mé poshté do té trajtohen ato vlera té
cilat kané shenjuar karakterin apo profilin kulturor kombétar shqiptar, pér ta
zbérthyer kété identitet kulturor dhe vlerat pérbérése né kuadrin e rrugétimit qé po

bén si njé “pjesé€” q€ kérkon t’i bashkohet “s€ térés” ashtu sikurse kombet
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ekzistuese e kané krijuar até raport si pjesé pérbérése dhe kontribuese pér até

larmishméri identitetesh.

3.7 Gjuha si vleré dhe shprehése e identitetit kombétar shqiptar

Gjuha éshté faktori themelor pér zhvillimin e formimin e personalitetit,
vetédijes dhe identitetit kulturor e social me té cilin identifikohet. Ajo “éshté
simboli dhe thelbi mé 1 pazévend€sueshém i1 kombit” (Zeqo 1995; 106) e cila
shpreh dhe sjell fakte nga e kaluara, si dhe “paragqitet si njé e ardhme strategjike”
(Zeqo 1995; 106) pér kombin. Gjuha si mjet komunikimi éshté “njé fenomen 1
lidhur me mendimin” (Topalli 2013) dhe “njé mendim 1 qarté kérkon njé€ shprehje
gjuhésore té qarté.” (Topalli 2013) Kjo nénkupton sa ¢ réndésishme &shté gjuha si
bartése dhe shprehése e mendimit né té gjitha format e tij. Sa mé e pasur éshté
gjuha, ag mé i sakté dhe i pérpunuar shprehet mendimi. Gjuha pérvecse éshté njé
mjet komunikimi pa té cilin njerézit dhe popujt nuk mund t€ kuptohen, “ajo €shté
ngulitur né praktiké sociale” (Rorty; 1976)%® prandaj ka dhe fuqiné té pércjellé
elementé origjinalé gé pasqyrojé esencén e njé kombi népérmjet késaj praktike,
dhe krijojné urat e pércjelljes sé kétyre praktikave né popuj t€ ndryshém. “Gjuhét
natyrore jané produkte té njé zhvillimi té gjaté historik (Lafe 2007;11) dhe si njé
produkt i njé zhvillimi té gjaté historik ajo transmetohet brez pas brezi, duke
déshmuar pér popullin qé e ka folur, pér prejardhjen, vecanting, lashtésiné dhe
pasuriné qé mbart né vetvete. “Gjuha si komunikim”(Ngugi 1986;16) dhe “si
kulturé”(Ngugi 1986;16) jané “produkte té njéra- tjetrés”(Ngugi 1986;16).

Kultura transmetohet, pércohet, shkémbehet népérmjet té folurit, komunikimit,
sepse “gjuha mbart kulturén” (Ngugi 1986;16) né vetvete. Népérmjet gjuhés
krijohet ndérgjegjésimi pér veten, pra njihet vetja dhe pjestarét e komunitetit né
té cilin bén pjesé. Gjuha jo vetém shpreh e mbart kulturén, por edhe identitetin e
nj€ komunitetit apo kombi té caktuar. Ajo €shté né két€ ményré “e pandashme

nga vetja joné&’ (Ngugi 1986;16) kur pérfagésojmé “njé komunitet té€ krijesave

*Rorty, 1967, cituar tek Postrukturalizmi, David Cambell, fq 271, né Teori té
Marrédhénieve nderkombétare, UET Press 2010
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humane me njé formé e karakter specifik, histori specifike dhe marrédhénie
specifike me botén” (Ngugi 1986; 16)

Ajo shérben pér promovimin dhe shprehjen e identitetit kulturor kombétar duke
qené se éshté e ngulitur né “praktiké sociale” dhe si e tillé ka rol vendimtar gjaté
komunikimit ndér-kulturor né kuadrin e shkémbimeve té identiteteve sociale e
multikulturore, pasi me ané té saj mbarten dhe komunikohen traditat kulturore,
eksperiencat jetésore, zakonet, vlerat, karakteri kombétar, mitet, legjendat,
individualiteti, si dhe mentaliteti i njé kombi. Duke i géndruar besnike identitetit,
ajo shérben pér pérforcimin e ndjenjés kombétare, pér mbajtjen e shpirtit
kombétar gjallé nga lashtésia deri né ditét e sotme dhe integrimin e métejshém
dhe pércjelljen e elementéve kulturor né shoqéri té tjera. Mé poshté do té
analizohet gjuha shqgipe dhe réndésia gé ka pasur ajo pér té pércjellé shpirtin
shqiptar, traditat, zakonet, kulturén deri né ditét e sotme qgé nga lashtésia.
Gjithashtu do té pasqyrohet réndésia qé i kané kushtuar studiues té huaj gjuhés
shqiptare, pér té zbuluar té vérteta universale pérsa i pérket fushés sé linguistikés,

historisé dhe shkencés.

3.7.1Vecantia dhe lashtésia e gjuhés shgipe

Gjuha shqgipe ka ardhur né ditét tona si vijimési e periudhave té hershme,
pavarésisht ndryshimeve apo evolucionin gé ka pésuar gjaté kohés. Ajo ka gené
tipari bashkues i shqgiptaréve né kohé e rrethana té ndryshme dhe pasqyruese e
identitetit té tyre, pérvec késaj ka shérbyes si ¢elés pér zbulimin e gjuhéve té tjera
dhe prejardhjen e tyre. Qiro Truhellkae identifikoi gjuhén kur shpjegoi lashtésiné
e shqiptaréve késhtu: “Por prej iliréve njé komb i madh ka durue qé tre mijé vjet
edhe njer mé sot e run gjuhén edhe zakonet e té paréve, prinve té vet” (Karajgdiu
1993; 132-133) dhe “gjuha ilirishte e shqype i1 ngjajné shumé njana-tjetres”
(Karajgdiu 1993;133). Ai e demostron kété fakt me disa emra té vjetér té fiseve
ilire, rrénja e té ciléve ekziston né fjal€é shqipe. “Ilir, Illyricus, Iliros qé d.m.th |
liré; Dalmati, Dalmatae, d.m.th djal, djem, djelma; Ardiaei, d.m.th

ardhje”(Karajgdiu 1993;133) ose emra qytetesh si “Shkodra, d.m.th. gqytet né
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kodér; Budva, Butua, d.m.th. i buté; Ulcinum, d.m.th uk-ulk, ulkonjé” (Karajgdiu
1993; 132) etj.

Qiro Truehelka lidh ilirishten me shqgipen népérmjet rrénjéve té fjaléve, ndérsa
emrin e gjuhés “shqipe”, pra gjuha qé flet shqiptari mendohet g€ kjo fjalé “t& keté
gené “qarté, kuptueshém.” (Omari 2007; 139) Kjo mendohet t& pérkoj€ ose té keté
“mbijetuar deri mé sot né gjuhén e komunikimit t& pérditshém né shprehjet “a ha

29 ¢¢

shqip” “a merr vesh, a kupton”, apo shprehja: shqip po ta them “po ta them qarté,
kuptueshém” (Omari 2007; 139) Edhe emri Shqgiptar mendohet se lidhet me
“ndajfoljen shqip” (Omari 2007; 139), pra ai qé flet gjuhén shqip. Ndérsa Johann

5T “emrin shqiptar” (Omari

Georg von Hahn né veprén e tij “studime Shqiptare
2007; 139) ai e “nxjerr nga folja shqipoj, shqipétoj” (Ibid), “pjesorja shqip&tuaré”
(Ibid) g€ do t€ thoté “nga ana kuptimore, foljen shqipoj, ai e jep me v€shtrimin e
at€hershém “kuptoj” qé€ sot ka humbur” (Omari 2007; 139) Autorja Omari, ¢
vazhdon analizén e saj duke shpjeguar gé tezén e Hahn-it e mbéshteti edhe Gustav
Meyer, 1 cili etimologjikisht e gjen tek “excipio “kuptoj, dégjoj” (Omari 2007;
140) Njé pérkufizim tjetér pér prejardhjen e emrit shqiptar éshté ai, gé e lidh até
me emrin e shpendit shqipe si emér totemi (M.Lambertz), qysh prej kohés sé
Skénderbeut.( (Ibid,140) Kété tezé si fillim e pranoi dhe E. Cabej me rezerva, dhe
mé voné e kritikoi sipas autores, duke gené se shqip shkruhet me i, dhe emri i

shpendit me y ama “né autoré verioré t€ mévonshém ndeshet dhe trajta y pér

gjuhén, emrin e banorit dhe vendin; shqyp, shqyptar dhe Shqypni” ((Ibid).

Interesimi pér gjuhén shqiptare nga shkenca europiane filloi relativisht voné né
krahasim me kombet e tjera. Pavarésisht se ata kishin gené pjesé e genésishme e
dy perandorive, asaj romake e mé pas bizantine, mé voné edhe nén perandoriné
otomane ‘“Shqipéria kisht¢ mbetur njé vend pak i njohur nga Evropa” (Cabej
1990; 7), deri né periudhén e iluminizmit. Nj€ merité t€ vecanté “né studimet
albanologjike” (Ibid: 11) pati historiografia gjermane, duke gené se ata synonin

né shekullin e XVIII qé€ u krijua kjo shkoll¢ t€ krijonin “njé shtet té vetin e t&

57].G. von Hahn, Albaneische Studien I, Jena, 1854, f. 229, | cituar tek Omari. A. 2007;
139 Rreth burimit té emrit Shqiptar, Gjuha joné, Reviste periodike shkencore, shtypur
nga Kristalina-Kh,
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pacénuar kombétar” (Cabej 1990; 11) ose “njé atdhe” (Ibid) si¢ shkruante J.G.
Herderi. Herderi né librin e tij “Ideen zur Geschichte der Menschheit “Ide pér
historiné e njerézimit” kur flet pér popujt e Europés lindore, ata qé u shkring, pér
pérzierjet dhe ata g€ mbijetuan thoté se shqiptarét “nuk jané aspak té huaj, por njé
popull i lashté 1 familjes evropiane” Interesimi mbi gjuhén shqipe filloi “qysh me
G.V Lajbnicin dhe J. Tunmanin” (Ibid; 13) né njé kohé “ kur ende nuk kishte
lindur gjuhésia krahasuese” (Ibid; 13) e cila shpjegonte “gjuhét e s€ njéjtes
familje” (Ibid; 13) népérmjet krahasimit t& karakteristikave si struktura

gramatikore, sistemi fonetik, dhe leksiku i gjuhéve” (Ibid; 13).

Tunman né veprén e tij “Kérkime né historin€ e popujve t&€ Evropés Lindore”,
1774, i bénte pérshtypje panorama e popujve gé shfagej né Europén Lindore, si
njé fushé e pagjurmuar dhe e paeksploruar ende si duhej, dhe interesi i tij ishte tek
populli shqiptar dhe ai vlleh. Ai i pércakton shqiptarét si “populli i paré qé€ njeh
historia né kété vend” (Cabej; 1990; 54), 1 njeh pér “ilir, njé popull i madh, i
shumté né numér dhe i fuqishém” (Ibid; 54) Gjithashtu thoté se “Vendi qé sot
quhet Shqipéri ka gené i banuar nga fise ilire t¢ ndryshme qé bénin pjesé qé té
gjithé né popullin ilir” (Cabej 1990; 55) Pak mé voné né “vitin 1850 (Ibid), “me
vertetimin e karakterit indoevropian té shqipes nga August Shlajheri dhe té
gjuhéve si té keltishtes nga Franc Bopi mé 1838, té armenishtes nga Hajnrih
Hybshman (1877)” (Ibid) “t€ hitishtes, té tokarishtes e t€ licianishtes, u krijua
tabloja e sotme e gjuhésore evropiane” (Cabej 1990; 14).

Lajbnici arriti t€ kryej njé studim “rreth prejardhjes sé gjuhés shqipe”, pasi kishte
st qéllim sipas autorit Cabej “pér t&€ krijuar njé histori universale t€ botés”, ku
gjuhét pérbénin elementé thelbésoré pér té kuptuar kété histori. Autori Cabej ,
vazhdon shpjegimin duke théné se “Lajbnici ishte i pari q€ arriti deri né njé teori
“ilire” t& gjuhés shqipe e t€ popullit shqiptar” (Cabej 1995; 17) Mé voné Johan
Tunman ishte “i pari q€¢ u shpreh qarté se huazimet sllave t€ shqipes lidhen
kryesisht me pushtimet bullgare e serbe té trojeve shqiptare gjaté mesjetés” (Ibid;

19) me kéto studime filloi edhe interesimi i Europés pér studime mé té tjera, flitet
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pér kohén e Pashallégeve nén Perandoriné Osmane si¢ e shpjegon autori Cabej,
kur “Shqipéria po studiohej sé brendshmi” (Cabej 1990; 22)

Lashtésiné e Shqiptaréve Hahn-i e sheh tek rrénjét neo-pellazgjike “pasi
shqiptarét jané neo-pellazgét, edhe gjuha e tyre Eshté vijimési e pellazgjishtes” qé
“i béri ballé edhe sllavishtes q¢ mori epérsin€ né Iliriné veriore” (Petrota 2008;
40) Ai “nxjerr nga studimi krahasues i zakoneve té tyre té sotme me zakonet e
grekéve e té romakéve té lashté dhe nga studimi i karakterit t€ shqiptaréve” (lbid;
27) pra me studimet dhe konkluzionet e tij ai “po bénte objekt té historiografisé
edhe ilirét” (Ibid; 28) krahas grekérve dhe romakéve. Ka shumé autoré gé tek
gjuha shqipe shohin elementé pellazgjiké, pérve¢ Hahnit, si p.sh: “Imzot Zef
Krispi né Pérkujtesé mbi gjuhén shqipe t€ tij thoté se “ gjuha shqipe lidhet me
gjuhén frigase dhe me até pellazge dhe pér rrjedhojé edhe me maqgedonishten”
(Petrota 2008; 40) ndérsa “Vingenco Dorsa e ciléson si “mbetje e asaj té

pellazgéve”(Petrota 2008; 40).

(13

Njé tjetér autor si “ D. Pjeté€r Matranga, prift i ritit grek nga Piana dei Gregi,
helenist dhe arkeolog i shquar, shkrues i gjuhés greke né Biblotekén e Vatikanit
arrin né pérfundimin se “N& gjuhén e re epirote apo shqipe, mbijeton
pellazgjishtja e lashté” (Petrota 2008; 40) Nga njé gjuhé neo-pellazgjishte apo me
referencé né pellazgjishte, “Barbarih, duke iu referuar saktésisht Majerit, thoté se
“Gjuha e sotme shqipe pérfagéson evolucionin e ilirishes sé€ lashté” (Petrota 2008;
41) dhe “mund té cilésohet si neo-ilire” (Petrota 2008; 41) Studimet qé filluan
mbi gjuhén shqipe hapén rrugé pér studim né fusha té tjera. Studimet dhe
interesimi u shpérnda mbi ‘“historiné, e kulturén materiale shpirtérore” (Cabej
1990;33) t€ shqiptaréve. Franc Bopi “rikonfirmoi pérkatésiné indo-europiane té
shqipes” (Ibid;33) Megjithése kishte tendenca pér ta pérafruar ose pér té gjetur
pérkatésiné e gjuhés shgipe né popujt dhe fiset e tjera qé ekzistonin né Ballkan e
né Europé. Studiuesit sa mé shumé e studionin gjuhén toné, aq mé shumé dilnin
né pérfundimin se ajo nuk mund té varej né asnjé gjuhé tjetér pér shkak té
tipareve té€ saj t€ dallueshme “fonetike, morfologjikedhe leksikore t€ saj” (Petrota

2008;42)
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Cfaré éshté pér t’u véné re n€ periudhén e interesimit t€ shkoll€s gjermane, €shté
ajo gé pas késaj periudhe, filloi té ngjallte kureshtje edhe historia edhe kultura
shqiptare nga mesi i viteve 1800 dhe fillimi i viteve 1900. Teodor Memseni “arriti
né pérfundimin mbi lidhjet e mesapishtes me ilirishten dhe me shqipen” (Cabe;j
1990; 34) Pra me tezén se “Shqipja ishte nj€ gjuhé bijé€ e ilirishtes”, shqipja shihej
dhe si gelési “pér zbérthimin ¢ shkrimeve mesape” (Ibid; 37). Kur J.F. Falmerajer
nxori veprén “Elementi shqiptar né Greqi”, 1857 ai thoshte pér shqiptarét se
“Albanezét, arbanitét, ose shqiptarét nuk jané njé popull me kultur€” (Cabej 1990;
120) né kuptimin gqé “nuk kané literaturé kombétare” (Ibid;120) por aimerrte
parasysh dhe theksonte “Fushén shpirtérore gjaté njémijévjecarit té ekzistencés sé
vetédijshme” (Ibid 121) té pércjellé nga gjuha dhe fugia aktive e kétij populli,
karakteri luftarak, dhe puna artizanale e tij. Peter Robert Franke, gjithashtu pranon
mungesén e fakteve té shkruara pér gjuhén ilire duke théné se “déshmi
mbishkrimore pér két€ gjuhé deri sot nuk jané gjetur”, (Cabej 1990; 183) por
“kané mbetur emra njerézish, vendesh, lumenjsh e malesh”(Ibid) dhe “vetém
kéto provojné se ilirishtja bén pjesé né familjen gjuhésore indoevropiane” (Cabej
1990; 183).

Pavarésisht véshtirésive n€ dokumentacion, pra “mungesa e dokumentave
gjuhésoré” (Petrota 2008; 43) dhe né analizén q€ duhet t’i behén “elementéve
gjuhésoré té huaj” (Petrota 2008; 43), njé pjesé e madhe e studiueséve gé u
interesuan nga Europa arritén né pérfundime t€ njéjta “se Shqiptarét jané
pasardhés té banoréve té lashté t€ Evropés” (Cabej 1990; 124) Pra studimet né
fushén albanologjike kané déshmuar autoktoniné e shqiptaréve né trojet e tyre,
prejardhjen indo-europiane té gjuhés shqipe, karakterin e vecanté etno-kulturor
dhe géndresén deri né ditét e sotme. Kéto arritje t& kérkimeve shkencore né até
kohé sollén ndérgjegjésim né gjirin e intelektualéve dhe atyre gé u morrén me
céshtjen shqiptare pér ta pérdorur sa heré kércénohej identiteti, kombi dhe
territoret e tyre nén pushtimet, zgjedhat dhe copétimet gé vijuan né Shqipéri. Sot,
“gjuha shqipe (shqip) flitet nga mbi gjashté milion njeréz né Ballkanin jug-
peréndimor, kryesisht nga Republika e Shqipérisé dhe vendet fginje gé dikur ishin

pjesé e federatés jugosllave (Kosové, Magedoni, Mali i Zi dhe Serbia)” (Elsie)
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Duke qené se éshté gjuhé, pjesé pérbérése e grupit té familjeve indeo-europiane
kjo ¢ bén qé t€ jeté e“lidhur né njé shkallé té caktuar me pothuajse me té gjitha
gjuhét e tjera té Europés” (Elsie)*® Ajo cka e ka léné gjuhén shqipe pak né hije
vjen edhe nga njé mungesé pérkthimi né gjuhé té huaj té veprave shqipe, duke e
krahasuarkété me veprat e popujve té Ballkanit. Pér popujt e Ballkanit, ato me
origjiné sllave ‘kané pérfituar nga interesi nga adhuruesit dhe ekspertét né
studimet sllave”, pérsa i “pérket letérsisé moderne greke, éshté trajtuar sé paku né
baza margjinale nga akademikét dhe specialistété “Classics”™” (Elsie) t&€ veprave
klasike dhe “studimeve bizantine”’(Ibid) dhe pérsa i pérket “letérsisé rumune éshté
pérkthyer nga studiues dhe admirues té gjuhéve dhe kulturave té romancés”
(Elsie) Shqipéria s'ka pasur interes té tillé, edhe si grup i vecanté nga kéto qé u
pérmendén por edhe pér shkak té izolimit té gjaté.Duke pasur parasysh aspiratén e
Shqipérisé pér t’u béré anétare e BE-S&, veprat letrare mund té béhen objekt
studimi pér té huajt, nése fillon njé kontribut né kété fushé jo vetém nga té huajt,

por edhe nga veté shqiptarét.

3.8 Bashkéjetesa fetare dhe vlera e saj né shogériné Shqiptare.

Feja né shogéri ka luajtur gjithmoné njé rol té miréfillté pér rregullimin e
raporteve shoqgérore dhe géllimi 1 saj “&shté t€ ruajé dhe té pérforcojé nevojat e
shoqéris€” (Bergson 2002; 10) Kjo dallohet nga shogéria né shoqgéri dhe
“ndryshon sipas vendit dhe kohés” (Bergson 2002; 10) Kur flet pér besimin fetar
né Shqipéri nuk mund té flasésh pér njé besim té vetém, dhe nuk té shkon mendja
tek feté apo tek themeluesit apo lajmetarét e paré té kétyre feve, se sa tek
toleranca dhe raporti krejt i geté qé kané shqiptarét me fe dhe besime té
ndryshme. Konfliktet fetare pér shkak té ideologjive rradikale apo synimeve
fetare té lidhura me politikén, po kércénojne pér heré e mé shumé siguriné

mbarébotérore, duke gjetur té papérgatitura shtetet dhe shogérité e tyre.

Feja po shfaq trajta té reja dhe ka marré forma té ndryshme né disa shogéri té

caktuara. Lévizjet radikale islamiste, por edhe forma té tjera ekstremiste, nuk kané

>8Elsie, Robert, mbi gjuhén shqgiptare, lexo mé shumé né;
http://www.albanianlanguage.net/, pare me 10.5.2016
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mbetur mé né kuadrin dhe kornizat e njé besimi te thjeshté fetar, apo “statik fetar”
(Bergson 2002;167), ai lloj raporti “qé lidh njeriun me jeté€n” (Bergson 2002; 167)
dhe “individin me shogqérin€” (lbid; 167), por po shtrembérojné fené pér té
justifikuar dhunén (Papa Francesku 2014). Radikalizmi ose ideologjité radikale
ose ekstremiste fetare, gé i shérbejné géllimeve té caktuara politike, tentojné té
globalizohen, duke véné si pararojé fené, kurse bota peréndimore “e krishteré”
tenton té globalizohet, duke véné né pararojé progresin ekonomik-politik dhe
vlerat e sistemit té saj liberalo-demokratik. Pér t€ mos hyré né detaje se cfaré
géndron mbrapa kétyre skenareve, pasi nuk éshté géllim i késaj analize, sot nuk
ka vetém njé sfidé me bazé fetare apo religjioze né boté. Kjo s éshté as krizé
“thjesht ekonomike ose politike, apo edhe njé krizé kulturore, si e tillé —jo duke
nénkuptuar kété apo até 1loj té kulturés”(Veilleux OCSO 1976) Ajo, cfaré vérehet
sot, éshté njé shfagje e ndérthurur e té gjitha llojeve té kércénimeve dhe sfdave
dhe njé “krizé e antropologjisé” (Veilleux OCSO 1976) ose lindja e njé “lloji t& ri
té njerézimit”(Veilleux OCSO 1976) apo marrédhéniesh njerézore dhe “ményra té

reja té€ grupimit t€ njeriut”(I1bid 1976).

Pra nuk éshté feja, qé po shfaq trajta té reja, por grupe té caktuara social-
kulturore, po marrin trajta dhe ngjyrime té reja, ose té ndryshme nga format
tradicionale, né njé vorbull interesash e pérplasjesh té ndryshme. Né kété prizém
shogéria shqiptare ka njé raport mé té geté dhe mé tolerant me feté ndaj té cilave,
ata, jo se jané treguar indiferenté, por pér arsye té mbijetesés dhe té faktoréve
historiko-politik, gé nuk vareshin prej tyre, kané vlerésuar disa rrethana, ose
faktoré té tjeré mé jetiké, té cilét né momente té caktuara ishin prioritare, si pér
shembull ruajtja e unitetit etnik, ose ruajtja elementeve té tjeré té identetitetit
kombétar, gé viheshin né rrezik nga asimilimi kulturor dhe fetar i pushtuesve té

shumté gé kané kaluar né Shqipéri.

Né njé kohé kontradiktash dhe ekstremizmi fetar, shqiptarét vazhdojné
bashkjetesén e tyre normale me té gjitha feté dhe besimet fetare gé ekzistojné né
Shqipéri, dhe respektojné besimet fetare té njéri-tjetrit, pasi feja duket té jeté

arsyeja e fundit pér té krijuar konflikt ose lufté sipas mendésisé apo mentalitetit
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shgiptar. Shumé studiues jané munduar té japin arsye té ndryshme pér
bashkéjetesén fetare né Shqipéri. Nése kjo bashkéjetesé funksionon né realitet apo
jo. Nése éshté njé realitet, cilat jané impaktet pozitive dhe negative gé ka sjellé ky
fenomen qé éshté i dallueshém né Shqipéri, si né asnjé vend té tjetér Ballkanit dhe
né Europé. Né Shqipéri nuk éshté aspak e rrallé té gjesh né njé hapésiré té ngushté
sociale, sikurse éshté familja, ose fisi dy apo tri fe, t€ krishteré, muslimané,
bektashi etj, ose edhe raste kur njé individ i caktuar mund té mbajé dhe respektojé
dy fe njékohésisht, mund t¢ mbajé dhe dy emra, dhe kryen ritet e festat fetare té

té dy apo mé shumé besimeve.

Bashkéjetesa fetare ka patur lidhje direkte me mbijetesén. “Ballkani dhe
Mesdheu prej lashtésisé deri né kohét moderne kané patur né bazé té luftrave dhe
pérjekjeve edhe dallimet konfesionale” (Bashkurti 2004; 120) Gjithashtu dallimet
dhe “linjat konfesionale kané shérbyer edhe si linja ndar€se etnokulturore”
(Bashkurti 2004; 120). Eshté e rrallg, por gjithashtu aspak jo reale, qé né shumé
treva kufitare té etnosit shqiptar, shqiptarét, pér té ruajtur identitetin e tyre té
vecante kombétar, kané hequr doré vullnetarisht nga njé pjese e identitetit té tyre
fetar, pér té shpétuar até pjesé gé ka lidhje me thelbin e tyre kombétar. Né
Shqipéri gé nga lashtésia deri né kohét e sotme besimet fetare kané bashkéjetuar
tek shqiptari pér “t€ ploté€suar nevojat shpirtérore dhe té jetesés sé€ tij” (Demi

2011)

Né popullin shqiptar ekzistojné “katér besime fetare, ndér kéto “mysliman,
bektashi, ortodoks dhe atij katolik” (Puto 199;32) Krishtérimi né Shqipéri lindi
“mbi paganizmin e fuqishém ilir” (Zeqo 1995; 83) dhe u zhvillua “qé né gjymsén
e paré té shekullit té I-ré t€ erés soné” (Zeqo 1995; 83) Dr. Zef Mirdita shkruan:
“Dijetari gjerman, Gottfried Schram, shpreh mendimin se pérhapésit e
krishténizimit ndér shqgiptaré jané besét, njé fis thrakas gé ka jetuar né
trekéndéshin e sotém kufitar: Bullgari, Magedoni dhe Serbi. Ai e lidh kété me
veprimtariné misionarike té ipeshkvit Nicetés nga Remesiana (350-420), sot Bela
Palanka, né trevén e Nishit. Qéllimi i G. Schramm-it éshté gé pérmes beséve, si

bartés té krishténizmit né kéto treva, ta shpjegojé jo vetém krishténizimin e
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shqiptaréve, por edhe etnogjenezén e tyre.(Zeqo 2016) Shumé studiues té tjeré
jané t& mendimit se krishtérimi erdhi pérpara periudhés gé parashtron Schram.
“Arkeologjia ka dhéné fakte pér krishterimin né Shqipéri shumé mé pérpara
shekullit 1V, shumé mé pérpara Niketés sé Remezianés.” dhe “né librin e Dr.
Mirdités, kjo ¢céshtje sqarohet” (Zeqo 2016) “Shqipéria éshté nga vendet e para té
krishté€rimit né Europé té€ apostoluar nga veté€ Shén Pali (Rom. XV 19)” (Zeqo
1995; 83) Shpesh éshté diskutuar nése Shqiptarét, kané gené vérteté té krishteré
apo jo, dhe si besimtaré apo jo. Autori Jakov Milaj né analizén gé shtron pér
besimin e shqiptaréve mendon se “Shqiptari me t€ gjitha valét e qytetérimit t&
huaj gé ka kaluar, ka mbetur prapéseprap né funt té shpirtit pagan” (Milaj 1944;
73) Ai “beson mé me qejf né ¢ukén e shkémbenjté t&é Tomorrit ose né guvén e
thellé té Sarisalltékut mbi Krujé, se sa né shénjtin mé cudi-bérés” (po aty 73) té

cfarédo feje.

Mé voné vija e Teodosit gé i ndau ato né mes, shképuti njé pjesé té miré té
popullsisé sé krishteré nga Kisha Romake, dhe popullsia e lindjes ra nén ndikimin
ortodoks. “Asnjé popull tjetér né Ballkan e mé gjer€ nuk i mbijetoi “Vijés sé
Teodosit”, pérveg shqiptaréve” (Bashkurti 2004; 120), né kuptimin gé nuk arriti té
asimilojé karakteristikat e spikatura “té identitetit etnokulturor” (Bashkurti 2004;
120) té tyre. Perandoria Osmane arriti té islamizojé njé pjesé té madhe té
popullsisé shgiptare, ama mund té thuhet se ata edhe pérfituan nga karakteri
administrativ dhe ushtarak i Portés sé Larté pér tu mbrojtur, kur fqinjét dhe
politikat e tyre sllavizuese kérkonin asimilimin dhe pérvetésimin e territoreve té
tyre. Gjaté islamizimit té shoqgérisé shqiptare véreheshin kéto fenomene né
shoqéri “Martesa midis dy feve kané qené t& zakonshme edhe vazhdojné edhe sot

né disa malésira” (Milaj 1944; 77).

Rastet tregojné “se muhamedani e pag€zon fshehtazi t€ birin ose gruan, shkon e
falet né kishé, jep ndihmé pér mbajtjen e famulltarit, jeton né njé strené me
kristjanin gé e ka vélla ose kushéri dhe kur vdes ja le trashégim manastirit té
gjithé pasuriné e tij” (Milaj 1944; 77) Jakov Milaj mundohet né studimin e tij té
sgarojé géndrimin e tij né lidhje me akuzat e Turgizimit té shqiptaréve, duke véné
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re akuzat g€ haseshin réndom né két€ drejtim (“Raca shqiptare”) lidhur me
Turgizimin e shqgiptaréve gjaté sundimit té Perandorisé Osmane, dhe shkruan
késhtu: “Myslimanizém nuk do té thoté turgizim” (Milaj 1944; 72), “Té besojmé
cfaré shkruhet pérciptas, pa baza pér fene toné, duhet té ishte njésoj sikur té
pohojmé se Gjermanét ndérruan origjinén, sepse braktisén paganizmin dhe
pérgafuan krishtérimin, ose se anglezét e sotém nuk jané mé ato té pesqind vjetéve
mé paré, sepse u ndané nga kisha Katolike Apostollore Romake’(ibid).Ai e
pérforcon géndrimin lidhur me kété me argumentin se “Nése myslimanizmi do té
ishte pérhapur me anén e turmave kolone turke té vendosura prej Portés sé Lartg,
népér krahina té ndryshme té Shqipérisé,” (Ibid; 72) atéheré mund té kishte
ndodhur digka e tillé “Por, njé kolonizim té tillé nuk e pérmend asnjéheré
historia.(Ibid 72.)

Pranimi i pluralizmi fetar éshté njé cilési e spikatur tashmé tek shqiptarét, ky tipar
ekziztonte né AND-n e shgiptaréve edhe para Rilindjes Kombtare, sié éshté
theksuar edhe mé sipér, por rilandasit e shndérruan kété cilési né njé
“modusvivendi” t€ njé aspirate t¢ madhe kombétare, g€ do t€ kurorézohej me
krijimin e kombit-shtet, dhe pavarésisht kritikave dhe studimeve gé tentojné té
paragesin anén e kundért té késaj medaljeje. “Shqiptarét e kané té integruar,
tashmé si komb, pluralizmin fetar.....Dhe, ndonése pér kété duhej paguar me
vonesé né formimin kombétar ....produkti final éshté toleranca si gjendje e lindur
brenda kombit dhe mungesa e dimensionit fetar né konfliktet me kombet e tjera”
(Surroi 2003)%° Mé poshté do té parashtrohen disa nga kritikat gé i jané drejtuar
fenomenit té bashkéjetesés shqiptare né Shqipéri, dhe arsyet pérse jané adresuar
kéto kritika. Rrjedhimisht do té pasqyrohen disa té meta qé kané sjellé disa autoré

por edhe disa vlera ose merita qé jané béré karakteristiké e realitetit shqiptar.

3.8.1 Kritikat dhe vlerat né lidhje me bashkjetesén fetare né Shqipéri.

2 13

Né lidhje me fené e shqiptarit, “bashké&jetesén fetare”, “mungesén e besimit”,

“besimin né kombési mé shumé se né fe”” dhe variante té tjera té ngashme si kéta,

*9Veton Surroi 2003, fage 33 (Fate dhe civilizime né Mileniumin e ri, Rasti i Shqipérisé, Revista
diplomacy, ADsh, nr8, i cituar tek Bashkurti L. 2004, Identiteti Imazhi dheDiplomacia.
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jané hasur dhe hasen shpesh heré né materialet dhe studimet gé i dedikohen késaj
pjese. Shpesh shtrohen pyetje se cfaré lidhje ka shqgiptari me fené, a éshté ai njé
popull mysliman, qé ka ruajtur tipare lindore, apo “shqiptarizmi” (Puto 1999; 32)
ka gené besimi mé i réndésishém dhe me vleré pér té? Disa nga kéto diskutime
dhe debate do té shqyrtohen mé poshté pér té paré reagime dhe kundér-reagime qé
kané ngjallur kéto diskutime apo piképyetje ndér autoré té ndryshém, dhe pér té
dalé deri diku tek produkti final, ai i bashkjetesés fetare né vend, gé duket njé
ményré jetese e pashmangshme dhe karakteristiké e vulosur né kombin shqiptar.
Duke gené se kristianizmi mbahet nga shumé autoré si promovues dhe mbéshtetés
i zhvillimit té kulturave né Europé, pra si njé fe q€ ka qené e afté “t€ ngjallé dhe
té kultivojé forcat vetjake dhe tradicionale t& kulturés t€ popujve t€ vegante”,
(Kordinjano 2008; 15) mendohet se edhe Shqipéria arriti té zhvillojé feté dhe

kulturén e saj, nén dritén e késaj feje.

Autori Kordinjano beson se, “Lulja e paré€ e kulturés s€ miréfillté shqiptare ¢el me
lindjen e kristianizmit”, (Kordinjano 2008; 14) duke qgené se kristianizmi
frymézonte liriné dhe “nacionalizmin e drejté”, (1bid;14) ndérsa Kristianizmi
bizantin erdhi si njé fe, e cila u bé e pranishme né Shqipéri, kur u vendos “Via e
Teodosit” né territorin shqiptar né€ shekullin e IV, dhe ka mbajtur vazhdimisht nén
presion “popullin shqiptar larg kulturés sé€ tij t€ miréfillté, duke penguar

zhvillimin e shkollés dhe té gjuhés kombétare” (Ibid;15).

Mendohet se Islamizmi mund té kishte patur efekt asimilues pér vecorité
kombétare té identitetit té€ shqiptaréve, si gjuha dhe vlerat etno-kulturore, por
autori Kordinjano mendon se kjo nuk u krye sepse “pjesa mé e madhe e
shqgiptaréve e ulén kokén me lehtési ndaj zgjedhés sé tij” (Kordinjano 2008; 15)
Por rrethanat historike tregojné se ata nuk ulén kokén, por e pranuan kété realitet
té ri, ashtu si¢ pranuan edhe realitetet e tjera para kétij dhe duke pérfituar nga
toleranca e késaj feje, né filozofiné e saj ndaj feve té tjera, ata u pérshtaten, njé
pjes€ e pranoi konvertimin né islam, si njé “pragmatizém shqiptar”, duke ruajtur
gjithmoné lidhjet me fisin, krahinén, gjuhén, zakonet, té cilat nuk i tjetérsuan.

Pércapjet e para té Rilindjes Kombétare pér mévehtési nga Perandoria Osmane
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pérmbanin dhe pérdorimin e miteve, jo pa g€llim. “Miti i shqiptaréve si kombi mé
i vjetér i Evropés, u shogérua me kontrastin me turgit si njé popull aziatik qé nuk
ka aftési té zhvillohet” (Sulstarova 2012; 46)

Njé tjetér mit qé pérdorej né ato fillime ishte “Feja e shqiptarit €shté Shqiptaria”
(Puto 199;32) poemé e Pashko Vasés, gé u kthye né slogan té késaj lévizjeje.
Kéto lloj mitesh pérdoreshin né géllim té asaj ¢faré donin té arrinin rilindasit me
¢€shtjen kombétare, pér t€ kanalizuar popullin drejt pérparimit, pér t’u shképutur
nga Perandoria Osmane, “pér t€ ngjallur dashuriné pér atdheun”(Puto 1999;32)
dhe feté t€ ishin né€ funksion té bashkimit kombétar jo té pérgarjes. “Fet ¢ bescté ti
kemi/Po té ndaré t¢ mos jemi. (Frashéri 1986; 138)%° Duke gené se Shqipéria
ishte e shpérndaré né katér vilajete té ndryshme, dhe sipas pozicionit gjeografik
nén influencén e shteteve fqginje gé kérkonin pércarje edhe népérmjet fesé,
rilandasit u kujdesén gé t€ promovonin laicitetin dhe “shqiptarizmin” (Puto po
aty) paraségjithave.

Artan Puto merr né konsideraté edhe terrenin natyror té véshtiré né Shqipéri né
até kohé, si njé faktor qé ka ndikuar né€ izolimin e tyre dhe “i ka mbajtur ato larg
botés pérreth” (Puto 1999; 32) Kjo gjé ka ndikuar tek ato qé kishin terren mé té
véshtiré malor, té pakapércyeshém lehté, si pér shembull: Malésia e déshmonte
kété fakt n€ “ruajtjen e institucioneve t€ vjetra fisnore” (Puto 1999; 32),
rrjedhimisht edhe fené e té paréve e ruante apo e praktikonte ndryshe nga
“Shqipéria e jugut dhe ajo e mesme” (Ibid; 32) g€ “ishin gjeografikisht mé té
hapura” (Ibid; 32) dhe “mjedisi fqinj” (Ibid; 32) ge i njohur pér ta.

Duke ruajtur institucionet fisnore, ajo pjesé gé jetonte né zona té izoluara malore,
i bindej mé shumé rregullave fisnore, se sa fetare, domethéne paralelisht me
zakonet fisnore ishin edhe ato fetare, por ato fetare nuk luanin absolutisht njé rol
parésor. Madje institucionet fetare dhe klerikét, u béné né té shumtén e rasteve,
mbrojtésit dhe interpretuesit mé fanatik té kodeve zakonore. Né& kushtet, kur
“shqiptarét nuk kishin njé fe kombétare”, (Ibid;32) si fqinjét gé arritén ta

%0Naim Frashéri, 1986, Vepra 2, Prishtiné Rilindja, i cituar tek Dr. Enis Sulstarova, Moderniteti |
Rilindjes Kombétare, Politikja 2012
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pérdornin fené pér bashkim dhe pavarési nga turgit para Rilindjes soné
Kombétare, por edhe mé pas Shqiptarét jané komentuar nga studiues té ndryshém

pér “mungesén e nj€ besimi t& vérteté” (Demi 2011).

Né fakt “céshtja e mirékuptimit ndérfetar t&€ shqiptaréve shfaqet si rebus, gati i
padeshifrueshém né sfondin e dyfishté té realitetit socio-kulturor mbizotérues té
shumé shogérive té ditéve tona, si dhe té njé mjegulle té dendur paragjykimesh qé
vjen nga jashté dhe deformon pamjen e vlerave t€ shoqérisé shqiptare” (Dervishi
2013; 381) Po té fillohet g& me krishtérimin, Shqiptarét gjaté shekullit té “XVI
dhe XVII tregohen” (Demi 2011) nga studiues “Si shumé té pércipté né kultin e
krishteré” (Demi 2011) dhe si t€ tillé qé “Kané emrin e krishteré, por aspak
besimin.” (Demi 2011) Por “studiuesit mé seriozé dhe qé e njihnin miré kété
popull, mé i lashti né Ballkan, gé kishin ngréné né sofrén e tij duke shijuar bashké
me ato dhe gjuhén e émbél shqipe, edhe rréfenjat, dhe kéngét kreshnike, e
shpjegonin kété dukuri, jo né mungesén e besimit fetar, por né pérkushtimin
parésor ndaj kombit dhe farés (klanit) sé tyre, pastaj ndaj besimit
shpirtéror.(Demi 2011)

Disa pyetje té tjera gé shtron autori Kordinjano jané, si shpjegohet gé shqiptari
“braktis me kaq lehtési dhe né masé besimin e té paréve?” (Kordinjano 2008; 19)
dhe “Pse nuk €sht€é e mundur ta organizojmé né€ Shqipéri shenjtériné nga ana
shogérore?” (Ibid; 19) pra té arrihen né njé faré ményre té vendosen apo té
ndryshohen “kushtet morale dhe fetare t&€ popullit né térési” (Po aty) Pérsa i
pérket ndérrimit té fesé apo kthimit té Shqiptaréve né njé fe té vetme, ky éshté njé
debat i gjaté i cili ka vazhduar me vite. Por né fakt, &shté pér t’'u marré né
konsideraté fakti gé, Shqiptarét pas paganizmit patén kristianizmin si fe unike, e
cila u pérca nga konkurenca politike mes Papatit dhe Perandorisé Bizantine, ¢faré
tregon se feté kané ndryshuar shpesh, dhe vinin bashké me pushtuesit né vend dhe
sé fundi shqiptarét instiktivisht e dinin miré, se ¢faré ishin ata pér njéri-tjetrin dhe
se ¢faré i bashkonte ata me njéri-tjetrin, né raport me ata qé kérkonin t’i ndanin e

t’i shkatérroninapo t’i zhduknin.
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Mark Milani, njé gjeneral i Malit té Zi, me origjiné shqgiptare, prané Knjaz
Nikollés, qé luftoi kundér shqiptaréve né kohén e Lidhjes Kombtare té Prizrenit,
né librin e tij “Jeta dhe Zakonet e Shqiptaréve” shprehet késhtu né lidhje me fené
e shqiptaréve: “cdonjeri prej tyre do té kishte dashur gé véllai mos ta ndérronte
fené, por t€ gjithé ta ruanin fené e vjetér”, (Milani 2003; 90) duke dhéné té
kuptojé, se qé atéheré kjo pérbénte njé lloj problemi sidomos pér rikthimin tek
feja e té paréve. Procesin e ndérrimit té fesé né kushtet gé tashmé ndodheshin apo
kthimin tek feja vjetér edhe njé heré, Mark Milani e lidh me mungesén e
karakterit gé do ta shogéronte individin né kété veprim dhe e ilustron me pyetjet
gé do té ngrente shogéria apo komuniteti né kété drejtim, si pér shembull: “A nuk
1 mjaftoi njéheré qé€ e uli veten, duke ndérruar fené&” Atij nuk i ka hije té pérplaset
sa tek njéra fe tek tjetra” (Milani 2003; 90) Kjo tregon predispozitén qé njerézit té
mbeteshin né até fe, sepse njerézit pérreth do té gjykonin edhe do té thonin: “-Ky

nuk &shté i zoti t€ mbajé asnjé fe” (Ibid; 90.)

NEé librin e tij ai flet pér procesin dhe lidhjen e “véllamérisé¢” (Milani 2003; 37)
apo Vvéllazérisé si njé lidhje mé e shenjté se feja duke pasur né thelb besén.
Shqiptarét shpjegon ai: “ Sa i bashkon gjaku i pérbashkét, po aq i ka mésuar dhe
nevoja, se feja nuk mund t’i pengojé qé ata té jetojné si véllezér”, (Milani 2003;
91) pavarésisht tendencén e pashallaréve turq aso kohe, q€ t’i shtynin shqiptarét
“ta lodhnin njéri-tjetrin me grindjet né mes tyre e késhtu té dobésoheshin” (Milani
2003; 38) pasi “kérkonin ta bindnin sulltanin se ndryshe Shqipéria nuk mund té
zaptohet, nése nuk nxiteshin shqiptarét ta lodhnin vetveten deri né rraskapitje.”
(Milani 2003; 38) Né kushte tepér té véshtira dhe kur rrezikohej mbijetesa
“shkolla e nevojés u ka mésuar shqiptaréve se: “Kur t€ kércénon njé€ rrezik, vdekja
éshté e sigurt nése nuk e ke ndihmén e véllait” (Milani 2003; 91) Véllai kétu
nénkuptonte individin me pérbérje té njéjté, race, gjuhe dhe origjine pra pérbérje

té njéjté etno-kulturore.

Véshtirésia pér t’i bashkuar ato gjaté periudhés sé¢ Lévizjes Kombétare, nuk
géndronte né até, se ata ishin té shpérndaré né katér vilajete, por edhe shumé té

shpérndare né fise e klane, ku secili nga kéto u nénshtrohej rregullave té veta, por
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kur vinte puna té rrezikohej mbijetesa e tyre, feja dhe klani kalonte né njé rol té
dorés s€ dyté, dhe “mbéshtetnin pérkatésiné né njé grup té caktuar etnik” (Puto
1999; 33) si dhe “dalloheshin pér ndjenjat e tyre proto-nacionale” (Ibid; 33).
Domethéné mbijetesa dhe ¢éshtja kombétare si dhe ajo e identitetit arrinte t’i
organizonte ata né njé faré ményre pér kéto kauza. Nén Perandoriné Osmane feja
njehésohej me kombésing, né kété ményré ata shqgiptaré me fe té ndryshme
sikurse “ata ortodoks” (Puto 1999; 34) trajtoheshin “si pjestaré té€ kombeve
fqinje” (po aty), gj€ q€ e shtonte rrezikun pér copétimin dhe krijimin e shtetit t& ri

shqiptar.

Né poemat e atyre viteve, jo pa géllim, ndeshen fjalét: shqiptari, komb, gjak, fis,
gjuhé. Pra kéto fjalé shérbenin si slogane apo parime unifikuese pér shqiptarét
népérmjet elementéve té pérbashkét té tjera nga feja. Mé voné me shpalljen e
pavarésisé kombétare dhe krijimin e shtetit shqiptar “shqiptarizmi” (Puto 1999;
37) me sloganet e veta “doli nga fusha e ideologjisé dhe politkés dhe hyri né até té
kulturés” (Po aty) dhe mé voné kaloi né “neo-shqiptarizém” (Po aty), rryma e
mendimit qé I8vrohej deri para ardhjes sé komunizmit. Komunizmi e démtoi edhe
mé fort lirin€ e besimeve, duke “imponuar monizimin partiak dhe njékohésisht
ateizmin e detyruar shtetéror, madje deri né absurditet, sepse i dekretoi né terma
kushtetuese” (Zeqo 1995; 82).

Késhtu me kushtetutén e vitit 1976, u legalizua gjithcka gé kishte ndodhur né
‘Revolucionin Kulturor’ té vitit 1967 pér zhdukjen e fesé né Shqipéri, té
klerikéve, té cilét u burgosén dhe u vrang, si dhe té shkatérrimit té institucioneve
fetare si (Kisha-Xhamia), qé u kthyen né depo, stalla, ose dhe né “vatra kulture”
gé shérbenin gjoja pér emancipimin e zonave rurale dhe pérhapjen e mésimeve té
PPSH-sé, dhe té gjitha kéto i serverishin popullit shgiptar dhe opinionit té
jashtém, si progres i madh dhe si elemente té ndértimit té shogérisé komuniste.
Njé tjetér autor, Pirro Misha e sheh gjithashtu si “pengesé e mundshme dhe mjaft
serioze” (Misha 2008; 74) g€ pas shpalljes sé€ pavarésisé e mé voné “ndarjen e

shqiptaréve né fe t€ ndryshme” (po aty).
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Pengesa géndron sipas tij, né mungesén né “procesin e kohezionit, t&
homogjenizimit dhe unitetit kombétar” (lbid) gé mund té ishte arritur nése
shqiptarét do té kishin njé€ fe té pérbashkét, apo po té kishin ato “kushtet morale”
(Kordinjano; 2008; 21) té duhura, si¢ e quan autori Kordinjano, pér té arritur até
kohezion shogéror. Procesi i kohezionit apo homogjenizimit ndoshta i ka
penalizuar ato né aspektin e tolerancés me njéri tjetrin pasi edhe autor Dervishi
konstaton se “pérgjithésisht ato jané mé pak toleranté se europianét pér shumé
céshtje té marrédhénieve me njéri-tjetrin né punén dhe jetén e pérditshme”
(Dervishi 2013; 382) ama “jané mé toleranté, mé té prirur pér mirékuptim me
besimtaré qé€ 1 pérkasin feve t€ tjera” (Dervishi 2013; 383) N¢ fakt “shoqéria” si
njé “organizém qé u nénshtrohet ligjeve t€ domosdoshme, ndryshon nga njé
shogéri e pérbéré prej vullnetesh t€ lira” (Bergson 2002; 7-8) Tek Shqipétarét
€shté véné re fenomeni i1 “vullneteve té lira” t€ shpérndara dhe individualiste ama
“terésia e zakoneve t€ rrénjosura né kohé, té cilave u pérgjigjen nevojave té
bashkésis€” (Bergson 2002; 8) kané gené t& diktuara nga qéllimi pér “shpétimin
pér veten e tyre” (Milani 2003; 91) Pra njé lloj homegjenizimi apo uniteti ka dalé
né pah, gé né kohén e ‘Rilindjes Kombtare’, vetém pér arsye mbijetese
kombétare dhe realizimin e aspiratave kombtare, shtet-kombi Shqiptar éshté njé
realitet i ndértuar mbi konsensusin fetar, prandaj pérbén njé vleré té shtuar dhe njé
shémbull pér t’u ndjekur nga shogéri dhe grupe etnike gé aspirojné pér t’u
integruar dhe pér t’u bashkuar me njéri-tjetrin né shogéri t&¢ médha multi-etnike,

multi-religjiose, ose multikulturore si¢ éshté BE-ja.

Kur flitet pér homogjenizim shogéror apo ndryshim té kushteve morale shogérore
té fesé né njé shoqgéri qé ka disa besime fetare, mendohet gé feja e pérbashkét
mund té ndihmojé individét t€ kanalizohen “né njé shogéri ku institucionet, ligjet
dhe zakonet” (Bergson 2002; 9) jo vetém disiplinojné, por ato “shénojné pikat mé
té spikatura” (po aty) té asaj shoqérie. Ose né kété rast, njé moral shogéror, nén
njé fe té pérbashkét, do té inspironte njé solidaritet shogéror mé té madh, se sa né
njé shoqéri té shpérndaré né disa besime té ndryshme. Ama, shogéria shqiptare,
né kéndvéshtrimin e besimeve fetare, rezulton té keté respektuar ato rregulla

morale gé kané pasur lidhje me mbijetesén ndér shekuj dhe ato vlera gé ka
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pércaktuar veté shqoqéria, apo zakone té tyre q€ disa i quajné dhe “shembull 1
zakoneve fisnike” (Milani 2003;35). Domethéné “ky pluralizém i besimeve fetare
1 instrumentalizuar nga té huajt”(Zeqo 1995; 83) g€ nga njéra an€ ka gené “burim
I tmerrshém i pérgarjes” (Ibid; 83),nga ana tjetér “solli si njé reagim té€ mengurisé
dhe llogjikés kombétare, tolerancén e pashembullt midis feve” (po aty) duke e

kthyer kété “si nj€ ligj moral” (Zeqo 1995; 83) té veté shoqérisé shqiptare.

Veté, Papa Francesku, né vizitén gé kreu né Shqipéri, né vitin 2014, pérshéndeti
shqiptarét duke vlerésuar lart tolerancén fetare né Shqipéri dhe duke e quajtur até
“nj€ shembull frymézimi” (Papa Francesku 2014), jo vetém pér Europén, por pér
té gjithé botén. “Bashkéjetesa pagésore mes besimeve fetare, klima e respekti mes
ortodokséve, katolikéve dhe myslimanéve éshté njé dukuri speciale né kohén e
ekstremistéve, né kohén kur besimi po kthehet né faktor pérplasjesh dhe
dhune”.(Papa Francesku 2014) Gjaté meshés qé mbajti né Sheshin “Néné
Tereza” t€ Tiranés, ai dha disa mesazhe shumé t€ réndésishme pér bashkéjetesén
fetare dhe njé ndér kéto gé ka lidhje jo vetém me fené, por edhe me
multikulturalizmin ishte: “Nuk mund té vlerésosh, nése nuk nisesh nga identiteti.
Pa identitet, nuk ekziston dialog. Me dialog ne ecim pérpara, dhe éshté e
bukur.Té mbajmé dhe té zhvillojmé traditén e marrédhénieve midis komuniteteve
fetare gé ekzistojné né Shqipéri.(Papa Francesku 2014) Pra ky ishte njé mesazh
gé jo vetém promovon bashkjetesén dhe marrédhéniet e ndérsjella ndérmjet
identiteteve te larmishme dhe dialogun gqé mund té krijojné kéto identitete
ndermjet njéri-tjetrit, por edhe njé mesazh qé vendos Shqipériné si shembull i
bashkéjetesés fetare pér t’u marré si shembull nga e gjithé bota, pér harmoniné gé
ekziston ndérmjet besimeve té€ ndryshme, “krahas vlerés kulturore t€ besés dhe

asaj t€ kulturés shqiptare” (Dervishi 2013; 379).

3.9 Traditat kulturore shqiptare né themel té vlerave kombétare.

Ashtu si gjuha dhe bashkéjetesa fetare qé jané elementé shumé té spikatur té
identitetit shqiptar, ashtu jané edhe traditat kulturore shgiptare. Gjuha si njé
simbol, e ka béré dhe ka pércjellé kombin shqiptar ndér vite, brez pas brezi, me

gjithe larminé e traditave kulturore, ndérsa toleranca fetare si njé specifiké e
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vulosur nga rrethanat historike, por e pranuar me konsesus dhe tolerancé nga veté
populli, éshté kthyer jo vet€ém né njé “ligj moral” (Zeqo 1995; 83) por edhe né
njé tradité kulturore té shoqérisé shqiptare.

Kur flitet pér kulturén né pérgjithési, (pérkufizimi i saj do té ceket sérish mé
poshté, né pjesén ku shtjellohet kultura politike shqiptare), kuptohet “ e téra
komplekse gé pérfshin dijen, besimin, artet, moralet, ligjin, traditén, dhe shumé
aftési dhe zakone té tjera té fituara nga njeriu si anétar i shoqérisé” (Tylor, 1871)°%
Né Kkété pjesé nuk do té trajtohen té gjithé elementét pérbérés & pérbéjné
kulturén si njé e téré, dhe si njé koncepti zgjeruar, por traditat kulturore si
“modele té sjelljes zakonore”(Linton 1940) si vlera apo elementé té pérbashkét té
“transmetuar nga anétarét e njé shoqérie té caktuar”(Linton 1940)%2, né kété rast,
asaj shqiptare gjeneraté pas gjenarate né ményré té natyrshme. Pra, cilat jané ato
karakteristika, vecori, modele apo sjellje gé kané formuar njé tradité kulturore
gjaté transmetimit né breza népérmjet gjuhés sé pérbashkét té shoqgérisé shqiptare.
Gjuha dhe kultura e njé kombi jané té lidhura né ményra té pashmangshme pasi
“kultura varet s€ tepérmi nga kapaciteti njerézor pér té krijuar gjuhé&” (Kessing &
Strathern 2007; 48), ndérsa traditat kulturore jané modele t€ kétij realiteti “té
ndértuara brenda popullatave pérgjaté kohrave” (Kessing & Strathern 2007; 61)
dhe “té¢ formésuara kulturalisht” (Kessing & Strathern 2007; 61) Traditat
kulturore gé do trajtohen né kété pjesé pérfshijné rituale, zakone, forklor, modele
sjellje nga kultura si njé e téré, duke u pércjellédhe trashéguar gé nga lashtésia si
“vetédije e kombit” (Zeqo 1995; 125)

Zbérthimi i kétyre traditave kulturore béhet enkas pér té shqyrtuar larminé e
taraditave dhe pér té pércjellur vlerat e njé identiteti kulturor kombétar. Megenése
BE nuk ka njé identitet kulturor té pércaktuar, por njé shuméllojshméri té
“identiteteve kulturore e qytetare té kombeve qé jetojné né gjirin e saj”’(Frashéri

2006), atéheré né kété kuadér edhe Shqipéria ka ¢faré té ofrojé dhe té pasurojé né

51Tylor 1871, i cituar nga Keesing R. & Strathern A. 2007, Antropologji kulturore me perspektivé
bashkékohore, UFO pres fq. 550
52_inton 1940, i cituar nga Keesing R. & Strathern A. 2007, Antropologji kulturore me perspektive
bashkékohore, UFO pres fq. 550
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kété realitet. Ka shumé autoré gé jané marré me studimin e traditave kulturore
shqiptare. Mark Milani kur pérshkruan tradita dhe zakonet e shqiptaréve shprehet
késhtu “njerézit tané nuk i njohin zakonet e shqiptaréve, edhe pse ata jané fqinjét
tan€” (Milani 2003; 35) dhe kétu e ka fjalén mé tepér pér popujt e bakllkanit.
“Disave ata u duken shumé mé t€ vrazhdé dhe mé t€ egér se popujt e tjeré, kurse
pér mua nuk éshté ashtu” (Ibid; 35). Ai nénkupton lashtésiné e tyre, por jo si njé
puné qé do ta evidentojé ai duke shprehur se, kété puné duhet ta kené béré tashmé
grekérit e lashté dhe romakét.

Autori Zeqo 1 pérshkruan shqiptarét “si pasardhés té iliréve” (Zeqo 1995; 208) t&
cilét “trashégojné jo vet€ém elementé t€ thelbit etnik origjinal, t€ vijémeésisé
kohore” (Ibid; 208) por edhe “njé zhvillim cilésor té ri” (Zeqo 1995; 208) né
kohét gé pasuan Ajo cka i bén pérshtypje autorit Milani, éshté ajo dicka qé ka
gené tek shqiptari “mé e géndrueshme se tek popujt e tjeré” (Milani 2003; 35) dhe
si “ky popull nuk e lejoi veten té ndryshonte” (Ibid; 35) pas gjithé atyre

zgjedhave dhe pushtimeve gé kaluan mbi té.

Disa nga traditat g€ ndryshe mund té€ quhen edhe vlerat e “mbijetesés” shqiptare
dhe “origjinale t& identitetit shqiptar” (Bashkurti 2004; 112) (gjithmoné sipas
autoréve té ndryshém), jané: Mikpritja, besa, véllaméria dhe miqésia, kéngét
popullore, familja, forklori gojor, legjendat shqiptare, kostumet popullore sipas
krahinave, mikpritja, etj.. Autori Robert Elsie, mendon se kultura shqiptare éshté e
pasur me shumé vecori dhe shpreh se “kjo kulturé, pa dijen e sé cilés Ballkani
kurrsesi nuk ka si té kuptohet” (Elsie 2000) &shté njé terren i pastudiuar nga bota
peréndimore. Tek libri “Leksiku 1 kulturés popullore shqiptare” ai 1 kushton njé
réndési besimeve né Shqipéri, té té gjitha llojeve. Autori Elsie “pérgendrohet né
figurat e mitologjisé shqiptare, té besimeve fetare, té bashkésive, urdhrave dhe
sekteve fetare qé kané gené té pranishme né Shqipéri, té shenjtéve e shenjtoréve,
burra e gra, gé kané luajtur rol né besimet e shqiptaréve, té vendeve té shenjta e
objekteve té kultit, té festave kalendarike, té ritualeve e té bestytnive popullore”
Ato autoré, gé kané shkruar pér traditat kulturore shqiptare, udhétaré, kalimtaré,

studiues, albanologé kané véné re gé kultura shqiptare éshté e pasur dhe e begaté
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me tradita ¢ vegori kulturore si “njé muze i gjallé i sé kaluarés” (Elsie 2000), biles
ai shkon mé tej, duke e cilé€suar kulturén shqiptare tradicionale si njé “minieré ari”
(Elsie 200) pér “etnografé” dhe studiues “antropologé”(lbid),por qé duhet “té
kapércejé rrethin e mbyllur dhe té hyjé né komunikim mé té gjeré” (Jakllari 2002;
16) me botén.

3.9.1 Mikpritja

Autori Elsie pérshkruan njé séré traditash, ku njé nga kéto éshté mikpritja. Si njé
tradité e rrallé mikpritja shqiptare e respekton dhe e nderon shumé mikun. Pér
shqiptarin éshté “e paimagjinueshme qé dikush t¢ mos miképritet apo té lihet
jashté pa njé strehé&, pavarésisht véshtirésive té rénda ekonomike né gjithé
hapésirén shqiptare” (Elsie 200; 116-117) Njé mik i pritur né shtépi gézon shumé
té drejta té tjera kur pranohet si mik, si mbrojtje, nderim, mbajtje me ushgim
“buké, kripé€, dhe zemér” (Elsie 2000; 117) duke e kthyer mikpritjen n€ njé akt
“institucional, sa individual aq edhe kolektiv”’ (Bashkurti 2004; 133) qé lidhet me
“kuptimin moral dhe shpirtéror” (Bashkurti 2004; 135) té shqiptarit. Mark Milani
thoté¢ se mikpritja shqiptare “€shté dicka e shenjtéruar” (Milani 2003;74).
Mikpritja te shqiptarét shfaget si njé virtyt i rrallé, ku miku nderohet dhe geraset
me cfaré té gjendet né shtépi dhe e quajné nder t¢ madh mésymjen né shtépiné e
pritésit. Nuk mund t€ le pa pérmendur shprehjen “Buké e kripé dhe zemér” . Nga
njé mikpritje e zakonshme, nga idealizmi qé e karakterizon kété akt, mund té
lind€ njé miqési e pérkohshme dhe miku “béhet mik i1 paharrueshém” (Milani
2003; 75) pér ata dhe anasjelltas mikpritési pér mikun. Kjo tradité ka marré
pamjen e njé “ceremoniali” (Bashkurti 2004; 135) pér réndé€sin€ qé shfaq si akt.
Mikpritja éshté njé vleré tradicionale e shqgiptaréve, ku mikun e respektonte mbi
gjithcka, e cila dallohet e njihet dhe nga té huajt gé vizitojné Shqipériné pér arsye
té ndryshme.

Né BE dhe mé gjerésisht né boté, mikpritja éshté e lidhur ngusht me industriné e
turizmit, me vizitorét gé vizitojné njé vend té huaj, jo vetém me bashkéjetesén
pagésore multikulturore. “Mikpritja do té jeté industria mé e madhe né boté deri

né vitin 2020, sipas Organizatés Botérore té Udhétimit” (Indipendent 2011) pér t&
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cilén po vihen né lévizje shkolla té caktuara dhe po shtohet numri i tyre né boté
qé i “dedikohen industrisé sé turizmit” (Indipendent 2011) Kéto shkolla apo
programe shkollore kané pér géllim té stimulojné “mendues kritiké”(Indipendent
2011), menaxhues té zoté“por edhe té diplomuar té cilét tregojné respekt duke
vlerésuar diversitetin e njerézve”(lbid), gé té japin ide dhe kreativitet né njé
"atmosferé té njohur" né t& cilin studentét dhe stafi mund té
bashkéveprojné”(lbid). Edhe pér rastin e Shqipérisé, mikpritja mund té zhvillohet
si vleré né njé kuadér té tillé industrial, duke pasur parasysh Shqipériné si njé
vend turistik, por edhe si njé vend gé ka udhétues e vizitoré té shumté gé vijné jo
vetém si turisté, por si biznesmené, partneré, té huaj gé jetojné pérkohésisht,

studenté etj. Etj..

3.9.2 Besa

Besa éshté njé tjetér vleré, me pérmbajtje té larté morale, qé ka shérbyer si
institucion né ndértimin e marrveshjeve dhe marrédhénieve njerézore népérmjet
fjalés sé dhéné. Ashtu si kanunet vepronin népérmjet forcés sé zakonit si
institucion virtual , ku normat kishin fuqi pér té vepruar né ményré psikologjike
tek shqiptarét, edhe besa pérbénte “autoritetin e lart€” (Ibrahimi 2010) t€ popullit
shqiptar, g€ shihej dhe respektohej si njé “kod moral e shpirtéror” (Bashkurti
2004; 138) Ky lloj kodi moral e dallon até nga popujt fginjé té Ballkanit, por
edhe nga popujt e tjeré né boté, si nga kuptimi gé mbart si njé fjalé me emértim té
caktuar, té vecanté, qé zor té gjendet né fjalorét e gjuhéve té botés, por edhe nga
réndésia e madhe qé i1 ka kushtuar populli shqiptar asaj “qysh prej periudhave
mitologjike” (Ibrahimi 2010).

Besa lidhet drejtpérsédrejti me etnosin shqiptar, ku “né kulturén gojore shqiptare
ekzistojné dhjetra legjenda shumé t€ lashta”(Bashkurti 2004; 139) qé evidentojné
rolin dhe réndésiné e besés né raport individ me individ, familje, fis dhe mé gjeré
né raporte shogérore. Njé séré baladash té vjetra lidhen me kété instucion.
Murosja e Rozafés tek ‘Legjenda e vjetér e Kalas€ s¢ Shkodrés’, ose “Kostandini
dhe Doruntina” e periudhés s€ Mesjetés s€¢ Mesme” (Bashkurti 2004; 139) Né

kéto legjenda shfaget sakrifica e njeriut pér té ndértuar njé vepér té moralshme me
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géndrueshméri té gjaté gé paguhet dhe me jeté. Sikurse mé poshté do té trajtohen
‘Kanunet Shqiptare’, ato kané njé vecanti shumé thelbésore t& pérbashkét dhe
“pikérisht aspekti ku nuk ndryshojné &shté institucioni i besés.” (Bashkurti 2004;
141) Eshté besa e cila “sanksionohet” “si princip themelor” (Ibid), né detyrimin

moral qé rrjedh nga kjo e drejté zakonore shqiptare.

Besa vjen si zakon i respektuar brez pas brezi deri né ditét e vona ku gjaté Luftés
sé Dyté Botérore, ndihmuan dhe strehuan Hebrenjté duke shpalosur njékohésisht
dy akte apo veprime me vleré si mikpritjen dhe besén. “Shqipéria ishte i vetmi
vend né Europé i cili kishte mé shumé hebrenjé né mbarim té luftés se sa né fillim
té luftés dhe kjo iu atribua faktit se shqgiptarét jo vetém mbrojtén hebrenjté qé
jetonin né Shqipéri, por strehuan edhe té tjeré gé po arratiseshin nga vendet e
tjera europiane.” (Shkreli 2015) Akte té tilla gqé lidheshin me vecori si besa
miképritja, burréria dhe nderi, kané gené “déshmi e njé superioriteti moral té
shqiptaréve” (Shkreli 2015) né kohra dhe situata té ndryshme. Réndésité
themelore té kétyre vecorive té pajisura me vlera té larta morale géndronin dhe
“shérbenin gé té vendoseshin dhe té ruheshin lidhjet dhe miqésité” (Shkreli 2015)
ndérmjet njerézve dhe popujve “pa marré parasysh ndryshimet politike, fetare ose
krahinore.”(Shkreli 2015) N¢ njé kuadér global ku dallimet kulturore sjellin
larmishméri dhe pasuri, por ndasité politike, fetare, ose ideologjike tentojné té
ndajné njerézit dhe popujt, vlera té tilla té vjetra tradicionale gé kané né thelb
marrédhénien dhe marréveshjen ndérmjet njerézve, meritojné vémendje dhe

mundési pér promovim.

3.9.3 Kanunet shqiptare

Kané ekzistuar disa kanune né Shqipéri pér ligjet sociale dhe té drejtén
zakonore. Disa nga kéto jané, ‘Kanuni i Leké Dugagjinit’, ‘Kanuni i Maleve ose i
Malésisé s¢ Madhe’, ‘Kanuni i Labérisé’, ‘Kanuni i Skénderbeut’ té cilét
zbatoheshin né krahina té caktuara. Ato vepronin si “ligj i pérbrend€suar”

(Leopold 1978; 64)® “si dukuri sociale t& mirébrendésuara” (po aty) né njé

8Leopold P. 1978, fq 64, i cituar tek Bardhoshi N. 2011, fq.44. né botimin me titull “Gurté e
kufinit” Uet press
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shumicé njerézish té cilét i/e konsideronin até/ato “bindés dhe té
déshirueshém”(Ibid).Kanunet vepronin si institucione té cilat pérfagésoheshin nga

pleqté apo kryepleqté té cilét vendosnin rregulla dhe kufizime.

T¢ gjitha kanunet p&€rmbledhin dhe ushtrojné “autoritet zakonor” (Bardhoshi
2011; 44) né aspekte té ngajshme gé kané té b&jné me pronésiné, geverisjen,
familjen, fqinjin, etj. si pér shembull: né¢ “Kanunin e Skénderbeut, pérmblidhen
normativa gé kané té béjné me: familjen, shtépiné, detyrimet, geverimi,
ndéshkimet, fajet e damet dhe kishén®*. Kétu nuk do shihet aspekti normativ dhe
zakonor pér té gjitha kanunet gé kané ekzistuar né Shqipéri, por vlera e tyre, dhe
réndésia pér popullin shqgiptar. Kanuni pérbén vleré né vetvete, pasi ai “pérbénte
bazat jurdike dhe etiko-morale té shogérisé shqgiptare, pra pérfshin ligjet,
rregullat, normat, zakonet, doket, té cilat dhe pse nuk kané gené shkruar, kané
mbijetuar me shekuj, sepse jané ruajtur me fanatizém né kujtesén e té paréve dhe
jané transmetuar gojarisht nga populli yné, me té njéjtin mekanizém si jané
ruajtur dhe transmetuar gjuha e bukur shqipe, folklori i pasur, zakonet fisnike dhe
historia e joné e gjaté dhe e lavdishme. ”"(4lia 2012) Ka majft autoré té cilét kané
evidentuar “rolin ¢ kanunit né rregullimin e raporteve ekonomike dhe tregtare té
shogerisé shqiptare, pérparésité né disiplinimin e té drejtes sé pronés” (Alia 2012)

etj.

‘Kanuni i Leké Dugagjinit’ka pasqyruar vlera té larta etiko-morale, si njé e drejté
apo forcé zakonore me ligje t€ pashkruara dhe né kété formé nuk €shté vetém “njé
pérpilim 1 té€ drejtés zakonore, por deri tani mé€ 1 mirénjohuri” n€ kété fushé dhe
“objekt interesimi ndér historian€, eksperté ligjoré, etnografé, jo vet€ém né
Shqipéri dhe Kosové, por edhe jashté” (Elsie 2001; 148) E drejta zakonore
shqiptare, e pasqyruar né kanune ku si mé i réndésishém nga pérpilimi dhe mé i
ploté njihet ai i ‘Lek Dugagjinit’, pér vlerén qé pati “né rregullimin e raporteve
ekonomike dhe tregtare te shogerise shqiptare, pérparésité ne disiplinimin e té

drejtés sé pronés” (Alia 2012) dhe “rregullimin e marrédhénieve familjare e

54Dr. Musa Ahmeti , 2007, Kanuni i Skénderbeut, vepér monumentale e kulturés soné,
http://www.forumishqiptar.com/threads/91609-Kanuni-i-Sk%C3%ABnderbeut paré mé 16.5.2016
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shogérore”(Alia 2012).Vleré tjetér qé pércolli gjaté periudhés qgé ishte né
pérdorim pérbénte fakti se né “shtratin historik dhe kultutor” (Alia 2012) té tij,
lindi dhe u zbatua e drejta zakonore shqiptare, etika, morali dhe rregulli
shogéror”(Ibid) duke gené se sa ishte né pérdorim*“ka drejtuar dhe administruar té
gjitha aspektet e jetés té shoqérisé shqiptare”(Alia 2012). Pérvec kétyre, e drejta
zakonore apo “dokésore” (Bardhoshi 2011; 36) kishte njé funksion qé ndihmoi
shumé “né krijimin, ruajtjen dhe kohezionin social. Pérkatésisht né kohezionin

etnik” (Bardhoshi 2011; 37) kombétar shqiptar.

3.9.4 Lindja,martesa dhe vdekja

Pamjen dhe dukjen e cermonialeve e kané gjithashtu edhe lindjet dhe vdekjet, por
edhe dasmat né Shqipéri. Ato “pércillen me pritje shumé té médha dhe
ceremoniale madhéshtore” (Bashkurti 2004; 135) Lindja éshté njé ngjarje me
réndési jo vetém pér ciftin gé kané sjellé né jeté njé fémijé por edhe pér familjarét
e tjerg, té aférmit, farefisin etj..Déshira pér t'u shtuar me pasardhés apo
trashégimtar “né fakt shfaget qé né ditén e martesés, né ditén e dasmés, kur nusja
hyn né oborr e me ¢’rast i hidhet mbi koké gruré e sheqerka.(Dojaka 1978; 132)
ku karakteristiké e kétyre ceremonialeve jané kéngét sipas krahinave té ndryshme
shqiptare dhe vallet gé shogérojné ceremoning, si p.sh né krahinén e veriut né
Shkodér, “materiali folklorik” % i késaj zone, pasqyrohet “me dasmat
karakteristike me kéngé e jare shkodrane.”® Lindja e njé fémijé shogérohet
gjithashtu nga kéngg, hare dhe gézim. ‘Ninullat’ apo ‘kéngét e djepit’ jané kéngé
karakteristike gé shogérojné, lindjen dhe rritjen e njé fémije. Ato paragesin njé
réndési té vecanté si “njé pasuri té lirikés gojore” (Hajrullahu 2013) dhe
“vlerésohen si pjesé e réndésishme e krijimtarisé letrare popullore e gé né fakt
shprehin traditén e fushés sé kulturés shpirtérore t€ trashéguar”(Hajrullahu 2013)
ndér vite. “Ninullat jané pérgendruar te figurat historike, legjendare” (Hajrullahu

2013) té dikurshme, ku vihet re “gé edhe né ditét e sotme nuk jané léné anash

55Rituali i Jetés, gjama, dasma, lindja ngjiten né skené&, marré nga
http://www.panorama.com.al/%E2%80%9Crituali-i-jetes%E2%80%9D-gjama-dasma-lindja-
ngjiten-ne-skene/ pare me 16.6.2016
86 (ibid)
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aspak figurat legjendare, kreshnike, si ato té urtésisé dhe mencurisé. Megenése
populli shqiptar ka njé letérsi té pasur qé daton né kohéra té lashta”(po aty)
ninullat kané gené objekt studimi ‘pér studime té shumta nga studiues dhe autoré
té njohur vendas dhe té hua.j”’(po aty) Njé tjetér rit gé aplikohet né disa krahina,
kur kryhen vizita pér lindjen e fémijéve, éshté edhe sjellja e vezéve si dhuraté, pér
té lindurit djem, sillen vezé né numeér cift dhe pér té lindurat vajzé, vezé né numeér
tek, duke pasur parasysh preferencén e shqiptarit pér té lindur djem mé shumé se
vajza. Vezét, grurét dhe sheqerkat pérfagésojné déshirén pér vazhdimésiné e jetés

népérmjet trashégimtaréve té shumté.

Edhe vdekja ka ceremonialin e saj né Shqipéri. “Efekti tragjik i konstatimit té
dukurisé sé vajtimit masiv shumézérésh, nuk ka kaluar pa 1éné gjurmé pérséri
edhe tek mjaft studiues dhe udhétaré gé pérshkonin viset tona né kohé dhe vise té
ndryshme.” (Tole 2013)“Kur vdes njé burré ceremonia e varrimit éshté kaq e
madhe sa e rrénon familjen. Rréfimi qé bén Herodoti pér varrimet e thraksave
vlen pér malésité e sotme. Disa fise e kané thjeshtuar ceremoninég, por asnjé nuk
ka hequr doré” (Durham 1991; 503) Me aktin e vdekjes dhe procesin e varrimit
jané té lidhura edhe njé séré bestytnish té tjera né popull. Ajo cfaré éshté
karakteristike né vdekje éshté vaji, ose kéngét e vajit, té cilat kéndohen nga graté.
Kéngét vajtuese mbartin vlera dhe kané domethénie sepse “paragesin né radhé té

paré ato gjémeé-kuisjet e vajtoreve shqiptare né Jug té Shqipérisé” (Tole 2013).

Ng disa rrjeshtime t€ vajit, mendon autori Tole “futet edhe e gara me bote", né té
cilén ne gjejmé gjenezén e lindjes sé iso-polifonisé popullore, e shpallur sé fundi
nga Unesko edhe si "kryevepér e trashégimisé gojore té njerézimit.”"(Tole 2013)
Gjithashtu autori Vasil S. Tole shton se né“studimin e "Odiseja dhe Sirenat,
grishje drejt viseve iso-polifonike té Epirit" , kemi térhequr vémendjen né lidhjen
gé ekziston mes vajtimit dhe praktikave té varrimit me tuma tek ilirét dhe
epiriotét, ku mendohet se duhet kérkuar edhe fillesa e poezisé sé lashté gojore.
Njé skemé e till&, e miré strukturuar, gé sigurisht tregon nivelin e larté artistik té

perceptimit té jetés dhe té vdekjes nga banorét e atyre anéve. (ibid)
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3.9.5 Folklori Shqiptar

Letérsia gojore shqiptare éshté shumé e pasur me elementé kulturore duke gené se
€shté e “lidhur ngushté me jetén, zakonet e besimet e njé populli” (Sako 1984; 14)
Letésia gojore né ¢do formé, si kéngé popullore, poezi, legjenda, pérralla, tregon
shumé pér njé popull, duke té njohur me té vértetat e tij. “Forklori éshté pasqyra e
jetés s€ njé populli dhe aspiratave shekullore té€ tij”(Sako 1984; 15), pasi aty ka
shénjuar ngjarjet e jetés sé tij dhe shérben si “pikénisja e letérsisé artistike” (Sako
1984, 15).

Lirika popullore shqiptare apo vargjet orale, pérmbajné cshtje dhe tematika té
ndryshme, t€ 1évruara né€ gjini t€ ndryshme.”Proverbat dhe gjézat jané t& théna té
shkurta ku €shté fiksuar” (Sako 1984; 43) eksperienca jeté€sore e brezave té
popullit. “Kéngét historike” (Sako 1984; 79) té cilat flasin ngjarje dhe persona
historiké konkreté”(Ibid), kéngét e dashurisé, t€ mérgimit etj. Disa nga kéto jané
“Kéngét e Kreshnikéve”, si p.sh “Cikli kryesor, ai i "Mujo dhe Halilit," ruan
shumé nga shija e kulturave té tjera heroike té tilla, si ato té pasqyruara né Iliada
e Homerit né greqisht, Beowulf né anglisht, EI Cid né spanjisht, Chanson de
Roland ne fréngjisht, Nibelungenlied gjermane dhe Byliny ruse”.(Elsie) Kénga
popullore Shgiptare, si pjesé edhe e ceremonialeve té lartpérmendura éshté e
pasur me vlera té rralla. “Kénga popullore né ményrén mé besnike e pércjell
njeriun gjaté téré jetés sé tij , gé nga lindja e deri né vdekje. Né kéngét tona
popullore , nuk ka shpétuar as njé pjesé e jetés sé njeriut, rritja, puna, sukseset,
gézimet, vuajtjet , hidhérimet, luftérat, kurbeti, sémundjet , vdekjet, vajtimet pa u
pérfshiré né ményrén mé besnike pérmes melodisé, vargjeve dhe kéndimit té tyre”
(Krasniqi)®’

Kéngé té tjera jané Kéngét ¢ ‘Fushé-Betejés sé Kosovés’, kéngét came, ato
arbéreshe, o e bukura More, legjenda, balada, etj. Mendohet se lirika popullore,
vargjet orale déshmojné se ato jané kultivime té hershme qgé kané ardhé si

trashégimi brez pas brezi duke sjellé vlera dhe déshmi pér jetesén e hershme té

57Krasnigi D, Nje jeté e téré népér kéngé, www.preshevajone.com,
http://www.preshevajone.com/nje-jete-e-tere-neper-kenge/ pare me 20.6.2016
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iliréve. “Sipas Hamondit praktika ilire e tumave té ceremonive rituale t€ varrimit,
ka gené né zanafillé edhe shkaku i lindjes sé poezisé orale né Ballkan, bile edhe
para Homerit” (Zeqo 1995; 209) Autori Zeqo pé€rmend vargun e njohur t€ Quint
Enit “Illyrici restant sicas et sibonisque forden” (“Ilirét jané té forté né hanxharé
dhe heshta”), jo vetém gé nga lart i shikon vetité e té paréve tané, por né fjalén
‘sica’ruan né zanafillé formén mé té lashté té shqipes ‘thika’, né kuptimin e
hanxharit. Sica si armé e iliréve éshté pérhapur né disa gjuhé té Europés sé
vjetér” (Zeqo 1995; 210).

Kjo nénkupton se népérmjet késaj poezie orale kuptohen shumé detaje né lidhje
me lashtésiné dhe gjuhén dhe traditat kulturore té shqiptaréve gé né lashtési, té
cilat jané produkte kulturore pér t’u promovuar dhe pér t’u kémbyer si vlera
kulturore dhe si gjuhé e pérbashkét pér dialog kulturor. “Kjo kulturé, né radhé té
paré pérbén até, gé ne e quajmé taban kombétar, dhe foklori me kalimin nga
periudha parakombétare né até kombétare, mbetet forma kryesore e kulturés
shqiptare, duke lejuar q€ populli shqiptar t€ krijojé traditat e veta, t’i shpreh€ dhe
t’1 pércjellé nga brezi né€ brez. Tani me marrédhéniet e ndérsjella g€ kané popujt
ndérmjet njéri-tjetrit, forklori shqgiptar mund té pasqyrojé fizionominé
karakteristike shqiptare té shpirtit, t&¢ ideve dhe té kulturés sé kultivuar ndér

sheku;j.
KAPITULLI IV

Vlerat thelbésore dhe normat e reja post/demokratike.
Réndésia e tyre pér BE-né dhe normate reja né realitetin shqiptar.

4.1 Si do zhvillohet dekonstruktimi i kategorisé sé vlerave politike-normative

pér secilin rrafsh

Ky kapitull rreket té paragesé vlerat thelbésore nga baza e fugisé normative dhe
normat e reja post-demokratike europiane té cilat do té shtjellohen dhe zbérthehen
pér té kuptuar vlerén gé kané ato pér BE-né dhe sa té réndésishme jané normat e
reja gé rrjedhin dhe jané riformuluar nga baza e vlerave thelbésore né aplikim

(dhe né kthimin e tyre né vleré té pérvetésuar) jo vetém pér vendet anétare por
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edhe pér vende si Shqipéria gé synojné té anétarésohen né BE. Si fillim né kété
kapitull do té shqyrtohet fugia e buté si koncept dhe cfaré pércillet ose kérkohet té
aplikohet népérmjet késaj fuqie, si dhe normat gé ekzistojné né themel té késaj
fugie. Kjo béhet pér té kuptuar nivelin e pérplasjes apo té frakturés gé krijohet kur
zbérthehen vlerat liberale kombétare me ato ¢faré aplikon BE si norma post-

demokratike pér vende aspirante ose kandidate pér antarésim.

Nése gjaté zbérthimit mé lart té kategorisé kulturore té vlerave nuk ndodh
pérplasje, duke marré parasysh diversitetin kulturor né té cilin ndodhet BE sot,
pérkundrazi Shqipéria e ka njé identitet kulturor pér ta shpalosur né familjen e
madhe té kombeve, krejt ndryshe ndodh né aspektin politik, normativ institucional
ku kategoria e vlerave politike-normative kombétare jo vetém Kkrijon
mospérputhje me vlerat thelbésore dhe normat e marra né ményré té mirégené,

por éshté dhe pjesé e cila vazhdon ta vonojé anétarésimin e Shqipérisé né BE.

Né kété kéndvéshtrim Shqipéria duhet té ndértojé themelet e saj, té konstruktohet
duke implementuar dhe perfeksionuar fushén politike, demokratike dhe
institucionale, né ményré gé té forcojé dhe té zhvillojé vlerat liberale duke u
pérshtatur me normat e reja bashkohore té BE-sé jo vetém gé té krijojé
pérputhshméri me vlerat demokratike europiane, por qé té zhvillohet dhe té
emancipohet né kété drejtim sé brendshmi, pér mirégenien e saj kombétare.Jo pa
géllim evidentohet roli politik konstruktiv dhe reformues i BE-sé pér véndet si

Shqipéria té cilat déshirojné té hyjnéné BE.

BE evidentohet si aktori mé i réndésishém ndérkombétar né ushtrimin e fuqisé
normative jo vetém né Shqipéri, por edhe né Ballkan. Pra, roli normativ theksohet
pér té evidentuar me tej, me detaje se ¢faré réndésie mbart pér kulturén politike
shqgiptare dhe validitetin normativ né Shqipéri fugia normative e BE-sé.
Gjithashtu edhe pjesa gé flet pér sundimin e demokracisé dhe lirisé né BE
shtjellohet mé poshté pér té paré cfaré té¢ mirash mund té marré ose té mésojé
aktori shgiptar nga kéto vlera dhe norma té BE-sé. Né njé sistem vleror, ¢do
hallké ka profilin e saj, qé do té thoté se pérve¢ identitetit kulturor Shqipéria ka

dhe njé identitet politik.
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Megenése do té zbérthehet fugia normative dhe vlerat thelbésore e post-
demokratike té BE-sé, éshté e réndésishme pér té kuptuar se si éshté krijuar ky
identitet politik-normativ pér té prodhuar ato vlera liberale né té cilat ende calon.
Ké&té gjé e déshmojné mé sé miri periudhat dhe kthesat e véshtira né té cilin ka
kaluar kombi shqiptar. Pasi té shtjellohen periudhat historike ku ka kaluar
identiteti shqiptar (sidomos ai politik), té cilat kané 1€né gjurmé mé shumé né
kulturén shtet-formuese dhe politike, mé shumé se sa né até té vlerave kulturore té
mbijetesés, do té shtjellohet edhe kultura politike, dhe realiteti normativ me vlerat
liberale si pjesé gjithashtu pérbérése e kétij sistemi vleror, né té cilin po jeton
Shqipéria né kuadér té integrimit né BE, kushtet dhe mundésité pér adoptim
népérmjet fugisé normative gé aplikon BE-ja, dhe mundésité pér pérmirésimin e

imazhit, promovimit té vlerave népérmjet diplomacisé publike.

Pérfshirja e kategorisé sé vlerave post-demokratike té€ BE-sé dhe e vlerave liberale
nga ana tjetér té kombit Shqiptar né sistemet vlerore pérkatése pér ¢cdo entitet,
béhet pér té dhéné njé panoramé té qarté té bazave (vlerave) té cilat jo vetém kané
frakturé por kané penguar edhe kategoriné e vlerave kulturore pér t’u zhvilluar
dhe promovuar ashtu sikurse ¢do komb promovon vetveten né arenén

ndérkombétare.

4.2 BE si fuqgi normative

Pér té analizuar BE-né si fugi e buté dhe mé konkretisht gasjen e saj si fugi me
karakter normues apo normativ éshté réndésishme té shikohen né pérgjithési
karakteristikat e fugisé sé buté dhe fugisé normative, ngjashmérité dhe vecantité
me fuqiné e buté (soft power). Té dyja teorité, (fugia e buté) dhe (fugia
normative) “merren me politikat e jashtme té€ fuqive ndérkombétare.”(Barkl 2013;
3) Edhe pse “t€ dyja teorit€ hipotetizojné mbi rolin e normave dhe identiteteve
ndérkombétare té cilat kontribuojné né fuqi, ende kané mbetur té paprovuara kéto
supozime/hipoteza” (Ibid 2013;3) Kjo shpjegon faktin qé€, edhe fuqia e buté si né
koncept ashtu edhe né praktiké, ka hasur kritika dhe debate té shumta, por kétu do
trajtohet pér ato vlera gé mban né themel, si i aplikon dhe ¢faré kérkon népérmjet
tyre.
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N¢ “teoriné e fuqis€ sé buté fokusi bie mé pak né até, se ¢far€ lloj aktori éshté njé
fuqi” (ndérkombétare) duke u fokusuar “mé shumé mbi at€ se ¢faré mjetesh
pérdor dhe si i pérdor ato” (Li 2009;7) Gjithsesi, meqenése Ky kapitull né pjesén e
paré merret kryesisht me BE-n¢ si fuqi normative duhet patur parasysh qé “fuqia
normative éshté aftésia pér té formésuardhe ndryshuar até gé kalon pér normale
né marrédhéniet ndérkombétare dhe gé padyshim do té keté dimensionet utilitare,
sociale dhe narrative tek ajo, ashtu si¢ pér té cilén do vihet dhe né
dyshim’.(Manners 2001;10) Fuqia normative qé ushtron nj€ aktor ndérkombétar si
BE e pérfagéson até edhe anasjelltas si aktor. BE ka evoluar shumé si njé model
geverisjeje dhe si model politik supra-nacional.Ajo sot pérfagéson njé bashkeési
kombesh gé béjné pjesé né njé projekt politik i cili aplikon njé formé té re pér
meényrén e té bérit politiké, pér arsyen e normave dhe principeve té cilat géndrojné
né themel té ploitik-bérjes sé saj. Né kuadrin politik, “normat e saj kushtetuese
pérfagésojné faktoré té réndésishém themeloré té cilét pércaktojné identitetin e saj
ndérkombétar. (Manners 2002; 241) Respektimi i kétyre normave dhe principeve

jané baza pér mbarévajtjen e marrédhénieve me shtetet anétare té Unionit.

Megjithé valét e ndryshme té zgjerimit, traktateve dhe deklaratave gé jané
zhvilluar gjaté viteve, baza normative ka evoluar me kohén, gjithashtu edhe
“ndryshimet proceduriale”(Caka, Zajmi, Bishaj 2012;49) nga traktati né traktat,
kriteret apo kushtet pér anétarésim kané pésuar ndryshime dhe kané pasur
specifikat apo karakteristikat e veta né varési té vendeve gé jané antarésuar ose
gé presin té antarésohen, (si né rastin e Shqipérisé e cila bén pjesé né vendet e
Ballkanit peréndimor ku vihet re njé “zgjerim i kushtézimit” ( Caka, Zajmi, Bishaj
2012: 57) qé do té thoté “shtimi i kritereve t€ reja pér aderim dhe riinterpretim né
ményré t€ zgjeruar t€ kritereve t€ mérparshme” (Ibid 2012; 57) si dhe reforma té

tjera né vend.

“Fuqia e Buté (Soft power) ka géndruar n€ themel té politikés sé jashtme dhe té
sigurisé té BE-sé si njé mekanizém pér té promovuar vlerat e fugisé normative
dhe standardet europiane té cilat kané térhequr dhe vazhdojné té térheqin vendet

ose shtetet drejt procesit té integrimit. Sipas autorit Portela, “fuqgia ¢ buté nuk ka
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gené njé koncept “i béré me porosi” pér BE-né ashtu si¢ ka gené p.sh (“fuqia
civile”/civillian power) dhe (“fugia normative”/normative power) (Nielsen 2013,
726)%8 “Fugqia e buté éshté aftésia pér té ndikuar tek té tjerét pér té marré rezultatet
e déshiruar népérmjet t€rheqjes/joshjes né vend t€ shtréngimeve apo pagesave”
(Nye Jr. 2008;94) Megjithaté kur vérehet procesi i antarésimit né BE si i shteteve
gé jané pjesé e BE-sé, ashtu edhe i shteteve gé déshirojné dhe kérkojné
antarésimin, dallohet gé ka aplikim té njé lloj fugie té buté, e cila ushtrohet pér té
térhequr shtetet drejt integrimit té ploté. Fuqgia e buté nuk e kontraston fuginé

normative.

Kur shgyrtohet rasti i Shqipérisé apo i vendeve té Ballkanit né vecanti, theksi bie
né "pesé normat themelore té pages,lirisé, demokracisé, sundimitté ligjit dhe té
drejtat e njeriut nga baza e fuqisé normative, té pércaktuara nga BE-ja si kriter
pér anétarésim "(Barkl 2013, 19); (plus kritereve té tjera té shtuara qé kané té
béjné me reformat), ja pérsendryshimi duhet té specifikohet, pasi ajo ¢faré aplikon
BE né Kkété rast, éshté mé tepér fugi normative e aplikuar. Pér mé tepér, "kéto
norma plotésohen me normat e progresit shogéror, anti-diskriminimit, zhvillimit
té géndrueshém dhe geverisjessé miré "(Barkl 2013 19). Né té kundértén,nése
marrim rastin e fuqisé sé buté, ato né pérgjithési nuk jané té pércaktuaraaq
shuméose aq miré, si né rastin e fugisé normative gé aplikon BE. "Fugia e buté
éshté njé koncept pérshkrues, mé tepér se sa normativé/normues. "(Nye 2011
81)%°

Fugia normative pérputhet shumé me fugine e buté kur béhet fjalé pér
“ndryshimin e pérceptimeve” dhe “ndikimin konceptual” (Barkl 2013; 16) jashté

vendit, pasi pavarésissht se njéra fugi ka karakter pérshkrues dhe tjetra normues,

#Megjithaté, “Narrativa historike e integrimit pagésor té€ BE-sé ndérmjet shteteve mé
paré ndérluftuese éshté tregues i njé burimi té réndésishém té fugisé sé buté,- pér té cilén
ajo ka marré dhe ¢gmimin Nobel pér pagen né vitin 2012 (Nielsen 2013; 729)

89K été pjesé e kam theksuar edhe né njé punim timin me titull; “THE WESTERN BALKANS
BETWEEN INTERNAL TRANSITIONS AND THE EU INTEGRATION PROCESS” Elira Luli,
Europolity, vol.9, nr.2. 2015, ne fq 117-118
http://europolity.eu/wp-content/uploads/2015/12/Vol.-9.-No.-2.-2015.pdf
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kur béhet fjalé pér promovim té vlerave té dyja pérputhen né njé drejtim né lidhje
me promovimin e “normave ndérkombétare” (Ibid 2013; 17), dhe aplikimi i
kétyre normave né realitete kombétare té pasqyrohet anasjelltas né realitet
ndérkombétar. Pikérisht, duke gené se Shqipéria ka mbetur pas pérsa i pérket
ndryshimit té€ pérceptimeve dhe mos-promovimit si¢ duhet té vetes pér sa i pérket
kétyre normave ndérkombétare té cilave i méshon BE, pér kété arsye edhe
kategoria e vlerave kulturore ka mbetur e papromovuar sa duhet dhe e pa
vlerésuar sa duhet. BE si aktor normues ka fuginé pér té ndikuar mbi njé aktor qé
éshté né partneritet me té apo né njé marrédhénie me té, né lidhje me até se ¢faré

kalon pér normale né marrédhéniet ndérkombétare.

“Teoria e fuqis€ normative supozon se njé aktor né marrédhénie”, si né rastin e
Shqipérisé gé éshté né marrédhénie té vazhdueshme me BE-né pér procesin e
anétarésimit, “éshté njé aktor mé “normal” se njé tjetér” (Barkl 2013; 17) sepse i
éshté nénshtruar ndryshimeve me karakter normues duke filluar té pasqyroj
validitetin e kétyre normave né realitetin kombétar té tij. Shgipéria gé pas rénies
sé diktaturés, i éshté drejtuar BE-sé dhe “BE e ka mbéshtetur rrugén ¢ Shqipérisé
pér demokraci g€ nga viti 1991” (Beshku 2013; 46)Q¢€ nga periudha e hyrjes né
fugi té Marréveshjes sé Stabilizim Asociimit (2006), sa mé shumé vonohet
Shqipéria né pasqyrimin e validitetit normativ, né zhvillimin e vlerave liberale,
dhe né aplikimin e normave dhe reformave,aq mé shumé largohet data finale e
anétarésimit té Shqipérisé né BE. Pavarésisht kritikave, vonesave gé vijné pér
shkak té procesit té ngadalté té reformave né Shqipéri dhe euroskeptikéve nga ana
e BE-sé, BE mbetet aktori mé i réndésishém i cili “ka kryer mé miré veprimtariné
e tij si njé aktor normativ ndérkombétar dhe, si pasojé dhe pér rrjedhojé, si njé

fuqi e buté e bashkésisé ndérkombétare” (ibid) né Shqipéri dhe né Ballkan.

Mé poshté, kur té trajtohet realiteti i vlerave liberale kombétare shqiptare, do té
shihet pse ka ¢aluar ose vonuar ky aspekt né realitetin shqiptardhe do té vérehet se
sa éshté pérshtatur Shqgipéria me kété realitet gé aplikon BE. Mé poshté do té

analizohen dhe zbérthehen mé gjerésisht cilat jané normat dhe principet kryesore
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gé géndrojné né themel té BE-sé dhe ¢faré kérkohet mé shumé nga BE né kuadrin

e reformave qé po ndérmerr Shqipéria pér antarésimin né BE.

4.2.1Vlerat dhe normat qé ekzistojné né themel té€ BE-sé.

Pér té zbérthyer né ményré té detajuar vlerat dhe normat gé géndrojné né themel
té politik-bérjes sé BE-sé si aktor ndérkombétar, ky punim do t'i referohet mé sé
shumti autorit lan Manners, cili e solli konceptin e fugisé normative né pérdorim
me punimet e tij dhe mé pas vijuan edhe debatet nga kerkues shkencore dhe
akademiké té tjeré né lidhje me kété koncept dhe kontradiktat g¢ mund te mbarté
brenda vetes. Gjithashtu do t’i referohet edhe autorit Thomas Diez, 1 cili e lidh

fuginé normative me identitetet gé krijohne nga diskursi normativ.

Duke 1€né ménjané debatet, (pér ta I1éne até né fund té shtjellimit té késaj pjese), si
fillim do té shtjellohen principet e normat bazé té fugisé normative té BE-sé, si
dhe simbolika dhe domethénia e tyre. Manners pércakton fuginé normative si njé
fuqi q€ “vepron népérmjet ideve dhe opinioneve” (Diez 2013; 4) si fuqi “pér té
rregulluar/modeluar vlerat e t€ tjeréve” (Diez 2013;4), pra t€ (aktoréve té tjer€).
Manners identifikon “5 norma themelore” (Manners 2001;10) té cilat pérfshijné
“acquis communautaire” dhe “acquis politique”. (Ibid 2001;10) Pér t’i renditur
pér nga réndésia, duhet filluar me “rolin gqendror té pages” Q€ gjendet tek
deklarat kyce simbolike si ajo e “Robert Schuman ne 19507, “Traktati i Celikut
dhe 1 Qymyrit, 19517 dhe TEC “Treaty establishing European Communities” ,
1957” "%(Manners 2001; 10) Pas rolit gendror té pages vijon “Ideja e lirisé” e cila
gjendet tek TEC dhe Traktati i Bashkimit Europian“Treaty of European Union”
(TEU, 1991)”. (Manners 2001; 10). Pas kétyre té dyjave vijojné “demokracia,
sundimi i ligjit, respektimi i té drejtave té njeriut dhe lirive themelore” (1bid;10)
té cilat gjithashtu jan€ né principet themelore t€ “TEU, artikulli 11, TEC, artikulli
177, dhe dispozitat e pérbashkéta té jashtme dhe té sigurisé té Unionit dhe kriteret

e anétarésimit t& adoptuara né Késhillin Europian t€ Kopenhagenit, 1993.” (Ibid,

OTEC- Traktati Themelues i Komuniteteve Europiane, 1957
129



11) Pra, né pérgjithési ato té cilat vlerésohen si vlera themelore né BE jané, Pagja,

respekti pér té drejtat e njeriut, liria, demokracia, barazia dhe sundimi i ligjit.

e Pagja

Paqgja mbetet jo vetém njé vleré thelbésore pér BE, por si njé siguri pér té kaluarén
gé konfliktet dhe luftrate sé shkuarés t€ mos pérsériten mé. Pra pas luftés sé I1-té
botérore, BE arriti té zhvillohej si njé nga projektet mé pagésore té para
ndonjéheré né histori. Késhtu pagja mbetet jo vetém njé vleré bazé pér vendet
anétare té BE-sé, por edhe njé vleré me té cilén BE kérkon té promovojé stabilitet,
respektimin e lirive dhe té drejtave thelbésore dhe respektimin e ligjit. Kéto jané
vlera themelore té cilat mbajné né unitet shtetet anétare dhe duhet té pranohen dhe
té respektohen jo vetém nga shtetet anétare por edhe nga shtetet gé kérkojné té
anétarésohen né BE. Pavarésisht euroskepticizmit, partité e krahut té djathté,
nacionalizmi dhe radikalizmi né rritje dhe sfidate tjera gé jané shfaqur né BE si
pasojé e emigracionit krizés ekonomike, BE vazhdon té Iéshojé mesazhe né favor
té bashkimit, pages, solidaritetit, pérmirésimit té politikave té emigracionit, té
zhvillimit dhe promovimit té métejshém té kétyre vlerave. Kéto vlera jané
sanksionuara né traktate dhe njé shtet gé kérkon té anétarésohet né BE duhet té
respektojé kéto vlera. Pagja arrihet dhe promovohet népérmjet njé bashkéjetese té
pagme, gé pranon kulturat e ndryshme dhe diversitetitn e shuméllojshém. Duke
mbyllur boshlléqget gé krijojné largési kulturore, politike, ekonomike népémjet
dialogut konstruktiv dhe pagésor arrihet bashkpunimi né njé ambjent migésor dhe
progresi social mund té arrihet me hapa mé té shpejta. “Pagja dhe siguria né
njérén ané, dhe progresi social e zhvillimi ekonomik, nga ana tjetér, jané té
lidhura ngushté, té ndérvarura dhe ndikojné njéri-tietrin”’* Pagja éshté celési i
konsensusit, i dialogut politik, i bashképunimit pér reforma, pra celési pér té

"Declaration on Social Progress and Development,
http://www.ohchr.org/EN/Professionalinterest/Pages/ProgressAndDevelopment.aspx , paré mé 5
12 2016
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krijuar Kklimén e pérshtatshme ku mund té ndodhin ndryshime pozitive

demokratike.
e Demokracia

Demokracia, njé tjetér vleré thelbésore pér BE-né, éshté njé koncept qé
mbéshtetet né dy traré té réndésishém sic jané ideja e lirisé dhe e barazisé. Nga
koncepti i lirisé rrjedhin dhe jané zhvilluar koncepte té tjera si liria e
vetéshprehjes, liria e fjalés, liria e publikut pér t’u informuar, e zgjedhjeve té lira,
pluralizmi i partive dhe organizatave, liria e shtypit etj. Ndérsa nga koncepti i
barazisé rrjedhin té drejtat pér barazi dhe shanse té barabarta ndérmjet njerézve
dhe té drejtaveté tyre dhe respektimi i té drejtave té njeriut. Té gjith & njerézit jané
krijuar té barabarté. Né& nivel shtetéror dhe institucional njé demokraci
funksionale karakterizohet nga llogaridhénia dhe pérgjegjshméria pér té drejtat qé
rrjedhin nga liria dhe barazia. Njé llogaridhénie dhe pérgjegjshméri e tillé

garantohet nga sundimi i ligjit.

BE pébéhet nga vende gé né parim kané arritur té respektojné standardet dhe
normat demokratike, pra pérfagésohet nga vende demokratike. Demokracia né BE
pérfagésohet ngamulti- sisteme geverisjeje dhe éshté, “né fund té fundit, shprehja
e fundit e demokracisé pérfaqésuese”’?. Pra nése ka pakénagési, apo njé lloj
hendeku apo deficiti demokratik (sikurse edhe cilésohet shpesh né artikuj té
ndryshém shkencor) brenda gjirit t¢ BE-sé, kjo vjen né radhé té paré edhe nga

sistemet e geverisjes dhe elitat gé drejtojné kéto sisteme né nivel kombétar.

Demokracia si vleré thelbésore éshté njé sistem geverisjeje qé ndihmon shtetin né
forcimin e institucioneve, ndihmon dhe aftéson popullin pér té kérkuar llogari dhe
pérgjegjshméri ndaj institucioneve dhe elitave politike, dhe pér té zgjedhur
népérmjet votés sé liré. Demokracia e vérteté pjesmarrése arrin té prodhojé njé
geverisje efikase. BE, duke ndryshuar praktikat institucionale dhe duke i kérkuar
vendeve gé aspirojné té béhen pjesé e BE-sé gé té implementojné normat dhe

72 The rise of democracy in Europe. Mark Leonard. https://www.aspistrategist.org.au/rise-
democracy-europe/, pare me 24.12.2015
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zbatojné kritere si demokracia, geverisja e miré, té drejtat themelore té njeriut,
sundimin e ligjit etj, né kété ményré i kérkon atyre té implementojé dhe té
pérvetésojné normat e demokracisé. Késhtu ajo kérkon té konsolidojé
demokraciné né vendet gé aspirojné té béhen pjesé, pér t&¢ mundur té veprojé si
njé organizém qgé bashkohet nga té njéjtat vlera, pér t¢ ménjanuar destabilitetet,
konfliktet dhe armiqésirat. Pra, vlerat e shumta gé rrjedhin nga demokracia, si
geverisja e miré, zhvillimi i1 géndrueshém dhe sundimii ligjit, kérkojné
transparencé, pérgjegjshméri, llogaridhénie, dhe reagim nga shogéria publike pér

pérmirésim politikash né favor té zhvillimit.

Demokracia dhe geverisja e miré jané né harmoni kur institucionet publike nuk
zabtohen nga elitat politike pér té avancuar interesin vetjak té tyre, kur luftohet
korrupsioni, kur nuk abuzohet me postet publike, kur luftohet pabarazia dhe
diskriminimi dhe kur ka llogaridhénie dhe vullnet politik pér té qgeverisur né
ményrén e duhur. Pra avancimi né té gjitha vlerat dhe normat e reja gé ka
vendosur BE pér vende si Shqgipéria qé kérkojné té anétarésohen, kérkon

demokraci dhe geverisje efikase.
e Sundimi i ligjit dhe respektimi i té drejtave themelore té njeriut

Sundimi i ligjitné BE éshté njé vleré bazé, e cila mban themelet e té gjitha vlerave
té tjera. Pa sundimin dhe respektimin e ligjit duket sikur humbet réndésia e té
gjitha vlerave té tjera. Sundimi i ligjit vendos para pérgjegjésisé dhe
llogaridhénies té gjithé njésoj, si pushtetarét ashtu dhe qytetarét, né kuptin gé té
gjithé jané barabarté para drejtésisé dhe t€ gjithé duhet t’i binden asaj
njésoj.Sikurse BE nuk éshté njé unifikim i vetém, por funksionon si njé sistem
geverisjeje i shumé sistemeve, té cilat ndajné kéto vlera themelore té pérbashkeéta,
ka pasur edhe sfida té ndryshme apo ngjarje té shfaqura nga vendet anétare té cilat

“kané shfaqur kércénime sistematike pér sundimin e ligjit”"

73 Rule of Law, European Commission, marré nga:http://ec.europa.eu/justice/effective-
justice/rule-of-law/index_en.htm , paré mé 5.12.2016
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Pér kété arsye Komisioni Europian “ka adoptuar njé strukturé t€ re pér té adresuar
kércénimet sistematike pér sundimin e ligjit né komunikimin e saj té vitit 2014”7
pér ndonjé nga shtetet anétare gé ka tendencé apo paraget shkelje né kété drejtim.
Kjo, gjithmoné sipas kétij komunikimi, do té thoté qé, nése njé shtet paraget
shkelje té tilla né lidhje me sundimin e ligjit ose né fushén e drejtésisé, té cilat
paragesin rrezikshméri gé céshtje té tilla té pérshkallézohen, komisioni merr masa
népérmjet njé procesi qé ka né vetvete tre faza: vlerésimet, rekomandimet dhe

monitorimet né vijim té rekomandimeve té komisionit.

“Nése nuk gjendet zgjidhje dhe kompromis brenda késaj strukture, neni i 7-té i
TEU-Traktatit t¢ BE-sé&, mbetet mjeti i fundit pér té zgjidhur njé krizé dhe pér té
siguruar qé shteti anétar éshté né pérputhje me vlerat e BE-s&”.”™ Né kété aspekt
vendeve aspirante, si Shqipéria duhet té pérforécojné sundimin e ligjit, zbatimin e
tij dhe té luftojné korrupsionin pér té arritur standardet e duhura né kété drejtim.
Konsoldimi i kétij kriteri t€ réndésishém gé pritet té japé rezultate edhe mé té
dukshme me reformén né drejtési dhe zbatimin e saj né praktiké jané garancia pér
BE-né nga njéra ané,si dhe Shqipériné nga ana tjetér, g¢ mundésia pér shkelje té
jeté mé e pakét kur Shqipéria té jeté anétare me té drejta té plota,gjithashtu edhe si
garanci pér integritetin dhe krijimin e njé bazé té miré dhe té forté pér vlerat e
tjera thelbésore tek té cilat BE i mbéshtet dhe i promovon. Késhtu BE kérkon
vende t€ cilat adoptojné€ kéto norma pér t’1 kthyer mé voné né vlera, qé unioni té
keté né gjirin e saj vende me norma ose vlera té konsoliduara, pér veté
ligjshmériné e saj. Sa mé koherente dhe sa mé efikas té jeté rregulli dhe sundimi i
ligjit brenda unionit, ag mé e fugishme dhe serioze do jeté jehona e saj dhe thirrja

pér promovimin e kétyre vlerave dhe jashté BE-sé.

Sundimi dhe zbatimi i ligjit né BE éshté i lidhur ngushté jo vetém me baraziné si
koncept, né kuptimin qé té gjithé jané té barabarté para ligjit, por edhe me lirité
dhe té drejtat themelore té njeriut, pavarésisht, racés, ngjyrés, fesé, orientimit

seksual, kombésisé,aftésive apo veprimtarive té tyre. “Mbrojtja e té€ drejtave

74(ibid)
75(ibid)
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themelore éshté edhe njé nga parimet e pérgjithshme té ligjit té KE-s&”
(McCrudden and Prechal 2009; 4)

Pra ligjet e anti-diskriminimit, personat pérgjegjés dhe institucionet duhet té béjné
punén e tyre gé kéto ligje té zbatohen né praktiké. Pra pér BE-nénuk éshté e
réndésishme vetém respektimi i ligjit dhe zbatimi i tij, por edhe ndérgjegjésimi
dhe informimi i duhur gé kéto té drejta dhe ligje té njihen né publik té gjeré, té
kuptohen drejté né ményré qé té rritet konsensusi né kuadér té diversitetit té té

gjitha llojeve, dhe respektimit té té drejtave dhe lirive themelore té njeriut.

Kéto vlera themelore, gé u paragitén mé lart, kané sfidat e tyre brenda BE-sé dhe
debatet né lidhje me to vazhdojné pér arritjen e pérmirésimeve dhe ku nuk ka
pérmirésime vazhdojné kritikat. Por, pavarésisht sfidave apo problematikave gé
mund té shfaqgin kéto vlera brenda unionit, duke marré parasysh sfidat qé ka BE
sot né sektorin ekonomik, social dhe té sigurisé, ato tashmé merren si té mirégena
pér shtetet anétare dhe pér shtetet gé kérkojné té antarésohen si vlera gé duhen té
zbatohen dhe si vlera qé pérbashkojné vendet e unionit dhe ata qé déshirojné té
antarésohen. Nése nuk respektohen ato, atéheré vijohet me pezullime apo vonesa
né kété proces. Né kété prizém, né kété studim, kéto vlera merren si té€ mirégena
pérsa kohé BE kérkon pér njé shtet gé t€ mund té antarésohet, duhet té respektojé
dhe té pérvehtésojé kéto vlera. Shfagja e normave té rejaose minore gé nga roli
gendror i pages dhe detyrimet normative té tjera minore (minor norms) jané té
lidhura ngusht me pérmbajtjen apo rrjedhén historike né té cilén éshté
zhvilluarBE. Pra normat e reja thjesht kané njé riformulim duke marré parasysh
zhvillimet e reja pas 90-tés, por bazén e kané tek normat themelore. Pérpos faktit
gé jané rishfaqur dhe jané theksuar pas vitit 91, sidomos gjaté kritereve té
Kopenhagenit, duke zéné njé vend apo duke i aplikuar si normat e reja, duke
pasur parasysh valét e zgjerimit dhe vendet me té cilat BE ka ndérvepruar, ato
sipas fakteve kané gené té pranishme edhe mé herét, si né Traktatin themelues té
komuniteteve europiane (1957), ashtu edhe né Traktatin e Bashkimit Europian
(1991). Fakti gé ato u shfagén, u zgjeruan dhe morén mé tepér réndési né kriteret

¢ Kopenhagenit, “pér t€ dalluar Europén peréndimore demokratike nga Europa
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lindore komuniste” (Ibid; 11) né até kohé&, pércakton edhe arsyen pérse
theksoheshin mé tepér kéto norma gjaté marrédhénieve qé Krijonin shtetet né
procesin e anétarésimit dhe konstruktimit me BE-né. Normat e reja/minore gé u
pércaktuan né vazhdim kishin gjithashtu njé réndési té vecanté né lidhje me

kontekste té caktuara. Ndér kéto jané:
e Progresi social

Norma e “progresit social”e cila gjendet gjaté gjith€ “aquis communautaire” dhe

“politique” dhe n€ hyrje t€ “TEC dhe TEU, artikulli 2” (ibid).

Kjo normé ka lidhje drejtpérsédrejti me “liberalizimin n€ Aktin ¢ Vetém Europian
(Single European Act “SEA”) dhe me Bashkimin Ekonomik dhe Monetar
(Economic and Monetarian Union “EMU”)”(ibid:11). BE i kushton shumé
réndési progresit social dhe zhvillimit ekonomik, té cilat nuk mund té ndahen nga
njéra tjetra. Rritja ekonomike, rritja e cilésisé sé jetesés pér qytetarét e njé vendi,
duke pérmirésuar dhe zhvilluar sektorét si shéndetésia, edukimi, vénde té lira

pune, té ardhura mé té mira, siguriné etj etj.
e “Anti-diskriminimi”

Norma anti-diskriminim u shfaq po gjithashtu si njé normé post-demokratike, pas
90-t€s si nevojé pér té luftuar “racizmin” dhe “persekutimin ndaj minoriteteve”
(ibid; 11)Ajo gjendet né “artikullin e 13-t¢ t¢ TEC” dhe “Kriteret e
Kopenhagenit” (ibid). BE i kushton shumé réndési késaj norme, pér vendet té cilat
jané proces integrimi. Kéto vende duhet té pérshtasin ligjet e anti-diskriminimit ta
aplikojné mekanizmat e zbatimit qé legjislacioni i késaj fushe té funksionojé si né
teori dhe né praktiké, né ményré gé té luftohet racizmi dhe diskriminimi né ¢do

fushé.
e “Zhvillimi i géndrueshém”

Né vitin 1992, kur u zhvillua dhe “Samiti 1 Tokés” “Earth Summit” nga UN 1 cili

kishte si synim “zhvillimin ekonomik dhe gjetjen e ményrave pér t€ ndalur
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shkatérrimin e burimeve té pazévendésueshme natyrore dhe ndotjen e planetit”’®

mori réndési dhe norma e “zhvillimit té€ géndrueshém” e cila u “pérfshi né traktate
népérmjet Traktatit t€ Amsterdamit (Treaty of Amsterdam “TOA”)”(Manners
2001; 11) dhe gjendet gjithashtu ne “artikullin 2” si tek “TEC” dhe “TEU” dhe
“artikullin 6, TEC” (ibid). Pastaj, mé voné u zhvillua dhe konfrenca e Rio-s,
pikérisht mbi emat pér varfériné dhe zhvillimin e gendrueshém,“Rio-20”. Kétu,
“geverit€ vendosén pér t€ zhvilluar objektivat globale té zhvillimit té
géndrueshém, duke u mbéshtetur né Objektivat e Zhvillimit té Mijévjecarit, por
edhe duke pérfshiré céshtje té tilla si menaxhimi i burimeve natyrore, konsumin
dhe prodhimin e géndrueshém, institucione efektive, geverisjes sé miré, sundimit
té ligjit dhe té shogérive pagésore”’’.Kjo konferncé i dha rrugé njé agjende pér
zhvllimin e gendrueshém e cila synon té pérmbushé géllimet e saja né vitin 2030.

e “Qeverisja e miré”

Né fund &sht€ dhe rasti i “Europés Qendrore dhe Lindore” ku merr réndési t&
vecanté norma e “geverisjes sé miré/good governance” (lbid;11) e cila nuk
gjendet zyrtarisht e formuluar né ndonje traktat, por gjendet tek kriteret e
Kopenhagenit dhe “dokumentat e fundit t¢ Komisionit” (ibid), né lidhje me

asistencén e BE-sé pér zgjedhjet dhe geverisjen Europiane.’

BE kérkon sipas késaj norme, njé geverisje demokratike né nivel vendor, zgjedhje
té lira dhe té ndershme, té pérmbushen pritshmérité e gytetaréve ndaj politikés
dhe institucioneve, té keté transparencé, llogaridhénie, administraté publike
eficente, té sundojé dhe té respektohet ligji, té luftohet korrupsioni né té gjitha
nivelet, t€ punohet pér shvillim té gendrueshém , té respektohen té drejtat e njeriut

dhe té pranohet diversiteti kulturor etj.

78UNConference on Enviroment and Development 1992http://www.un.org/geninfo/bp/enviro.html

7 The 2030 Agenda for Sustainable Development and the SDGs,
http://ec.europa.eu/environment/sustainable-development/SDGs/index_en.htm, paré mé 4 dhjetor
2016

8 (EU election assistance and observation) (COM 2000 (1991) final) dhe (European Governance
(SEC (2000) 157/4 final) (Manners 2001:11)
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Mé poshté kéto norma vijojné té pagyruara né njé tabelé e cila i paraget ato né

ményré mé té detajuar.

Baza e Fugisé Normative té BE-s&’®

Vlerat Themelore

e Liria

e  Demokracia

o Respekti pér té
drejtat e njeriiut
dhe lirive
themelore

e Sundimi Ligjit

Detyrat & Objektivat
e Progresi Social
e Anti-
Diskriminimi
o Zhvillimi |
Qéndrueshém

Institucionet e
Qendrueshme
e  Garantimi |
Demokracise
e Sundimi I Ligjit
e Té& drejtat e
njeriut dhe lirité
fondamentale
e Mbrojtja e
Minoriteteve

Té Drejtat Themelore

o Dinjiteti

e Lirité

e Barazia

e Solidariteti

e  Shtetésia/
Qytetaria

o Drejtésia

Traktati — té vendosura né
Artikullin/Nenin 6 té
Traktatit mbi Bashkimin

Traktati — Té vendosura
né Artikullin/Nenin 2 té
“TEC” dhe “TEU”, dhe

Kriteret e Kopenhagenit
— té vendosura né
konkluzionet e Késhillit

Draft Statuti i té
Drejtave Themelore té
Bashkimit Europian

Artikulli /Neni 6 dhe 13 i
TEC

Europian Europian té Qershorit

1993

Me daljen e njé-pasnjéshme té normave té reja né varési té valéve té zgjerimit
apo ngjarjeve té ndryshme né momente té caktuara historike edhe pse ishin té
theksuara né traktatet ekzistuese, vérehet sa ka evoluar Europa nga konteksti
historik i post Luftés sé Dyté Botérore si njé organizaté politike, gé i ka kaluar
pérmasat e njé geverisjeje globale vetém pér géllime ekonomike, por gé i ka
dhéné identitet t&€ miréfillté vetes népé€rmjet kétyre “normave dalluese”(Manners
2001;12) né arenén ndérkombétare, té cilat tashmé jané té vulosura edhe né
traktatet e saj. Shfagja dhe vendosja e kétyre normave nga traktatet e ekzistuese
deri tek ndryshimi né valét e zgjerimit qé u rishfagén normat e reja, kjo gjé ka
hasur dhe debate e diskutime té ndryshme si¢ u cek edhe mé lart né lidhje me
universalitetin dhe vlefshmérine e tyre,nése apo “sikur t€ gjitha t€ ishin t&
mira”(Manners 2001°12) dhe, mé s€ shumti, kéto debate ndeshen tek “katér

normat minore”, q€ vijuan mé voné, pasi “normat themelore/kryesore jané né

Manners I. 2001, Normative Power Europe: The International Role of the EU, Figure foure,

pg.11
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pérgjithési universale brenda BE-s¢” (Manners 2001; 12), pra nga norma, jané
kthyer né vlera. “Fugia normative - fugia né pérgjithési — normuese, ekziston né
bazé té marrédhénies té ‘fuqi dhénésit”/ ’power giver” qé éshte BE dhe ‘‘fuqi
marrésit”/’power reciever”’(Barkl 2013;22-23), qé é&shté aktori gé kérkon té hyjé
apo t’i nénshtrohet njé marrédhéniejeje konstruktimi me aktorin BE. BE nuk mund
té jeté njé fugi normative thjesht vetém duke u mbéshtetur né diskursin normativ.
Né goftése géllimet dhe mjetet e saja nuk jané normative ose nuk prodhojné njé

efekt normativ, atéheré kjo nuk éshté e pérputhshme me fuqiné normative” (ibid)

Ky pérkufizim i autorit Barkl vérehet edhe né rastet gé pérshkruan Manners kur
shpreh rezervat e tij né lidhje me vlefshmérine e normave minore, si p.sh né
rastin e “normés s€ progresit social g€ mund té€ jet€ e dobét tek ato shtete anétare
té cilat jané duke péqafuar filozofité neo-liberale ekonomike” (Manners 2001;12),
pra nuk prodhohet efekti i progresit social i déshirueshém nga BE apo “norma e
zhvillimit t€ géndrueshém g€ mund té€ gjendet vérteté vetém né Europén veriore”.
(Ibid;12) Ndérkohé qé antidiskriminimi €shté “tipik pér pjesén mé t€ madhe té
BE-s¢, pér t& mos folur pér “normén e qeverisjes sé€ miré, e cila supozohet té jeté e
dobét brenda veté BE-sé¢” (Ibid; 12) Me gjithé kéto debate qé ka hasur fuqia
normative si dhe té metat qé ka hasur aplikimi i saj né praktiké, nga shumé faktoré
pér vendet gé jané sot pjesé e BE-sé dhe jo vetém pér ata gé aspirojné té
antarésohen né BE, ky studim mbéshtet idené se pavarésisht faktoréve dhe
predispozitave penguese gé ekzistojné né shtete té ndryshme, nga faktoré té
ndryshém, veté marrédhénia e konstruktimit gé krijohet me shtetin gé kérkon té
antarésohet éshté ndihmuese, sidomos pér aspektin politik-normativ. Ky
konstatim pérforécohet dhe nga ideja e Wend-it kur konstaton g€ “shtetet
ekzistojné para sistemit shtetéror” (Keohane 2000) né kuptimin g€ “identiteti 1
shteteve duket se €shté krijuar para hyrjes s€ tyre né sistem”(Williams 2008), pasi
hyrja né njé sistem ndérshtetéror apo “té shteteve” (ibid) vet€ém e rregullon
identitetin e njé shteti, por nuk e vendos apo e krijon até€” (ibid). Sipas normave
dhe kushteve té vendosura nga BE mund té shihet rruga dhe ményra e pérshtatjes,
si vijné kéto norma né njé realitet shqiptar dhe cfaré kérkohet gé Shgiperia té

adoptojé me njé proces té tillé. Si do ndikojé kjo kulturé ndérshtetérore e BE-sé
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pér té formésuar sjelljen shtetérore té Shqipérisé. Kjo do shihet mé poshté, kur té

analizohet konteksti i vlerave liberale kombétare shqiptare.

Ndérkohé autori Diez shprehet pér konceptin e fugisé Normative té Europés dhe

3

aktorét né marrédhénie konstruktimi dhe ndérveprimi si

(self/other) (Diez 2013;15) dhe e lidh keté me identitetet. Ai merret mé sé shumti

‘vetja dhe/tjetri”

me diskursin dhe artikulimin e kétij koncepti vetja/tjetri dhe fuqginé e diskursit té
“fuqis€ normative”. “Identitetet” q€ konstruktohen apo “kérkojé njé tjetér kundér
té cilit” t€ konstruktohen; dhe “njé€ tjetér t€ cilén ata ndértojné né€ té nj&jtén kohe&”
(Diez 2013;15) Né rastin e vendeve gé kérkojné té antarésohen né BE, Europa/BE
paragitet si vetja/self qé prezanton dhe aplikon standardet dhe normat e saj dhe
tjetri/other, si né rastin e Shqipérisé e cila duhet té pérafrojé, rregullojé dhe té
ndértojé normat dhe standardet ¢ veta pér t’u béré pjesé e BE-s&. Nése merren né
analizé kriteret e Kopenhagenit si sundimi ligjit, standartet politike dhe
administrative, pikérisht “kapitulli 23 dhe 24 1 “BE aquis” q€é merren mé sé
shumti me kriteret politike”, BE artikulon népermjet kétyre kritereve até “¢faré
BE-ja éshté (ose ¢faré supozohet t€ jet€)” dhe si rrjedhim até se “cfaré duhet t&
béhen vendet kandidate”(Nicolaidis & Howes, 2002; 774) n€ ményré qé té

antarésohen.

Késhtu sérish, me gjithé debatet e shumta gé ka dhe mund té lindin nga kjo pjesé,
nése merren parasysh Kkritikat e autorit Manners apo Barkl si mé lart né lidhje me
até cfaré efekti éshté né gjendje té prodhojé BE népérmjet kétyre normave apo
standardeve tek tjetri, duhet marré parasysh fakti gé veté brendésia kuptimore
apo “pé€rmbajtja e normave éshté pér t’u pérshéndetur pasi ata parashikojné njé
boté mé paqésore” (Diez 2013; 20) duke vendosur késhtu njé proces normash
ndérmjet dy ose mé shumé aktorésh népérmjet marrédhénies sé konstruktimin.
Raporti i normave gé vendoset ndihmon né konstruktimin e aktoréve té pérfshiré
né at€é marrédhénie. “Nése ndértimi i njé identiteti t€ vecanté konsiderohet
problematik ose jo, kjo varet nga konteksti nga i cili ai éshté paré — kjo né fund té
fundit €shté politika mbi t& gjitha” (Diez 2013; 20), prandaj konsiderohet me
réndési t€ vecanté té genurit “reflektiv ndaj kontekstit t& diskursit” (Ibid;20) ku
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palét/aktorét marrin pjesé apo angazhohen. Pérvecse té qenurit reflektiv ndaj
kontekstit té diskursit, nése dhe veté “normat jané projektuar pa veté-reflektim,
ndértimi identitetit (té caktuar) gé ata kérkojné, lejon shkeljen e vazhdueshme té
kétyre normave brenda (veté) BE-s¢” (Diez 2013; 20.)

Si rrjedhojé kéto norma paragiten si té thuash me njé efekt bumerang ndaj
projektuesit nése nuk ndodh mbi/pér ta njé veté-reflektim i vazhdueshém. Roli i
normave jo vetém shpreh politikén nga brenda -jashté té BE-sé duke luajtur njé
rol té réndésishém jo vetém né formésimin, por edhe né artikulimin dhe diskursin
politik gé rrjedh nga kéto norma. “Diskursi mbi fuqiné normative” sipas Diez
éshté ai “qé€ kontribuon né formimin e nj€ identiteti europian”, sidomos pérsa i
pérket identitetit normativ, por ai fton (politik-bérésit dhe analistét) pér njé
dekonstuktim/rindértim t& vazhdueshém té kétyre normave dhe vlerave/principeve
(si né politiké ashtu edhe né analiz€) népérmjet ekspozimit té kontradiktave
brenda kétij diskursi dhe népérmijet kétij diskursi dhe praktikave té tjera®®. Né kété
ményré do mund té ménjanoheshin standardet e dyfishta apo té njéanshme ku BE
mund t€ paraqitet me “veté-t€ drejté” t& ploté pér projektin e saj apo shumé idilik
né até cfaré pércjell népérmjet kétyre normave dhe “cfaré 1 kérkon té
tjeréve/others té jené”(Diez 2013; 25). Ndérsa vendet qé kérkojné t€ anétarésohen,
i mbetet té shohin anén pozitive né brendésimin e normave post-demokratike si né
teori dhe né praktiké, pér institucione mé té géndrueshme, geverisje mé té miré

dhe zhvillim kombétar me hapa mé té shpejté.

Gjithé pérshkrimi i mésipérm u paraqgit pé té béré njé dallim ndérmjet vlerave
thelbésore, pra ato gé njihen si vlera bazé té sanksionuara né traktate dhe réndésia
e tyre pér BE-né, dhe si u shfagén normat e reja pas 90-tés pér vendet e reja té
bllokut lindor ish-komunist dhe té Ballkanit gé aspironin té anétarésoheshin né
BE. Prandaj, né kété aspekt, pérsa i pérket rrafshit kombétar dhe kategorisé
sévlerave liberale, mé poshté do té trajtohen pikérisht vlerat thelbésore dhe ¢éshtje

8Diez sjell né nje ekspozim té kontradiktave gé vijné nga debati i kétij diskursi normativ dhe
ndérmjet diskursit dhe praktikave q€ ndigen sepse né kété ményré mund t€ arrihej “shpétimi i
fugise normative t BE-s” (Diez 2013;25)
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gé kané té béjné me normat e reja, (gé né fakt rrjedhin nga vlerat bazé té fugisé

normative) pra si jané normat e reja né raport me realitetin shqiptar.

4.3 Dekonstruktim i vlerave liberale né kontekstin kombétar duke u bazuar

mbi vlerat dhe normat e reja post-demokratike té BE-sé

ME lart u trajtuan ato vlera té cilat jané kthyer tashmé né vlera pér kontekstin e
BE-sé dhe normat post-demokratike apo normat e reja gé u rishfagén dhe u
ritheksuan me zgjerimin e BE-sé dhe sipas valéve té zgjerimit qé ndodhén
sidomos pas viteve 90, pas rénies s&€ Komunizmit né Europén lindore. Kéto norma
post-demokratike ose té reja (minos norms) té cilat rishfagen nga traktatet e
hershme té BE-sé dhe ritheksohen gjaté gjithe kritereve té Kopenhagenit, jané
shumé té réndésishme pér realitetin shqiptar, jo vetém pé vokacionin pro-
peréndimor gqé kombi shqiptar ka, por edhe pér njé séré avantazhesh gé populli
dhe elita politike mendon se mund té pérfitojné nga Ky integrim, dhe nga
marrédhénia ekzistuese konstruktive, té cilat mund té jené; modeli ekonomik apo
social, demokracia liberale, sistemi ligjor, zhvillimi i géndrueshém politikat e

anti-diskriminimit etj.

Pra ideja Europé pér shqiptarét ka artikuluar edhe interesin pér té shkuar drejt saj
pavarésisht rrugétimit t€ tyre historik apo duke 1éné ménjané “peripecité
historike” (Sulstarova 2011;216) dhe pavarésisht pérplasjeve apo kondratiktave qé
ekzistojn€ sot né€ Europé pér Europén “si njé proces i hapur” (Sulstarova
2011;216) pér vendet Europiane apo “njé proces i vulosur nga e shkuara”(lbid
2011;2016) pér njé kasté té vjetér gé sheh rrénjét e saj historike, apo elitat dhe

mazhorancat gé po rendin drejt dhe vetém pér interesin kombétar té shteteve.

Pavarésisht gasjeve, né periudhén aktuale shteti shqiptar éshté né fazén e
pérmbushjeve té reformave qé kané té béjné pikérisht me normat post-
demokratike, pra té implementimit té normave liberale dhe kjo duket njé rrugé e
gjaté dhe me shumé pérplasje si¢ do shihet gjaté shtjellimit té analizés mé poshté.
Kjo pérplasje ndérmjet vlerave post-demokratike t¢ BE-sé dhe vlerave liberale

kombétare nuk éshté vetém njé frakturé e vazhdueshme qgé vjen gé nga post-vitet
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90-té, kur Shqipéria filloi té kishte marrédhénie me BE-né dhe t’i nénshtrohe;j
procedurave té anétarésimit, por njé hendek gé trashégohet nga e kaluara dhe
rrugétimi i véshtiré gé ka béré identiteti kombétar sidomos ai politik dhe normativ
deri né kohét e sotme, pavarésisht ruajtjes sé karakteristikave kulturore apo

vlerave té mbijetesés.

4.3.1 Identiteti kombétar shqgiptar né periudha té ndryshme historike.

Ka njé séré problematikash gé lidhen me identitetin kombétar shqiptar, gé kané té
béjné me disa paragjykime dhe kualifikime gé vijné nga veté periudhat e véshtira
historike gé ka kaluar Shqipéria. Shqgipéria ka njé pozicion gjeografik shumé té
miré né mesdhe dhe pér shkak té shumé rrethanave historike, ajo ka gené
gjithmoné e lakmuar nga fqinjét e saj, dhe kjo nuk parashtrohet kétu pér té
analizuar kété pozicion se sa pér té treguar problemet gé i kané ardhur nga lakmité
e fugive té médha dhe fginjéve té saj nga faktorét e mésipérm. Kur pérmenden
probleme, merren parasysh coptimet territoriale, pushtimet, ndikimi dhe jetesa
nén perandori té tjera gé nga lashtésia, problemet me shtet-formimin dhe si pasojé
céshtjet e identitetit shqgiptar qé kané gené té rrezikuara dhe té kércénuara si

pasojé e trysnive té fugive asimiluese nga pushtuesit e huaj.

Autori Julian Amery, né librin e tij “Bijt€ e Shqiponjés”, “Sons of the Eagle”
botuar pér heré€ té paré né 1948, shpjegon se “fati i njé territori me njé réndési kaq
strategjike” (Amery 2002; 2) si 1 rastit t€ Shqipérisé nuk mund t€ ishte kurrsesi
“céshtje indiference pér fuqité”(lbid;2). Pozicioni i saj strategjik ka déshmuar qé
nga kohét e hershme té keté gqené “shkak i géndrueshém sherri” (Amery 2002; 2)
ndérmjet fugive “né pérpjekjet e tyre pér té fituar ose pér té ruajtur pozitén
dominuese né Adriatik ose Mesdheun Lindor” (Amery 2002; 2) Pozita
gjeografike ishte tejet e disfavorshme, sepse zgjonte lakmité e fugive e né kété
kuptim pengonte vazhdimisht qé “kjo popullsi e madhe té homogjenizohej drejt
nj€ identiteti t€ vetém” (Bashkurti 2004; 62). N¢ fillim ishte Perandoria Romake,
fugia dhe rritja e saj e madhe pér kohén e cila “u pérlesh me vendasit e Ilirisé,
Dardanisé dhe Epirit dhe i nénshtroi kéto mbretéri nén sundimin e saj né ményré

gé té konfirmonte supremaciné e saj né Adriatik” (Amery 2002; 2) Dhe sidomos
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pas dyndjeve sllave né shek. VI pas Krishtit, kéto treva kaluan njé periudhé

shumeé té véshtiré politike-etnike-ekonomike-territoriale.

Kjo béri gé ilirét né veri dhe veri-lindje té pésonin tkurrje territoresh dhe
ndryshime pér sa i1 pérket asimilimit dhe ruajtjes s€ vlerave té tyre. “Veriu humbi
gjuhén dhe vetédijshméring€ ilire” (Hoch 1995;45) ndérsa ata né jug arritén té
ruajné “identitetin e tyre.” (Hoch 1995; 45)8' Nén Perandoriné Romake ata
gézonin té drejta dhe role ushtarake dhe politike duke u ngritur gradualisht né
nivelet mé t€ larta” (Bashkurti 2004; 66) t€ késaj perandorie.Historia déshmon se
“shumé funksionaré té larté deri né nivele perandoréshdolén nga radhét e fiseve
llire si Kostandini, Dioklecian, por edhe shumé té tjeré‘“‘shtaté ilir€ u béné
perandoré dhe udhéhoqén perandoring”, (Zheliazkova 2000;10)8%. Kjotregon
vlerésimin gé veté Roma kishte pér aftésité geverisése dhe ushtarake té késaj

popullsie.

Pas késaj periudhe, vija e Teodosit pati pasoja negative pér integritetin kombétar,
pasi kjo gjé shkatérroi unitetin fetar t& popullsive me origjiné llire dhe nxori pa
asnjé mbrojtje kété faktor té réndésishém, pérpara trysnisé asimiluese etnike dhe
fetare sllave duke spostuar rolin e réndésishém gjeopolitik té késaj krahine, duke e
shndérruar né njé nga periferité e Perandorisé Bizantine, larg vémendjes sé saj.
Kur Perandoria Romake u nda nga ajo Bizantine né shekullin e IV pas Krishtit,
ndarja e kétyre dy perandorive nga “Vija e Teodosit” qé€ mori emrin nga perandori
Teodosios do té linte shumé gjurmé jo vetém né integritetitn dhe zhvillimin etno-
kulturor kombétar té popullsisé shqiptare pér periudhén mé pas, por edhe pér
unitetin kombétar. Me ndarjen e peradorive u krijua njé ndarje e re né dy
influenca te tjera té provincave llire. Duke u ndaré dy kishat e perandorive né
shekullin e XI “’Vija e Teodosit vazhdoi té ngelej pika e referencés pér ¢do

proces politik gé po ndodhte mbi popullin shqiptar”, (Bashkurti 2004; 69). Pér njé

8Hoch E. Geschichte der Balkanlander, 1995, p.45, Munchen, cituar tek: Bashkurti, L. 2004,
Identiteti Imazhi dhe Diplomacia, Shqgipéria dhe Shqiptarét, Geer

82Zheliazkova A. 2000, fq.10 e cituar tek Bashkurti A. 2004, fq.66
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pjesé té popullsise dhe territoreve ilire gé rané nén ndikimin e Bizantit autori K.
Maloki shprehet se “Orientalizma shgqiptare 1 ka rrénjét aty nga vitet 740, kur
Shqipéria u bé proné e Bizantit, né Leonin e IlI-té té quajtur Isaurios” (Kulla
2002; 82). Pra ishte “administrata Bizantine” (Kulla 2002;82) kur shqiptarét ishin
té detyruar té braktisnin Kishén Romake pér até Bizantine, sipas K. Maloki, qé
gdhendi “Orientalizmin shqiptar” (Kulla 2002;82) duke rrénuar “vetité e larta
ndérmjetésuese-kolektiviste, marrédhéniet e shqgiptarit me shqgiptarin dhe

marrédhéniet e shqiptarit me shtetin dhe eprorét e tij.”(ibid)

Sikurse mesjeta éshté njé periudhé e ndritur pér civilizimin Europian, pér
Shqipérin€ dhe shqiptarét “shénon njé periudhé t€ komplikuar por shumé
intersante”, pasi ato vazhdonin té kishin marrédhénie “etnokulturore nga dy anét e
ndarjes s€ madhe” (Ibid; 69). Pra pérvecorientalizmit Osman, ishte edhe
“Bizantizma historike” (Kulla 2002;82), e cila pati pasoja té€ rénda pér identitetin
dhe sjelljen e shgiptaréve. Pjesa e orientalizmés cilésohet kétu pér té dhéné té
kuptohet qé shqgiptarét me ardhjen e bizantit, u béné dy komunitete fetare, dhe feja
sjell ritet e kulturén e saj té ndryshme, mé voné me Otomanizmin erdhi dhe
islamizmi me ligjin e sheriatit dhe me fraksionim te fesé, nga dy komunitete fetare
u béné tre. Pra ato ndryshuan njé rrjedhé té natyrshme shqiptare pér vetévendosje
kulturore, sociale dhe politike dhe u munduan té institucionalizojné “instrumenté
dhe tipare t&€ dominimit kulturor” (Grovogui 2010; 302) t€ ndryshém nga rrjedha

normale e tij kombétare.

Me ardhjen e Otomanizmit, kur shqiptarét ishin né pragun e shthurjes se rendit
feudal, turgit e rikthyen mbrapa kété nismé me feudalizém shtetéror e me dukuri
té tjera shogérore gé ndikuan né ményrén e jetesés sé shqiptaréve. Perandoria
Osmane pér gati pesé shekuj me radhé kishte Shqipériné nén sundim, ku “shekulli
XVII-té dhe XVI1II-t€ jané periudhat mé té erréta”(Bashkurti 2004; 80) Nén kété
sundim “familja, fisi dhe zakonet shqiptare shérbyen si institucione alternative
paralele me ato t& Sulltanit” (Bashkurti 2002; 81) Né kété kohé ekzistonin dhe
shumé krahina qé geveriseshin nga ““Kodi i Nderit i Lek Dugagjinit’ ose ‘Kanuni

1 Lek Dugagjinit’, ‘Kodi 1 Skenderbeut’”’etj. (Bashkurti 2004; 81).
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Pér kéto kode ligjore ka disa pérshkrime dhe interpretime, por le té sgarohen dy
nga kéto. Autori Julian Amery shkruan se Kanuni i Lek Dugagjinit “pércaktonte
rregullat e gjakmarrjes dhe sjelljet/zakonet e pérgjithshme t€ malésoréve” (Amery
2002; 9) duke ushtruar njé ndikim kufizues mbi njerézit e klanit” dhe “zbutjen e
realiteteve t€ zymta té anarkisé”(Amery 2002; 9), megjithaté vazhdon analizén
autori né fjalé, “si kode t€ tjera té€ kalorésisé dhe t€ ligjeve t€ luftés ai u thye mé
shumé né shkelje se sa n€ respektim” (Amery 2002; 9). Ndé€rsa, autori Bashkurti i
pérkufizon dy kodet e mésipérme si “dy sisteme legjislative shumé t& péraférta”
(Bashkurti 2004; 81) t& cilét krijuan “njé kuadér normash, rregullash,
institucionesh vlerash té pérbashkéta me dy funksione:1. “rregullimin e jetés sé
shqiptaréve né marrédhénie me njéri-tjetrin. 2. ruajtjen e identitetit shpirtéror e

zakonor shqiptar nga asimilimi Otoman” (Bashkurti 2004; 81).

Shqiptarét edhe pse “nuk ishin pjesé e atyre kombeve g€ kontribuan direkt per
rilindjen dhe modernizmin Europian, duke gené, se ishin nén ndikimin Otoman”
(Xholi 1987; 15) dhe té sundimeve apo té ndikimeve té tjera, si¢c thoté autori
Feraj, intelektualét e asaj kohe arritén t&€ “pérshtasnin iluminizmin pér kushtet dhe
nevojat e shqiptaréve né gjysmén e dyté té shek. XIX. (Xholi 1987; 15) Projektet
e kétyre mendimtaréve apo intelektualéve té kohés ishin pér zhvillimin e gyteteve,
institucioneve, zhvillim t€ arsimimit, si dhe t€ funksiononte si duhej “sistemi
fiskal, monedha kombétare me simbolikén kombétare t€ shtypur mbi t&”
(Sulstarova 1012; 46) dhe “decentralizimi i pushtetit” (Ibid), dhe kéto projekte po
mendoheshin né kuadrin e mos géndrimit t& métejshém nén perandoriné Osmane
dhe né kuadrin e mévehtésisé politike kombétare. Ata i shihnin turqgit si njé popull

gé nuk kishte aftési té pérparonte, sipas linjés gé mendonin ata.

Shqiptarét mbeten gjithmoné me fytyré nga Peréndimi, pavarésisht influencave té
momentit politiko-historike gé nuk ishin né doré té tyre. Sakrificat e Gjergj
Kastriot Skenderbeut ishin t€ médha né€ shekullin e XV “pér t€ mbrojtur portat e
qytetérimit Europian” (Zeqo 1995; 34)nga vérshimi Otoman, sakrifica té cilat i
njohu dhe Europa e asaj kohe “e humanizmit dhe e artit rilindas” (Zeqo 1995;34)

Pér t€ vazhduar me Rilindjen Shgqiptare, qé kulmon névitin 1912 “qe pikérisht
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ringjallje” (Zeqo 1995;35) pér kombin shqiptar. Ky “zgjim kombétar erdhi
pikérisht n€ ményré graduale dhe pjesérisht si rrufe dhe tronditje” (Kulla 2002;
77) Ka njé problematiké né€ kété ngjarje, duke gené se ‘Rilindjen’ e analizojné “né
aspektin romantik té saj, por kjo do té ishte njé tablo e paploté” (Sulstarova 2012;

2 2

44), pa “aspektin iluminist” ”(Sulstarova 2012; 44), duke marré parasysh
angazhimin e rilindasve “pér shpétim dhe modernizim t&€ kombit

shqiptar”(Sulstarova 2012; 44).

Njé kritiké ose njé e meté tjetér né lidhje me Kkété zgjim té ngadalté, por té
vrullshém né pikén finale, lidhet me vonesén e tyre pér “t€ fituar liriné dhe
pavarésin€” (Kulla 2002; 77) ende si njé shkak “i prapambetjes kombétare”
(Kulla 2002; 77), té paktén kété thekson historiani Stavro Skéndi né librin e tij
“Historia e Rilindjes Kombétare”. Si fillim gené “Fugqité e médha g€ ndihmuan
nacionalistét kristiané t€ gadishullit” (Kulla 2002; 77) ndérkohé “shqiptarét
géndronin vetém”, (Ibid; 78) duke mos pasur lidhje mbi bazén e trashégimisé
“sllavo-ortodokse”, (Ibid 78) si ajo qé ekzistonte “ndérmjet sllavéve ballkanas dhe
Rusisé” (Ibid 78) Ndérsa Autori Hysamedin Feraj e ciléson aktin e pavarésisé si
njé akt qé “u shpall pezull” (Feraj 2012; 69) pér arsye se “nuk kishte asnjé
mbéshtetje né territor e né popull”,(Feraj 2012; 69) duke gené se té€ dy “ishin nén
zotérimin osman, serb, grek, malazes e t€ tjeré” (Feraj 2012, 69) Né Lidhjen e
Prizrenit intelektualét e kohé&s kishin objektiv “bashkimin e katér vilajeteve”
(Sulstarova 2012; 47) mbi “parimin e mbizotérimit etnik” (Ibid 47) té bazuar né
gjuhén e folur” (Ibid 47) Gjuha kishte vleré té vecanté pér periudhén e Rilindjes,
pasi pérbénte motivin gendror” né objektivat e tyre me idené se ajo e “zbulon

genien shqiptare si té tillé” (Ibid 49)

Arsyeja pse intelektualét e rilindjes kérkonin té adaptonin modelet europiane té
modernitetit ishte se ata e shihnin kombin shqiptar “si evropian né zanafillén dhe
“indoevropian€” nga “gjuha dhe kultura” (Kulla 2002; 77) dhe pér t& ardhmen e
tij. Parimet si “vetvendosja kombétare, mbrojtja e té drejtave kombétare dhe
statusi 1 barabart¢ i1 kombeve” (Sulstarova 2012; 51) mendoheshin pér

perspektivén gé do sillnin kéto parime né lidhje me afirmimin e kombit shqiptar
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pérkrah popujve ballkanik, gé ishin pavarsuar gati njé shekull para Shqipérisé dhe
marrédhéniet gé Shqipéria mund té krijonte me vendet fginje si njé vend i
mévehtésuar dhe i pavarur. Por fitorja e rilindjes nuk zgjati, pasi “u denatyrua”
(Zeqo 1995; 35)me copétimin e saj né 1913. Autori Moikom Zeqo e ciléson kété
ngjarje si “tragjedi” (Zeqo 1993; 35) me “pasoja katastrofike” (Zeqo 1993; 35)
pér “historiné e mépasshme” (Ibid). Mbas késaj periudhe ishte rryma
emancipuese ¢ “Neoshqiptarizmés” me intelektualét e kohés si Branko Merxhani,
Vangjel Koca, Nebil Cika etj. Ajo “solli rrjedhime mjaft pozitive né€ jetén politike,
kulturore, arsimore dhe kombétare-edukative” (Kulla 2002; 13) si doktriné qé
fillesat e veta i1 kishte “me l€vizjen e Rilindjes Kombétare” (Kulla 2002;13)
Intelektualét e shkollés sé Neoshgiptarizmés kérkonin formimin e kulturés sé
atillé népérmjet arsimimit dhe ndérgjegjésimit gé té arrihej sa mé shpejt rruga

drejt peréndimit.

Gjithé vémendja e tyre ishte tek “bérja e shqiptaréve” krijimi 1 kohezionit té
brendshém popullor kolektiv nga njé kulturé e pérshtatshme, pasi ata mendonin se
“kultura éshté ¢elési i ndryshimit” (Kulla 2002; 17). Né fakt mendimet e tyre ishin
té pérparuara pér errésirén dhe ndasité e kohés gé po pérjetonte Shqipéria né até
kohé, dhe mbeten aktuale akoma dhe sot. Kultura si pas tyre kishte réndési té
vecanté pér perspektivén qe do t&€ merrte Shqipéria e atyre viteve pasi “kultura
éshté vazhdimisht né lévizje, edhe kur riprodhon vetveten” (Wend 1999; 188) Pra
ajo mund té krijonte até klimé té favorshme sé bashku me edukimin dhe
arsimimin pér té lartésuar dhe aftésuar ndérgjegjen kombétare pér njé Shqipéri
dhe shqiptaré té unifikuar drejt peréndimit. Shpérndarja e ideve gé kishin té bénin
me integritetin kombétar, filozofiné e lirisé, krijimin e shtetit, modelin evropian
dhe njé “idealizém t€ ri”, pér kéta kalonin vet€ém “népérmjet kulturés” (Kulla
2002; 24) Né planin pér progres social, politik dhe geverisje, pérpjekjet e klasés
Sé neo-shqiptarizmés gé pasoi mé voné, orvateshin pér té riformuluar ose krijuar
interesin shqiptar dhe “formimin e njé ndérgjegjeje kombétare” (Ibid 13) né njé
Shqipéri, ku kishte shumé analfabetizém, klasé intelektuale jo shumé té afté pér té
péfagésuar si duhej vendin dhe varféri, dhe gé kishin té freskét né memorje

mentalitetin e Orientit. Késisoj kérkohej mé tepér ndérgjegjésim dhe puné pér té
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shkuar drejt peréndimit duke mposhtur até klimé “transi” (Feraj 2012; 70) ku
Shqiptarét kishin “mbetur pezull ndérmjet shtetit dhe kombit” (Feraj 2012; 69)
dhe “popullatés qé nuk ngrihej né popull” (Ibid; 70) pra i njerézve apo individéve
gé nuk arrinin té unifikoheshin né njé bashkeési kolektiviste dhe né njé z& pér té

pérfagésuar kombin.

Orvatjet dhe pérpjekjet e neo-shqiptarizmés pér té krijuar njé komb dhe njé shtet
shqiptar té forté kulturalisht dhe politikisht, i shkatérroi komunizmi, i cili i ktheu
edhe nj€ heré shqiptarét né€ “idealet”(Kulla 2002;83) dhe “veset” (Ibid) e vjetra
me orientim nga lindja, por jo si kéndvéshtrim gjeografik, por si orientim, ose si
rreshtim politiko-ideologjik me gjysmén e botés pas luftés sé dyté botérore, gé
quhesh ‘Kampi Lindor Komunist’. Kjo €shté periudha, kur identiteti kulturor i
shqiptaréve nuk kishte shumé réndési, sepse gjithé pérpjekjet béhéshin pér té
krijuar njé identitet sa mé té spikatur né rrafshin politiko-ideologjik. Madje
lidershipi komunist, i asaj kohe i pérfshiré né ethet e kompleksitetit si njé vend i
vogél i kampit komonisto-socialist, pérpiqej té identifikohej, si i vetmi vend
komunist Marksisto-Leninist né botg, i cili ruante me fanatizém modelin komunist
té inspiruar nga Marksi dhe Engelsi dhe té zbatuar né praktiké né vendin e paré

komunist né Bashkimin Sovjetik nga Lenini e Stalini.

Por, ato risi gé solli shkolla e Neoshqiptarizmés e viteve 30-t€, dhe jo vetém, por
edhe “pérpjekjet kolosale” (Kulla 2002; 83) té intelektualéve dhe té klasés
politike, sidomos ajo e dalé¢ pas Kongresit t€¢ Lushnjés t€ marra komplet “qé nga
shpallja e pavarésisé e deri né vitet 1943-44” (Kulla 2002; 83), pér njé emancipim
drejt peréndimit “i bllokoi komunizmi” (Ibid;83).Duke marré parasysh pozitén
dhe gjendjen e shoqérisé shqiptare shqiptare né 1944, mund té thuhet me plot
gojén se ishte shogéria mé pak e pérshtatshme né Europé pér té adoptuar
marksizmin klasik” (Misha 2008; 98), t€ implementuar nga klasa komuniste. Mé
voné, me kéto synime megallomane Shqipéria e vetéquajti veten pas viteve 60-tés
si fanar i vetém i komunizmit marksist-leninist ne Europé dhe né té gjithé botén,

ose si njé shkémbgraniti buzé Adriatikut etj.
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Késhtu Shqipéria pas viteve 60-t€ u prish me té gjithé aleatét e saj té botés
komuniste, u prish me Bashkimin Sovjetik, vendet e Europés lindore komuniste,
pastaj u prish edhe me aleatin e saj té fundit komunist Kinén, duke u vetizoluar
dhe u zvogluar nga e gjithé bota, né njé veté-harrim mé shumé se asnjé heré tjetér
né planin ndérkombétar. Nga ky moment Shqipéria dhe lidershipi i saj komunist
pomponte me njé propagandé té ethéshme modelin e saj komunist, godiste majtas
e djathtas gjithé modelet e tjera komuniste, si revizioniste, ose si tradhétare té
komunizmit marksist-leninist té verteté. Gjithashtu, lidershipi i saj komunist filloi

té pompohesh, si lidershipi i vetém komunist né té gjithé botén.

Né planin e brendshém ekonomia socialiste e shtetizuar e centralizuar deri né
ekstrem né qytet dhe né fshat, sidomos né fshat né fillim té viteve 80-t¢ me
tufézimin e bagétive dhe me hegjen e oborreve kooperativiste, gé deri tani ishin si
ekonomi ndihmése pér familjet fshatare né kufinjté e mbijeteses, e kaloi
ekonominé shqiptare né njé gjendje krize pa rrugédalje, duke eliminuar cdo
shpresé pér njé model té suksesshém pér ata gé besonin dhe shpresonin ende né
kété sistem. Né planin kulturor dhe edukativ, pérséri gjithcka planifikohej e
realizohej dhe i shérbente forcimit té identitetit komunist té vendit si dhe
“propagandés intensive t€ tyre” (Misha 2008;99). N& planin kulturor dhe artistik
gé né vitet 50-t€, u vu né gendér té tij metoda e realizmit socialist dhe censura
komuniste si dhe u kopjuan metodat e ‘Revolucionit Kulturor Kinez’, qé godisnin
cdo tendencé qé devijonte, ose anashkalonte botkuptimin komunist né art, letérsi e
kudo nén frymén klasore. Né planin arsimor-edukativ megjithése me “hapjen e
universitetit t& par€ shqiptar né vitin 1957” (Misha 2008; 98), né vitin 60-t& filloi
revolucionarizimi i shkollés, i cili né thelb kishte komunistizimin dhe
ideologjizimin e shkollés, me ‘Trekéndéshin Revolucionar’ (mésim, puné, kalitje-
fiziko-ushtarake). Né planin historik, kulturor e gjuhésor e kombétar, megjithése u
béné shumé aktivitete né planin historik, pér zbulimet arkeologjike, studimet
gjuhésore (Kongresi i Drejtshkrimit), studime folklorike, promovimi i Heroit
Kombétar Gj. Kastrioti, 100 vjetori i Lidhjes Sqiptare té Prizrenit dhe u Kkrijuan
shumé institucione kérkimore, gé mbéshtetnin kéto aktivitete, fryma klasore-

komuniste, metodologjia marksiste-leniniste, si dhe izolimi i vendit nga bota, i
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kthenin kéto aktivitete mé shumé si lustér pér rregjimin dhe njé propagandé gé
nxiste njé lloj nacionalizmi komunist pér konsum té brendshém. Né planin fetar
regjimi komunist né vitet 60-t¢ mbylli institucionet fetare (kishat dhe xhamité),
burgosi dhe pushkatoi, si armiq té klasés priftérij dhe hoxhallaré dhe e ktheu
Shqipériné né té parin vend ateist té botés, ku feja ndalohej me ligj dhe mburrej
me kété identitet té ri, duke e vlerésuar si element té njé shogérie komuniste edhe
pse kjo gjé e izoloi jashtézakonisht mé keq Shqipériné e izoluar. Té gjitha kéto
fusha tregojné se, Shqipéria ishte njé vend ku “komunizmi mori forma mé

ekstreme se kudo gjetké né Europé” (Misha 2008; 95).

Pas rénies sé Komunizmit, me ardhjen e demokracisé, pavarésisht déshirave dhe
tendencave té kohés “Shqipéria vazhdonte té mbetej vendi mé i varfér i
kontinentit” (Misha 2008; 99). Pérpjekjet ishin té véshtira pér “njé popullsi krejt
té goroditur nga” izolacioni i gjaté dhe qé gjendej né “krizé€ t€ rénd€ identiteti”
(Misha 2008; 99) Né kété periudhe, ku Shqipéria éshté njé vend i hapur me
synimin integrimin né BE, edhe pse nuk ka shumé aktivitete gé promovojné
identitetin tonéetnik-kulturor té lashté europian dhe kontributin e tij shumé té
hershém, fillojné té garkullojné literatura dhe vepra autorésh té ndaluar para
viteve 90-t¢ dhe informacione shkencore né gjuhé shqgipe dhe té huaj, qé
prezantojné identitetin dhe kulturén shqiptare origjinale. Gjithsesi, “drejtimi nga
peréndimi, tani mé i konsiliduar si nocion evropian, mbeti gjithmoné udhérréfyes”
(Balla 2012; 493) mbas periudhés post-komuniste si njé drejtim gé kishte si
géllim integrimin pérfundimtar né BE. Ndérkohé njé periudhé krize si ajo e 97-98,
dhe 21 Janari i vititi 2011 e cuan Shqipériné prapa né kohé pérsa i pérket rrugés sé
integrimit dhe arritjes finale né komunitetin e BE-sé. Marrédéniet me BE-né
vazhdojné né kuadér té integrimit té Shqipérisé, dhe Shqipéria nuk e ka diskutuar
ndonjéheré drejtimin e saj peréndimor dhe integrimin e saj né BE, as nga partité
politike as nga populli, pavarésisht periudhave té krizave dhe ulje-ngritjet e saj si
né aspektin politik dhe né konsensusin gé duhet arritur ndérmjet forcave politike
pér kéto reforma, ashtu edhe né drejtim té politikave té kushtézimit si dhe
kritereve gé i ka véne BE si kushte normative qé duhen arritur dhe plotésuar né

kuadér té Kkétij intgrimi. Pjesa mé poshté do té pérpiget té analizojé kategoriné e
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vlerave thelbésore dhe vlerave post-demokratike, pasi népérmjet tyre ato
kérkojné qé vende ish-komuniste si ato té vendeve té Europés lindore té
pérvetésojné kété kategori normash dhe té viné né standartet e vendeve té
zhvilluara té BE-sé pér sa i pérket kéyre vlerave.

4.4 Vlerat thelbésore dhe normat e reja né nivel kombétar

Mé lart u pérmend rrugétimi dhe kthesat qé ka béré Shqipéria né historiné e saj,
pikérisht pér té evidentuar brishtésité e saj dhe ngadalésité né pérshtjen e saj me
vlerat thelbésore dhe normat e reja europiane. Vlerat thelbésore té fuqisé
normative t¢é BE-sé si pagja, demokracia, liria, barazia, sundimi ligjit dhe
respektimi i té drejtave té njeriut ishin vlera gé nuk ishin pérbrendésuar né té
njéjtin nivel me kombet e tjera t¢ BE-s€, kur Shqipéria hyri né marrédhénie me
BE-né e mé pas né procesin e integrimit. Kjo si¢ u sgarua mé sipér, sepse né

aspektin politik dhe liberal u hap voné ndaj demokracisé sé peréndimit.
e Pagja

Pagja e cila rénditet si ndér vlerat e para thelbésore né BE, &shté njé vleré ende e
brishté né realitetin shqiptar. Pagja sociale cénohet shpesh nga tensionet politike,
kultura e dobét politike, mungesa e konsensusit té vazhdueshém pér vendime té
réndésishme né lidhje me vendin, ndérmjet pozités dhe opozités, mungesa e

tolerancés, dhe shfagja e konflikteve né ményré sistematike.

Tensione dhe problematika shfagen edhe né komunikimin e pérditshém, né
ngjarjet e dités, né ngjarje gé kané té béjné me rendin dhe siguriné, etj. Pérvec,
kétyre varféria, dhuna né familje, korrupsioni hapin ¢éshtje qé e béjné gjithmoné e

mé té véshtiré arritjen e pages sociale né Shqipéri.
e Demokracia

Gjithashtu edhe demokracia, ka mbetur njé proces né tentativé duke pasur
parasysh tranzicionin e gjaté té saj, gé pas rrézimit t¢ komunizmit. Pavarésisht
disa arritjeve, ende nuk mund té flitet pér njé demokraci funksionuese, dhe ky

mos-funksionim pasqyrohet né dobési né shtetin e sé drejtés, reforma né drejtési,
151



né luftén ndaj korrupsionit dhe krimit té organizuar etj.. Té gjitha kéto fenomene
pérbéjné kércénim pér miré-funksionimin e demokracisé, duke marré parasysh
edhe problemet sociale té cilat e véshtirésojné akoma mé shumé zhvillimin e
demokracisé. Gjithashtu edhe mediat nuk kané béré shumé progres, né pércjelljen
e lajmeve dhe mesazheve né ményré paanshme, duke gené se ndodhen né trysni té

vazhdueshme nga politika, ose jané pjesé e klaneve politike.

Lufta pér pushtet éshté njé tjetér fenomen, qé ka penguar arritjen e kompromiseve
politike né t& miré té vendit. Pra, deri tani ka rezultuar njé demokraci e brishté, ku
elitat politike té cilat kané né doré fatin e vendit, jané fokusuar né interesa
afatshkurtra pa pasur ide té garta dhe plane té pérbashkéta konsensuale pér
luftimin e té gjitha sfidave gé pengojné miré-funksionimin e demokracisé né

vend.
Sundimi i ligjit

Sundimi i ligjit dhe funksionimi i shtetit té sé drejtés mbeten kushté parimore pér
zhvillim sipas standarteve té shteteve té zhvilluara sociale dhe integrim. Kur flitet
pér sundimin e ligjit mendohet zbatimi i ligjeve né praktiké dhe barazia e té gjithé
gytetaréve para tij. Miré-funksionimi i shtetit t€ sé drejtés dhe zbatimi ligjit né
praktiké jané kusht pér mbarévajtjen dhe konsolidimin e demokracisé, pasi duke
funksionuar ky aspekt, arrihet zhvillimi ekonomik, zbatohen té drejtat shogérore
dhe lirité themelore té njeriut dhe ka njé funksionim eficent té institucioneve
shogérore. Né Shqipéri kéto kané caluar, si rezultat i mos funksionimit té miré té
shtetit té sé drejtés dhe zbatimit té ligjeve. Gjygésori nuk mund té jeté né funksion
té politikés. Reforma né drejtési pritet té sjellé ndryshime pozitive né fushén e
sundimit té ligjit, pasi kéto té dyja jané lidhura ngushté dhe vetém zbatimi i
reformés mund té sjellé efektin ose frytet né realitet. Reforma né drejtési mbetet

kriter thelbésor pér integrimin e Shqipérisé né BE.

Kéto vlera bazé, themelore pér BE-né kané gené themele jo té forta pér té
trnsportuar dhe implementuar normat e reja qé BE riformuloi pér nevojat e

zgjerimit dhe vende qé aspironin té integroheshin. Normat e reja apo (minor
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norms) si “progresi social”, “anti-diskriminimi”, “zhvillimi i géndrueshém” dhe
“geverisja e miré” dolén né pah si detyra dhe objektiva q€ rrjedhin nga baza e
fuqisé normative té BE-sé duke paré ndryshimet e kohés si, rrézimi i perdes sé
hekurt té komunizmit gé ndante bllokun peréndimor nga ai lindor, dhe me
aspirimin e shumé vendeve ish-komuniste pér t’u kthyer né familjen europiane
dhe nevojén pér zgjerim té BE-sé drejt kétyre vendeve. Né kété aspekt nuk mund
té lihet pa pérmendur trashégimia gé la komunizmi né Shqipéri dhe realiteti i
zymté i asaj kohe, i cili nuk ishte shumé i favorshém pér pérvetésimin dhe
aplikimin e kétyre vlerave post-demokratike. Pra trashégimia e hershme gé lané
zgjedhat dhe regjimet e méparshme né nivel politik ishte e pakonsoliduar dhe e
afté té pérthithte normat post-demokratike bashké-kohore. Analizimi i tyre né
ralitetin shqiptar vijon duke i paré ato njé nga njé.

4.4.1 Progresi Social né Shqipéri

Lidershipi komunist né Shqipéri ishte si ato “projektet politike radikale” (Misha
2008; 99) gé ia kishte mbushur mendjen vetes dhe pérpigej té bindte popullin
shumé té varfér shqiptar, se ai duhet té ishte krenar pér kété lidership gé po e
mbronte komunizmin (marksist-leninist) dhe po eksportonte revolucionin né
gjithé botén. Né planin ligjor dhe kushtetues, Shqipéria né vitin 1976 promovoi
Kushtetutén e RPSSH, njé bazament ligjor komplet komunist gé sanksiononte
triumfin e socializmit né Shqipéri dhe té ideologjisé marksiste-leniniste né té
gjitha aspektet, duke u béré kushtetuta mé e politizuar né boté dhe gé pasqgyronte
injorancén dhe fanatizmin e rregjimit té asaj kohe. Pérsa i pérket gjendjes
ekonomike sociale, elita politike komuniste megjithése predikonte baraziné
gjendja ekonomike ishte né nivelet mé té uléta dhe kushtet social-ekonomike ishin
shumeé té rénda, faktoré é e béné shumé té véshtiré rrugén pér rimékémbje sociale.

Pasi sistemi komunist ra né gjithé lindjen, né vitet 90-té,né Shqipéri lévizja
studentore e cila u bé nismétarja e pluralizmit dhe e demokratizimit me sloganin
”Ta béymé Shqipériné si gjithé Europa”, solli né Shqipéri tendencén pér krijimin e
modelit peréndimor europian demokratik, pluralist, t& hapur, me shtyp té liré, me
ekonomi tregu, zgjedhje té lira etj. Ajo, cfaré la trashégim komunizmi, ishte
gjendja ekonomike shumé e mjeruar, ku kishte mungesa té theksuara né nevojat
bazé humane. Gjaté viteve té tranzicionit gé pasuan, megjithése nga té gjitha
geverité ka pasur pérpjekje dhe reforma ne fusha si ekonomia, arsimi dhe
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shéndetésia, ka dokumente dhe sondazhe gé tregojné se ekzistojné pabarazi té
dallueshme né nivelin e jetesés té zonave té ndryshme, nga njé gytet né tjetrin e
sidomos né fshat. Pabarazia e ka shogéruar gjithmoné Shqgipériné edhe mé pérpara
se periudha komunizmit. Edit Durham vérente diferencat ndérmjet njerézve
késhtu: “€shté e cuditshme, po né t& gjithé qytetet qé pashé, té egrit ishin shumé t&
egér, ndérsa té qytetéruarit shumé té qytetéruar. Kétu pérzihen shumé shekuj
bashk&” (Durham 1991; 75) Ajo vérente diferenca t€ médha té shtresave
shogérore, gé jané prezente edhe sot né realitetin shogéror shqiptar, si né
realitetin kulturor, ashtu edhe né até ekonomik.

Niveli i papunésisé ka gené gjithmoné nga mé té lartét né Shqipéri. Ajo cka éshté
karakteristiké e dukshme, éshté se problemet shogérore-ekonomike shfagin
pabarazi té dallueshme né drejtime apo fusha té ndryshme nga krahina né krahiné.
“Rezultatet e zbérthyera té Treguesit t&€ Zhvillimit Njerézor né Shqipéri zbulojné
dallime té ndjeshme né nivelin e zhvillimit njerézor ndérmjet rajoneve té
ndryshme té vendit dhe ndérmjet rretheve té ndryshme té po atij rajoni (HDPC,
2002”). Dukuri t€ cilat vérehen né kété fushéjan€, mungesa e sigurisé, jo vetém né
nivel personal, por edhe né shumé sektoré té tjeré té sigurisé, pér shkak té
tranzicionit té gjaté politik, korrupsionit, problemet né sistemin né drejtési, té cilat
po vazhdojné t€ mbajné peng jo vetém pérmbushjen e reformave, por edhe
arritjen e njé zhvillimi té géndrueshém shogéror. Prandaj né sektorin ekonomik,
Shqipéria duhet “t€ ndjeké reformat ekonomike q€ synojné rritjen e konkurrencés
dhe trajtimin e papunésisé s¢€ larté, si dhe pérmirésimin e mjedisit t€ biznesit” (EC
Report 2015; 75). Edhe né progres raportin e 2016 t¢ Komisionit Europian pér
Shqipériné, identifikohet papunésia e larté, sidomos tek té rinjté dhe ¢éshtje té
tjera né sektorin bankar si kredité e kéqija, apo reforma né drejtési gé pritet té keté
ndikim né investime private dhe té huaja né rast té€ pérmbushjes sé tyre me sukses.
Nxitja ekonomike éshté njé celés pér zhvillimin social, por rritja ekonomike nuk
mund té pérmbushet pa patur progres né Kkriteret e tjera gé ka vendosur BE apo pa
njé mbarévajtje paralele té vlerave post-demokratike t¢ BE-sé me vlerat liberale
kombétare. Pér sa kohé zhvillimi i gendrueshém social éshté i lidhur ngusht me
normat e tjera té reja post-demokratike t€ BE-sé, shihet si pozitive marrédhénia
gé ka Shqgipéria me BE-né né pérmbushjen e kritereve dhe avancimin dhe
zbatimin pa ndalesa té reformave, pikérisht pér té zhvilluar dhe konsoliduar jo
vetém kéto norma por edhe pé rritjen e mirégenies shogérore né vend. Né qofté
sedo té lexohen né progres raportet e njépasnjéshme ndér vite té Komisionit
Europian, vihet se pér ¢do kriter g¢ BE ka vendosur, si ai politik, ekonomik,
qeverisje, shogéri civile, shpesh fillohet me njé fjali hyrése si : “Disa progrese
jané béré€ si...”. Kjo €sht€ mjaft domethénése pér raportin qé €shté krijuar, edhe
pse gjithsesi ritmet jané tepér té ngadalta.
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Pér sa i pérket publikimit té organizatés “Social Progress Imperative”, t& 2015,
Shqipéria renditet “né listén e vendeve mbi mesataren”, por mé poshté se vendet e
tjera té rajonit si Bullgaria, Rumania, Mali i Zi, Serbia, Magedonia dhe Bosnje
Hercegovina. Shqipéria ka ende rrugé té gjaté pér té béré pér garantimin e
mirégénies sociale pér shtetasit shqipétaré dhe pér té arritur standardin e duhur
pérsa i pérket progresit social. Duhet pasur parasysh se veté populli shqiptar,
duke marré parasysh njé studim qé ka béré Fondacioni Friedrich-Ebert, né 2014
“Shqiptarét dhe modeli social-evropian. Drejt njé ripércaktimi té kontratés
sociale” n€ kuadér t€ asaj se ¢faré 1 duhet Shqipéris€ pér té arritur standardet
minimale pér té shkuar drejt (MSE), modelit social Europian, ka béré njé
pércaktim té riskut, duke vendosur papunésiné té parén, si pengesé pér zhvillim
dhe problem kryesor. Mé pas qytetarét rendisin alternativa té tjera si: Varféria,
standardet e uléta té drejtésisé, standardet e uléta té shérbimit shéndetésor, krimi
dhe dhuna, niveli ulét né edukim, mungesa e rendit publik, shkelja e té drejtave té
njeriut, mungesa e solidaritetit social®® etj, jané probleme t&¢ médha jo vetém pér té
arritur progres social, por edhe pér té arritur njé zhvillim té gendrueshém.
Gjithashtu edhe pabarazia gjinore e shogéruar me diskriminim gjinor éshté e
pranishme dhe béhet mjaft mé e véshtiré, kushtet ku mungon siguria minimale
humane dhe njerézore dhe nevojat bazé, dhe pjesa gé duhet té pérballet mé shumé
me kéto véshtirési jané kategoria e femrave, fémijéve dhe komunitete si ato té
roméve apo té shtresave té tjera pa pérkrahje.

Pérsa i pérket zhvillimit té géndrueshém ka iniciativa gé synojné mbéshtetjen dhe
arritjen e zhvillimit t& géndrueshém né Shqipéri. Né samitin e zhvillimit té
géndrueshém té UN, mbajtur né New Yourk, mé 25 Shtator 2015, mé shumé se
150 lider té botés, duke pérfshiré dhe kryeministrin e Shqipérisé perceptuan
“Axhendén e re 20130 pér zhvillim t€ géndrueshém, duke pérfshiré synimet pér
zhvillim té géndrueshém.8* Kéto synime kané pér géllim t’i japin qytetaréve njé
jetesé mé té miré, me mé pak varféri, t€ pérmirésojné mundésité pér shanse é
barabarta, t¢ marrin dhe té avancojné né nisma pér mbrojtjen e ambjentit dhe
ndryshimet klimaterike, pérmirésim né qeverisje, institucione té pérgjegjshme,
edukim mé i miré dhe shérbim shéndetésor mé cilésor. Kjo kérkon vullnetin dhe
pérkushtimin jo vetém té politikanéve, por edhe té ndérkombétaréve, shogérisé
civile dhe njé bashképunimi té ngushté té té gjithé kétyre niveleve dhe hallkave
pérgjegjése, pér té hartuar strategjité e duhura, té shogéruara me studimet dhe
statistikat e duhura, gépolitikat dhe nismat gé ndérmerren té jené té bazuara né
tregues té dhe té dhéna té garta.

83 Pér mé shumé informacion shiko: http://library.fes.de/pdf-files/bueros/albanien/11314.pdf
84 p&r mé shume info
shiko:http://www.al.undp.org/content/albania/en/home/presscenter/articles/2015/09/28/the-
sustainable-development-goals-launched-in-albania.html , paré mé 15. 07.2016
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4.5 Rastet e diskriminimit né Shqipéri

Diskriminimi né Shqipéri shfaget né forma té ndryshme. Diskriminimi nuk éshté
njé fenomen i cili éshté zhdukur dhe nuk shfaget né vende té ndryshme botés ku
jetojmé.Né fakt pér kété fenomen luftohet shumé sidomos né aspektin e té
drejtave gjinore dhe té komuniteteteve, si t¢é LGBTI. Né vende té zhvilluara
europiane ose peréndimore punohet shumé pér shanse té barabarta, pér té cilat
vihen né puné institucione, ligje, politika, fushata ndérgjegjésimi, programe
politike dhe mekanizma té tjeré. Por ndonése fenomene té tilla ekzistojné, puna
kundér diskriminimit nuk ndalet.

Pérsa i pérket Shqipérisé, né aspektin e té drejtave té njeriut dhe diskriminimit ajo
shfaq fenomene té ndryshme dhe lloje t& ndryshme diskriminimi né grupe té
ndryshme. Disa nga kéto grupe té cilat shfagen té ekspozuara nga fenomeni i
diskriminimit jané femrat, komunitetet romé, fémijét, njerézit me aftési té
kufizuara, njeréz me bindje té€ ndryshme politike, né vendin e punés, apo njeréz
me orientime té ndryshme seksuale etj.

Vihet re njé pabarazi e theksuar ndaj burrave dhe grave né Shqipéri, ku graté
mbeten kategoria e dhunuar (kur béhet fjalé pér dhunén né familje, marrédhénie
ose raporte cift etj), e diferencuar e margjinalizuar né fusha si shkollim dhe
punésim, sidomos né zonat rurale. “Nga Vrojtimi Kombétar me bazé popullatén,
“Dhuna né familje né Shqipéri”, rezulton se 59.4 % e femrave (mé shumé se 1 né
2 gra) jané shprehur se kané pésuar dhuné né familje né martesé/marrédhénie
intime “gjaté jetés”, dhe 53.0 % e grave (1 né 2 gra) po pérjetonin dhuné né
familje “aktualisht”®®. Pérsa i pérket marrédhénieve t& punés “né 2013, shkalla e
papunésisé€ sipas gjinis€ ka gené 9.3 % pér meshkujt dhe 13.7 % pér femrat”
ndérsa né vitin 2014 kjo papunési “pér femrat &shté rritur né masén 15.5%”%° pa
folur pér vende drejtuese né kompani private ose institucione, apo shérbime té
tjera publike ku ajo mbetet ende njé kategori né pozita mé inferiore se sa burrat.
Edhe pérsa i pérket mediave graté nuk pérfagésohen si¢ duhet, ku figura e saj
shfaget “pa autoritet, pa pushtet, né njé kontekst familjar, e ndérvarur me té tjeré
dhe né njé puné me status té ulét, madje shpesh e nénshtruar, teksa burrat shfagen
té mbipérfagésuar, profesionisté me puné té miré, me autoritet dhe pushtet
individual”®’.Duke gené né pozita té tilla, si dhe né kushte t&¢ mungesave si
ekonomike, té sigurisé dhe sociale, pjesémarrja e gruas apo pérfagésimi i saj ka

8Studim mbi situatén e diskriminimit té grave né Shqipéri: Komisioneri pér mbrojtjen nga
diskriminimi, http://kmd.al/skedaret/1448456514-studimi.pdf , paré mé 01. 12 2016

8(ibid)

87Studim: Diskriminimi i grave né Shqipéri,
http://www.botasot.info/shqiperia/457318/studim-diskriminimi-i-grave-ne-shqiperi-video/ paré mé
01.12. 2016
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gené i munguar dhe i cunguar né zhvillime té ndryshme sociale, ku mungesa né
emancipimin e saj ka shkaktuar dhe pér rrjedhojé e kétij trajtimi dhe sjelljeje ndaj
saj, ka sjellé gjithashtu mungesa né té gjithé strukturén dhe zhvillimin e shogérisé.

Pra né kété aspekt Shqipéria mbetet mbrapa, duke pasur parasysh ritmin e
emancipimit té gruas né BE, ku barazia gjinore mbetet njé nga vlerat themelore té
unionit. Ata shfagen té barabarta me burrat né shumé sfera té jetés. Ka shumé
arritje né két€ kéndvéshtrim né BE, “edhe pse ende ekzistojné pabarazi, BE-ja ka
béré progres té réndésishém gjaté dekadave té fundit né saj né aspekte si:
Legjislacioni i trajtimit té barabarté;integrimi gjinor (integrimi i perspektivés
gjinore né t& gjitha politikat e tjera); masat specifike pér pérparimin e grave”®8,

Ndér format e ndryshme té diskriminimit né Shqipéri éshté dhe diskriminimi
racor. Ato komunitete mé té ndjeshme ndaj kétij diskriminimi mbeten ai rom dhe
egjiptian. Megjithése ka pérmirésim té politikave dhe legjislacionit pér kéto
komunitete, gjithashtu edhe njé plan veprimi kombétar pér integrimin e roméve
dhe egjiptianéve né Republikén e Shqipérisé pér vitin 2016-2020, megjithaté kéto
dy komunitete vazhdojné té pérballen me diskriminime, paragjykime, duke
vuajtur dhe jetuar né kushtet minimale té jetesés. Pra kur BE pérmend si
prioritetet apo kriter bazé pér Shqgipériné mbrojtjen e té drjejave té njeriut, mos-
diskriminimin, duhet pasur parasysh gé& komunitete si ato té roméve dhe
egjiptianéve kané pasur njé njé pérjashtim té gjaté, gjé e cila ka ka ndikuar né
informimimin, zhvillimin dhe mungesat né shérbimet sociale dhe administrative
gé duhet té kené dhe gézojné ata. Ata vuajné pengesa té médha edhe pérsa i pérket
politikave té strehimit, marrédhénia e tyre me shtetin éshté e dobét, aksesi né
shérbime gjithashtu si pasojé e mos-kuptimit té procedurave dhe arsimimit né
nivele té uléta. Me studime tregohet se komuniteti rom dhe egjiptian vuajné
papunési dhe nivel varférie 2 ose 3 heré mé shumé se pjesa tjetér e popullit.
Mesatarisht romét kané njé moshé vdekjeje té paktén dhjeté vjet mé té re sesa
popullsia tjetér jo-rome dhe kané shkallé mé té larté té vdekshmérisé foshnjore®

Kjo éshté njé situaté e cila nuk éshté né standardin e duhur pér sa i pérket
respektimit té té drejtave dhe lirive themelore t& njeriut, ¢éshtje pér té cilén BE
&shté shumé e mprehté né géndrimin e saj. “Drejtues t€ Bashkimit Evropian pér té

8Barazia gjinore né BE, Komisioni Europian http://ec.europa.eu/justice/gender-equality/, paré mé
1.12. 2016

8Komisioni Evropian, Raport mbi shéndetin e komunitetit rom: Gjendja shéndetésore e popullsisé
rome dhe monitorimi i té dhénave té mbledhura né shtetet anétare té Bashkimit Evropian, prill
2014, http://ec.europa.eu/health/social_determinants/docs/2014_roma_health_report_en.pdf, f. 37,
Informacione té€ marra nga Raporti vjetor 2015, KMD https://www.parlament.al/wp-
content/uploads/2016/03/Raport-Vjetor-2015_KMD.pdf, paré mé 01.12.2016
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drejtat e njeriut i kané rekomanduar Shqipérisé gé té ndalé diskriminimin ndaj
komunitetit rom, pasi kjo do t& pengojé integrimin e vendit né BE.”%

Njé lloj tjetér diskriminimi éshté ai gé shfaget tek personat me aftési té
kufizuara. Gjithashtu, shumé nga kéto persona vuajné pengesa dhe paragjykime,
mospérfshirje dhe mospjesémarrje né fusha té ndryshme dhe aktivitete. Pér ato
vazhdon té mungojé infrastruktura dhe trajtimi né institucione té ndryshme.
Vazhdojné té mos jené pjesé e vendim-marrjes né nivele té duhura. Né vitin 2014,
sipas t&€ dhénave “t€ Minisrisé s¢ Arsimit dhe asaj t&€ Miréqgenies Sociale dhe
shifrave zyrtare té INSTAT —it rezulton se 64 pérgind fémijéve me prapambetje
mendore dhe fizike té moshés shkollore, nuk frekuentojné arsimin e
detyrueshém. ®1 Pér kété dhe pér shumé mospjesémarrje té tjera né aktivitete
shogérore jané njé sére faktorésh gé ndikojné. Shérbimet dhe infrastruktura e
dobét gé mund t'u vijé né ndihmé kétyre personave mungojné, por edhe kostot
financiare pér trajtimin e tyre jané té larta. Ka njé platformé ligjore pér kéto
grupe, por si gjithmoné vérehet mungesa e zbatueshméris€. “Institucionet e nxitin
pérjashtimin social pérmes mungesés sé pérgjegjshmérisé, korrupsionit, sjelljes
klienteliste, trajtimit t€ diferencuar dhe moszbatimit t€ ligjit”(UNDP 2015; 3)
Pérvec késaj ato pérballen me reagime dhe paragjykime ofenduese té tipit
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“handikapaté,” “budallenj,” “t€ ¢cmendur,” “me t€ meta mendore,” “sakaté,” etj.
(ibid 2015; 18). Pra kjo tregon se nuk ka njé ndérgjegjésim dhe njé funksionim
korrekt dhe té pérgjegjshém té instancave pérkatése dhe shogérisé e cila duhet té
dijé€ si t’ trajtoj€ kéto grupe.

Njé grup tjetér gé gjithashtu gjendet shpesh pre e diskrimiminimit éshté ai i
komunitetit LGBTI, pra diskriminim gé vjen si rezultat i orientimit seksual dhe
identitetit gjinor. Edhe ky grupim pérballet me ngacmime ofenduese, bulizém,
paragjykime né ambjente pune, shkolle apo ambjente té tjera sociale, mos-
punésim pér shkak té orientimeve seksuale gé kané, mungesé pérfitimesh apo
aksesi né shérbimet sociale etj. Pjesa gé pérballet me mé shumé véshtirési ndaj
diskriminimit jané adoleshentét dhe té rinjté sidomos né ambjentet shkollore. Ata,
“pér shkak t€ mungesés sé politikave t&€ mbrojtjes dhe eleminimit t&¢ dhunés né
shkollé¢ me bazé homofobiné dhe transfobiné”’(Hazizaj, Poni 2015: 76), e kané
shumé té véshtiré té mbrohen, té pérceptohen si genie normale humane, dhe té
bashkjetojné né page me identitetet e tyre gjinore ose orientimet seksuale gé
kané. Kur themi diskriminim pér shkak té gjinisé, rishfagen graté té té gjitha

9Diskriminimi i roméve, Shqipéria rrezikon integrimin né BE,
http://www.tiranaobserver.al/diskriminimi-i-romeve-shqgiperia-rrezikon-integrimin-ne-be/ , paré
mé 02.12.2016
9164 pérgind e fémijéve me aftési té kufizuara nuk shkojné né shkolla.
http://www.shekulli.com.al/p.php?id=46503 , paré mé 03.12.2016
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grupimeve gé mund té jené graté me orientim seksual t& ndryshém, gra nga
komunitete rome apo egjiptiane, me bindje politike té ndryshme, té cilat mbeten
kategoria mé e ekspozuar ndaj dhunés dhe diskriminimit dhe si té thuash té Iéna
jashté shoqérisé shqiptare.

Shqipéria ka ende shumé pér té pérmirésuar né aspektin e té drejtave té njeriut,
duke pérfshiré té gjitha kategorité e lartpérmendura, por edhe té tjera gé jané pre e
diskriminimit. Né kété aspekt, kané institucionet njé rol, shogéria civile, mediat
me fushata pér ndérgjegjésim, si dhe kérkohet mé tepér pérgjegjshméri né
zbatimin e ligjeve dhe pérmirésimin e infrastrukturés pérkatése né kété aspekt.
“Shqipéria renditet né listén e vendeve q& kané shkallén mé t& larté té
homofobisé, krahasuar me vendet e tjera té rajonit. Ky konstatim éshté publikuar
né raportin e fundit social dhe ligjor mbi diskriminimin me bazé orientimin
seksual dhe identitetin gjinor, t& realizuar nga Késhilli i Europés”®2. Prandaj té
gjitha rastet gé u pérmenden mé sipér sjellin né vémendje njé fushé dhe detyra gé
kérkojné mjaft pérshpejtim dhe rigorazitet pér té luftuar diskriminimin e llojeve té
ndryshme, né ményré gé té arrihet njé barazi, té rritet shkalla e ndérgjegjésimit,
programet shtetérore, gé té arrihen parametrat e zhvillimit pér njé shoqgéri té miré-
integruar, ku cdo kategori shogérore dhe ¢do person ka njé rol, ka njé kontribut
shogéror, éshté genie e liré dhe né fund té fundit gézon liriné e veté-shprehjes dhe
mund té pérdoré, zhvillojé dhe pérmirésojé aftésité e veta né njé klimé shansesh
dhe mundésish té barabarta.

4.6 Qeverisja shqiptare

“Pirro i kishte thirrur ata shkipetare, apo Bijté e
Shqgiponjés, dhe natyra e tyre lakmitare dhe e
ashpér e meritonte emrin plotésisht. Té mprehté
nga syri dhe té ftohté nga zemra, ata ishin té
guximshm né vendime, por si té gjithé
mercenarét, t& paparashikueshm né beteja. Liria
dhe hakmarrja ishin pasionet e tyre udhéhegése;
dhe ata jetonin pa gézim dhe vdisnin me
ngurrimin  se sa me pendim. Krenar té
paudhéhegshém, ata ishin té paduruar ndaj
kufizimeve, krejtésisht té painstruktueshém, té
shurdhér ndaj ankesave, dyshues ndaj synimeve,
té véshtiré pér tu udhéhequr, dhe t& pamundur
pér tu drejtuar; zotérinj té médhénj dhe kusaré té
médhenj, g& c¢cmojné lavdiné mé shumé se
ndershméring, floririn mé shumé se kéto dy té
fundit , dhe fuginé mbi gjithcka. (Amery 2002;
12)

http://www.pinkembassy.al/shqgiperia-vendii-me-homofobik-ne-rajon paré mé 3.12. 2016
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Realiteti né Shqipéri ka gené né ményré té vazhdueshme i zymté dhe i vrazhdg,
kohé pas kohe me shumé pengesa dhe vonesa né emancipimin dhe afrimin e
mentaliteteve tona me ato Europiane, sidomos né aspektin politik dhe té
geverisjes. Shqipéria si njé realitet kombétar dhe politik i krijuar né periudhén e
Rilindjes Kombétare né fund té shek 19 dhe fillim té shek, 20 trashégoi njé
prapambetje té theksuar Kkulturore-arsimore, gjithashtu edhe politike, sepse jo
vetém gé ishte shteti i fundit gé u krijua pas rénies sé Perandorisé Osmane duke
trashéguar modelet e saja autoritariste, por edhe pér shkakun, se ekperiencat
geverisése perandorake ishin mé mediokret dhe mé té prapambeturat né Europé.
Né historiné e Shtetit dhe té politikés shqiptare, pas vitit 1912 shteti ekzistonte
vetém formalisht, pasi Shqipéria né vorbullén e luftrave, heré ballkanike, heré
botérore, heré zhdukej nga harta dhe heré dilte né sipérfage. Vetém pas Kongresit
té Lushnjes, Shqipéria u rikthye né njé faré normaliteti shtet-formues, me kufij té
pércaktuar, me institucione té njé demokracie liberale, me parlamentarizém,
madje edhe me njé njohje diplomatike ndérkombétare, si njé anétare e rregullt e
Lidhjes Kombeve(pranuar né vitin1920).

Pas trazirave té brendshme politike né vitin 1920-24, mes pozités dhe opozités, gé
ngjan shumé me luftén pér pushtet me politikén aktuale né Shqipéri té ngjarjeve
pas viteve 90, Shqipéria rikthehet né instiktet e vjetra té autoritarizmit, té liderit
absolut dhe té kultit t& njéshit, duke eliminuar opozitén dhe duke krijuar dy forma
shtetérore autoritariste; Repulikén Presidenciale(1925-28) té Zogut dhe
Monarkiné e Zogut(1928-39). Gjaté késaj kohe, vendi pati njé lloj stabiliteti,
krijoi njé rritje normale ekonomike, por krijoi njé klasé politike servile ndaj
lidershipit politik té vendit, ku sovraniteti i vendit gjithnjé e mé shumé varej pas
interesave té Italisé sé Duces, e cila né v.1939 e pushtoi Shqipéring, duke e kthyer
até né njé shtojcé té hapésirave italiane, deri né clirimin e vendit me 29 Néntor
1944,

Edhe né drejtimin politik, dhe té geverisjes, komunizmi la njé trashégimi té kege
duke patur parasyshsistemin né té cilin bazohej si: kultin e njéshit absolut, né

moslejimin e asnjé zéri apo fraksioni opozitar gé té konkurojé pér pushtet, né
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zgjedhjet jo té lira e té ndershme, né diktaturén e proletariatit g¢ mbahej nga
psikologjia e terrorit dhe frikés nga organet e diktaturés e té policisé sekrete
politike, nga njé ekonomi e centralizuar dhe e komanduar nga shteti partiak, nga
shoqéria e pércaré dhe e ndaré me ligjin e pashkruar dhe mé voné kushtetues té
“luftés s€ klasave”dhe nga njé administraté e politizuar né ekstrem, e frikésuar
dhe e kontrolluar né ¢do aspekt té saj dhe nga njé propagandé e shfrenuar dhe e
politizuar, e cila kontrollohej né ¢do skaj dhe gé mbulonte ¢do pjesé té vendit deri
né rrézimin e sistemit komunist né vitin 1990-91.Pas viteve 90-t&, ku kishte mjaft
shpresé pér zhvillimin e demokracisé si dhe té shtetit modern dhe té civilizuar,
Shqipéria jo vetém nuk e kapérceu mentalitetin e politikave té vjetéruara, me
origjin€ nga e kaluara, si p.sh “sundimin politik autoritar n€ sistemin partiak
monoteist”(Fita, Kafia 2011; 209) dhe pothuajse gjithmone rafraktar e konfliktual
me mendimin opozitar, por deri né “eliminimin dhe asgjésimin e ¢do forme té
mendimit ndryshe nga ideologjia e partisé-shtet, “Fita, Kafia 2011; 209” Sig
rrodhén ngjarjet vendi u zhyt né njé tranzicion té gjaté “qé rezultoi mé i gjaté dhe

mé i1 véshtiré€ nga ¢ ishte parashikuar” (Fita, Kafia 2011; 209).

Shgetésim té madh paragesin disa shfagje dhe aspekte té géndrimeve intolerante
si: “Politika e njé loje t€ shumés zero, konflikti politik i pérhershém, mungesa e
konsensusit dhe konkurrenca e pandershme né sferat politike, ekonomike dhe
shogérore”,(Rakipi 2012; 6) té cilat mé shumé se karakteristika té veté tranzicionit
té ngadalté dhe t€ gjaté, ngjajné me “produkte é kércénojné té béhen tipare té
pérhershme té peizazhit politikshqiptar” (Rakipi 2012;6) Kéto produkte politike,
kané pasoja té médha né dy struktura, shtetin dhe shogériné. Sipas Alexander
Wend “shtetet jané t€ lidhura konceptualisht me shoqérité,”(Wend 1999; 197) pra
shtetet nuk jané struktura té ngurta, pérkundrazi “né jetén toné té pérditshme
qytetarét dhe politiké-bérésit” gjithnjé ¢ m& shumé po i “trajtojné shtetet si té
ishin njeréz”. (Wend 1999; 197) Kjo si pasojé e marrédhénies sé ngushté qé ka
shteti n€ lidhje me shoqériné dhe anasjelltas. Ky lloj ndérveprimi “shtet-shoqéri”,
(Wend 1999; 197) ndikon né sjelljen e pérditéshme té qytetaréve, né geverisje dhe
né kulturén politike gé éshté krijuar né vend, kulturé e cila né vite, ka ndikuar dhe

vazhdon té ndikojé negativisht né kété marrédhénie shoqéri-shtet, né Shqipéri, ku
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shteti si njé institucion lider, nuk ka krijuar modelin dhe klimén pér mbarvajtjen
shtet-shogéri dhe té krijojé modelin e geverisjes sé duhur pér té pérvetésuar
modelin europian. Pra, né rastin e Shqipérisé Ky raport ka rezultuar kokéforté dhe
rezistent, dhe pa njé marrédhénie té ndérsjellé ndérmjet dy strukturave.

Ndérkohé, né marrédhéniet “agjent-strukturé”, (Wend 1999;197) éshté pér t’u
theksuar dhe roli agjentéve ose “roli ky¢ géindividét konkrete (té cilét si agjenté
formojné™" geverité "(Wend 1999; 197) luajné gjithashtu njé rol té caktuar né
strukturat shtetérore dhe sociale. Kjo sjell vémendjen tek individét e vecanté né
Shqipéri dhe rolin e tyre né prishjen e kétyre strukturave dhe té Kétij
bashkéveprimi gé duhet té funksionojé né ményré té sinkronizuar. Megjithaté, né
kété aspekt, duhet patur parasysh qé “ka njé sistem feedback-u ndérmjet asaj ¢faré
kultura “di” ose “njeh” dhe asaj ¢faré “di” ose “njeh”individi.” (Muller; 2005;
366) Lind pyetja: Po Shqipéria c¢faré strukture sociale ka, apo ¢faré shteti ka? Né
cfaré kulture politike operojné kéto té dyja? A kané njé ndérveprim apo
marrédhénie mbi bazén e té cilés konstruktohen apo bashkveprojné? Po individét
e veganté ¢ rol luajné? Shumé studiues jané té mendimit qé, Shqipérisé i mungon
“ritmi 1 brendshém” (Kulla 2002;39), pikérisht ajo 1loj harmonie shogérore “qé té
frymézojé e té ushgejé njé ideal té mbéshtetur mbi parimin moral, njé lévizje
mendore me vleré€ t€ vazhduar”, (Kulla 2002; 93) ose pér t€ mbéshtetur idené e
autorit Kulla jan€ “ideté&” si¢ 1 quan Wend té “njohurive té€ pérbashkéta”. Kéto ide
“ndértojné interesat” (Wend 1999; 189) shogérore. “Sistemet sociale gjithashtu
strukturohen nga “dija”ose njohuria” (Wend 1999; 189) e pérbashkét ose e

ndérsjellé.

Njé tjetér kritiké éshté se njé mungesé e geverisjes demokratike dhe ky
tranzicion i gjatérrjedhin nga mos-veprimi “i faktoréve kompleks€ qé shoqérojné
nj€ ndryshim rrénjésor t€ t& gjithé godinés shoqérore” (Fita, Kafia 2011; 209) ose
e théné me fjalét e Wend-it, até té “strukturés shoqgérore” Por si mund té keté
njohuri apo dije t&€ pérbashkéta. ide, parime ose ideale morale né njé shoqéri “ku
nuk ka asnjé formé& bashkimi” (Kordinjano; 2008;11) Q& té keté njé konstrukt
social jo vetém ndérmjet dy ose mé shumé shteteve, por edhe ndérmjet shtetit dhe
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popullsisé, kombi, fillimisht duhet t€ “keté bashkim né terésin€” (Kordinjano

2008; 11) e tij si “popull dhe si komb” (Kordinjano 2008;11).

Kjo prishje e “godinés shoqérore” ka ndodhur pér njé séré faktorésh té cilat jané
pérmendur mé lart edhe tek periudhat e véshtira qé ka kaluar identiteti shqiptar
ndér shekuj, si pushtimet e gjata dhe zgjedha, varféria ekonomike, ndarja né
rajone té médha té shképutura pothuajse fare nga njeri-tjetri, mungesa e njé tregu
unik kombétar, mungesa e infrastrukturés, rrugéve dhe transportit deri né
periudhén e Luftés sé paré botérore té cilat e kané mbajtur popullsiné népér
krahina t¢ ndryshme té ndara, pasi rrugét kryejné funksionin e arterieve pér
garkullimin e shkébimin, si t& mallrave ashtu edhe té njerézve. “Pavarésisht nga
rrugét e hapura nga austriakét dhe italianét gjaté viteve té Luftés sé Paré Botérore,
né vend vazhdohej t€ udhétohej kryesisht me kémbé ose me kafshé&” (Misha 2008;
79), fenomen ky i sjellé edhe nga Edit Durham, né librin “Brenga e¢ Ballkanit”

(1991) kur tregon pér udhétimet e saj népér Shqipéri.

Né fillimin e shekullit XX, “Kultura si kultivim i shpirtit (cultura animi)®® dhe i
mendimit né kuptimin njerézor, prej té cilés njeriu pasurohet me njé thesar
njohurish té ndryshme, té cilat shérbejné pér pérmbushjen e njeriut dhe shtjellimin

e jet€s”, (Kordinjano 2008;12) si njohuri qé shkémbehet né ményré té

% ‘Cultura animi> éshté njé term i pérdorur si fillim né antikitetitn klasik nga oratori Roman,
Cicero. Termi Kulturé mé pas u shfag né kuptimin e saj té tanishém, né shekullin e XVIII dhe
XIV si konotacion i procesit t& kultivimit ose i pérmirésimit si né fushat e bujgésisé dhe
kopshtarisé. Né shekullin e XIV termi u zhvilluapér t'iu referuar sé pari pérmirésimit ose
pérpunimit té individit, vecanérisht népérmjet edukimit, dhe mé pas né pérmbushjen e aspiratave
apo idealeve kombétare. Né mesin e shekullit t& XVIIII-t&, disa shkencétaré e pérdorén termin
"kulturé" pér t'iu referuar njé kapaciteti njerézor universal. Né shekullin e XX-t&, "kultura", u
shfaq si njé koncept gendror né antropologji, qé pérfshin gamén e fenomeneve njerézore qé nuk
mund t'i atribuohet trashégimisé gjenetike.Aktualisht béhen dallime ndérmjet objekteve fizike té
krijuara nga njé shoqéri, si e ashtéquajtura kulturé materiale dhe ¢do gjé tjetér, duke pérfshiré edhe
asetet e paprekshme ose té patrupézuara ose jo-materiale té tilla si gjuha, zakonet, etj gé jané
referenti kryesor i termit "kulturés". Né kété pjesé termi kulturé nuk i referohet traditave
kulturore qé kané arritur té trashégojné shqiptarét, por kultura si kultivim i mendjes dhe i shpirtit
prej sé cilés njeriu pasurohet dhe sillet sipas njohurive té pérbashkéta né ¢cdo fushé t€ jetés. “Ai
cikél i gjeré i shkencés dhe i letérsisé” (Kordinjano 2008;12) por edhe i rregullave, i normave ,
kultures politike dhe demokratike “qé jep njé shtysé drejt pérmirésimit dhe ngritjes”
(Ibid;12)edhe té fushave apo sferave “t€ ngjashme me kéto” (Kordinjano 2008;12)

Njé pjesé e shpjegimit té termit “kulturé”, &shté gjetur tek
https://é&é.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/culture-3/culture-
and-adaptation-31/the-origins-of-culture-199-3031/, paré mé 14.5.2016
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njétrajtéshme né té gjitha strukturat shogérore dhe fushat e jetés pér unifikimin
dhe energjizimin e kombit dhe shogérisé, mungon akoma né Shqipéri. “Nése
ivlerésojmé kushtet e pérgjithshme té popullit né varési té asaj, gé éshté kultura e
vérteté dhe vetjake” (Kordinjano 2008; 12) at€heré kjo Shqipéri nuk &shté ende
aty ku duhet té jeté. Nése kushtet e pérgjithshme mungojné pér njé kulturé sa té
vérteté aq dhe vetjake, atéheré ¢'mund té thuhet pér kulturén politike né Shqipéri?
“Njé kulturé politike éshté produkt si i historisé kolektive té njé sistemi politik
ashtu edhe i historive jetésore té anétaréve té atij sistemi, dhe késhtu ajo éshté e
rrénjosur né ményré té barabarté, si né ngjarjet publike ashtu dhe pérvojat

private”®* t& njerzéve dhe individéve té asaj shogérie.

Kultura politike né té cilat geverisin elitat politike éshté mé tepér njé shprehje
“mbi géndrimet e mbajtura nga té gjithé anétarét e njé sistemi politik, se sa mbi
géndrimet e mbajtura nga individét apo kategori t€ veganta t€ individéve,” (Pye &
Verba 1965; 524) pasi veté termi “kulturé” né€ kuptimin e pérgjithshém shpesh i
referohet atyre aspekteve té sistemeve té besimit, té cilat jané té pérbashkéta nga
anétarét e njé shoqérie dhe g€ jané€ té vecanta pér kété grup” (Pye & Verba 1965;
524) % Prandaj kultura politike trajtohet edhe si specifike edhe si pjesé e sé
pérgjithshmes. Pra, &shté e réndésishme té véresh se “edhe pse marrédhénia midis
besimeve politike dhe besimeve té pérgjithshme né njérén ané dhe sjellja politike
nga ana tjetér mund té ndryshojné” (Pye & Verba 1965; 524) né varési té
rrethanave apo nivelit t& ndryshém gé mund té kené ose jo, “éshté e garté se ata
nuk jané té paréndésishme pér njéri-tjetrin” (Pye &Verba 1965; 524) pra jane
nivele, sisteme besimesh apo struktura gé kané lidhje me njéra-tjetrén né njé

ményré apo njé tjetér.

9Kultura politike sipas Enciklopedise Ndérkombétare té& Shkencave Sociale; 1968; copyright
Thomas Gale 2008, Marré nga http://ééé.encyclopedia.com/topic/Political _culture.aspx , paré mé
16.5.2016

%Koncepti i Kulturés nga Clyde Kluckhohn “Concept of Culture né “Culture and behaviour, nga
Richard Kluckhohn ed, Neé York , The free press of Glencoe, 1962), | cituar tel Pye and Verba,
1965, Political culture and Political development, fq 525
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Megjithaté duhet theksuar se “sfera politike pérbén njé subkulturé té vecanté me
rregullat e veta té sjelljes dhe proceset e saj té dallueshme té socializimit” ®Ato
elementé té cilét mund té€ ndihmojné studiuesit t€ “ngushtojné hendekun”
ndérmjet kulturave dhe sub-kulturave: mund “té jené té motivuara nga
shgetésimet politike, ekonomike, dhe etike” qé transportohen, influencohen ose
ndikohen nga njé kulturé e pérgjithshme né njé realitet kulturor politik ose
anasjelltas. Né kéto aspekt si¢c u zbérthye edhe mé lart, shgetésime ekonomike,
etike, ligjore (sundimi i ligjit) dhe me karakter politik ekzistojné né Shqipéri té
cilat e kané béré mé t& véshtiré geverisjen “e miré” politike institucionale sipas

standardeve qé kérkon BE.

Né raportin dhe marrédhéniet qé Shqipéria ka me BE-ngé, aspekti normativ,
vlefshmeéria ligjore dhe sundimi ligjit jané disa aspekte tepér té réndésishme pér té
sjellur ose arritur “ndryshimin social” (Moore 1973; 719), pasi “ligji éshté njé
mjet shumé i rénd€sishém pér projektimin social”’(Moorel1973; 719) Kur thuhet
ligi mendohet “njé term i shkurt€” (Moorel973; 719) qé géndron “pér njé
bashkimshumé té pérbéré té parimeve, normave, ideve, rregullave praktikave dhe
aktivitetet e agjensive té legjislacionit, administrimit, gjykimit dhe ekzekutimit, té
mbéshtetura nga pushteti politik dhe legjitimiteti” (Moore 1973;719) Fakti qé
Shqipéria ndodhet né njé tranzicion té gjaté, me karakteristika té kétij tranzicioni
gé po béhen permanente, vjen nga faktoré té ndryshém politiko-social, nga ato
regjime dhe periudha historike té véshtira té cilat u pérmendén mé lart. Si pér
shembull, né trashégiminé e mangét té traditave dhe té eksperincave shtet-
formuese gé nga periudha e Skénderbeut e né vazhdim, né mungesat e médha té
pérvojave té frytshme demokratike e liberale pas viteve 1912 e né vazhdim, né
mungesat e elitave dhe lidershipeve politike té emancipuara dhe té pérkushtuara
ndaj vendit, né regjimin e gjaté komunist qé kaloi shteti shqgiptar, ku shogéria

funksiononte mbi baza ideologjike té ndarjes, té& konfliktit t& shogérisé mbi bazén

9%Kultura politike sipas Enciklopedise Ndérkombétare t& Shkencave Sociale; 1968; copyright
Thomas Gale 2008, Marré nga http://éé€.encyclopedia.com/topic/Political _culture.aspx , paré mé
16.5.2016
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e parimit té luftés sé klasave (né migq dhe armiq té pushtetit, e cila zgjati 50 vjet

dhe quhej si njé modus shumé i nevojshém gé e conte pérpara shogéring).

Ky mentalitet i ndarjes sé shogérisé né grupe kundérshtarésh, u transplantua nga
‘klasa politike’ q€ mori pérsipér drejtimin e vendit né periudhén e pluralizmit, ku
shogéria u nda edhe mé keq, né parti t& ndryshme, ku pérséri njerézit e shohin
veten si kundérshtaré té papajtueshém me njeri-tjetrin, ose né njé ‘lufté klasash’

moderne né kushtet e pluralizmit.

Kur thuhet ka probleme me situatén normative, sundimin e ligjit, me pérgafimin
dhe pérvetésimin e normave, apo vlefshmériné e kétyre ligjeve né ¢do aspekt ose
kur pérmendet legjitimiteti apo hendeku social, kjo tregon se “ligji dhe konteksti
social né té cilin ai operon duhet té inspektohen bashké” (Moore 1973-719) pér
shkak té ndérvartésisé gé kané kéto dy kontekste me njéra-tjetrén. Zhvillimi i
vecorive kulturore né shérbim té pérmirésimit t€ njé kulture té pérgjithshme,
duhet t€ shérbejé “si parakusht i domosdoshém” (Fita, Kafia 2011; 214) pér
pérmirésimit té nivelit té geverisjes, kulturés politike, validitetin normativ,
zhvillimin e reformave, zbatimin e ligjit dhe zhvillimin e demokracisé. Pikérisht
vecorité kulturore, si: Kultura gytetare, pjesémarrja e vazhdueshme politike,
géndrimi mbi ¢éshtjet publike, disiplina pér rregull dhe puné, respekti pér ligjin,
respektimi i kundérshtarit, kultura e dialogut (jo vetém politik), pranimi i
diversitetit té cilat jané karakteristika té demokracive té zhvilluara perédimore me
vlera liberale, mungojné ende né Shqipéri si pasojé e mungesés sé kultivimit té
njé kulture té pérgjithshme, e cila pengon kohezionin dhe zhvillimin socialsi dhe
marrédhénien e ndersjellé shtet- shogéri.

Jané “elementét e ndryshém té kulturés, qofté edhe t€ kombinuar, té cilét
bashkjetojné né até ményré té atillé sa té na lejojné ne té kuptojmé kulturén si njé
e téré e unifikuar (Muller;18) Pikérisht kéto elementé ose mungojné ose jetojné
né€ ményré t€ ndaré edhe “si pasojé€ e vlerave t€ trashéguara nga e kaluara dhe e

vakumit t€ vlerave t€ vérteta demokratike” (Fita, Fakia 2011;213)

166



Njé e meté tjetér né kété aspekt, éshté qé “klasa politike shqiptare (fenomen qé
vihet re edhe sot)ka njé tendencé té vendosé shenjé barazie midis partisé dhe
shtetit” (Fita, Fakia 2011; 213) Pra partia n€ fuqi “tenton t€ sillet si rregullator
absolut i jetés politike né vend” (ibid), ndérkohé qgé si rregullator do té vlente
bashkéveprimi sinkron i shtetit t¢ pavarur me shoqériné. Dhe kur merren né
analizé né kété mes sjellja e individéve té caktuar gofté né sistemin politik (p.sh
politika e njé lideri té caktuar) apo edhe individéve té vecanté né strukturat sociale
(individé apo grupe gé i shmangen kontekstit t¢ normve dhe ligjeve), éshté me
réndési t€ kuptohet se veprimet “apo aktivitetet e njé individi mund t€ jené
gjithmoné t&€ lidhura me té térén” ose kulturén si njé€ e téré. Prandaaj, “bindjet dhe
zakonet duhen paré jo né€ izolim, por né kontekstin e gjeré kulturor” (Muller 2005;

18) té njé shoqgérie té caktuar.

Njé asye tjetér,se pérse tranzicioni i gjaté vazhdon dhe reformat ose normat e
vendosura nga BE nuk po gjejné zbatueshméri né Shqipéri éshté dhe karakteri
klientelist gé ka ende Shqipéria. Né fillim té viteve 1900 Edit Durham sérish
véren njé€ tjet€r fenomen né Shqipéri: “Fakti kryesor &shté fisi. Cdo fis ka njé
legjendé té caktuar pér prejardhjen e vet”, e cila “ndiqget rreptésisht sipas vijés sé
mashkullit dhe tradita éshté trashéguar nga ati tek i biri pérmes kujtesés.”(Durham
1991; 114) Cfaré éshté pér t’u véné re né kété mes, éshté se peréndimi lartéson
krishtérimin pér vlerat dhe normat e tyre, pra krishtérimi si bazé e moralit.
Ndryshe Autori Panneberg thoté se “Pa njé besim né origjinén hyjnore té botés,
nuk mund té keté njé bazé pér rregullin”(Pannenberg 1989;33) shoqéror né
pérgjithési. Ndérsa, ajo cka dallohet kur Edit Durham flet pér kanunin éshté se®’:
“shprehja késhtu ka théné Leka” ka mé tepér forcé detyruese se sa dhjeté porosité
e Biblés” (Ibid; 116) dhe kjo nuk vlen vetém pér mésimet e Bibles sipas saj.
Gjithashtu edhe “mésimet e islamit, e t€ Krishtérimit, ligji 1 Sheriatit dhe 1 kishés,
té gjitha duhet t’i nénshtrohen Kanunit t¢ Lekés” (Durham 1991; 116)

7*“Malésorét kan€ afér pesémbédhjeté shekuj g€ e njohin krishtérimin por zakonet
e fisit jané ende mé té forta se kanuni i kishés” (Durham 1991; 114) duke dashur
té nénkuptojé se disa zakone katolike té kétyre fiseve kané réndési mé té madhe
nga ato té kishés.
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Ky parashtrim pér Kanunin u bé pasi Kanuni®® dhe forma té tjera zakonore kané
gené té pranishme dhe vazhdojné té jené edhe sot né realitetin social shqiptar. E
drejta e huaj, ose ligjet e diktuara nga té huajt zor se kané zené vend apo té
zbatohen né Shqipéri pikérisht sepse, Shqiptarét kané repektuar kodet zakonore té
veta si ményré pér t€ mbajtur “jetén shpirt€rore” (Gjata 2014) té tyre té
paprekshme. “Edhe né fushén e marrédhénieve juridike-civile, si né ato familjare,
té detyrimeve tregtare, u ruajtén shumé elementé té késaj té drejte edhe gjaté
shekullit t& XX-té, ku mbi té gjitha spikat “fjala e dhéné” ose “besa”, terma q&
krahas kuptimit si institute juridike, ishin po aq dhe morale.” (Gjata 2014)

Me kalimin e kohés, “me konsolidimin e shtetit kjo e drejté u ménjanua gjithnjé e
mé tepér, por kurré nuk u fshi plotésisht nga vetédija e njerézve” (Gjata 2014)
Shqiptarét, duke e ruajtur né vetédijen e tyre té drejtén dhe kodet zakonore duket
sikur me raste vazhdojné té operojné né até mjedis kulturor gé kjo e drejté
zbatohej dhe respektohej pér t¢€ mos iu nénshtruar ligjeve té pushtuesve apo
zgjedhés sé huaj. Gjermania i jep réndési té drejtés zakonore pér studim pér té
kuptuar “shprehjen e gjendjeve t€ mjediseve t€ ndryshme shogérore” (Gjata
2014), ndérsa shtete si Anglia “ e ka zhvilluar pa ndérprerje deri né ditet e sotme”
(Gjata 2014) t&é drejtén zakonore duke “e ruajtur mé tepér né formé”, pasi
“pérmbajtja 1 €éshté pérshtatur vazhdimisht kérkesave té€ shogérisé bashkohore”
(Gjata 2014) Fakti se Shqiptarét ruajné né ndérgjegjen e tyre té drejtén zakonore
nuk do té thoté se éshté njé shoqéri e vjetéruar.

Veté “karakteri 1 gjeré dhe 1 pérpunuar” i késaj t€ drejte tregon se Shqipéria ruante
“traditén, marrédhéniet etiko-morale”, ruante cilésité “psikologjike dhe etnike”
origjinale t€ popullit, duke “kapércyer stadin e njé rendi primitiv”’ t& shoqérisé,
por té gjitha kéto ekzistonin pér arsye qé€ t’i shérbenin Shqipétaréve “sigurimin e
autonomisé dhe organizimin veté-qeverisés” (Gjata 2014) NE mentalitetin e

popullit® ende ruhen né njé faré mase, ku mé shumé e ku mé pak, “zakone qé

%“né psikologjiné e popullit ende ruhen né njé faré mase, zakone qé jané zbatuar
gjaté shekujve (Gjata 2014).

9Parimet etike dhe morale si “nderi”, “burréria”, “liria, barazia ndérmjet njerézve” “besa”,
“mikpritja”, “gjakmarrja” u béné norma t€ detyrueshme” (Gjata 2014) pér shoqériné. Pa véné né
dyshim karakterin e kétyre zakoneve gé disa prej tyre jané kthyer né norma té detyruara pér
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jané zbatuar gjaté shekujve” (Gjata 2014) Por ajo c¢faré éshté pér t’u diferencuar
nga ¢cka u parashtrua dhe realitetit té sotém, éshté se Shqipéria nuk éshté mé né
kushtet e zgjedhés apo té pushtimit nga njé fuqi e huaj, por né marrédhénie té
vazhdueshme me BE-né, té zgjedhur veté me vetédije, e cila ushtron fuginé e buté
népérmjet fuqisé normative, pér t’a pérgatitur vendin drejt integrimit té ploté. Sot
Shqipéria nuk €shté né njé kuadér té till€, si né t& shkuarén ku Shqiptarét duhet t'u
binden zgjedhés, por jané né njé fazé konstruktimi drejt rrjedhave liberale dhe
bashkékohore. Né kété kontekst nevojitet njé ndérgjegjésim mé i shpejté dhe i
pérkushtuar me politikat e duhura nga té gjitha instancat pér té pérgatitur
shogériné dhe institucionet drejt integrimit dhe modeleve bashkékohore té
shogérive péréndimore. “Strukturat e shoqérisé njerézore jané kryesisht
kulturore”, (Wend 1999; 193) domethéné nisen nga kultura, dhe né kété kuptim
“jo vetém rregullojné sjelljen por konstruktojné identitetet dhe interesat”, kur
kané bashkéveprim kompakt dhe té ndérsjellé, prandaj né kété aspekt BE shihet si
rregullator nomativ gqé e ndihmon Shqipériné té konstruktohet sipas modelit té

déshiruar europian.

4.7 Marrédhéniet BE-Shqipéri. Pesha e lidershipit politik dhe aktualiteti
normativ.

Pérsa i pérket realitet normativ dhe ligjor, qverisjes, klimés apo kulturés sé
pérgjithshme demokratike, Shqipéria mbetet ende mbrapa si¢ u analizua dhe mé
sipér kur u prekén normat e reja t€ BE-sé né raport me Shqipériné, si pér njé
rregullim normativ, ligjor dhe pasgyrimin e kétyre rregullimeve né praktiké, por
edhe pér pérmbushjen e reformave gé do té rregullonin dhe favorizonin até sé
brendshmi nga njéra ané, dhe nga ana tjetér do té sillnin afrimin e saj né ményré
mé té shpejté drejt kontekstit normativ dhe vleror peréndimor. Eshté e garté qé
demokracia éshté njé proces i ngadaltété dhe tranzicioni i gjaté né Shqipéri ka

gené i lidhur ngusht me njé lloj demokracie té mbajtur peng pak nga kultura e

popullin dhe réndésiné e tyre, analizimimi i tyre nuk béhet pér t& hedhur dyshime mbi karakterin e
kéyre té drejtave zakonore dhe vlerén e tyre, por pér té véné né dukje até ¢faré ka mbetur né
ndérgjegjen e shqiptaréve.
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pérgjithshme demokratike dhe politike,dhe pak nga klasa politike, pasi “celési i
njé tranzicioni demokratik sa mé té buté dhe me sa mé pak kosto pér gytetarét e
vendeve né tranzicion lidhet ngushté me politikén gé ndjek e gjithé klasa politike”
(Zotaj 2014; 142)

Kultura dhe “trashégimia politike” (Zotaj 2014; 143) jané thelb&sore pér té
kuptuar sjelljen dhe veprimet e njé klase politike, pasi “politika ndértohet mbi
bazé principesh, konceptesh dhe vizionesh” (Zotaj 2014; 143)dhe mbi té gjitha
“kérkesa pér vlera demokratike lidhet ngushté me pérpjekjet e shoqérisé pér t’i
arritur kéto vlera”.(Zotaj 2014; 143) “Né qofté se i referohemi tradités politike né
Shqipéri, ajo ka njé mangési té madhe pérsa u pérket elaborimit té vlerave dhe
kulturés demokratike” (Zotaj 2014; 144) dhe né kété tradité apo kulturé politike
“argumentét dhe faktet flasin pér njé vazhdim té tradités komuniste né zhvillimet
politike nga ana e drejtuesve té rinj” (lbid; 144)gé ndjekin interesat afatshkurtra
apo jané né “ndjekje té interesave té tyre personale”(Ibid; 144)Né kété aspekt
vémendja drejtohet tek klasa politike apo liderét e ndryshém té cilét kané vonuar
procesin ¢ demokratizimit né Shqipéri. “Ka dy lloj politikané€sh shqiptaré: pér t&
cilét konjuktura e brendshme dhe e jashtme éshté gjithcka dhe politikané
vizionaré€, kéta t& dytét na duhen domosdoshmérisht, se realisht na mungojné”

(Zeqo 1995; 54)

Kur pérpjekjet e shogérisé, kultura e pérgjithshme dhe formimi politik i shogérisé
ecén paralel me vullnetin dhe pérpjekjen e klasave politike mund té arrihet ajo
demokraci gé“bazohet né respektimin e qart€ té rregullave t€ saj”’(Zotaj 2014;
144). BE pér vende si: Shqipéria pjesé ¢ Ballkanit Peréndimor “€shté bazuar né
politikén e kushtézimit” (Abazi 2011;80) me t€ cilén nénkupton dhe aplikon
“Kriteret e Kopenhagenit”, t€ cilat synojné garantimin dhe géndrueshmériné e
“institucioneve q€ garantojné demokracing, sundimin e ligjit, respektimin e té
drejtave t€ njeriut dhe mbrojtjen e pakicave” (Abazi 2011;81), si dhe njé ekonomi

té géndrueshme dhe té afté pér té konkuruar né tregjet globale.

Politikat kushtézuese u pané si stimuluese pér vende si Shqipéria edhe pse “kané

provuar t€ jené t€ papérshtatshme pér Rajonin e Ballkanit” (Troncota 2015; 166)
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duke marré né konsideraté shumé faktoré specifik t€ brendshém, por edhe “rolin
dhe impilikimin e ndryshém té BE-sé “ (Troncota 2015; 166) né procesin ¢
reformave dhe té stabilizimit té kétyre vendeve né vecanti. Né fakt, kritikat dhe
skepticizmi vijné nga dy krahét, qofté nga kéndvéshtrimi i vendeve té Ballkanit
pér BE-né pér sa i pérket “kushtézimit” si politika t€ pafavorshme qé nuk kané
“kapacitetin e nevojshém pér té implementuar ndryshimet e kérkuara” (Troncota
2015; 164) pér vende si Shqipéria, ose nga kéndvéshtrimi i BE-se gé po i teston si
vende g€ nuk jan€ ende t€ afté “pér té adaptuar ideté europiane” (Troncota 2015;
164) pasi kéto ide apo norma ende nuk po reflektohen apo nuk po“jehojné né

strukturat e brendshme”(Troncota 2014;164).

Ndérkohé “BE po jeton njé krizé t€ thelle” (D' Alema 2016) me problemet e saj t&
brendshme si kriza emigrantéve nga Lindja e Mesme, dhe paaftésia e vendeve
anétare té saj pér té ndaré barrén e pérgjegjésive pér kété krizé, euroskepticizmi
dhe “nj€ kriz€ udhéheqésish” (D'Alema 2016) vazhdon t€ mbizotérojé, si dhe
kriza ekonomike gé e ka shogéruar pér gjaté viteve té fundit, ndérsa Komisioni i ri
me Presidentitin Jean-Claude Juncker vazhdon té theksojé q€ ‘Ballkanit
Peréndimor 1 duhet ta mbajé perspektivén Europiane” (Junker 2014) por né té
njéjtén kohé ai veté me t&€ marré detyrén deklaroi se, “BE do té duhet t&€ marré njé
pushim nga zgjerimi” (Troncota 2014; 168) pavarésisht se marrédhéniet dhe
bisedimet vazhdojné, projekti 1 zgjerimit do jeté€ “pes€ vjet 1 ngriré”(Troncota
2015; 169), duke e llogaritur nga koha gé ai mori detyrén. Nése kjo suspancé do
té keté impakte negative apo pozitive né avancimin e reformave pér periudhén e
ngrirjes kjo mbetet pér t’'u paré, por kjo nuk duhet t€ pengojé procesin e
reformave pér njé vend si Shqipéria,té cilés i nevojitet raporti konstruktiv né
radhé té paré me veten (pra klasat politike me njéra-tjetrén dhe klasat politike me
qytetarét, sepse jané qytetarét piké sé pari, té cilét i kérkojné mé tepér reforma té
tilla).

Né dukje, nga klasat politike ose nga diskurset e shumta politike té paléve duket
sikur antarésimin né BE e kané prioritet, ndérkohé né praktiké vérehet mungesa e

njé debati konstruktiv, si dhe mungesa e njé konsensusi nga ato pér t’i
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pérshpejtuar kéto reforma. Né kuadrin e kétyre sfidave ka thirrje dhe kritika té
shumta nga studiues té ndryshém té formés: “BE nuk mund té Iéré pas dore
Ballkanin Peréndimor” (Abazi 2011), ose “vetém duke stabilizuar Ballkanin
mundet BE té shpresojé gé ta béjé politikén e saj té jashtme dhe té sigurisé mé
kredibél” (Vachudova 2003;93)1%né rajonin e Europian e mé gjeré, por gjithshtu
ka dhe mesazhe t€ tilla si: BE ka kriza por “s’€shté njé€ projekt né€ krizé (D" Alema
2016) dhe gjithashtu éshté ““ njé projekt fitimtar qé ka garantuar pér 60 vjet, page,
rritje ekonomike, pérparim dhe stabilitetin né Europé” (D' Alema 2016)

Ké&to jané mesazhe stimuluese gé vende si  Shqipéria té mund té forcojné kuadrin

ereformave né kuadér té bashképunimit jo vetém me rajonin e Ballkanit

(bashkpunimi rajonal i Ballkanit Peréréndimor né kuadér té fqinjésisé sé miré
éshté shumé i réndésishém pér BE-né) por edhe me BE-né pér t’i béré reformat
dhe zhvillimin politik sa mé té demostrueshme dhe té prekshme. Pé&r momentin
hapat e Shqipérisé jané ende té ngadalté dhe i duhet ende pérkushtim pér té
zbatuar prioritetet kyce qé BE ka vendosur si: reforma né drejtési, dekriminalizimi
i partive politike, lufta kundér korrupsionit dhe krimit té organizuar, reforma né
administratén publike, reforma zgjedhore, sfida kéto gé akoma pengojné

vendosjen e njé date té sakté pér hapjen e negociatave.

Korrupsioni ka pasur njéefekt gérryes né té gjithé sektorét shtetéror dhe
institucional né Shqipéri “SipasTransparency International, korrupsioni né
Shqipéri brenda sektorit publik mbetet njé nga sfidat mé té médha té
vendit,vecanérisht né fusha té tilla si partité politike, shéndetési, dhesistemet e
drejtésisé. Pagat e uléta, pranimi social i ryshfetitdhe rrjetet e ngushta sociale
béjné té véshtiré detyrén e luftimin té& korrupsionit né mesin e policisé, gjykatésve
dhe zakoneve té zyrtaréve. Korrupsioni éshté gjithashtu i ndérlidhur ngushté me
krimin e organizuarme shumé prej zyrtaréve té larté té shtetit qé pérfshihen né

kontrabandé, evazion fiskal dhe zaptime territoriale”. (Nence 2013)

100\/achudova M. 2003;93, “Strategies for European Integration and Democratization in the
Ballkans”Slovak Foreign Policy Affairs’ fq 92-106, e cituar né Troncota M. 2014) The formation
of Junker Commission and its impact on the Western Balkans” ,fq. 153-177 Europolity,
Continuity and Change in European Governance, VVol.8, nr 2
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Edhe pse reforma né drejtési u miratua né parlamentin shqiptar mbetet pér tu paré
mé pas sundimi i ligjit, performancadhepérgjegjésitéqé kérkohenné institucionet
gjyqésore dhe luftimi i korrupsionit né gjyqgésor. "Partité geverisése té Shqipérisé
dhe Opozita mbetet té ndara mbi ndryshimet e réndésishme gjygésore, té cilat
kané si qéllim pér té frenuar ndikimin politik mbi gjygésorin dhe té& ndihmojné
vendin pér aderimin né BE” (Mejdini 2015)Problemi mé i madh né sistemin
gjygésor éshté pérséri korrupsioni. Né njé intervisté pér Albanian Daily News,
Ambasadori gjerman né Tirané, Z. Hellmut Hoffmann komenton mbi reformén
gjyqésore késhtu "kur shtetet anétare té Bashkimit Evropian thoné se ka njé
problem me Korrupsionin né gjygésor, pika e tyre nuk éshté ag shumé se nuk jané
ligjet e duhura, ose se ligjet nuk jané té pérkryera. Shgetésimi i vérteté éshté se
ligjet ekzistuese nuk zbatohen né ményré té drejté pasi shumé gjygjétare jané té
korruptuar. Ky éshté thelbi i problemit” (Hoffiman 2015)

Njé tjetér ¢éshtje e cila nevojitej pér tu zgjidhur shumé vite mé parési projekti pér
hapjen e dosjeve té komunizmit éshté ende né pritje.Né krahasim me vendet e
tjera komuniste té cilét e hogén kété ¢éshtje disa vjet mé paré, Shqipéria vazhdon
ta vonojé edhe kétéproces. Pérfundimi i kétij projekti do té ndihmonte pér té
trajtuar problemet e vijetra té trashéguara nga e kaluara, format e vjetérura té
regjimeve politike dhe né fund do té sillte transparencé dhe shpresa se

demokracia éshté njé proces gqé po maturohet.

Tjetér céshtje aktuale pér tu zgjidhur né Shqgipérimbetet informalitetit, geverisja
konfliktuale mes partive politike dhe liria e medias.Informaliteti ka pasur njé efekt
brejtés né ekonominé e Shqipérisé pér shumé vite. Rezultatet e informalitetit pér
25 vjetjané paré né nivelet e papunésisé, rénie ekonomike dhe mungesé e
stabilitetit ekonomik. Dialogu politik mbetet endegéshtje sfiduese pér forcat
politike shqiptare. Marrédhéniet mes forcave politike kané nevojé pér p&rmirésim
té métejshém dhe konsensus né gjetjen e ményrave mé pak konfliktuale pér té

ecur pérpara drejt reformave.

Liria e medias né Shqipéri éshté gjithashtu ende e karakterizuar nga informaliteti,

mungesa e lirisé sé mendimit, apo konkurrencéssé drejté né tregun mediatik dhe
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dezinformacioni. Kéto fusha gé u pérmendendén tregojné se fugia normative e
BE-sé me vlerat e saj té konsoliduara normative dhe me vlerat post-demokratike
ka hasur né terren té véshtiré dhe ky terren éshté i véshtiré pér arsyet qé kané té
béjné me kulturén e gjithanshme né pérgjithési, pastaj até polike si¢c éshté
pérmendur mé lart dhe kulturén normative Shqiptare. Né kété aspekt konstrukti
shfag hendek midis dy entiteteve sidomos pér sa i pérket vlerave post-
demokratike té BE-sé me vlerat liberale kombétare. Pa diskutim gé njé raport i
vazhdueshém ndérmjet BE-sé dhe dhe Shqipérisé pér té ndértuar kété aspekt ka
pasur dhe do vazhdojé té keté impakte pozitive, pavarésisht té metave dhe

kritikave gé shkojné edhe pér BE-né né kété drejtim.

KAPITULLI V
Pérfundime dhe rekomandime
8.1 Pérfundime
e (Rrafshi mbikombétar (BE)

Né BE ka pasur shumé diskutime pér njé identitet t& paunifikuar europian pértej
antagonizmave shtetérore duke gené se shtetet kané pasur tendencé té rendin pas
identitetit dhe sovranitetit t€¢ tyre né plan kombétar. Né fakt “vet€ projekti
europian u ndértua mbi bazén anti-kombétare té identitetit” (Fukuyama 2012), ose
mbikombétare. “Ai kishte pér géllim gé té shkonte pértej egoizmit kombétar dhe
antagonizmave gé karakterizonin politikén europiane té shekullit t& XX. Dhe pér
kété arsye ka pasur njé besim se do té kishte njé identitet té ri universal gé do té
zévéndésonte identitetet e vjetra europiane, si i té genurit Italian, gjerman, ose
francez” (Fukuyama 2012) Kur autori Fukuyama flet pér sferén politke europiane
té shekullit t&¢ XX, atéheré kuptohet sa e réndésishme do té ishte njé identitet i
unifikuar politik europian né kété sferé, me géndrime té njéjta rreth vlerave dhe
normave gé veté fugia normative ka dhe aplikon né themel té saj.

Ky identitet i unifikuar politik dhe normativ, edhe mbi eksperiencat e pérbashkéta

kolektive, nuk do té zévéndésonte identitetet kombétare, por do shérbente si njé
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mbulese unifikuese pér géndrime té njéjta, pér kohezion dhe harmoni ndérmjet
véndeve anétare, né ményré qé edhe menaxhimi i sfidave té vazhdueshme té béhej
né ményré sa meé efikase.

Njé BE me menaxhment dhe lidership té unifikuar dhe mé e forte né arenén
globale do ishte njé model i konsoliduar dhe do té luante njé rol akoma mé té
fugishém pér vénde si Shqipéria apo véndet e tjera té Ballkanit qé pritshmérité i
kané shumé té médha ndaj BE-sé. Pér kéto vénde si dhe pér vende gé jané né BE,
por akoma c¢alojné né sferén politike, kérkohet njé Europé e unifikuar né identitet
politik né ményré qé té avancojé zgjerimi dhe té konstruktohen politikisht véndet
gé kané nevojé té konstruktohen né até fusheé.

BE sot ka njé krizé né nivel politik, ekonomik, dhe né ndarjen e pérgjegjésive,
prandajka dhe sfida té tjera gé rrjedhin pikérisht nga kéto, por projekti éshté dicka
né proces, qé vazhdon, dhe vlerat e BE-sé tashmé jané té sanksionuara ne traktate.
Britania e Madhe shprehu vullnetin e saj me referendum dhe tashmé éshté jashté
BE-sé, cka e ka véné né sfidé akoma mé té madhe BE-né pér veté projektin
europian dhe ka rritur kérkesén pér pérgjegjéshméri mé té larté nga véndet e
unionit pér vendimet gé do té marrin pér té ardhmen né té miré té vazhdimésisé sé

projektit europian.

Pavarésisht sfidave dhe krizave, né kété studim merret i mirégené fakti gé BE
éshté njé projekt i hapur politik, dhe vénde si Shqipéria jané né proces
konstruktimi dhe bashkveprimi politik dhe normativ. Kjo éshté dhe vlera mé e
madhe e késaj marrédhénie. Ndérkohé gé ky process ndodh, Shqgipéria ka mundési
té shpalosé dhe té promovojé vlerat e saj né kété marrédhénie té hapur. Ajo jo
vetém influencohet politikisht dhe nga ana normative por ka mundési té
influencojé dhe té impresionojé me vlerat dhe traditat kulturore, né njé kuadér
panoramik multi-kulturor té cilin Europa apo BE e vleréson dhe kérkon ta
zhvillojé akoma mé shumé. Né kété aspekt do té shihen vlerat, disa sfida dhe
perspektiva gé hasen né kuadér té késaj marrédhénie. Réndésia e promovimit té

tyre pér ndértimin e imazhit shqgiptar né njé realitet té gjeré multi-kulturor.
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e Rrafshi kombétar shqiptar

Ky punim ka né gendér té studimit vlerat etno-kulturore si tipare thelbésore
shprehése té identitetit Shqiptar, qé kané zgjuar here pas here kureshtjen e
studiuesve té huaj, té antropologéve, té udhétaréve qé kané kaluar nga Shqipéria,
por gé nuk i éshté béré jehoné aq sa duhet, pér ti promovuar dhe pér té Kkrijuar
literature té posagme mé té thelluar pér kéto vlera, si né nivel kombétar ashtu edhe
ndérkombétar. Né kété studim é&shté paré se si rrjedha e kétyre vlerave gjaté
shekujve ka gené e natyrshme dhe e transmetuar brez pas brezi me uljet dhe
ngritjet gé kané sjellur rrjedhat historike té ngjarjeve, qé kané prekur kombin
shqiptar. Né kété aspekt éshté pare e volitshme gé té analizoheshin edhe faktorét
politiké dhe socialé, né ményré qé vlerat té shihen si komponenté té pandaré jo
vetém i njé kulture té pérgjithshme, por edhe té njé sistemi vleror qé pérmban né

vetvete kuadrin social-polik-etik-kulturor.

Ajo cfaré vihet re éshté se vlerat etno-kulturore kombétare kané spikatur
karakterin shqiptar ndér shekuj, dhe e kané ruajtur até karakter dhe shpirt
kombétar deri né ditét e sotme, por né njé sistem vleror té€ pérgjitshém ku ka
munguar klima kulturore politike dhe demokratike si dhe ¢alimi apo ecja shumé e
ngadalté e procesit té reformave nga BE. Pérvec¢ késaj vlerat liberale si progresi
social, diskriminimi dhe geverisja e miré kané ende shumé puné pér pérmirésim

dhe kané njé mospérputhje me standartin europian.

Ajo cka e ka penguar rrjedhén sistematike té zhvillimit né pérgjithési té kétij
sistemi vleror ka gené mosfunksionimi né sintoni i komponentéve té sistemit
vleror shqiptar, pra i komponentéve gé ky studim ka analizuar, ku disa struktura té
cilat jané analizuar, kané caluar. Pér té marré analizé vlerat kombétare né rrjedhén
e integrimit né BE, u desh té analizohej gjithashtu sistemi vleror i BE-sg, si fugia
normative e saj, vlerat e identitetit Europian sipas qgasjes esencialiste dhe vlerat e
identitetit europian, né njé komunitet té pérbéré nga shumé identitete té para sipas

gasjes konstruktiviste. Paragitja e njé kuadri té vlerave europiane ose té BE-sé
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éshté béré pér té pare mundésité e integrimit té vlerave etno-kultutrore kombétare
si trashégimi té gjalla, jo té 1éna né harresé, né trashégiminé kulturore europiane,
dhe pér té konstruktuar tek vetja até cfaré aplikon BE népérmjet fugisésé dhe
kuadrit normativ, pikérisht até cfaré Shqipérisé i nevojitet mé shumé. Pér ti béré
vlerat pjesé té sjelljes bashkvepruese dhe sjelljes konstruktiviste, dhe pjesé té
trashégimisé europiane nevojitet njé diplomaci publike aktive, e cila promovon
vlerat e spikatura etnokulturore, gé kané ndikuar né ruajtjen e identitetit shqiptar
dhe né mbijetésén e kombit Shqiptar.

Kéto vlera si gjuha, bashkjetesa fetare né tolerance dhe traditat kulturore jané
vlera esenciale né kuadrin e vetéshprehjes né njé komunitet multikulturalist gé
vetém mund té promovohen dhe té lartésojné imazhin e shgiptaréve né arenén
ndérkombétare pasi jané vlera té veganta dhe kontribuese. Edhe pse kéto vlera
s kané arritur té krijojné até kohezion social pér té cilin ka vuajtur Shqipéria pér
shekuj me radhé sepse bashkimi né térésiné e tij si komb ka gené gjithnjé njé
detyré e veshtiré pér tu arrituredhe pér shkak se vlerat e tjera politiko-sociale dhe
etiko-morale, kané munguar. Gjithsesi gasja konstruktiviste jep dhe identifikon
sfera bashképunimi gjaté bashkéveprimit gé Shqgipéria ka me BE-né dhe né kété
prizém, mund té ecet pérpara dhe té shihen mundésité e zhvillimit, promovimit
dhe konstruktimit.

Cilat jané problemet e vlerave kombétare sot? Sikurse éshté shqyrtuar edhe né
kapitullin gé analizon identitetin kombétar, Shqipéria njihet pér njé klimé
demokratike jo shumé té zhvilluar, me problemet e veta sociale dhe tranzicionet e
gjata politike ekonomike, té cilat nuk e kané ndihmuar aspak pér evidentimin e
vlerave dhe njékohésisht pér lartésimin e imazhit shqiptar. Shpesh nga mediat e
huaja apo studime gé jané béré pér Shqgipériné éshté folur né ményré té
pérgjithésuar duke u nisur nga tranzicioni i gjaté me periudha krizash politiko-
sociale. Kéto stereo-tipizime kané ndikuar pér njé propaganda jo shumé té mire né
favor té Shqipérisé, duke errésuar edhe ato vlera gé jané dhe duhen promovuar.
Njé pérzierje opinionesh dhe pérceptimesh vjen nga veté koncepti “identitet

shqiptar.” Prof. Ass. Dr. Ibrahim Berisha konstaton se identifikimi i identitetit me
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kombin né rastin shqiptar éshté béré nga metodologjia publicistiko letrare si
forma mé e shprehur “ka njé gasje dominuese né sqarimin e identitetit shqiptar gé
éshté ajo historiografike — ideologjike- linguistike dhe letrare-publicistike. Kjo
gasje nuk prodhon ndonjé té vecanté shkencore. Duke mos gené as gazetari dhe
as shkencé, trajtimet debatet, polemikat kryesisht mbeten pezull duke prodhuar
motiv hutues pér identitetin, ajo gé njihet te latinét si pérséritje e sé njéjtés apo
pérséritje e sé diturés” (Berisha 2009) Né kété kénvéshtrim duhet té kryhen mé
tepér studime gé té paktén né nivel kombétar té thellohet, sgarohet ¢éshja e
identitetit né nivel shkencor, dhe me konsensus té gjeré duke shkuar drejt
tendencave apo gasjeve gé ekzistojné sot né boté pér pércaktimin e identitetit dhe
ndryshimeve gé péson apo kontributeve gé mund té japi njé identitet i caktuar
sipas qgasjeve dhe rrymave ndérkombétare gé ka sjellur veté koha né té cilén
jetojmé. Gjithsesi ¢céshtjet e debatit dhe té pikpyetjeve gé shtrohen né lidhje me
identitetitn nuk e pengojné Shqipériné té vazhdoj rrugén e konstruktimit,
bashkveprimit dhe zhvillimit té saj drejt BE-sé. Céshtjet e debatueshme né nivele
té ndryshme pérsa i pérket identitetit nuk duhet ta kthejné Shqipériné mbrapa né
kohé, apo té ulin besimin apo reputacionin si té brendshém apo té jashtém dhe
pritshmérité pér antarésim. Ata gjithashtu mund té shtrohen si debate
konstruktive, gé té ndihmojne studimet pér avancim té métejshém drejt rrjedhave

integruese, jo denigruese.

Etnosi kombétar shqiptar paraget vlera té spikatura té shprehura né tradita
kulturore té njohura me konsensus té gjeré nga autoré té ndryshém, té cilat duhen
promovuar dhe zhvilluar si pjesé e identitetit dhe kultures shgiptare. Prandaj ky
punim ka si géllim té evidentojé vlerat etno-kulturore té identitetit shgiptar duke
ju referuar burimeve té ndryshme dhe jo té dale né té vérteta shkencore historike
pérsa i pérket identitetit shgiptar. Aty ku synon té arrijé Shqipéria, né komunitetin
e BE-sé ku béjné pjesé identitete té shumta, kombet e ndryshme gé béjné pjesé aty
e kané afirmuar dhe shqyrtuar me kohé ¢éshjen e identitetit té tyre kombétar, dhe
kané reshtur sé béri debate né lidhje me identitetet e tyre kombétare. Ata tashmé
kané shkruar historiné dhe vlerat e tyre, kané ndértuar kurrikulat kombétare dhe

kané krijuar njé imazh té tyrin né boté té cilin e pérditésojné vazhdimisht sidomos
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népérmjet praktikave té diplomacisé publike. Pérvec céshtjes sé identitetit
shqiptar, akoma té debatueshém Shqipéria ka nevojé gé vlerat e saj etno-kulturore
t’i shpalosi dhe t’i b&é pjesé t€ njé komunikimi apo dialogu ndérkulturor
ndérkombétar. Késhtu ajo do té dale nga izolimi dhe reduksionizmi i vetvetes nga
pérceptimet e huaja. Pérvegse té promovohen, kéto vlera mund té konstruktohen
sipas ideve té pérbashkéta né ményré qé té vihen né shérbim té veté kombit dhe té

ambjentit social ndérkombétar.

e Pérfundime dhe rekomandime né lidhje me vlerat etno-kulturore
e (Gjuha)

Gjuha shqipe bén pjesé né familjen e madhe indeo-europiane té gjuhéve. Ajo ka
gené njé pjesé e réndésishme, shprehése e identitetit shqiptar, dhe njé mjet pér té
shprehur zakonet traditat kulturore dhe pér té pércjellur egzistencén e veté
popullit shgiptar gé nga lashtésia e deri né ditét e sotmme. Ajo éshté pérbér nga dy
dialekte, gegérisht (veriu) dhe toskérisht (jugu) krahina dialektore té cilat ndahen
nga njéra tjetra, ay ku shtrinet lumi shkumbin. Megjithaté té dy krahinat kuptohen
shumé mire me njéra tjetrén dhe e kané integruar mé sé miri gjuhén shqipe. Ajo
gé paraqitet si sfidé sot pér gjuhén shqipe éshté rigjallérimi dhe pasurimi i saj me
fjalé shqipe t€ reja. Simon Pepa mendon se “lufta pér pastértiné e gjuhés shqipe
éshté po kaq e gjaté dhe kémbéngulése sa dhe rruga e pérpjekjeve té pareshtura
pér shkrimin e lévrimin e saj. Qysh tek autorét tané té vjetér shohim té shprehet
shgetésimi pér fjalét e huaja gé po hynin né shgipen, por shohim edhe pérpjekjet e
tyre pér té gjalléruar e formuar veté fjalé t& brumit popullor. % Gjallérimi,
formimi dhe pasurimi konsiston né zhvillimin e saj nga brumi i saj, dhe mos-
pérdorimi i fjaléve qé kané hyré voné né pérdorimet “dialektore e krahinore”1%? Sj
dhe pérdorimi i fjaléve ekzistuese shqipe, né vend gé té pérdoren fjalé té huja, kur

janéfjalét shqipe.

101 pepa Simon, Pér fjalén e bukur shgipe. Lexo mé shumé :
http://www.gjuhashqipe.com/albanologji/albanologji.aspx?id=270 pare me 11.6.2016
192(ibid)
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Njé problem tjetér gé vihet re me shqipen éshté rihapja e saj pas njé izolimi té
gjaté me rrjedhat integruese ku Shqipéria éshté pérfshiré. Kjo do té thoté “se
shgipja ndodhet prballé nevojés sé integrimit té€ njé terminologjie té re qé i ka
munguar pér shkak té izolimit-nacional komunist si dhe gjetjes sé rrugéve se si do
té béhet ky integrim”(Lubonja 1999;7) Pavarésisht faktit gé gjuha letrare e
njehésuar éshté mire-integruar si né veri dhe né jug, ka mjaft studiues gé shohin
gegérishten té 1éné krejtésisht ménjané dhe peshén qé duhet té keté ajo né gjuhén
e njesuar apo standartizuar shqipe.

Pra rihapja e “¢éshtjes sé raportit té shqipes standarte me gegérishten” (Lubonja
1999;8) éshté njé céshtje me mjaft réndési pér zhvillimin dhe pasurimin e gjuhés
shqipe. Mos shqyrtimi i1 késaj ¢éshtje “shtron problemin nése gegérishtja duhet té
shuhet gradualisht né emér té unitetit kombétar, duke i hapur rrugé forcimit té
standartes, apo duhet té mésohet pér shkak té asaj pjese té réndésishme té
trashégimisé kulturore kombétare qé e kemi né gegérisht” (Lubonja 1999;8)

Kéto jané tre probleme dhe sfida gé lidhen me gjuhén shqipe sot, gé rrjedhimisht
ndikojné dhe né pasurimin, pastrimin dhe zhvillimin e gjuhés shqgipe. Kéto jané
sfida qé i pérkasin jo vetém individéve té thjeshté, por edhe instancave apo
gargeve té ndryshme qé jo detyrimisht merren direkt me gjuhén shqipe. “Té jesh
pjesé e familjes sé madhe té gjuhéve indo-europiane-theksonte gjuhétari yné i
madh E. Cabej-nuk do té thoté té gjunjézohesh, e aq mé keq té asimilohesh prej
tyre, sepse gjuha éshté tipari kryesor i mbijetesés sé njé kombi” (Harka 2016).
Ndérsa Naim Frashéri thoshte “kombet mbahen me gjuhét; njé komb qé humbet
gjuhén’ e vet, &sht’ 1 humbur’ e 1 haruar€; g€ me t€ humburit t€ gjuhés sé ti €sht’ 1
humbur dhe ay veté.” (Frashéri 1988; 244)

Rilindasit né pérgjithési si Fan Noli, Ndre Mjeda, Naum Vegilharxhi, Eqrem
Cabej, Ernest Koliqi kané béré njé puné té pandalur pér té shkruar gjuhén shqipe,
pér ta pérsosur, pastruar dhe lartésuar, si njé gjuhé gé duhet té ishte e kulluar dhe e
pastér pér té pécjellur ideté, kulturén dhe shpirtin shqiptar. Sot kjo sfidé géndron
akoma edhe mé e madhe pér ta lartésuar, zhvilluar sipas rrjedhave integruese dhe
ruajtur nga rreziku i gérryerjes apo asimilimit nga pérdorimi i shprehjeve,
formave apo fjaléve té gjuhéve té huaja. Ruajtja nga gérryerja dhe asimilimi s’do
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té thoté qé até ta izolosh nga rrjedhat integruese apo ta kthesh tek “puritanizmi, si
dukuri konservatore, gé e mbyll até né vetvete, duke pérjashtuar absolutisht
huazimet, edhe aty ku nuk ekziston fjala pérkatése shqipe”’;-thoté autori Cabej. Do
té ishte marrézi, thekson mé poshté autori, nése do té bénim pérpjekje pér té
zévendésuar edhe fjalé té tilla té huaja si “qytet”, “shéndet”, “analizé”, “skené”,
té cilat kané zéné vend me kohé né leksikun e gjuhés shgipe. Me vleré pér gjuhén
e sotme shqipe jané dhe ndérkombétarizmat dhe fjalét gé emértojné mjetet dhe
dukurité e reja té elektronikés sé sotshme moderne.(Harka 2016) Pra kjo kérkon
njé puné té kujdeshme, dhe shumé té matur, pasi fjalé shprehje dhe struktura té
posacme shqip ka ose egzistojné, por edhe gé mund té pérdoren nga ai brum apo
té formésohen nga brumi egzistues, nga te dyja dialektet. Kur té dyja dialektet
mund té vijné né ndihmé, dhe mbajné potencial pér lartésimin dhe zhvillimin e
shqipes, atéheré pse mos té nxirret mé e mira dhe té integrohen kéto risi né
pérdorim té njehsuar.

Ajo cfaré ndodhi me gjuhén shqipe pas periudhés sé gjaté té komunizmit dhe
izolacionizmit éshté se e shfaqi até té papérgatitur ndaj rrjedhave integruese dhe
glabalizuese. N& ményré gé gjuha shqipe té pérpallet denjésisht me kéto “progese
jashtégjuhésore” (Lloshi 2007;26) duhen politika gjuhésore t€ posagme shtetérore,
dhe “kujdesi shtetéror” (Lloshi 2007;32) Duke gené se “gjuha &shté njé dukuri
thelb&sisht shogérore” duhet “t€ pranojmé se tashmé ecuria e shqgipes sé kultivuar
varet pandérmjetshém nga ecuria e Kkultures, dijeve dhe e pérparimit té
pérgjithshémshoqéror” (Lloshi 2007; 33) duke e shndérruar punén pér lartésimin
dhe zhvillimin e saj né njé puné gjithpérfshirése pér té gjithé organizmin dhe
veprimtariné shogérore, me kujdes té vecanté nga aparati shtetéror akademik pér

politika funksionale gjuhésore integruese.

e Toleranca fetare

Toleranca fetare éshté njé vleré qé i ka rezistuar kohés tek shqiptarét, dhe éshté
karakteristiké e veté egziztencés, e lirisé sé shprehjes, e lirisé sé besimit dhe e
respektit pér besimin e tjetrit.
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Toleranca fetare erdhi si e diktuar nga rrethanat historike por u ngulit pagésisht si
formé bashkjetese sé bashku me traditat dhe kulturat gé sollén kéto fe, né
veprimtariné kolektive shogérore té shgiptaréve. Besimet fetare né Shqipéri, me
gjithé kritikat qé kané ardhur nga analisté, shkrimtaré apo studiues té shumté né
kété drejtim, mbeten njé karakteristiké e rrall&, gé lartéson pikésépari vetédijen
kombétare, si ruajtjen e origjinalitetit dhe vlerave shpirtérore duke pércjellur
respekt pér ‘tjetrin’ me fe t& ndryshme, qofté shqiptar apo i huaj. Shqiptarét jané
shembulli i njé populli gé beson né njé zot, pavarésisht se nga cfaré besimesh
pércillet ky zot.

Pra e vérteta né lidhje me zbulesén e peréndisé tek shqiptarét ka kuptim sepse ata
shohin zotin si emruesin e pérbashkét pér té gjitha feté. Pérvec elementit té
identitetit (gjuhé gjak komb) gé i ka kaluar feté né njé plan dytésor per unifikimin
e tyre, éshté dhe besimi né vértetésiné e njé zoti pér té gjithé, gé ka funksionuar si
celési i pages kolektive sociale né lidhje me besimet fetare, jo si njé fe civile por
si “nj€ ligj moral” (Zeqo 1995;83) i shoqéris€ shqiptare, ashtu si¢ e pérshkruan
autori Moikom Zeqo tolerancén fetare. “Traditat fetare” (Pannenberg 1994) dhe
“ndérveprimi ndérmjet traditave fetare” (Pannenberg 1994) né rastin shqiptar nuk
ka gené njé¢ “formé e pérkushtimit publik” (Pannenberg 1994), dhe nuk ka
egzistuar si “njé fe né té drejtén e vet” (Pannenberg 1994) gé té krijonin njé fe
civile, apo njé bazé morali shogéror, pasi njé moral i géndrueshém social kérkon
njé bazé fetare. “Morali, vetém i bazuar né arsye, i pavarur nga c¢do lidhje fetare,
éshté pér té théné sé paku, i pasigurt.

“Pa fe, liria degjeneron” né njé lloj “licence dhe detyrimi” (Pannenberg 1999).
Shqiptarét kané ditur ta ndértojné tolerancen, dhe moralin e géndrueshém social
pikérisht duke besuar né njé zot, si baza e religjionit, mbi feté qé kané hyré né
shqipéri nga pushtuesit. Populli shqgiptar nuk ka njohur as dhuné fetare e as luftra
fetare, dhe kjo frymé pagésore duhet té vazhdojé té kultivohet si e tillé. Debate té
tilla si ka tolerance apo nuk ka tolerance mbas kaq shekujsh gé Shqipéria vazhdon
dhe e kultivon njé tradité té tillg, sjellin hije dhe kaos né pérceptimin e drejté té
késaj dukurie, ashtu si¢ éshté mishéruar né popull. Sot mé shumé se asnjéheré, ku

bota ka déshmuar raste ekstremizmi, pérplasje ideologjish me karakter fetar,

182



pérplasje kulturash, Shqipéria duhet ta zhvillojé dhe ta promovojé kété tradité,
duke shmangur debatet pa bosht dhe pa vlera né lidhje me kété karakteristiké.
Pluralizmi fetar vet¢ém mund t’i shérbejé komunikimit ndérkulturor ndérmjet
popujve apo grupeve sociale té ndryshme, mund té shérbejé si uré lidhése
ndérmjet qytetérimeve, mundéson lirine e shprehjes dhe té besimit dhe edukon
vlera. Ajo cfaré éshté me réndési, éshté identifikimi dhe sensibilizimi i popullit né
vazhdimési, pér vlerat qé pérmban bashkjetesa fetare. Duhet punuar sistematikisht
gé gé kjo vleré e lidhur pazgjidhshmérisht me historiné dhe rrethanat historike
shqiptare, té paragitet si realitet dhe té edukohet si karakteristiké egzistuese, né
ményré gé té mos propagandohet si mit, dhe té perceptohet e mé pas té trajtohet si
e tillé.

Né njé kohé zhvillimesh marraméndése jo né favor té bashkjetesés fetare, éshté e
réndésishme mbikqyrja, moskrijimi i hapésirave pér ekstremizém, fanatizém,
radikalizim, dhe kjo tolerance té shprehet si barazi, respekt i ndérsjellé ndérmjet
besimeve gé ekzistojné, dhe mos diskriminimi i asnjérés prej feve gé egzistojné.
Sfidat géndrojné tek barazia legjitime gé duhet té kené kéto fe pér shogériné
shqiptare, trajtimi i njéjté nga té gjitha strukturat e shoqérisé, respektimi dhe
mosdiskriminimi, né ményré qé té mos pérshkruhet si njé tolerance e thjeshté, por
si njé koncept gé pérmban té gjitha vlerat e lartpérmendura si kontrata morale pér
funksionimin né page té mutikonfesionalitetit shqiptar, pasi “folerimi éshté i
bazuar né indiferencé, dhe kur indiferenca fetare béhet njé shenjé e kulturés
publike, nuk duhet té befasohemi nga rritja e géndrueshme e licencés sé
shfrenimit, nga humbja progresive e konsensusit lidhur me vlerat morale dhe
kulturore, dhe me shpérbérjen sociale, duke ¢uar, me shumé gjasa drejt tiranisé
dhe humbjes sé lirisé” (Pannenberg 1994). Prandaj kéto tradita fetare duhen
kultivuar si té tilla, ku né thelb géndron i njéjti zot, ku pér té“veté-kuptuarit e tij
dhe si kusht pér autenticitetin”’(Pannenberg 1994) e késaj tradite, “kérkon idené e
tolerances” (Pannenberg 1994) me té gjith€ vlerat morale dhe barazin€ qé duhet té

pémbajé kjo toleranceé.
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e Traditat etno-kulturore

Trashégimia etno-kulturore éshté njé muze i gjallé shumé i pasur me elementé té
tradités gé jané transmetuar né shekuj brez pas brezi tek shgiptarét. Si¢ jané
analizuar edhe tek kapitulli gé& shqyrton identitetin kombétar shqiptar, jané
pikérisht traditat kulturore gé kané kontibuar né mbajtjen gjallé té folklorit dhe té
karakteristikave gé kané té béjné me vlerat e etnosit shgiptar. Traditat jané
mbartése té sé shkuarés drejt sé ardhmes. Drejt rrugés té sé ardhmes ato duhet té
ndértohen sipas rrjedhave integruese duker ruajtur té gjallé origjinalitetin né njé
atmospfere multi-kulturore. Karakteristikat etnografike kané larmishméri dhe
dallime karakteristike nga veriu né jug, dhe ¢do krahiné apo zone ka vecantité e
veta duke e pasuruar akoma mé shumé mozaikun etno-kulturor shqgiptar. Kéto
vlera e karakteristika té shumta e té ndryshme e pasurojné akoma mé shumé
realitetin kombétar, “si shprehje ¢ pasurisé dhe e gjallérisé sé njésisé kombétare”
(Jakllari 2002; 20) “Njésia kombétare né artin popullor nuk mund t€ egzistojé pa
diversitetin” (Jakllari 2002; 20) Kjo vlen edhe pér Ballkanin dhe Europén, ku nuk
mund té keté trashégimi kulturore té pérbashkét pa pasur diversitet.

Diversitetet kulturore té shprehura né tradita kulturore mund té pércjellin shije,
vlera etike, dhe shpirtin e gjallé t& kombeve té ndryshme. Né kété kuadér vlerat
etnografike duhet té promovohen, pér té pasuruar larmishmériné dhe diversitetin
mé gjeré se sa né nivel kombétar dhe té dalin gjithmoné e mé shumé né pah, né
njé kohé ku lévizjet sidomos turistike jané té shumta, né kuadrin e turizmit
kulturor, pér té ngjallur interes pér kété pjese origjinale té kultures shqiptare.
Pérvec késaj folklori ka mjaft pasuri dhe vlera pér té shpalosur gé nga lashtésia
deri né ditét e sotme ku shumé elementé jané zhvilluar dhe kané ndryshuar sipas
kohés. “Duke qené pjes€ pérbérése e strukturave vitale t&€ jetés” shqiptare
“shpirtérore” (Jakllari 2002;19) “forklori ndihmoi ndjeshém” né€ “identifikimin e
njeriut shqiptar” (Po aty) “Po késhtu ky manifest artistik e vuri publikun e sotém
né relacion estetik, filozofik dhe etik me téré rrjedhén e jetés historike shqiptare,

nga burimi protoilir i saj deri né kufinjté modern.
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“Ai1 e vuri n€ kontakt shpirtéror ¢ mental me shumé brezni e stade kulturore té
kombit tone” (Ibid 2012; 19) dhe “ky komunikim i gjeré qé éshté privilegj né
radhé t€ pare i artit oral” qé shpreh “né ményré t€ spikatur tiparet esenciale té
botéperceptimit “ dhe “botéshijimit” (po aty) shqiptar. T€ gjitha elementét, temat e
kétij mozaiku duhen pasqyruar dhe hedhur népér festivale apo evente té
ndryshme jo vetém kombétare, por edhe shkémbyese ballkanase dhe europiane.
Asnjéheré nuk éshté voné pér mbledhjen dhe grumbullimin e pasurisé etno-
kulturore, dhe shfrytézimin dhe paraqitjen e saj né evente té dizenjuara pér

shpalosjen e kétyre vvlerave per efekt njohje dhe imazhi.

e Rekomandime

(vlerat liberale, reformat dhe imazhi)

Ndértimi i demokracisé éshté njé process gé ecén ngadalé né pérgjithési, ama né
Shqipéri si¢ éshté véné re nga té gjitha nivelet e shoqgérisé, por edhe nga jashté,
tranzicioni polik ka gené i gjaté me momente kyce té véshtira pér tu kaluar, cka ka
dhéné impaktet negative jo vetém né shogeéri, institucione, por edhe né ekonomi,
formimin e njé kulture té pérgjithshme né té gjitha aspektet e jetés shogérore dhe
politiko-institucionale. Kjo ka guar gjithmoné né vonesa, né shtyrje afatesh pér sa
i pérket asaj cfaré synon té arrijé Shqipéria né raport me BE-né, dhe né mos
pasjen e njé periudhe apo afati té caktuar kohor pér antarésimin e ploté té
Shqipérisé né BE.

BE ka véné njé sere kushtesh dhe kriteresh gé Shqipéria duhet té adaptojé gé kané
té béjné me sundimin e ligjit, progresin social dhe progresin e géndrueshém,
geverisjen e miré ose efikase, luftén ndaj diskriminimit dhe gé té pérshtase dhe té
konstruktojé veten sipas modelit gé ofron BE népérmjet fuqgisé normative.
Pérmbushja e kushteve dhe kritereve té véna nga BE, (pavarésisht kritikave gé ka
marré BE né lidhje me formulat gé aplikon ajo né raport me vendet e Ballkanit né
vecanti) ndoshta nuk nénkupton njé adaptim té gjithé sistemit vleror kombétar me

até té BE-sé, ama nénkupton njé konstruktim sipas rrjedhave integruese, pérsa I
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pérket vlerave té liberal-demokracisé gé jané né shérbim té interesave kombétare
pér sa i pérket ndértimit politik ekonomik dhe social té€ Shqipériseé.

Interesi kombétar ruhet dhe avancohet duke pérgafuar vlerat e solidaritetit,
gytetérimit, demokracisé dhe drejtésisé, qé jané né thelb té fugisé normative dhe
vetem atéheré mundet gé interesi kombétar i njé vendi té pérkojé me interesat
njerézore, dhe té zhvillojé me ritme mé té shpejta mekanizmat pér promovimin e
vetes né arenén ndérkombétare.

Pér té zhvilluar vlerat e solidaritetit, gytetérimit, klimés demokratike dhe
institucionale, Shqipérisé i shérben njé marrédhénie e vazhdueshme me BE-né ku
né kété marrédhénie mund té zbérthejé edhe vlerat gé burojné nga njé themel apo
trashégimi etno- kulturoreqé ka zhvilluar populli shqiptar gjaté mbijetesés sé tij.
BE éshté njé projekt politik, dhe fugia normative té cilén ky projekt politik e
déshmon éshté aspekti mé i réndésishém pér BE-né. Né kété kéndvéshtrim
konstruktimi dhe pérshtatja e Shqipérisé me kété realitet normative do té ishte me
réndési jo vetém pér Shqipériné por edhe pér shtetet e tjera gé bashkveprojné,
japin e marrin né komunitetin e BE-sé.

Arbér Xhaferri né njé intervisté pér réndésiné e imazhit pozitiv té shqiptaréve
shprehej késhtu: - “N& Evropé né pérgjithési mund té funksionojné shtetet né
qofté se do t'i plotésojné tre kushte elementare. Kushti i pare éshté kohezioni i
brendshém né até shtet” (Xhaferri 2012; 51) Kjo vlen shumé pér rastin e
Shqipérisé gé shteti éshté distant nga shogéria civile dhe anasjelltas, ku gjithé
trupi shogéror si i téré ka nevojé pér solidaritet, page, harmoni dhe tolerance, duke
hequr nga praktika shogérore kolektive funksionimin dhe veprimin népérmjet,
grupeve, klaneve, individéve apo klientéve, pér té ndértuar njé praktiké té re
operimi né favor té ndértimit té njé sistemi apo strukture té forte dhe té
géndrueshme sociale pér té sjellur progres t&€ gendrueshém. “Kushti i dyt€ €shté
ekonomia gé krijon lehtésira pér té gjithé qytetarét, pra mirégenia ekonomike dhe
kushti 1 treté €shte demokracia liberale” (Xhaferri 2012;51), ndértimi me hapa té
shpejté i té cilés né Shqipéri, do té sillte progress né reforma, né pérmirésimin e
klimés demokratike dhe té kultures politike né pérgjithési. “Cilésia e Evropés

€shté afirmimi 1 idesé¢ kombétare dhe jo shuarja e idesé¢ kombétare” (Xhaferri
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2012; 51) kjo déshmon qgé shtetet ndjekin interesin e tyre duke bashkvepruar me
njéri tjetrin brenda kétij kuadri politik normative gé operon BE. Kjo do té thoté gé
shtetet ndjekin interesin kombétar duke vepruar jo si individ té vecanté por né
realitetin e njé komuniteti ku b&jné pjesé shumé shtete.

BE ka ndryshuar kriteret dhe kushtet pér antarésim nga traktati né traktat dhe nga
njé vale zgjerimi né tjetrén, por kjo mé shumé se superioritet i imponuar si¢ shihet
shpesh here nga véndet aspirante, do té ishte mé mire té shihej dhe té
interpretohej si ‘politika kushtézimi’, ashtu si¢ i quan veté BE. Edhe pse kéto
politika shihen shpesh nga studiues dhe nga njeréz té niveleve té ndryshme si té
pafavorshme pér vendet e Ballkanit, pasi nuk po sjellin ndryshimin e duhur,
konstruktimi dhe pérmirésimi i aspektit politik éshté shumé i réndésishém pér
interesin kombétar né radhé té pare, e mé pas pér kuadrin e BE-sé.

Shqipéria duhet té tregohet e afté pér té implementuar normat liberal-demokrate
gé ndihmojné né luftimin e diskriminimit, progresin e vazhdueshém dhe njé
geverisje sipas modelit integrues, jo vetém pér té pérmbushur aspiratén e saj
shumé vjecare, por edhe pér té ndryshuar dhe ndértuar pérceptimet né lidhje me
imazhin gé buron nga ky aspekt.

Népérmjet diskurseve dhe raporteve zyrtare BE nuk imponon ndonje superioritet
vleror kulturor pér ¢éshtjet e identitetit apo duke véné né diskutim identitetet
kulturore té véndeve gé aspirojné té béhen pjesé e BE-sé, se sa i méshon kritereve
politike népérmjet fugisé normative. Duke gené njé projekt politik i hapur ku né
themel géndrojn vlera dhe norma gé rrjedhin nga kjo fuqi, ajo zyrtarisht aplikon
dhe i jep identitet vetes népérmjet atyre normave gé jané té identifikuara né
tabelén nga autori Manners, ku flitet pér fuginé normative té Europés, duke
pérmendur vlerat thelbésore dhe normat e reja.

BE njeh me konsensus té gjeré, vlera kulturore té cilat jané si p.sh arti,
arkitektura, muzika, feja, politika, principet filozofike, familja, etj dhe disa
periudha té réndésishme ku kéto vlera jané zhvilluar dhe kané krijuar njé lloj
gytetérimi europian,nga gé mendohet té keté evoluar gé nga antikiteti greko-
romak, Krishterimi, Rilindja dhe humanizmi i tij, mendimi politik i Rilindjes, dhe

Revolucioni Francez, dhe zhvillimet e modernitetit, duke pérfshiré té gjitha llojet
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e socializmit. Por kéto vlera jané prurje dhe kontribut i gjitha kombeve gé ajo
mban né komunitetitn e saj. Qé&llimi i tezés nuk ka gené té provojé identitetin
europian té shqiptaréve, edhe pse gjaté shtejellimit dhe analizés shfagen
marrédhéniet e shqgiptaréve dhe Shqipérisé me Peréndimin gé né lashtési,
pavarésisht periudhave dhe fazave té ndérprerjes nga pushtimet luftrat dhe
zhvillimet ndérkombétare qé prekén dhe Shqipériné.

Kjo tezé ka synuar gjaté shtjellimit té demostrojé gé vlerat etno-kulturore nuk ka
pse té pérputhen me doemos me njé realitet té gjeré dhe kompleks europian, pér
sa kohé né gjirin e saj ka njé shumicé shtetesh me kultura, besime, tradita
kulturore dhe gjuhé té ndryshme, me rende té ndryshme politike, té cilat jané té
disiplinuar pér té jetuar sé bashku né njé ményré ose né njé tjetér, duke
rrespektuar né parim vlerat e BE-sé té sanksionuara tashmé né traktate.

Ajo cfaré i displinon dhe i konstrukton kéto shtete té jetojné sé bashku éshté
projekti politik i pérbashkét dhe fugia normative gé aplikon BE. Ajo ¢faré i duhet
Shqiptaréve té pérshtasin, éshté pikérisht aspekti normativ, aty ku shfaget dhe
hendeku mé i madh, dhe kjo é&shté me interes t& madh si pér interesin shtetéror
ashtu edhe pér até té pérbashkét té shteteve. Konsrtuktimi i ndérsjellé forméson
dhe disiplinon bashkjetesén dhe mundéson respektimin dhe té popujve, shteteve
dhe kombeve jashté Europés. Respektimi i popujve kérkon edhe pranimin e tjetrit
té njéjté pér nga vlerat politike morale dhe normative, por jo detyrimisht té njéjté
kulturalisht.

Njé tjetér faktor i domosdoshém pér bashkjetesé é&shté pranimi i
multikulturalizmit, pasi nése vlerat politike normative kérkojné péputhshméri pér
njé bashkjetesé qé té funksionojé, multikulturalizmi éshté njé fenomen gé sot
ekziston ne BE. “Kontinenti Evropian nuk ka njé identitet kulturor dhe gytetar té
pércaktuar. Ai pérbéhet nga njé larmi identitetesh kulturore dhe qytetare
kombétare, nga té cilét asnjéri nuk mund té pérfagésojé identitetin kulturor dhe
gytetar té Kontinentit. Edhe né kété rast, identiteti kulturor dhe qytetar i ¢do
kombi evropian éshté né raport me até qé do té ishte identiteti kulturor evropian,
si pjesa me té térén. Shkurt, Evropa si kontinent nuk ka asnjé identitet té miréfillté

kulturor e qytetar té saj. Nése nga kjo piképamje duhet té flasim pér njé identitet
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té miréfillté kulturor e gytetar evropian, kété duhet ta kérkojmé tek larmia e
identiteteve kulturoré e qytetare té kombeve gé jetojné né gjirin e saj, pra tek
mungesa e njé identiteti t& miréfillté evropian” (Frashéri 2006) Né kété aspekt
Shqipéria e ka njé identitet etno-kulturor karakteristik gé mund ta vejé né
bashkveprim me kombet pérbérése t€é BE-s€, ndérsa, pérsa i pérket aspektit
politiko-normativ e ka né konstruktim e sipér, dhe kjo éshté sfida mé e madhe pér
té. Sa mé shpejt qé t& pérshtatet né két€ drejtim aq mé shpejt do t’i hapé rrugé
intersit dhe aspiratave kombétare pér zhvillim dhe integrim, ag mé shumé do té
shpalosé dhe promovojé vlerat etno-kulturore gjaté rrjedhés dhe rrugés sé
integrimit, dhe kur té gjithé kéto komponenté té sistemit vleror t€ jené té
sinkronizuar dhe té zhvilluar né ményré paralele, edhe imazhi i saj do jeté
pérmirésuar ndjeshém.

Megjithaté politikat pér pérmirésimin e imazhit duhen zhvilluar mé tepér edhe né
kushtet gé jemi. “Cdo popull né progesin historik has kriza né identitetin e tij pér
shkak se tradita ndérpritet shpesh here e né ményré té dhunshme me luftra, me
pushtime,” (Xhaferri 2012;45)apo nga tranzicione té gjata poliko-ekonomike dhe
sociale, por kjo s'do té thoté gé ai popull nuk ka njé identitet apo ka njé identitet
té pranueshém apo té pélqyeshém pér veten dhe té tjerét. Biles, pikérisht periudhat
e véshtira gé ka kaluar Shqipéria né procesin e saj historik, me luftra pushtime
dhe tranzicione, déshmojné se ajo ka ditur té trashégojé dhe té ruajé shpirtin dhe
etnosin e saj kulturor, dhe ky etnos éshté shumé i pasur dhe i larmishém.Pikérisht
kété aspekt duhet té shpalosé dhe té promovojé diplomacia publike shqiptare.
“Cilésia e Evropés,”(Xhaferri 2012; 51) produkti dhe zhvillimi europian ka ardhur
pikérisht nga bashkveprimi kulturor gé kané sjellé kombet né Europé mé pare e
mé pas né BE me njéri tjetrin. Shtetet né BE vazhdojné afiromojné idené
kombétare, dhe kulturén apo identitetin e tyre, né njé projekt politik té pérbashkét.
Shpalosja e vlerave kombétare nuk vlen vetém pér njé realit té BE-sé por duhet té
shihet si njé projekt apo politiké gé fillongé nga audienca shqiptare, rajonale
ballkanike, né BE e mé gjeré. Kjo kérkon ndérmarrjen e fushatave té gjera aktive
ku shqiptarét, insatancat e pérfshira té€ fillojné t€ “analizojné né ményré té

mirfillté traditén e tyre, historiné e tyre” dhe t€ mos “béjné gabime trashanike
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duke ia 1éné antiken grekéve, mesjetén sllavéve, periudhén osmane turgéve dhe
veté€ mbeten pa asnj€ identifikim kulturor nga e kaluara” (Xhaferri 2012; 53)
Krishtérimi per shembull “nuk ka gené vleré e vetém sllavéve apo grekéve por ka
gené edhe e shqiptaréve” (Xhaferri 2012; 53) Ata “pér 17 shekuj kané shkuar né
kéto kisha prandaj nuk mund té jené vetém té sllavéve por jané prone e té gjithé
popujve té€ Ballkanit” (Xhaferri 2012; 54) Pérve¢ késaj shqiptarét kané arritur té
kultivojné dhe bashkjetesén fetare, si njé karakteristiké e vecanté e kétij populli.
Né kété kéndvéshtrim, mbetet shumé puné pér tu béré. Meqgénése Shqipéria nuk
ka gézuar nj€ imazh jo t€ miré, “pérfaqésuesit tané t€ kultures, t&€ shkencés” duhet
“t€ fillojné t€ angazhohen né kété segment t€ ndértimit t€ imazhit t€ mire té
shqiptaréve dhe t€ kené plane konkrete se do té korrigjohet ky imazh” (ibid) si né
plan rajonal, por edhe mé gjeré. Shqipéria ka prodhuar gjithmoné personalitete
nga fusha e artit dhe kultures té cilét mund té promovohen pér role individuale né
pérmirésimin e imazhit. “Shqiptarét kané performance té shkylqyera kulturore,
éshté njé popull fisnik gé arrin né kushte minimale ekonomike té krijojé kulture”
(Xhaferri 2012; 56) Pér kété arsye atyre duhet ti jepet hapsira dhe mundésia e
duhur gé té pércojné kulture dhe krijim né favor té pérmirésimit té imazhit kudo.
Pér sa kohé plitika dhe demokracia éshté né fazén e saj té konstruktimit dhe
ekonomia éshté né fazén e saj t& zhvillimit, diplomacisé kulturore duhet ti
krijohen té gjitha mundésité dhe té ndértohen té gjitha strategjité e nevojshme gé
ajo té veprojé.

Personalitetet ¢ kulturés, artit dhe shkencés nuk duhet té kthehen né “instrument
té partive politike. Ata duhet té ndértojné argumentin pér njé imazh pozitiv dhe té
fugishém té shqiptaréve” (Xhaferri 2012; 56) Politika ka njé detyré pérsa 1 pérket
dhénies sé hapsisés sé nevojshme kétyre personaliteteve dhe mbéshtetjes sé tyre si
dhe té “ndértojné institucione té fugishme shkencore gé ndértojné argumentin
ekonomik, argumentin historik, argumentet kulturore, gjeostrategjike apo té tjera”
(Xhaferri 2012; 57) dhe jo t€ varen “prej aftésive té tyre retorike” (po aty) kur
vjen puna pér té mbrojtur veten dhe pér té paragitur sa mé miré imazhin e vetes
ndérkomtarisht. Pra Shqipéria ka nevojé pér té ndértuar politikat dhe strategjité e

duhura, né ményré gé té zhvillojé dhe té prodhojé diplomaci publike né
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pérmirésim té imazhit. Kultura dhe vlerat etno-kulturore pérbéjné njé fushé me
shumé interes dhe njé fushé gé ka prodhuar dhe vazhdon té prodhojé, prandaj
duhen shfrytézuar, interpretuar dhe promovuar kéto asete jo pér té dale drejt njé
adaptimi me kulturén dhe vlerat e qytetérimit europian, sesa pér té promovuar

vlerat origjinale né njé kuadér té gjeré multikulturalizmi.

e Roliidiplomacisé publike pér pérmirésimin e imazhit kombétar

Né kété studim theks té veganté kané pasur vlerat etno-kulturore, si vlerat mé té
spikatura té identitetit shqiptar té cilat kané shénjuar mbijetesén kombétare dhe
kané géné vlera bazé pér formimin dhe unifikimin kombétar shqiptar né periudhat
mé té véshtira historike gé ky komb ka kaluar. Kéto vlera nuk jané identifikuar
vetém nga autoré shqiptaré por edhe té huaj. Ata u analizuan jo vetém pér ti paré
ato nén dritén e identiteteve té ndryshme qé pércjellin dhe shkémbejné vlera té
ndryshme té cilat egzistojné sot pa pyetur askend dhe né ményré gati si té
vetévendosur né BE (pavarasisht divergjencave dhe kondrtaiktave ge ka né BE
rreth identiteteve té€ ndryshme qé garkullojné dhe jetojné aty) , por pér té paré se
“zhvillimi dhe mirémbajtja e ¢do kulture kérkon ekzistencén e njé “ego” té
ndryshém dhe nj€ “alter” konkurues. “Ndértimi 1 identitetit pér identitetin nuk ka
réndési” (Said 1978; 324-325) se ¢faré lloj identiteti ndértohet, sepse ajo cfaré ka
réndési €shté “njé depo e pérvojave t&€ ndryshme kolektive duke pérfshiré né
vetvete ‘vendosjen ¢ té kundértave” (Said 1978; 324-325) gé ndihmon né
shkémbim dhe pasurim. Pikérisht kétu gendron edhe réndésia e diplomacisé
publike. Si té pércillen dhe té promovohen kéto vlera.

Si mund té pérmirésohet imazhi i vendit, ¢faré roli mund té luajé diplomacia
publike jo vetém né peisazhin rajonal, até ballkanik dhe europian por edhe mé
gjeré. Sot imazhi ka njé réndési shumé té madhe pér ndikim té gjeré. Autori Guy
Debord, né librin e tij “Shoqéria e Spektakleve” thekson se “Gjithcka ¢faré dikur
jetoheshe drejtpérdrejté, &shté béré thjesht njé pérfaqésim”(Debord 1994;5)
pasqyrim né imazhe, né njé rrjedhé ku ndeshen, takohen dhe krijojné pérceptime.
Brenda kuadrit t& diplomacisé publike, imazhet e aktoréve (véndeve) té ndértuara

nga perceptimet mbi identitetet japin e marrin me njéri tjetrin. Duke gené se
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“geverité gjithmoné pérpigen pér t&€ komunikuar me publikun e huaj” (Smith
2010) dhe jo vetém por edhe até vendas pasi sot gjithmone e mé shumé po
zhduken muret ndarése ndérmjet publikut vendas dhe atij té huaj; ata népérmjet
progesit té€ komunikimit, bindjes, dhe joshjes pérpigen “pér té€ eksportuar ideté e
tyre, institucionet dhe kulturén, si dhe synimet kombétare dhe politikat
aktuale”.(Smith 2010)1% Né njé boté marrédhéniesh gjithnjé e mé t& ndérvarura
diplomacia publike krijon nevojén dhe domosdoshmériné pér njohje dhe krijim
marrédhéniesh té ndérsjella me aktorin, ose aktorét e tjeré.

Shqipéria, gé pas viteve 90-té dhe rénies sé komunizmit e ka pérzgjedhur rrugén e
saj peréndimore. Ajo éshté anétare e Nato-s dhe aspiron integrimin né BE. Duke
gené se éshté né njé proges té vazhdueshém marrédhéniesh me kéto struktura té
cilat kané vendet e tyre anétare, mund té punojé sistematikisht pér prodhimin e
késaj klime té favorshme pér té fituar audiencén e huaj duke promovuar vlerat,
ashtu si¢ interpretonen nga autorét e ndryshém, por edhe agjenté té tjeré né
ményré sa mé té besueshme, népérmjet njé politike apo fushate té sektoréve dhe
agjensive té politikés sé jashtme shumé proaktive, gé pasqyrojné né cdo moment
ndryshimet apo zhvillimet né vend. Kur flitet pér politiké proaktive dhe
sistematike té jashtme, duhet pasur parasysh “Diplomaciné Dixhitale” si njé
Diplomaci publike e re, qé “éshte duke iu pérgjigjur ndryshimeve né€ mjedisin
ndérkombétar dhe vendor, né gendrat kryesore té autoritetit, sidomos shtetet, dhe
né karakterin e shogérive brenda dhe jashté vendit. Shkalla né té cilén diplomacia
e sotme €shté shnd€rruar n€ “nj€ institucion social tani €sht€ mé e dukshme se
kurré” (Hocking & Melissen 2015; 9) "Risia" n€ diplomaci sot €shté se ¢do gj€ ka
té béjé “me aplikimin e komunikimeve té reja t&€ teknologjive té diplomacis€”

(Ibid ;9) Duke pasur parasysh vonesat gé ka kaluar vendi yné né periudhat e

103 Diplomacia Publike e formoluar sipas studentéve té diplomacisé publike né London
Metropolitan University. The new public diplomacy 2010. Artikulli origjinal iedituar né kété fage
interneti i marré nga (Smith, P.H. Public diplomacy, by Minister-Counsellor for Public Affairs,
u.s. Embassy, London. Retrieved on 26/04/2010. From:
http://www.diplomact.edu/books/mdiplomacy-book/smith/p.h.%20smith.htm )

Marré nga: http://newdiplomacy2010e.blogspot.al/2010/04/importance-of-public-diplomacy-
in.html paré mé 1/6/2016 , paré mé 10 korrik 2016
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véshtira historike ku ka kaluar identiteti shqiptar, té cilat jané pérmendur mé lart,
duhet pérshpejtuar me ritmet gé pérdorin vendet peréndimore pér té promovuar
imazhin e tyre sot qofté pér hesape té politikés sé jashtme, gqofté pér zhvillimin e
turizmit apo avancimin né té gjitha fushat pér pérfitime si vetjake ashtu edhe té

ndérsjella, duke pérdorur mekanizmat e diplomacisé publike.

Marrédhénia me strukturat euro- atlantike e ndihmon Shqipériné jo vetém pér té
promovuar imazhin né ditét e sotme por edhe pér ta konstruktuar kété imazh nén
dritén e vlerave, normave dhe frymés qé tenton té pércjellé bota peréndimore, dhe
reformave ge po ndérmerr Shqipéria né kété drejtim. Né njé ményré ato arrijné té
joshin geverin€ dhe audiencén shqiptare se vlera dhe norma té tilla si “pluralizmi,
liria, demokracia, geverisja e miré etj.., jané vlera themelore njerézore gé do té
rezonojné dhe duhet té€ ndigen né vende” (Wolf Jr. & Rosen 2004;4) si Shqipéria
pér té sjellur progres dhe kulturé té pérgjithshme institucionale dhe demokratike,
nga ana tjetér Shqipéria né kuadrin e multikulturalizmit mund té promovojé jo
vetém progresin gé sjell né fushat gé i kérkohen nga kéto struktura, por edhe
vlerat e spikatura té identitetit si vlera té shpirtit popullor shgiptar gé jané
transmetuar brez pas brezi. Duke ndjekur né ményré koherente dhe sistematike
zbatimin e reformave mund té zhvillojé mé tepér vlerat liberale dhe kulturén
demokratike né vend dhe té ndihmojé progresin e demokracisé neoliberale. Sa mé
té zbatueshme dhe té vérteta té jené reformat, aqg mé t€ matshme do té jené
rezultatet si pér publikun vendas ashtu edhe té huaj dhe si rrjedhim komunikimi

rezultateve do té ndihmojé pérmirésimin e imazhit dhe joshjen e audiencés.

Diplomacia publike éshté njé term dhe njé praktiké e futur voné né pérdorim né
Shqipéri. Né vitet e para té tranzicionit pavarésisht parullave dhe sloganeve té
popullit dhe protestave té aktivistéve @€ luftonin pér demokraci “e duam
shqipériné si gjithé Europa”,“informimi dhe bindja e opinionit publik té€ huaj nuk
kishte té bénte dhe ag me publikimin dhe mbrojtjen e vlerave universale

njerézore, si: liria, demokracia dhe pluralizmi” (Gjuraj 2013) apo vlera té tjera
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kulturore, “por mé shumé me politikat dhe sjelljen e geverisé shqiptare gjaté

tranzicionit, géndrimet dhe sjelljen e publikut shqiptar ndaj kétyre vlerave (ibid).

Duke marré né konsideraté eksperiencén relativisht mé té shkurtér té shtet-
formimit shqgiptar né raport me vendet e tjera té rajonit, shteti shqiptar ka zhvilluar
dhe ka gené i orientuar deri voné né diplomaciné tradicionale, duke pasur
parasysh g€ “diplomacia publike &shté transparente dhe gjerésisht e
shpérndaré”(Charles Jr. & Rosen 2004;4), dhe ajo tradicionale ose “zyrtare
(pérvec rasteve té rrjedhjes) e padepértueshme me shpérndarje ngushtésisht té
kufizuara”(Ibid;4).Duke pasur parasysh eksperiencén e mangét, vonesén né shtet-
formim, kthesat e véshtira, periudhén e gjaté té tranzicionit, Shqipéria ka pasur
njé imazh jo té miré ndérkombétar. Ka njé seré arsyesh gé lidhen me krijimin e
njé imazhi jo té miré qé kané disa vende né peréndim pér Shqipériné. Njé pjesé e
véndeve té BE-sé dhe mé gjeré ose nuk diné dhe nuk e njohin shumé né plan
individual, pavarésisht marrédhénieve qé ka Shqgipéria me BE-né dhe pérpjekjeve
té saj pér anétarésim, ndérsa njé pjesé tjetér e kané krijuar até imazh nga “njé
tradit¢ e krijuar prej kohésh” (Alpion 2005;12) dhe njé tendencé pér ta
“pérshkruar kété vend vetém bardh e zi” (Alpion 2005; 12) deri n€ kohét mé té
vona. Kjo vjen edhe si shkak i pozicionit té saj pak té eklipsuar né veté rajonin e
Ballkanit. Duke gené se pas shpérbérjse sé ish-Jugosllavisé u krijuam dy realitete
shogérore si, “Jugosphere” dhe “Albanosphere” (Joannin 2011). Kéto dy sfera
kané komunitetet e tyre pérkatése, té cilat lidhen pér shkak “t€ gjuhés, kulturés,
interesave té tyre” (Joanain 2011) dhe t€ vlerave t€ tjera etno-kulturore gé i
identifikojné ato né njérin nga komunitetet apo sferat e lartpérmendura. Ajo ¢faré
né ditét e sotme éshté thelbésore pér t’u kuptuar, éshté se “interesi i kétyre dy
sferave nuk mund té jeté pér shkak se ata jané€ t€ kundérta,” (Joannin 2011) apo se
duhet vazhdojné té jené ashtu, por interesi né favor té dy kaheve do té shihet né
kéndvéshtrimin “se ata mund t€ komunikojné€ né ményré konstruktive” (Joannin
2011) Dialogu konstruktiv rajonal sidomos ndérmjet kétyre dy sferave, ¢con né
njohje té ndérsjellé, influencim dhe ndértim imazhi t€ ndérsjell€. “Bashképunimi
ndér-rajonal nuk do té kércénojé karakteristika té vecanta kombétare, por mund té

¢oj€ né€ pasurim t€ ndérsjellé.”(Joannin 2011) Né kété kontekst Shqipéria duhet té
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zhvillojé akoma mé shumé pozicionin e saj pér marrédhénie pagésore me fqinjét
dhe té dijé ta promovoj mé sé miri kété rol népérmjet dialogut dhe komunikimit
konstruktiv. Duke gené se nuk ka njé daté té pércaktuar pér asnjé vend té rajonit
se kur do té béhet anétar me té drejta té plota, pra kur do té arrijé anétarésimin
final né BE,“lidhjet politike, ekonomike dhe kulturore me fqinjét duhet té
pérmirésohen pér té mirén e veté vendeve.” (AIIS 2012; 26) Sikurse pér lidhjet
politike edhe ekonomike ka projekte né vazhdim, edhe né kuadér té Progesit té
Berlinit, i cili angazhon véndet e Ballkanit né nisma politike dhe projekte
ekonomike té pérbashkéta, mund t’i méshohet edhe planit kulturor, ku diplomacia
kulturore si njé nga trarét mé té rénésishém té diplomacisé publike, mund té luaj
njé rol pér té promovuar vlerat e pérbashkéta, shkémbimet njerézore,
informacionin e ndérsjellé, programet e pérbashkéta né art, arsim, kulturé dhe

shkencé.

Né kuadér té informacioneve gé garkullojné ne masmedia, edhe pse nuk mund té
mohohet gé ka perceptime dhe informacione pozitive mé paré duhet filluar té
béhet pérshkrimi i miré dhe i sakté i vetvetes, duke gené se Shqipéria aspiron té
aderojé dhe éshté né marrédhénie formésimi me komunitetin e BE-sé. Né kété
rast komunikimi me audiencat, me strategji komunikimi, me informacione njohje
dhe materiale gé promovojné elementé dhe vlera shqiptare duke dekonstruktuar
steriotipet e vjeteruara do té kishte njé impakt pozitiv per opinionin publik né vitet
gé do té vijné. Diplomacia publike si njé diplomaci e térhegjes dhe e joshjes qé
vepron né disa aspekte sociale politike éshté me réndési té punojé kundrejt
pérmirésimit té imazhit né dy drejtime: né kuadér rajonal ballkanik dhe né kudér
té BE-sé dhe komunitetit té saj. Rajoni i Ballkani duhet paré si njé mjedis i
pashmangshém i saj jo si rasti i Kroacisé apo Sllovenisé pa permendur Greqiné qé
ka disa dekada né integrimin euro-atlantik té cilat kérkojné ta shképusin imazhin e
tyre nga ky realitet, ndérsa BE-ja si familja dhe komuniteti i madh i kombeve ku

finalizohet udhétimi i saj dhe drejt késaj udhe konstruktohet imazhi i saj.

Sot, né epokén globale, me evolimin e mediave dhe té teknologjisé sé

informacionit, Shqipéria duhet té aftésojé aparatet, strukturat dhe mekanizmat e
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diplomacisé publike gé té jené tepér vigjilente né filtrimin, kontrollimin dhe
kundérpérgjigjen apo korigjimin qé lypset t’i béhet informacioneve imazh-
ndértues gé mund té jené tendencioze, manipuluese, apo keq-informuese pér arsye

apo interes personal té disa shteteve té caktuara.

Ajo ¢far€ ndodh né kudrin e diplomacisé publike sot kur flitet pér “politikén e
lart€” , éshté se Ministrité e Jashtme té€ shumé vendeve né arenén ndérkombétare
jané shumé aktive né rrjetet sociale, si Twitter, Face Book, Instagram né kohé
reale né pércjelljen e vizitave té kryeteréve té shtetit, té personaliteteve té njé
vendi té huaj, duke shkémbyer informacion, apo etiketuar ose lakuar njéra —
tjetrén, né ményré gé informacioni té jeté sa mé real dhe sa mé i prekshém si pér
audiencén véndase ashtu edhe até té huaj. Kjo vihet re né faget zyrtare Face Book
Twiter té Lideréve té shtetit edhe shqgiptar gé pércjellin vizita takime me lider té
ndryshém té vendeve té huaja né kohé reale. Ky trend duhet té vazhdojé késhtu
per te shfaqur nivelin e bashkpunimit dhe migésisé me vende té ndryshme.
Gjithashtu Shqipéria duhet té punojé mé shumé me sondazhe pér matjen e
pérceptimeve gé ekzistojné pér Shqipériné né vende té ndryshme, sidomos té BE-
sé, né ményré gé té punojé mé shumé pér ngritjen e imazhet né vendet ku

pérceptimet shfagen té uléta.

Pérsa i takon véndeve té vecanta né BE té cilat jané skeptike rreth Shqipérisé, si¢
u paraqit Hollanda kundér pér marrjen e statusit kandidat t & Shqipérisé né 2013,
Shqipéria thoté njé eksperte e Diplomacisé Publike'® né Ministriné e Jashtme
Shqiptare, gjaté njé interviste té zhvilluar me té né kuadér té kétij studimi
doktoral, punon mé intensivisht pér pérmirésimin e imazhit té saj me véndet gé
paragiten mé skeptike ndaj saj. “Duke iu referuar opinionit publik holandez,
shumé agjenci lajmesh referojné se 90% e holandezéve nuk déshironin gé

Shqipéria t& merrte statusin kandidat”!® pasi sipas “Ambasadorit t& Holandés

1%4ntervisté me gojé e marré né kuadér té kétij punimi né ambjentet e Ministrisé sé Jashtme me
Drejtoreshén e Diplomacisé Publike né Ministriné e Jashtme, Donika Hoxha, daté 15/6/2016.
195Gazeta Telegraf (13 Dhjetor 2016) shkruan mbi gendrimin e Holandés né BE pér marrjen e
statusit kandidat té Shqipérisé. Titulli artikullit: 90% e holandezéve nuk e duan Shqipériné né BE,
marré nga http://telegraf.al/bota-rajoni/90-e-holandezeve-nuk-e-duan-shgiperine-ne-be , pare mé
15 gershor 2016
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Martin de la Bej n€ Shqipéri, gjaté njé konference kombétare t€ antikorrupsionit™
u pat shprehur se “Né vendin tim né Holand€, imazhi i Shqipéris€ ka shumé puné
pér té pérmirésuar” Pra njé politiké konstante népérmjet diplomacisé publike pér
pérmirésimin e imazhit Shqiptar né BE dhe mé gjerésisht né arenén
ndérkombétare éshté e nevojshme sidomos me vénde me gendrim jo pozitiv ose

skeptik nevojitet puné mé intensive né kété drejtim.

Diplomacia kulturore duhet té shihet si njé shtyllé shumé e réndésishme e
diplomacisé publike, sidomos né rastin e Shqipérisé. Kultura né vetvete pérmban
shumé karakteristika dhe elementé, dhe sikurse ky punim shqgyrton vilerat mé té
spikatura etno-kulturore té identitetit shqgiptar, natyrshém rrjedh vlera e
diplomacisé kulturore dhe aftésisé qé ka ajo pér té ndértuar marrédhénie qé i
géndrojné kohés, nése investohet sa duhet né kété fushé. Kultura ‘pérfshin
studimin e njé gjuhe té njé vendi tjetér, traditat, stilin e jetés”(Saliu 2013; 179),
gjithashtu “edhe letérsing€, artin, veshjet dhe traditat, sjelljen njerézore, historing,
folklorin, komunikimin joverbal ndérmjet njerézve té kulturave, gjeste,
marrédhéniet sociale etj...” (Saliu 2013;179) Sot né€ njé boté gjithnjé e mé té
ndérlidhur dhe né aspektin e multi-kulturave gé gjenden né BE dhe né arenén
globale, Shqipéria ka shumé pér té ofruar né kété drejtim, dhe ka shumé té
pérbashkéta pé té identifikuar me rajonin né terési. Kur njerézit shkémbehen dhe
ka konstruktim té ndérsjellé “kéto shkémbime apo ndérveprime ndérmjet popujve
(Saliu 2013; 179) duhet té mbulohen gjerésisht dhe té promovohen nén frymén e
diplomacisé kulturore. Pérve¢ shkémbimit té objekteve, mesazheve, vlerave gé
veté elementi human-individi, ka forcé t’i japi kuptim gjaté shkémbimit, njé
elementi apo produkti kulturor, pasi njé fushé me réndési &shté “komunikimi me
publikét e huaj népérmjet produktit kulturor” (Saliu 2013; 179). Népérmjet kétij
komunikimi pérfshihen dhe angazhohen audiencat e huaja, apo audiencat gé njé
vend do té arrijé pér té influencuar apo edhe pér influencim té ndérsjellé. Kombet
apo “shtetet sot nuk mund té jetojn€ individualisht, pér két€ arsye komunikimi

duhet t& béhet horizontalisht” 1% kjo do té thoté gé angazhimi népérmjet
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komunikimit éshté multi-dimensional, i pérbéré dhe multi-kulturor, ku progesi i
informimit dhe shkémbit té informacionit éshté i lidhur ngusht me progesin e té
dégjuarit. Pra diplomacia kulturore duhet té punojé si njé kanal i pavarur duke
véné “né shénjestér popullatén” (Mark 2009; 10) né€ nivel mé té zgjeruar nisur dhe
nga eksperienca individuale, pra shkémbimi individ me individ nga fusha té

ndryshme, jo vetém né nivel politik, shtetéror apo diplomatik.

Ajo cka éshté véné re né pérgjithési, éshté se kur nuk ka pasur marrédhénie
politike, apo ka pasur konflikte apo tensione politike, kéto kané influencuar
marrédhéniet né nivel popullor ndérmjet dy véndeve a mé shumé, duke léné
fushén e kulturés apo marrédhéniet kulturore si njé “terra ingonigta’ ndérmjet
véndeve me ¢éshtje t€ tilla t€ hapura. Kjo mungesé promovimi dhe “kjo mungesé
e informacionit perceptohet shpesh si munges€ e kapitalit kulturor per se”
(Bubullima 2013; 6). Duke u nisur nga zhvillimi i madh gé ka marré diplomacia
kulturore, né njé kohé kur kontaktet shtetérore dhe individuale jané gjithmoné e
mé té ndérvarura Shqgipéria mund t€ mendojé si té shpalosé vlerat e saj kulturore,
si té rrisé kredibilitetitn dhe rolin e gjithé kétyre aktoréve dhe aktiviteteteve pér
rritjen e imazhit té saj, bérjen t¢ mundur njohjen e saj népérmjet informacionit té

pérditésuar, rreth fushave té ndryshme.

Kéto aktivitete kulturore ge Diplomacia Kulturore mbulon sot dhe ka mundési té
shpalosé duke mbuluar fusha gjithnjé e mé té gjera si bursat né fushén arsimore,
vizita té akademikéve, intelektualéve, akademiké dhe artisté si nga brenda dhe
nga jashté, performancat e grupeve kulturore, shfagje té artistéve, ekspozita,
seminare dhe konferenca, festivale aktivitete sportive etj etj duhet té shihen si
fusha pér shfrytézim népérmjet aktiviteteve periodike nga té gjitha instancat
shqiptare, dhe té targetohen pér jashté kufinjéve shqiptaré. Pér ¢éshtjen e imazhit

té njé véndi, diplomacia kulturore le hapésiré pér shumé aktoré dhe individé,

By Prof. Dr. Vasile Puscas (Former Romanian Minister for European Affairs — ICD Advisory
Board Member)
http://www.culturaldiplomacy.org/academy/index.php?cd-statement-the-role-of-cultural-
diplomacy-in-todays-world , paré mé 14/6/2016
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mjafton organizimi i duhur, investimi, dhe vullneti i miré pér té filluar ndryshimin

e duhur né kété aspekt.

e Multikulturalizmi

“Le t& mos jemi té verbér pér dallimet
tona - por le té drejtojmé vémendjen
drejté interesave tona té pérbashkéta
dhe mjeteve me té cilat kéto ndryshime
mund té zgjidhen. Dhe né qofté se ne
nuk mund ti japim fund tani dallimeve
tona, té paktén ne mund té
ndihmojméta bé&jmé botén té sigurt pér
diversitet ”(John F. Kennedy 1963)

Arti dhe kulturat e ndryshme né Europé kané kontribuar pér té pasuruar gjithnjé e
mé shumé até. Sot né BE ka kombe té cilat ruajné, promovojné si dhe kujdesen gé
kulturat e tyre té pércillen, té promovohen dhe té lulézojné pérkrah kulturave té
tjera t&€ ndryshme. “Diversiteti kulturor éshté né gendér té projektit europian.
Uniteti né diversitet &shté motoja” (Vassiliou 2016) e kétij bashkimi. Né kété
aspekt Shqipéria veté mund té shprehé dhe té shpalosé vlerat e saj dhe
trashégiminé kulturore, pa gené nevoja té pérshtatet medoemos. Pa diversitet nuk
ka dialog ndérkulturor, dhe né Traktatin e Mastrihtit thuhet garté se: né Europé
“bashkimi do té kontribuojé pér lulézimin e kulturave té shteteve anétare, duke
respektuar diversitetin e tyre kombétar dhe rajonal dhe né té njéjtén kohé duke e
cuar trashégiminé e pérbashkét kulturore né plan té pare” (Vassiliou 2014)
Kultura dhe artet jané vektorét transmetuespér té térhequr publikun, pércjellur
efekte dhe sensibilizim, ato mund té ndértojné ura komunikimi dhe bashkimi
ndérmjet kombeve, komuniteteteve, grupeve etnike dhe individéve té thjeshté.
Personalitetet e kultures dhe té artit jané njerézit mé té ndjekur dhe mé té dashur
pér audiencat, dhe kush mé mire se ato mund té pércjellin dhe té& shprehin
mesazhet e duhura né favor té pages, dialogut dhe mirékuptimit té pérbashkeét.

Komunikimi nderkulturor dhe pranimi i diversitetit sjell aférsi dhe konstruktim
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edhe né fusha té tjera. Kultura éshté parakusht pér komunikim dhe bashkveprim,
sepse pa komunikim dhe bashkéveprim nuk mund té keté konstruktim dhe
zhvillim né té gjitha aspektet e jetés shogérore dhe shtetérore t& kombeve dhe
shogérive té ndryshme. Prandaj kur flitet pér njé identitet té pérbashkét europian,
céshtja béhet komplekse dhe e véshtiré pasi nuk ka njé identitet té pérbashkét té
caktuar europian, por ka histori té pérbashkéta, trashégimi té pérbashkéta pasi
trashégimia kulturore e njé vendi éshté pasuri ndérkombétare, ka ndérthurje
ngjarjesh historike dhe ndérthurje kulturash. Pra mund té keté evente dhe ngjarje
té pérbashkéta, té cilat japin njé lloj sens pérkatésie né lidhje me identitetin
europian, pra identiteti europian kthehet né njé mantel mbrojtés dhe promovimi né
lidhje me kéto vlera té pérbashkéta té cilat jané dhe shumé diverse né té njéjtén
kohé.

Nuk mund té gjehen té pérbashkétat apo té arrihet né gendrime té pérbashkéta pa
shkémbyer kulture dhe dialog nga kéndvéshtrime té ndryshme kulturore. “Pértej
vlerés sé saj té brendshme si pjesé themelore e jetés, kultura kontribuon né
kohezionin social, rritjen ekonomike, krijimin e vendeve té& punés, inovacionit dhe
konkurrencés.” (Vassiliou 2014) Véndet e vetme mund ta pérdorin kulturén si
mekanizém té politikés sé jashtme por gjithmoné duke ftuar pér bashkveprim, pasi
kultura gé té pasurohet kérkon ndérlidhje dhe bashkveprim. Shtetet sot né asnjé
fushé nuk mund té operojné maksimalisht vetém, prandaj ky punim hedh tezén e
bashképunimit rajonal né fushén e diplomacisé kulturore si me Ballkanin ashtu
edhe mé gjeré me BE-né. Kur Andrulla Vassiliou, Komisionere e kulturés,
edukimit, multi-linguizmit dhe rinis¢ né Komisionin Europian shprehej gé:
Pérséri, uné nuk besoj se "fugia e buté" e Europés né shekullin e 21-té duhet té
jeté né lidhje me projektimin e njé vizioni kulturor té asaj cfaré pérfagéson
Europa; njé pérpjekje pér té krijuar njé marké unike gjeopolitike té BE-sé. As nuk
duhet té reduktohet né njé pyetje pér té ndihmuar artistét e saj dhe promovuesit
pér té gjetur audienca té reja.Pérkundrazi, uné besoj se ajo duhet té jeté né lidhje
me ndérmarrjen e njé sfide t¢ madhe historike té Europés - se si té menaxhojmé
diversitetin toné - né skenén globale, dhe si té angazhohen partnerét tané né
debat.
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Diplomacia kulturore é&shté njé mundési reale pér té treguar pasuriné dhe
diversitetin e kulturave té BE-sé né rajone té tjera té botés. Por ajo éshté
gjithashtu njé ményré pér té ndaré vlerat europiane, té tilla si liria e shprehjes,
liria dhe barazia né informacion, pavarésia e jetés kulturore dhe e shprehjes edhe
né njé shogéri gjithépérfshirése. Ajo mund té krijojé kushtet e nevojshme pér
zhvillimin e iniciativave bazé dhe njé shoqéri té forté civile.(Vassiliu 2014)

Né kété perspektive ky punim hedh tezén e diplomacisé publike dhe né veganti té
asaj kulturore pér ndértimin e marrédhénieve afat-gjata dhe té gendrueshme me
kombet e rajonet e tjera dhe pérmirésimin e imazhit népérmjet kétyre
marrédhénieve dhe bashkveprimit gé lind nga kéto marrédhénie. Sfidat botérore
né té gjithé sektorét dhe fushat thérrasin pér bashképunim, dhe ky bashkpunim
arrihet me mire kur ka dialog dhe memorie pér marrédhénie kulturore. Edhe
Federica Mogherini Zv/Presidentja e Komisionit Europian, né Forumin e
Kulturés né Bruksel shprehet késhtu pér réndésiné e kulturés né politikén e
jashtme té BE-sé: Kur Evropa angazhohet me botén, kultura duhet té jeté né
gendér té politikés soné té jashtme. Kultura mund té na ndihmojé luftimin dhe
parandalimin e radikalizmit. Por ajo gjithashtu mund té nxité rritjen ekonomike.
Ajo mund té forcojé marrédhéniet diplomatike dhe mirékuptimin e ndérsjellé. Kjo
mund té na ndihmojé té géndrojmé sé bashku pér kércénimet e pérbashkéta dhe
pér té ndértuar partneritete dhe aleanca mes institucioneve dhe - ajo gé ka
réndési edhe mé shumé- né mes edhe njerézish” (Mogherini 2016) Pra gjithmoné
e mé shumé po i kushtohet réndési kulturés si mjet apo mekanizém i réndésishém
dhe i efektshém i politikés sé jashtme pér té gjitha benefitet gé sjell té cilat u

pérmendén mé lart.
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SHTOJCAY
INTERVISTA

Roli dhe réndésia e Diplomacisé Publike Shqiptare pér promovimin e vlerave
kombétare dhe imazhit kombétar

1. Kur mendoni se koncepti i Diplomacisé Publike ka hyré né Politikén e Jashtme
té Shqipérisé. A mendoni se politika e jashtme shqgiptare ka filluar ta
implementojé kété diplomaci dhe a ka pasur zhvillime pozitive ndér vite né kété
fushé? Kush jané disa nga aktorét , agjentét apo strukturat e pérfshira té cilét
merren me diplomaciné publike?

2. A mendoni se ka politika promovuese pér trashégiminé kulturore dhe vlerat e
vecanta etno-kulturore né kuadér té Diplomacisé Publike shqiptare dhe sa té
prekshme duken rezultatet? Po diplomacia zyrtare (track 1) sa éshté marré me
promovimin e kétyre vlerave ndér vite?

3.A mendoni se vlerat e mbijetesés, té cilat kané shénjuar identitetin dhe
karakterin shqiptar ndér vite dhe né periudha té véshtira historike pérbéjné
potencial té réndésishém pér ti promovuar népérmjet mekanizmave dhe
programeve té duhura né kuadér té lartésimit té imazhit kombétar?

4. Cilét do té ishin mekanizmat e duhur dhe ményrat pér t’i promovuar kéto vlera
si né kuadér rajonal t& shkémbimit té vlerave ashtu edhe né até té BE-sé duke i
shfrytézuar ato nén dritén e multi-kulturalizmit.

5. A ka njé diplomaci kulturore shqiptare , si pjesé kyce e diplomacisé publike,
por gé vepron né fusha mé té gjera dhe mé té pavarura nga politika, si p.sh
shkembime universitare, shkembime né art, ekspozita, sport, né fusha akademike,
né nivel shkrimtarésh, etj.. ku vendi yné mund té prezantojé veteveten, ideté,
shpirtin kombétar, esencén karakteristikat, asetet dhe vlerat?

107 Sikurse tema shtjellon rolin e diplomacisé publike dhe kyresisht diplomacisé kulturore si njé
praktiké e diplomacisé publike, u pa e nevojshme njé intervisté me Znj. Donika Hoxha, e cila
éshté aktualisht edhe Drejtoreshe né Ministriné e Jashtme té Shqipérisé pér Diplomaciné Publike.
Intervista me té ge njé ndihmesé e madhe, pasi jo vetém shprehu vullnetin e miré pér t'ju
pérgjigjur intervistés, por shtjelloi gjerésisht disa koncepte dhe praktika té DP dhe programeve té
Ministrisé sé Jashte pér promovimin ndérkombétar té imazhit té Shqipérisé. Data e intervistés: 15
Qershor 2015, Vendi: Ministria e Jashtme e Shqipérisé, Zyra e Znj. Donika Hoxha, ora 11.00,
paradite
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6. Né politikat pér lartésimin dhe promovimin e imazhit shqgiptar a béhet njé
ndarje gjaté formulimit dhe komunikimit té kétyre politikave t& promovimit
ndérmjet audiences sé huaj dhe asaj vendase?

7. A duhet té keté njé dallim ndérmjet kétyre audiencave (vendase dhe té huaj)
kur flitet pér lartésim imazhi né kuader t&¢ DP dhe mesazhet qé ajo pércjell pér
promovimin e njé vendi? Si duhet té béhet lidhja ndérmjet kétyre dy audiencave?

8. A duhet gé diplomacia publike té ndjeké patjetér até zyrtare apo mund té
funksionojé si njé kanal i pavarur né pérmbushjen e géllimeve té saja?
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