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ABSTRAKTI

Ky punim ka si qéllim njé analizé pérshkruese dhe né té njéjtén kohé kritike
té parimit t€ “vetévendosjes”, si njé nga shtyllat e t€ drejtave té njeriut, por edhe si
njé nga temat mé t€ debatuara nga doktrina ndérkombétare, qofté pér rastet e shumta
qé€ jan€ shfaqur né sferén gjeopolitike, t&€ lidhura né njé fare ményre me kété parim,
qofté pér parimin né vetvete qé ende sot paraqet karakteristika té diskutueshme.

Ky punim synon qé¢ t€ japé njé panoramé t€ ploté t€ parimit t& vetévendosjes
né€ pérmasat e ndryshme té€ evoluimit t€ tij, duke analizuar parimet bazé t& s¢ drejtés
dhe ¢do dispozité ligjore né kuadér té pércaktimeve té akteve ndérkombétare. Kjo
nisur nga fakti se koncepti 1 “vetévendosjes” mund té keté njé numér kuptimesh
shumé larg njéri-tjetrit, ku veganérisht réndési t€ vecanté do t’i kushtohet raportit
midis Shteteve dhe Qytetaréve té tyre né lidhje me t€ drejtén e kétyre té fundit g€ té
vendosin veté pér veten e tyre, e par€ kjo n€ perspektivén e s¢€ drejtés ndérkombétare
bashkékohore.

Bashkésia e njerézve brenda njé€ shteti ka si q€llim t’i garantohen té drejtat
pér t& shprehur veten, pér té jetuar sipas besimit qé kané€, zakoneve dhe traditave qé i
karakterizojne pér ta ruajtur gjuhén e tyre ,fené dhe né fund t€ fundit, identitetin e
tyre.

N¢é kété drejtim, ajo qé duhet té mbahet mend, €shté se jané shtetet ato (dhe jo
popujt), subjekte formale t€ normave materiale dhe té rregullave, ndérsa popujt jané
pérfituesit e kétyre té fundit, prej nga lind dhe nevoja g€ té€ béhet dallimi midis
koncepteve té tilla, si: popull, pakicé (minoranc€) dhe grupe kryengritése, té gjitha
shpesh té pérfshira né diskutime dhe dokumente qé kané t€ béjné me parimin e
“vetévendosjes”.

Debati pér vetévendosjen €shté diskutuar fuqishém vitet e fundit né€ t€ gjithé
Evropén dhe né mbaré botén. Duke gené se dukuria né fjalé pérfshin njé térési
emocionesh politike dhe interesash ekonomike, &shté e véshtiré pér t€ gjetur
informacion té qarté pér at€ qé me t€ vérteté éshté dhe até q€ po ndodh né rajonet
separatiste né Evropé dhe mé gjeré.

Késhtu g€, nése mendojmé rreth ekzistencés s€ t€ drejtés pér vetévendosje, duhet
gjithashtu t& b&jmé dallimin ndérmjet veté késaj té€ drejte dhe mundésisé reale pér ta
ushtruar até.

Fjalét kyce: Vetévendosje, Doktriné ndérkombétare, T¢é Drejtat e Njeriut, Shtet,

Popull.



ABSTRACT

This dissertation tents to give a descriptive analysis and at the same time critics
of “self-determination ” convention as the most significant civil rights units, but as
well as one of the most disputed topic of the international doctrine. Either concerning
the numerous cases presented in the geo-politics regarding to this convention, but

simultaneously concerning with the convention itself being disputable even recently.

This dissertation aims to present a detailed view of the convention self-
determination into the altered dimensions of its evolutions, analysing the basic
conventions of civil rights and each legal disposition with its international and
regional intruments. Due to this fact, the concept of self — determination might have a
range meanings different from each —other, particularly the emphasis on the report
among the state and its citiziens will be on the focus, whereas the right of the
citiziens to determine by their own will is the backbone of the contemporary

international rights.

The community of people posseses its own right to garantuee their free
expression, having thier own religious beliefs, traditions and customs, preserving

their own language, faith, and after all their own identity.

In this respect, are the states not people those which can be considered as
fomal subjects of material norms, of which comes out as a neccessity the
differentation between concepts such as people, minorities, indigen people and

rebellious ones all involved in the disputable topics.

The debate on self-autonomy is strongly discussed recently throughout
Europe and worldwide. Infusing an entire political emotions and economic interests
is not hard to find an accurate data of what’s occuring and will occur into the

separatist European area and overseas.

This considering the existence of the right for self- determination, is
neccessary thinking as well for the difference between the itself right and the real

possiblity to master that.

Key words: self- determination, international doctrine, Civil right , state and people.
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KREU I: HYRJE DHE BAZIM TEORIK
1. Hyrje

Ky punim propozon njé analiz€ pérshkruese dhe kritike t&€ parimit té
vetévendosjes, si njé nga shtyllat e t€ drejtave t€ njeriut dhe gjithashtu njé prej
temave mé t€ debatuara né teoriné juridike ndérkombétare, si pér rastet e shumta qé
kané ndodhur né sferén gjeopolitike, t€ lidhura né njé faré ményre me kété parim,
ashtu edhe pér shkak se, parimi ka ende shumé domethénie té diskutueshme.

Sé pari, duhet t€ sqarohet se koncepti 1 “vetévendosjes” mund t€ keté disa
kuptime, edhe larg njéri-tjetrit, por kuptimi mé me interes pér két€ punim €shté ai qé
merr né konsideraté marrédhéniet ndérmjet shteteve dhe shtetasve té tyre, né lidhje
me té drejtén e kétyre té fundit pér té€ vendosur pér veten e tyre né dritén e normave
té s€ drejtés ndérkombétare. Bashkésia e njerézve brenda njé shteti déshiron t’i shohé
té garantuara té drejtat pér t’u shprehur, pér té jetuar sipas besimeve, zakoneve dhe
traditave si dhe pér té ruajtur gjuhén, fen€ e identitetin e saj.

Dubhet t€ béhet dallimi midis koncepteve t€ popullit, pakicave (minoriteteve),
indigjenéve, grupit kryengrités, t€ cilét shpesh jané t&€ pérfshiré t€ gjithé né
diskutimet dhe dokumentet né lidhje me parimin e vetévendosjes.

Edhe pse pér parimin e vetévendosjes, ka disa qasje né€ bazé t€ piképamjeve
té ndryshme, si ai i shkencave politike, i filozofisé¢ t& sé drejtés, 1 t€ drejtés
kushtetuese, né€ kété studim do té€ pérqéndrohemi né trajtimin e kétij parimi n€ dritén
e s€ drejté€s ndérkombétare. Né két€ kuadér, njé réndési e vecanté do t’i kushtohet
analizés s€ parimit t€ respektimit t€ sé drejtave themelore té njeriut, pérfshiré té
drejtén pér t€ mos u diskriminuar pér arsye t€ racés, seksit, gjuhés apo fes€, si dhe
analizés s¢ akteve mé t€ réndésishme ndérkombétare, € trajtojné parimin e
vetévendosjes.

Ndér kéto, dua t& theksoj “Deklaratén pér pavarésiné e popujve kolonial”'
njé séré Rezolutash, si ajo e 14 dhjetorit 1962, pér sovranitetin e pérhershém mbi
resurset natyrore (1803-XVII), raportet e Sekretarit t& Pérgjithshém, rezolutat e
Késhillit t€ Sigurimit, rezolutat e K&shillit t€ s€ Drejtave t€ Njeriut, Paktet
Ndérkombétare mbi t& Drejtat e Njeriut® dhe gjithashtu, Deklaratén pér marrédhéniet

'E pérfshiré né Rezolutén e datés 14 dhjetor 1960, nr. 1514-XV.
’Gjithashtu i njohur si Konventa pér t& Drejtat Civile dhe Politike dhe Konventa mbi t& Drejtat

ekonomike Sociale dhe Kulturore.



miqésore”.

Pér té€ kuptuar mé miré pérmbajtjen e parimit té€ vetévendosjes, njé vemendje
e vecanté do t’i kushtohet edhe analiz€s s€ vendimeve t€ Gjykatés Ndérkombétare t&
Drejtésisé, t€ Gjykatave Ndérkombétare dhe atyre t€ brendshme té disa shteteve, qé
né fokus té tyre kané€ pasur trajtimin e parimit t€ vetévendosjes.

S€ fundi, njé referim i nevojshém do t’i béhet doktrin€s ndérkombétare g€ ka
trajtuar parimin e vetévendosjes, meqénése ka njé debat pak a shumé té zgjeruar, né
lidhje me pé€rmbajtjen g€ duhet t’i jepet parimit t& vetévendosjes dhe pércaktimit té
natyrés sé tij (nése béhet fjalé pér njé parim vetém politik apo edhe juridik*). N& fakt,
vetévendosja ka njé pérmbajtje shumé mé t€ gjeré me argumente, qé tregojné natyrén
e saj, si njé parim i cili &shté objekt i detyrimeve ndérshtetérore qé burojné nga
traktate ndérkombétare, si dhe nga e drejta zakonore ndérkombétare.’

Mg poshté do t€ japim nj€ pérkufizim t€ detajuar t€ parimit té€ vetévendosjes
s€ popujve, né bazé té pércaktimeve t€ s€ drejtés s€ brendshme té shteteve dhe t& sé
drejtés ndérkombétare. Né vijim do t€ trajtojmé aspektet problematike té konceptit t&
vetévendosjes dhe shfaqgjes s€ tij né ditét e sotme, duke u bazuar kryesisht né
doktrinén ndérkombétare qé e ka trajtuar kété parim.

Mé shumé do t’u referohemi mendimeve mé té fundit mbi vetévendosjen, pas
Luftés s€ Dyté Botérore deri né ditét e sotme, edhe pse situata gjeopolitike ka
ndryshuar dukshém.Teksa gjendemi pérpara njé bote té ndaré né dy zona influence
dhe me njé térési kolonializimesh dhe regjimesh diktatoriale, ku ka pasur shumé
shképutje dhe shpérbérje shtetesh dhe né té cilat hipoteza koloniale éshté thuajse e
zbehur, e rénd€sishme &shté t€ pérgendrohemi jo vetém tek shtetet, g€ jané subjekte
t¢ njohura t€ sé€ drejt€s ndérkombétare, por edhe tek pérfituesit e parimit qé
nénkuptohen: popujt, minoritet, 1€vizjet ¢lirimtare dhe kryengritése.

Pjesa e fundit do t’i kushtohet njé analize gjithépérfshirése té parimit té
vetévendosjes s€ popujve. Kjo analiz€ do t€ sqarojé shumé pyetje qé né vitet e fundit

jan€ shfaqur mbi parimin e vetévendosjes, mbi té drejtat dhe detyrimet e shtetit né

’E pérfshiré né Rezolutén e datés 24 tetor 1970, n. 2625-XXV.

“Pomerance. M. (1992). Self-Determination in Law and Practice : The New Doctrine of the United
Nations, The Hague, pp.70; Hannum. H. (2002). Edited by, Beck. R. J and Ambrosio.T. Rethinking
selfdetermination in International law and the rise of nations. The state system and the challenge of
ethnic groups, New York-London, pp. 31.

*Palmisano.P. (1997). Nazioni Unite e autodeterminazione Il principio alla luce degli instrumenti
rilevanti dell” ON U, Milano, pg. 1-32.



lidhje me kété parim, mbi pasojat q¢ mund té keté shkelja e késaj t€ drejte né
renditjen ndérkombétare dhe mbi rolin e Kombeve té€ Bashkuara. Né fazén e paré té
periudhés pas Lufté€s II Botérore, vetévendosja ka pérfag€suar njé instrument té
réndésishém pér dekolonializimin dhe fundin e skemés s€ luftés sé ftohté, qé brenda
kétij sistemi kishte detyruar njé€ logjiké “imperialiste”, n€ t€ cilén sovraniteti i disa
shteteve ishte i kufizuar, duke krijuar né kété ményré probleme®.

Réndésiné dhe kritikén e parimit t€ vetévendosjes s€¢ popujve mund t’i
vértetojmé me njé konstatim t€ thjeshté: né periudhén 1956-2002, 76 shtete kané
gené té pérfshira né€ konflikte lidhur me zbatimin e parimit t€ vetévendosjes dhe
sovranitetit, nga kéto vetém 12 prej tyre jané zgjidhur me marréveshje paqgésore,
ndérsa 12 té tjeré jané pércaktuar si rezultat i konflikteve t€ armatosura. Pjesa e
mbetur e konflikteve jan€ akoma t€ hapura (22), ndérsa rastet e tjera (29) né njé faré
ményre jané nén kontrollin e misioneve pageruajtése ndérkombétare. Céshtja &shté
shumé komplekse dhe kjo duket nga fakti q¢ kéto konflikte kané€ pasur njé zgjatje
mesatare 30- vjecare, gjaté té cilave jan€ shfaqur shkelje té gjata e t€ rénda té té

drejtave t& njeriut’.

2. Hipoteza e Punimit

Vetévendosja nuk éshté njé e drejté pér t’u shképutur™, por njé e drejté e
njé populli pér ta vendosur lirisht organizimin e tij politik.

Né kuadér t€ késaj t€ drejte ka shumé pérfundime t€ mundshme politike:
shképutja nga njé shtet, pérfshirja n€ njé shtet tjetér ose vetém ripércaktimi i njé

statusi politik dhe juridik brenda njé€ shteti.

3. Pyetjet kérkimore té punimit
A. Pyetja kérkimore gendrore
Pyetja gendrore qé shtron studimi &shté cilat jané format e shfaqjes sé parimit
t¢ vetévendosjes né t€ drejtén ndérkombétare bashkékohore, e paré kjo né

kéndvéshtrimin e trajtimit t€ kétij parimi nga aktet ndérkombétare.

% Arangio.G.R. (1989). Diritto dei popoli alla, in enciclopedia giuridica, vol. IV, Roma, pg. 6.
"Paul.R.W. And Francesca. J. P. (2003). Earned Sovereignty: Bridging the Gap Between Sovereignty
and Self-Determination, 26-30. e akseueshme online né adresén e web-it:

http:/www.cidem.umd.edu/inscr/pc03print.pdf, (vizituar mé 22 dhjetor 2016).




B. Pyetjet kérkimore dytésore

1) Cfaré &shté vetévendosja?

2) A ka njé€ té€ drejt€ vet€vendosjeje bazuar né normat ekzistuese t&€ s¢ drejtés
ndérkombétare publike?

3) A mund t€ konsiderohet parimi i vetévendosjes si njé parim “erga omnes”
(ndaj té gjithéve)?

4) Cili éshté raporti ndérmjet parimit té vetévendosjes dhe parimit “uti possidetis
juris”®?

5) Cilat jané format e para dhe aktuale té shfagjes s€ parimit té€ vetévendosjes né

kéndvéshtrimin e akteve ndérkombétare?

4. Metodat dhe metodologjia e kérkimit

N¢é pérgatitjen e kétij punimi kam pérdorur disa metoda shkencore, té cilat
kané pér objekt studimin e fenomenit t& parimit t& vetévendosjes né pérmasat e
ndryshme t€ evoluimit dhe shfaqjes s€ tij né arenén ndérkombétare dhe rajonale.

Ky punim bazohet kryesisht n€ analizén e instrumenteve ndérkombétare dhe
né€ ¢éshtjet e trajtuara nga doktrina dhe jurisprudenca mbi parimin e vetévendosjes sé
popujve, mbéshtetur jo vetém né metodologjiné historike, por edhe né até analitike
dhe pérshkruese.

Tema ka karakter historik dhe juridik, por qé projektohet me karakteristika té
vecanta dhe té diskutueshme né arenén ndérkombéatre, pér shkak té natyrés globale
q¢ ka sot parimi i vetévendosjes s€ popujve.

Metoda historike éshté pérdorur pér t€ pasqyruar zhvillimin e parimit té

vetévendosjes, si dhe proceset zhvillimore t€ pérqasjes s€ tij né kéndvéshtrimin e
akteve ndérkombétare dhe ndihmesés sé jurisprudencés s€ Gjykaté€s Ndérkombétare
té Drejtésisé, Gjykatave té tjera ndérkombétare dhe atyre t& Shteteve t&€ ndryshme.

Metoda analitike bazohet kryesisht n€ analizén e akteve dhe instrumenteve

ndérkombétare mbi parimin e vetévendosjes.

Metoda pérshkruese ka si g€llim identifikimin e gasjeve t€ ndryshme té

doktrinés dhe jurisprudencés mbi parimin e vetévendosjes s€ popujve.

®Parim i sé drejtés ndérkombétare i pérdorur gjerésisht gjaté procesit t& dekolonializmit, sipas & cilit,

né fund t€ nj€ konflikti, territori dhe prona té tjera mbeten né kufijt€ e poseduesit t&€ mép&rparshém.



5. Kufizimet Metodologjike.

Ky kérkim shkencor, bazohet kryesisht né literaturén e trajtuar nga doktrina
dhe jurisprudenca mbi fenomenin e parimit t€ vetvendosjes dhe evoluimin e tij, né
analizén e akteve dhe instrumentave ndérkombétaré dhe rajonal dhe jo vetém, éshté
njé punim i véshtiré qé kérkon njé referim mé shumé né€ metodologjiné analitike,
historike, pérshkruese dhe cilésore, pasi realizimi népérmjet metodave sasiore apo
emprike nuk &shté i pérshtatshém pér temen e zgjedhur pér studim, duke géné se
€shté njé temé€ g€ né vetevte mbart véshtirési pér shkak té karakterit t€ saj historiko-
juridik, dhe si e tillé e véshtiré pér ta trajtuar népérmjet metodave t&€ mbledhjes sé té

dhénave si¢ jané; intervistimi i drjpérdrejté, pyetsorét, sondazhet, statistikat et;.

6.Réndésia e punimit.

Vetévendosja €shté e drejta e popujve pér t€ pércaktuar lirisht statusin e tyre
politik dhe pér té vazhduar lirisht zhvillimin e tyre ekonomik, shogéror dhe kulturor.
Edhe pse duket njé pyetje e lehté, a rrjedh kjo e drejté nga ajo ¢faré njé "popull”
éshté? Cilét elemente jan€ pércaktuesit e njé kombi? Shumé politikané deklarojné pa
asnjé ndrojtje se cilét popuj konkreté jané me t& vérteté€ kombe, dhe cilét prej tyre
nuk jané tillé. N& fakt, si njé c¢éshtje sociologjike, nuk ekziston asnjé ményré
objektive pér t& pércaktuar se ¢faré éshté ose ¢faré nuk €sht€ njé komb, si ¢do gjé
tjetér n€ shkencat shoqérore, prandaj kjo mbetet njé ¢éshtje pér t’'u diskutuar. Pra,
para s€ gjithash, duhet t&€ jemi dyshues pér té gjithé ata q€ n€ ményré t€ qarté pohojné
se ky &éshté njé komb, apo ky nuk &shté i tillé.

Natyrisht ka faktoré q€ pércaktojné identitetet sociale, si gjuha e pérbashkét,
kultura, historia, etj, por duke qgené se kéta faktoré perceptohen né ményré té
ndryshme nga ¢do individ, askush nuk mund té flas€ né emér té té gjithéve. Kjo nuk
mund té na ¢oj€ neve né skepticiz€m sociologjik -asgjé nuk mund t€ provohet, késhtu
qé asgjé nuk ekziston. Faktorét e sipérpérmendur zakonisht t& perceptuar nga njé
grup njerézish, jané rrénjét e nj¢ kombi. Kur njé komb &shté 1 veté-pranuar, e drejta e
vetévendosjes €shté rruga politike pér té krijuar njé shoqéri té organizuar, n€ formén
e vendosur lirisht nga anétarét e atij populli. Pikérisht kykérkim shkencor synon té
sjelli njé tablo t€ plot€ té€ fenomenit t€ parimit t€ vetvendosjes né té drejten
ndérkombétare bashkohore duke kontribuar sadopak né trajtimin e problematikave qé
mabrt fenomeni pér tu shéndrruar késhtu né njé pike referimi pér doktrinén,

jurisprudence dhe eskspertét e fushés.



KREU II: ZHVILLIMI HISTORIK I PARIMIT TE VETEVENDOSJES

1. Parimi i vetévendosjes sé popujve nga formulimet e tij té para deri né Paktin

e Atlantikut té 1941-shit.

Njé€ analiz€ e ploté e kétij institucioni nuk mund té fillojé pa trajtuar njé
periudhé historike, e cila na shfaq qé né€ hapat e paré karakterin universal t& parimit,
falé Revolucionit Francez dhe lévizjes pér themelimin e SHBA-sé.Formuli i paré
shfaget n€ Deklaratén e t€ drejtave t€ popujve, pérgatitur nga Abbe Gregoire, né
Konventén e 23 prillit 1795, (por jo e miratuar nga Kuvendi) qé konfirmon nevojén
pér t’i ndihmuar té gjithé popujt g€ duan té fitojné lirin€ e tyre, qytetarét pér kauzén
fisnike t& lirisé’, pér t& legjitimuar ndérhyrjen e armatosur né shtetet evropiane.

Parimi i vetévendosjes né kuptimin e tij t€ paré (mbéshtetur fuqimisht, si¢ do
ta shohim, nga politikané, si Lenini dhe Wilson-1) synonte ta tejkalonte optikén
tradicionale, né nivel ndérkombétar, bazuar né sovranitetin e shtetit. Sipas kétij
vizioni, né fakt, bashkésia ndérkombétare ishte e pérbéré€ nga fuqité (shtetet sovrane),
ku secila prej tyre kishte pér q€llim, pothuajse t€ veganté, kénaqjen e interesave té
klasé€s sunduese. N¢ t&€ vértet€, me vetévendosjen ata duhej ta vinin theksin tek
aspiratat e popujve, té cilét né€ drejtimin e punéve té€ brendshme dhe atyre
ndérkombétare, duhet ta thoshin fjalén e tyre pérmes votés dhe referendumit. Pra,
vetévendosja u shpall si parim demokratik, si liri dhe mundési e popujve pér té
zgjedhur nga kush t€ geverisen, natyrisht té lir€ nga ¢farédolloj shtypjeje koloniale.

Né vitin 1917 pati njé ndarje né nivel ndérkombétar, pér shkak té hyrjes s€ njé
fuqgie t€ re n€ arenén ndérkombétare ku Bashkimit Sovjetik shpalli njé ideologji dhe
filozofi politike radikale, e cila binte n€ kundérshtim me até t€ shteteve té tjera.

Lenini, né€ ményré té pérséritur, mbajti dhe shpalli géndrimin e tij pér parimin
e vetévendosjes s€ popujve dhe né€ t€ nj&jté€n kohé, ky parim u konfirmua dhe nga
Presidenti amerikan Wilson, por mé i moderuar dhe me ndryshime t€ réndésishme.
Presidenti Wilson besonte se ishte e nevojshme qé t€ shqyrtoheshin edhe njéheré
mbas Luftés sé Paré Botérore kufijté ekzistues, duke i ftuar késhtu té€ gjitha shtetet
sovrane g€ t’1 rishikonin dhe t’i merrnin s€rish né konsideraté kérkesat e tyre dhe ato

té¢ grupeve e bashkésive (komuniteteve) q€ shpresonin pér njé autonomi mé té

° Lattanzi. F. (1987). Autodeterminazione dei popoli in Digesto delle discipline Pubblicistiche, 4°

edizione, Torino, pg. 1-32.



madhe. Pika e pesté, ndér 14 pikat e famshme, qé shpalli Wilsoni né Konferencén e
Pages, t&€ zhvilluar né Paris mé 18.01.1918, kérkonte “nj€ zgjidhje t&€ lir€, t€ hapur
dhe t€ paanshme t€ situatés koloniale e bazuar né respektimin e rrepté t€ parimit,
sipas sé€ cilit, pér t’1 zgjidhur ¢éshtjet mbi sovranitetin duhej t€ merreshin parasysh
interesat e popullit t& prekur drejtpérdrejt dhe pretendimet e barabarta t€ qeverive,
mbi titujt ligjoré pér té cilat diskutohej'®”.

Karakteri revolucionar i parimit u theksua mé voné dhe nga Sekretari i Shtetit
Amerikan, Robert Lasing. Sipas tij, programi 1 Leninit, thirrja pér vendosje demokratike
e popujve t€ kolonializuar, ishin kércénim pér géndrueshmeriné né t€ ardhmen e
marrédhénieve ndérkombétare, duke véné n€ dukje se “nése parimi do té aplikohej né
ményré t€ barabarté, do t€ zhdukej géndrueshméria e kufijve kombétaré, detyra e
nénshtrimit dhe qéndrueshméria politike™'".

Pavarésisht nga pérmbajtja e kétij parimi, gjat€ periudhés historike midis dy
luftérave botérore dhe njohjes né shkallé ndérkombétare, tashmé, edhe né€ Traktatet e
pérfundimit t€ Luftés sé Paré Botérore, ky parim kishte karakter térésisht politik. Nuk
ekzistonte asnjé detyrim ndérkombétar ndaj shteteve pér t’i njohur njé bashkésie té
drejtén e vetévendosjes. Megjithaté, nj€ ngjarje e réndésishme ishte marrja e pushtetit
nga ana e regjimeve totalitare né vende t&€ ndryshme té€ Evropés né periudhén midis
dy konflikteve botérore, i ndértuar mbi mohimin e ploté té t€ drejtave té njeriut, né
vecanti, t€ atyre grupeve qé pér arsye etnike ose ideologjike q€ ndryshonin nga grupi
1 cili ishte né pushtet. Meqé situata ishte e paracaktuar t€ ndryshonte me Luftén e
Dyté Botérore dhe vuri pérballé problemin e rimodelimit t€ marrédhénieve
ndérkombétare, Shtetet ¢ Bashkuara t€ Amerikés dhe Anglia formuluan Kartén e
Atlantikut (1941), né t€ cilén shfaqej parimi i1 vetévendosjes, (neni 1 dhe 3),
megjithése né version t& mjergullt'?.

2. Karta e Kombeve té Bashkuara dhe Parimi i vetévendosjes sé popujve.

Njé pranim shumé mé i gjeré€, i pérmbajtjes s¢ parimit deri tani, éshté ilustruar
e realizuar né€ njé€ traktat ndérkombétar me prirje universale, Karta ¢ Kombeve t&
Bashkuara. Diskutimet, g€ cuan né shpalljen e kétij dokumenti t€ rénd€sishém, jané

karakterizuar nga kontrasti ndérmjet tezé€s s€ Bashkimit Sovjetik dhe vendeve

peréndimore, t€ cilat morén pjesé n€ marréveshjen e Konferencés sé¢ San Franciskos.

1" Cassese . A. (1984). Diritto internazionale nel mondo contemporaneo, pg. 155.
" Po aty.
'2 Shih nenin 1 dhe 3 Kartén e Atlantikut (1941).



Pérfundimisht, parimi u pranua dhe u pérkthye né ményré t€ paqart€é dhe té
ndérlikuar né neninl, paragrafi 2 t& Kartés sé Kombeve t&é Bashkuara'®. Respektimi i
kétij parimi shihet dhe né dispozitat e Kartés kushtuar veprimit t€ anétaréve té
Kombeve té Bashkuara, pér krijimin e kushteve t&€ qgéndrueshméris€ dhe té
mirégenies s€ popujve me ané t€ bashképunimit ndérkombétar né€ fushén ekonomike,
sociale dhe kulturore.

Dhe &shté pikérisht né nenin 55', ku parimi prezantohet pér heré t& paré né
aspektin ekonomik, kuptuar si e drejta e njé populli pér t’i gézuar burimet e veta
natyrore ( mé voné e pérparuar né té€ drejtén pér njé shpérndarje té korrekte té
burimeve né nivel ndérkombétar dhe né t&€ drejtén pér zhvillim), si dhe nevojé pér té
siguruar pér t€ gjithé popujt, mund€sin€ pér té pasur shpérndarje t€ barabarté té
burimeve té brendshme t€ vendit. Objektivat e nenit 55 konfirmohen mé pas nga neni
56". Kjo do t& thoté se, jo vetém organizata, por edhe shtetet anétare individualisht,
né rast se bashkohen pér njé qéllim té pérbashkét, duhet t&€ veprojné pér t’i realizuar
qéllimet e pércaktuara né€ nivel ndérkombétar ,dhe para sé gjithash, duke respektuar
té¢ drejtén pér vetévendosje brenda kufijve té tyre. Referuar kontekstit kolonial,
parimit t€ vetévendosjes i1 referohen dhe dispozita té tjera té€ Kartés, né vecanti, nenet
73 dhe 76.

Neni 73 i referohet faktit se fuqit€ koloniale jan€ té detyruara qé t’i ¢ojné né
vetégeverisje popujt e territoreve g€ nuk jané té€ pavarur, por duke patur gjithmoné
parasysh géllimet tyre politike dhe duke iu ofruar atyre ndihmé né zhvillimin
progresiv t€ institucioneve té lira politike. N&é kété rast duket qarté se objektivi &shté
mé 1 kufizuar dhe kujton né€ veganti, dispozitat e Statutit té Lidhjes s¢ Kombeve, edhe
pse ideja g€ e frymézon até €shté sigurisht mé demokratike.

Pér ta shprehur mé qarté se cfaré solli pas luftés Karta e Kombeve té
Bashkuara, né fushat specifike qé na interesojné kétu, nuk mund t€ mos theksohet se
pérfshirja e kétyre parimeve né kété Karté, ishte njé hap i madh pérpara, megjithaté i

kufizuar nga disa faktoré:

' 'Neni 1 i Kartés sé Kombeve té Bashkuara. Hartuar né vitin 1945 nga pérfagésues té 50 vende t&
botés né San Francisco té€ Kalifornisé, ShBA.

Po aty, Neni. 55.

' Lattanzi. F. (1987). Autodeterminazione dei popoli in Digesto delle discipline Pubblicistiche, 4°

edizione, Torino, pg. 6-30.


https://sq.wikipedia.org/wiki/San_Francisco
https://sq.wikipedia.org/wiki/ShBA

1. Mé& shumé sesa njé detyrim pér t’u zbatuar menjéheré, ishte njé program i
pérgjithshém pér organizatén dhe pér shtetet qé u zotuan pér ta zbatuar até,
duke vepruar kolektivisht dhe individualisht né bashképunim me Kombet e
Bashkuara (neni 56)'°.

2. Perandorité koloniale nuk u preken, sepse nga gjendja aktuale e sovranitetit t&
padiskutueshém té nj€ shteti mbi to, u kalua né “kujdestariné ndérkombétare”,
ose né formulime t& pérgjithshme qé i gjejmé tek neni 73",

(1113

3. NEé vecanti, termi “““vet€vendosje” merret mé shumé si “vetéqeverisje” sesa
“pavarési” dhe kjo e fundit, ishte e rezervuar vetém pér popujt qé i
nénshtroheshin “kujdestarisé ndérkombétare” (neni 76/b)"%;

4. Integriteti territorial i shteteve u konceptua né vitin 1945, si njé vleré me njé
réndési t€ madhe, késhtu g€ vetévendosja nuk duhet té keté epérsiné qé té

shkaktojé shképutjen.

3. Evolucioni juridiko-institucional i parimit té vetévendosjes sé popujve, pas

vitit 1960 té shekullit té kaluar.

N¢ vitet n€ vijim, mbas miratimit t€ Kart€s s¢ Kombeve t€ Bashkuara dhe
sidomos pas pérfundimit té viteve ‘50, né€ sajé t€ veprimit t€ vendeve socialiste dhe
rritjes s€ numrit t€ vendeve t€ Botés s€ Treté, u bé i mundur shndérrimi i dispozitave
né njé parim té réndésis€ universale. Késhtu, ndérsa pas luftés ndodhi copétimi
gradual i perandorive, praktika e Kombeve té Bashkuara u angazhua pér njé akt
avancues pér mospranim t€ nenit 73, pér t€ krijuar njé rregull q€ 1 angazhonte shtetet
q¢ ishin edhe mbajtésit e territoreve koloniale, t€ mos pengonin pavarésing.

3.1. Rezoluta 1514-XV Asamblesé sé Pérgjithshme e 15 dhjetorit 1960.

Né vitin 1960, Asambleja e Pérgjithshme u pozicionua, duke pohuar
solemnisht né Deklaratén pér pavarésiné e popujve kolonialé" se nénshtrimi i njé
populli ndaj sundimit t& huaj, duhej konsideruar né kundérshtim me Kartén.

Njé deklaraté e tillé vazhdon té€ ndikojé ende sot n€ opinionin e bashkésisé

ndérkombétare dhe pér kété arsye éshté miratuar nga praktika e pérditshme?’.

'® Neni 56 i Kartés sé¢ OKB-sé.

' Po aty, Neni 73.

'8 Po aty, Neni 76/b.

1 Rezoluta e 14 dhjetorit 1960, n. 1514-XV.

% Paragrafi 2 i Rezolutés.



Elementi gjeografik i vendosur né€ Rezolutén nr.1541, vetém njé dit€ pas
miratimit t& rezolutés nr.1514%', i referohej situatés klasike t& sundimit kolonial dhe
ides€ s€ paré€, sipas t€ cilés parimi i vetévendosjes duhet t€ ¢ojé né krijimin e njé
shteti té ri sovran dhe té pavarur.

Dubhet theksuar se, rezoluta n.1541 e vé theksin né natyrén vullnetare t€ vendimit,
mbi nevojén pér t’1 ruajtur karakteristikat e popullsisé dhe territorit si dhe t€ drejtén e té

dy popujve pér t'u pérfaqésuar né t& njéjtén ményré, né té gjitha nivelet™.

3.2. Paktet ndérkombétare pér té Drejtat e Njeriut té 1966-és.

N¢ vitin 1966, miratimi i njézé€shém i1 Pakteve ndérkombétare pér t€ Drejtat e
Njeriut, ¢oi né njé fazé t& re t€ zhvillimit t€ konceptit t€ vetévendosjes.

Ashtu si Pakti Ndérkombétar mbi t€ Drejtat Civile dhe Politike, edhe ai mbi t&
Drejtat Ekonomike, Sociale dhe Kulturore pohojné né nenin 1 se : “...Té gjithé popujt
kané té drejtén gé té vendosin pér veten e tyre...””. Duke u mbéshtetur né kété t&
drejté, ata pércaktojné lirisht regjimin e tyre politik dhe sigurojné zhvillimin e tyre
ekonomik, social dhe kulturor”. Vetévendosja konsiderohet si njé e drejté njerézore,
duke iu drejtuar t€ gjithé popujve dhe jo vetém atyre kolonialé.

Me miratimi e Pakteve ndérkombétare pér té Drejtat, vlera e parimit té
vetévendosjes fillon t€ zgjerohet, duke u njohur me zgjedhjen nga ana e popullit té
ményrave t€ ndryshme té€ organizimit politik dhe institucioneve té pérshtatshme pér
ta pérfaqésuar até.

Megjithaté, popujve nuk u njihet njé rol aktiv, por jané shtetet e tyre qé
vendosin marrjen e masave t€ nevojshme pér ta mundésuar vetévendosjen. Né kéto
pakte éshté folur dhe pér pérmasén ekonomike té parimit, q¢ pérbéhet nga liria e
zgjedhjes sé sistemit ekonomik dhe e drejta pér zhvillimin dhe pérdorimin e liré té
burimeve té tyre natyrore.

Duhet pérmendur g€ Asambleja e Pérgjithshme dhe Komiteti pér

dekolonializimin (Komiteti i 24-t€) nuk u kufizuan vetém né shpalljen abstrakte, por

?'Rezoluta e Asamblesé sé Pérgjithshme e 15 dhjetorit 1960, né UN Yearbook. "l principi guida per
determinare | “obbli go degli Sati di trasmettere informazioni allee Nazioni Unite sui territori non
autonomi", pp.509 .

> Neni. 1, par.2. Rezoluta 3281 (XXIX) e 2 dhjetorit 1974, Pér té drejtat ekonomike dhe detryrimet e
Shteteve.

BLattanzi, F. (1987). Autodeterminazione dei popoli in Digesto delle discipline Pubblicisticke, 40
edizione, Torino, pg. 14.

10



ishin edhe aktivé né€ ndihmén pér ta lehté€suar arritjen e integrimit politik dhe
ekonomik té territoreve t& ndara.

Kombet ¢ Bashkuara kané€ punuar né ményré aktive pér té organizuar s¢ bashku
me pushtetin g€ 1 administronte, disa paqartési né territoret koloniale, si¢ ka ndodhur
né Togon Britanikezs, Kamerunin Britanikzé, né Samoa-n Peréndimore?’ dhe né
Ruanda-Urundi*®. Megjithaté konstatohen edhe raste kur Kombet ¢ Bashkuara e kané
mohuar ekzistencén e njé té drejte pér vetévendosje, drejtpérdrejt ose térthorazi, né
situata t€ tilla si: Katanga, Biafra dhe Kurdistani, ku mbizotéronte parimi i integritetit
territorial, sepse &shté konsideruar se shtetet, pérkatésisht, t&€ Kongos, Nigeris¢ dhe
Irakut nuk do t& mund t’igarantonin té drejtat e pakicave®’. Zgjidhja né raste té tilla,
duhet t€ ishte pagé€sore dhe né bazé€ t€ njé marréveshjeje ndérmjet shteteve té
interesuara dhe jo me akte t€ forcés. Pra, ishte e nevojshme g€ geverité e shteteve qé
pretendonin sovranitetin, t€ ishin n€ gjendje pér t’isiguruar té drejtat e pakicave dhe té

drejtén pér veté€vendosje t&€ popullit té tyre.

3.3. Deklarata mbi parimet e té drejtés ndérkombétare né lidhje me
marrédhéniet migésore dhe bashképunimin ndérmjet shteteve né pérputhje me
Kartén e Kombeve té Bashkuara, e vitit 1970.

Njé hap tjetér, né lidhje me identifikimin e pérmbajtjes s€ parimit t&
vetévendosjes, u bé me “Deklaratén pér parimet e s€ drejtés ndérkombétare né lidhje
me marrédhéniet migésore dhe bashképunimin mes shteteve né pérputhje me Kartén
e Kombeve t& Bashkuara”, t& vitit 1970°°. Deklarata vértetoi globalizimin e parimit
té vetévendosjes dhe theksoi se té gjithé popujt kishin té drejtén pér ta pércaktuar
lirisht, pa ndérhyrje nga jashté, statusin e tyre politik, ekonomik, social dhe kulturor,
dhe kjo ishte detyra e ¢do shteti pér t& respektuar kété té drejté".

Gjithashtu e njéjta deklarat€ u pérpoq té pércaktojé pérmbajtjen e parimit

# Lattanzi F.(vep e cit), pg. 14.
3 As. Pérgjithshme. Rezoluta 1044-X1 e dt.13-12-1956.
% As. Pérgjithshme. Rezoluta 1350-XIII e dt.13-3- 1959.
7 As. Pérgjithshme. Rezoluta 1569-XY e dt. 18-12-1960.
* As. Pérgjithshme. Rezoluta. 1605-XV e dt. 7-4-1961.
» Rezolutat e Késhillit te Sigurimit nr. 143 e dt. 14-7-1960, 145 e Dt. 22-7-1960, 146 e dt. 9- 8-1960.
% As. Pérgjithshme. Rezoluta. n.2625 e dt. 24-11-1970.
3'Ruiz. A.(1988). Autodeterminazionediritto dei popoli cit, pg.4: Palmisano. G. (1997). Nazioni Unite
e autodeterminazione, pg. 213 .
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duke shtuar njé¢ ményré t€ re t& zbatimit t€ tij, pérkatésisht “...qasje né statusin
politik, e déshiruar dhe e pércaktuar nga populli...” (paragrafi IV).

Njé dukuri shumé e réndé€sishme né rregullimin e marrédhénieve
ndérkombétare, né két€ kontekst, ishte ndalimi 1 pérdorimit t€ forcés. Kjo u pérsérit
né€ Deklaratén pér dhénien e pavarésisé popujve kolonialg, si edhe né dokumente té
tjera t€ miratuara né ményré t€ njéanshme nga shtetet, por s€ shpejti situata
gjeopolitike dhe veprimi 1 shteteve socialiste dhe atyre afro-aziatike g¢uan né njé
ndryshim. Q& prej viteve ‘60 kemi paré qé para shuméfishimit té luftérave pér ¢lirim
kombétar, né territoret nén sundimin kolonial, t€ huaj ose racist, popujt nuk kishin
asnjé mundési pér ta mbrojtur veten e tyre. Si rrjedhoj€, u miratuan nj€ seri rezolutash
qé e konsideruan si t& drejté luftén nga popujt e shtypur, vecanérisht, Rezoluta e
Asambles€ sé Pérgjithshme nr. 2621-XXV e vitit 1970, e cila rikonfirmoi t& drejtén e
natyrshme t€ popujve kolonial€é pér t&€ luftuar me t€ gjitha mjetet e nevojshme kundér
fugive koloniale, qé& shtypnin liriné dhe pavarésiné®* e tyre; dhe Rezoluta nr. 3314-XXIX
e vitit 1974. Ligjshméria (legjitimiteti) e késaj lloj lufte ishte sinonimi i déshirés pér
t’ieliminuar shkaqet e konflikteve dhe padrejtésive q¢ mund t’i rrezikonin pagen dhe
siguriné® . Luftérat pér ¢lirim kombétar nuk mund t& zhvilloheshin t& pérkufizuara si
forma té paligjshme t&€ dhunés, sepse ata jan€ pérdorur pér té arritur qéllimet kryesore
pér bashkésiné ndérkombétare dhe me prirjen pér té€ shmangur krijimin e konflikteve
t&é métejshme™”.

Pavarésisht késaj, €shté e qart€ q€ e drejta e zhvillimit t€ késaj lufte nuk do té
mund t€ jeté e mirépritur, kryesisht nga vendet peréndimore, sepse njohja e sé
drejtés sé popujve té shtypur pé€r pérdorimin e forcés nuk ka gené gjithmoné e
njézéshme (unanime). Deklarata mbi marrédhéniet pagésore, pér shembull, pérmend
vetém popujt qé reagojné dhe i rezistojné shtypjes s€ kolonizatoréve, ndérsa €shté mé
e sakté Deklarata pér pércaktimin e agresionit, e cila siguron né nenin 7 “...té drejtén
e popujve pér té luftuar pér arritjen e vetévendosjes...”. Situata té tilla futen né
kategoriné “konflikt i armatosur ndérkombétar” té Protokollit t& Paré€ t&€ Konventés s¢
Gjenevés mbi t€ drejté€n njerézore t€ vitit 1977, ku bén pjesé kategoria “popujt qé

jané duke luftuar kundér sundimit kolonial dhe pushtimit t€ huaj dhe kundér

32 hittp://www.un.org.

3 Lattanzi. F. (1987). Autodetennino zione dei popoli in Digesto delle discipline Pubblicistiche. 40
edizione, Torino, pg.24.
3 Rezoluta 2625 (XXV) dhe Rezoluta 3314 (XXIX) e 14 dhjetorit 1974.
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regjimeve raciste né ushtrimin e s€ drejt€s s€ popujve pér vetévendosje”. Interesante
pér t’u pérmendur Eshté se rezoluta e Asamblesé s€ Pérgjithshme nr. 3103-XXVIII e vitit
1973, mbi parimet bazé dhe statusin ligjor t€ luftétaréve, qé luftojn€ kundér sundimit
kolonial dhe regjimeve raciste, né t€ cilén sqarohen disa karakteristika t€ kétyre
konflikteve, duke pérfshiré ndalimin e pakundérshtueshém t€ rekrutimit, pérdorimit,
financimit dhe krijimit t€ trupave mercenare. Sigurisht, lufta e armatosur &shté e
pérligjshme vetém kur nuk ka mjete t€ tjera. E sigurt éshté se njé populli i shtypur, i
organizuar né nj€ 1é€vizje clirimtare kombétare, nuk mund t€ thuhet g€ €shté mba;jtés 1
té drejtés sé€ pérdorimit t€ forcés, nga ana tjetér, nuk mund edhe t€ jeté fajtor pér
shkelje t& s¢ drejt€s ndérkombétare, né€se populli e pérdor kété forcé pér t€ reaguar
ndaj agresionit t&€ armatosur té shtetit shtypés. Kjo &éshté né fakt njé zgjidhje
pérshtatshme e bashkésisé ndérkombétare, ku né€se dikush ngre zérin ndonjéheré pér
ta dénuar dhe kritikuar luftén e armatosur, e bén pér arsye politike apo pér interesat e
veta.

Kjo shihet garté né€ rastin e Cegenis€, ku lufta pér pavarési konsiderohet si njé
¢éshtje e brendshme e Rusis€, dhe jo si njé lufté pér vetévendosje. Kjo éshté arsyeja
pse pérdorimi 1 forcés nga ¢ecenét nuk u njoh si e drejté, prandaj dhe veprimet e tyre
konsiderohen akte terroriste, t€ cilat shkelin té drejtat e njeriut dhe té drejtén

ndérkombétare njerézore né pérgjithési™.

Pérdorimi i forcés, nése fillimisht ishte objekt i njé ndalimi absolut dhe
gjithépérfshirés, mé tej u bé njé mjet-gelés pér té siguruar arritjen e qéllimit
pérfundimtar t€¢ Kombeve té€ Bashkuara domethéné, pagen ndérkombétare, né bazé

té orientimit t€ Kombeve té Bashkuara, rezolutave dhe deklaratave®.

4. Akti Final i Helsinkit i vitit 1975 dhe Karta e Algjerit e vitit 1976.

Njé nga formulimet mé t& plota t€ parimit t€ vetévendosjes vjen nga

Konferenca pér Siguri dhe Bashképunim né€ Evropé, nénshkruar né Helsinki, mé 1

*Brandt .A. C. (2004). Chechnya and the Right of Self — determination, in Columbia Journal of
Transnational Law, Columbia Law School- New York, Vol. 42, pp.609.
*Guarino. G. (2006). Autodeterminazione dei popoli e successione di norme contrattuali aile radici
di un conflitto, Il ruolo del diritto interna zionale generale nella Carta Araba dei diritti dell
“uomo, in Rivista della cooperazione giuridica internazionale. Quadrimestrale dell” Istituto Interna
zionale di Studi Giuridici, anno VII, n°22, Gennaio-Aprile, pg.45.
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gusht 1975. Akti Final 1 Helsinkit, i miratuar nga shtetet nénshkruese, i referohet
parimit t& vetévendosjes, n¢ aspektet e brendshme dhe té jashtme, dhe meqé teksti u
miratua né nivel evropian, qé€llimi i bashképunimit éshté theksuar né pérfitim té
popujve t€ kétyre vendeve, duke theksuar aspektin e brendshém té parimit. Njé
aspekt tjetér pér t’'u nénvizuar Eshté pérpjekja pér ta larguar vetévendosjen nga
referimet klasike t€ pavarésisé pér t&€ njohur njé profil tjetér mé t& réndésishém té saj,
duke e konsideruar até si njé€ t€ drejt€ padiskutueshme t€ popujve (“t€ gjith€ popujt
kané gjithmoné té drejtén, né liri t€ ploté, pér t€ vendosur kur dhe si duan ata,
regjimin e tyre politik t€ jasht€ém dhe t€ brendshém”). Kjo do té thoté se vetévendosja
éshté dhe duhet t& jeté njé parim global®’.

Njé dokument tjetér , g€ konfirmon globalizimin e parimit t€ vetévendosjes,
éshté Karta e miratuar nga Konferenca Ndérkombétare e Algjerit (01-04 korrik
1976) nga nj€ grup studiuesish dhe politikanésh, me udhézimin dhe nén vézhgimin e
fondacionit “Lelio Basso” pér té drejtat dhe ¢lirimin e popujve. Kjo Karté &shté
shumé e réndésishme, sepse vjen pikérisht nga ata popuj t€ Botés sé Treté, q&
pérfaqésojné subjektet mé t€ interesuara rreth parimit t€ vetévendosjes dhe &shté e
qarté q¢€ karta u referohet t€ gjithé€ popujve né botén koloniale.

Né vecanti, Karta duket qé vepron né pérkrahje té€ kétyre popujve kolonialé, t&
cilét duke u liruar nga njé fuqi bien sérish nén kontrollin e njé fuqie tjetér, ose mé
sakté nénshtrohen nga njé geveri totalitare e ¢cdo ngjyre ose besimi. Tekstualisht neni
5% § Kartés sé Algjerit shpreh t& drejtén e padiskutueshme dhe t& patjetérsueshme té
té gjith€ popujve pér vetévendosje. Populli éshté gjithashtu i lir€ té vendosé statusin
e tij politik pa asnjé ndérhyrje t& huaj’’.

Nése neni 6 1 Kartés u referohet rasteve t€ sundimit kolonial ose t&€ huaj, e
njéjta gj€ nuk mund t€ thuhet pér nenet 5 dhe 7, qé€ 1 referohen vetévendosjes pér té
gjitha rastet. Neni 5 parashikon t& drejtén e té gjithé popujve pér t&€ pércaktuar statusin
e tyre politik, pa ndérhyrje nga jashté, drejtpérdrejt apo térthorazi. Ndérsa neni 7
parashikon, se ¢do popull ka t€ drejt€ pér njé regjim demokratik dhe pérfagésues,

duke iu referuar vetévendosjes sé¢ brendshme.

*” Akti Final i Helsinkit, nénshkruar né Helsinki, mé 1 gusht 1975,
¥ Neni 5 i Kartés sé Algjerit, 4 korrik 1976. seksioni II — E drejta e vetévendosjes politike.
39 Neni 6 dhe 7, i Kartés sé Algjerit, 4 korrik 1976.
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Né kété drejtim mund t€ themi se nenet 5-7 pérshkruajné, pothuajse n€ ményré
té pérkryer, t€ drejtén e pérhershme té t€ gjithé popujve pér vetévendosje t€ brendshme
dhe té jashtme t& té gjith€ popujve kolonialé, Veriut dhe Jugut, Lindjes dhe Peréndimit.

Cdo interpretim kufizues i késaj pjese t& Deklaratés sé Algjerit do t& ishte arbitrar™*.

“Arangio. G. R. (1988). Autodeterminazione (dirillo dei popoli alia), in Enciclopedia Ciuridica,Roma,

pg. 42.
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KREU III: PERMBAJTJA E PARIMIT Tk VETEVENDOSJES

1. Mbajtésit e sé drejtés, marrésit e detyrimit, pérfituesit.

Kétu béhet fjalé pér t€ shqyrtuar se cilét jané, pér té€ drejtén ndérkombétare,
mbajtésit e s€ drejt€s dhe marrésit e detyrimit t€ pérfshiré n€ parimin e vetévendosjes.
Pér ta zgjidhur kété problem, duhet té€ pércaktojmé se cilét jané anétarét e shoqérisé
né t€ cilén manifestohet dhe vepron e drejta ndérkombétare. Mirépo, s€ pari duhet té
konstatojmé se cilét jané protagonistét jet€soré té raportit ndérkombétar. N¢ rastin e
parimit t€ vetévendosjes, problemi €shté i ndérlikuar nga fakti se, pavarésisht nga
dispozitat pérkatése té cilat padyshim i referohen popullit si “protagonist” né veprime
konkrete dhe historike t€ njohura si ushtrim i vetévendosjes, populli nuk konsiderohet
si subjekt i sé drejtés ndérkombétare.

Marrésit e detyrimit, q€ rrjedh nga parimi i vetévendosjes, jané shtetet né
ményré individuale si anétaré t€ Kombeve té Bashkuara. Pér sa i1 pérket té drejtés sé
ndérsjell€, nuk ka arsye té forta pér t&€ deklaruar se ajo &shté né doré t€ kombeve té
vecanta; si¢c thamé mé par€, fakti g€ flasim pér “vetévendosje t€ popujve” nuk éshté i
mjaftueshém pér tu pérfunduar, se popujt jané né t€ vérteté mba;jtésit e késaj t& drejte.
Njé€ analizé e ngjarjeve historike mund t€ jeté nj€ drit€ n€ két€ drejtim: né procesin e
shkolonizimit, popujt mé paré u kané dhéné jeté entiteteve t€ pavarura dhe vetém
nén kété ide, e kané udhéhequr luftén e tyre clirimtare si subjekte t€ s€ drejtés
ndérkombétare, t& barasvlershme me shtetet. Si pérfundim, shtetet anétare té
Kombeve té Bashkuara jané né t€ njé&jtén kohé marrésit e detyrimit dhe mba;jtésit e t&
drejtés pér vetévendosje®'.

Megjithaté duhet té theksohet se jo té gjithé jané dakord me kété pérfundim
dhe disa studiues jané té prirur pér ta aneksuar parimin e vetévendosjes né njé vleré
politike*?, ndryshe nga parimet e tjera, t& cilat jané t& pérfshira edhe né nenin 2 t&
Kartés s¢ Kombeve t€ Bashkuara (ndalimi i pérdorimit té forcés, zgjidhjes paqésore
t&€ mosmarréveshjeve etj.), t€ cilat duhet t& zbatohen menjéheré dhe né térésiné e

tyre43 .

*Lattanzi. F. (1987). Autodeterminazione dei popoli, in Digesto delle Discipline pubblicistiche, vol.II,

pg4.

Cassese. A. (1995). Self-determination of Peoples,Oxford University Press pp,56; Pomerance. M.

(1982). Self-Determination in Law and Practice,the New Doctrine in the United Nations, pp.98

“Ruiz. A. (1988). Autodeterminazione(diritto dei popoli alla),in Enciclopedia Giuridica, vol.IV,pp.1
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-Teza e supozimit me vleré t&€ pastér politiko-morale e parimit té
vetévendosjes nuk duket shumé e pérhapur. Né fakt, Karta e Kombeve té Bashkuara
nuk mund té interpretohet si njé deklaraté e parimit ose deklaraté e qéllimit, e cila do
duhej t& frymézonte pérfshirjen e shteteve né jetén e marrédhénieve ndérkombétare™.
Nuk mund t&€ mohohet se Karta pérbén né t€ gjitha ¢€shtjet nj€ traktat, i cili pérmban
norma me funksion detyruese, qé shtetet anétare duhet ta pérshtatin me sjelljet e tyre.
N¢ kété kuadér, nj€ nga dispozitat mé t€ rénd€sishme, pa dyshim, éshté e pérfaqésuar,
s& bashku me konkluzionet e shumta té saj, nga ajo q€ imponon detyrimin pér shtetet
qé té zhvillojné marrédhénie paqgésore midis tyre. Dhe njé nga parakushtet e kétij
detyrimi té pand€rpreré éshté pikérisht parimi i vetévendosjes, referuar nenit 2 dhe 55
té Kartés.

Duke pérfunduar, mund t€ pohojmé se e drejta e popujve pér vetévendosje
€shté objekt 1 njé raporti detyrues té pérbashkét mes shteteve né respektim t€ Kartés
sé Kombeve té Bashkuara dhe (si¢ do té shohim) té traktateve té tjera ndérkombétare,
bazuar né€ té€ drejtén e pérgjithshme ndérkombétare. Sipas saj té€ gjitha shtetet kané si
detyrimin t€ reagojné né ményré qé€ t’u sigurojné popujve t€ drejtén e vetévendosjes,
ashtu edhe té drejtén pér ta kérkuar pérputhjen me kété detyrim nga secili prej

shteteve té tjera.

2. Popujt dhe vetévendosja.

Si¢ kemi theksuar né€ paragrafin e mésipérm, popujt jané pérfituesit e sé&
drejtés s€ vetévendosjes. Kjo e drejté éshté vendosur né t€ mirén e té gjithé popujve,
pa asnjé kufizim subjektiv, si¢ del mé poshté edhe nga neni 1 pag. 2 dhe neni 55 1
Kartés.

A mund t€ biem dakord se populli &shté patjetér mbajtési 1 t€ drejtés sé
vetévendosjes?

Ky pérfundim &shté vetém njé geshtje e debatit mé t€ gjeré né lidhje me
doktrinén dhe praktikén, pér mund€siné e njohjes s& personalitet juridik
ndérkombétar t€ popujve, duke i atribuar atyre legjitimitetin pér t€ gené mbajtésit e
té drejtave dhe detyrimeve, e midis t€ tjerash, vecanérisht, t&€ s€ drejtés sé

vetévendosjes. Né fakt, kété piképamje e pranojné vetém njé pjesé e studiuesve t& sé

“Tomuschat. C. (1994). L adaptation institutionelle des Nations Unies au nouvel ordre mondial,in
Ben Achour,Laghmani,Les nouveaux aspects du droit international,Paris, vol.I, pp.125.
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drejtés ndérkombétare dhe né€ vecanti ata q€ pérqafojné t€ ashtuquajturén tezé té “té
drejtave t&€ popujve”, t&€ nisur nga supozimi se njé institucion ka kuptim dhe vértetési
vetém nése shpreh nevojat dhe t& drejtat e popullit q& ai pérfaqéson™, duke
argumentuar se funksioni q€ shteti kryen si subjekt i1 s€ drejtés ndérkombétare, éshté
vetém pasqyrim 1 rolit t€ pérfaqésimit t&€ popullit, i cili €shté shprehur (investuar) né
ményré institucionale. Né kété drejtim, Deklarata pér Dhénien e Pavarésisé
Vendeve dhe Popujve Kolonialé*, i jep fund menjéheré dhe pa kushte kolonializmit
né t& gjitha format dhe shfagjet e tij, duke njohur déshirén e pasionuar pér liri té té
gjithé popujve t€ varur dhe rolin vendimtar t€ kétyre popujve né rrugén e pavarésisé,
duke ripohuar késhtu t& drejtén e vetévendosjes s€ popujve, si e drejt€ pér té
pércaktuar lirisht statusin e tyre politik dhe pér t€ ndjekjur lirisht zhvillimin e tyre
ekonomik, social dhe kulturor.

Pér pasoj€, Deklarata pér Parimet e sé Drejtés Ndérkombétare, q€ lidhet me
marrédhéniet dhe bashképunimin migésor né mes shteteve, né pérputhje me Kartén e
Kombeve t& Bashkuara®’, argumenton ndér t& tjera, se popujt qé reagojné dhe
rezistojné ndaj nj€ akti shtréngimi n€ ushtrimin e s€ drejtés sé tyre pér vetévendosje,
kané té drejté t€ kérkojné dhe t€ marrin mbéshtetje n€ pérputhje me géllimet dhe
parimet e Kartés.

Ndérkaq nuk duhet t€ neglizhohet kétu referenca e jurisprudencés sé Gjykatés
Ndérkombétare t€ Drejtésisé, e cila nuk ka 1€né pa shqyrtuar né ményré analitike
céshtjen e t& s€ drejtés pér vetévendosje dhe né ményré té vecanté pretendimit se
parimi “i pérgjigjet nevojés pér té respektuar vullnetin e liré té shprehur nga
populli”. Me kété, dua té theksoj faktin se detyrimet, padyshim, réndojn€ mbi shtetet
té cilat jané t& detyruar pér t’ifavorizuar rastet e vetévendosjes sé popujve.

N¢ pérfundim t€ diskutimit toné, ne vetém mund t€ vézhgojmé se si koncepti 1
popullit dhe institucioni 1 vetévendosjes jané t€ ndérthurur ngushtésisht midis tyre,
cka do t€ thoté se jané té lidhura ngushté né kontekstin social-politik dhe ekonomik té

zhvilluar né njé epoké té€ caktuar historike.

“Rigaux. F. (1988). La Carta di Algeri-La Dichiarazione universale dei diritti dei popoli, pg.124,
*Asambleja e Pérgjithshme. Rezoluta n.1514-XV e 1960, Yearbook of the United Nations, 1960,
pp-46.
“"Asambleja e Pérgjithshme, Rezoluta n.2625-XXV e 1970, American Journal of International
Law,1971, pp.243.
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3. Pakicat dhe format e vetévendosjes sé tyre.

Para sé gjithash, koncepti i pakicés mund t& kuptohet lehté*®. Pakica &shté
pérshkruar si "njé grup numerikisht mé i vogé€l sesa pjesa tjetér e popullsisé sé njé
shteti t€ caktuar, n€ pozité jo dominuese, anétarét e sé cilés kané shtetésiné e té€ njé;jtit
shtet, por né aspektin etnik, fetar apo gjuhésor karakteristika t& ndryshme nga pjesa
tjetér e popullsisé, dhe manifestojné njé ndjenjé solidariteti, duke u kujdesur pér té
ruajtur kulturén e tyre, traditat e tyre, fené e tyre apo gjuhén e tyre”. Praktikisht, kétu
béhet fjalé pér njé bashkési (komunitet) g€ e bashkon karakteri historiko- politik,
tipike t€ njé populli, g€, megjithaté, jané minoritet né territorin e njé shteti té
caktuar®.

Sipas kétyre supozimeve, realizimi i parimit t€ vetévendosjes duhet t& béhet,
duke pérfshiré s¢ bashku me t€ drejtén e popullit pér t€ formuar veté njé entitet politik
autonom dhe t&€ pavarur, interesin primar pér t€ parandaluar shpérbérjen e shtetit
paraekzistues, né€ té cilin pakica &shté vetém nj€ pjesé e vogél ,edhe pse e kualifikuar.
Mg saktésisht, né prani t&€ njé pakice relativisht t&€ vogél né territorin e njé shteti té
vecanté, pak a shumé€ homogjen, duke imponuar detyrimin e kétij té fundit pér té
siguruar vetévendosjen, nuk mund t€ hamendésosh automatikisht nevojén pér t€ réné
dakord pér shképutjen e kétij minoriteti, madje as me hipotezén se ajo &shté e
gatshme té qéndrojé si shtet i pavarur. N¢€ kéto raste pakica n€ vend qé€ t& marri njé rol
udhéheqés, duhet mé tepér té€ sigurojé nj€ nivel t€ pranueshé€m té ruajtjes sé identitetit
té saj dhe mbrojtjen e t€ drejtave té€ saj nga ana e shtetit n€ t€ cilin ndodhet, sesa t&
sigurojé statusin politiko-institucional autonom. Sekretari i Pérgjithshém 1 Kombeve
té Bashkuara Butros Butros Gali né vitin 1992, ndérsa nga njéra ané€ vérejti se, né
qofté¢ se secili prej grupeve etnike, gjuhésore apo fetare do t&€ pretendonte té
kushtézonte shtetin, fragmentimi nuk do té kishte mé kufij dhe siguria, paqgja dhe
pérparimi ekonomik pér t€ gjithé do t€ béhej meé i véshtiré pér t’u arritur nga ana
tjetér, vuri theksin né mbrojtjen e t& drejtave té tyre, si njé nga kushtet qé duhet té
plotésohet pér t€ shmangur problemet qé dalin nga rreziqget e fragmentarizmit, né té

cilat Vetévendosja mund t& ¢ojé™.

“pérkufizimi vijen nga Raporti Special i Komisionit t& Kombeve t& Bashkuara pér Luftén kundér
Diskriminimit dhe Mbrojtjen e Pakicave,“Etude des droits des personnes appartenant aux minorités
ethniques,religieuses et linguistiques™.
* Treves. T. (2005). Diritto Internazionale problemi fondamentali, Giuffré, pg.192.
Y Asambleja e Pérgjithshme. Ne Boutros-Ghali,Agenda pour la paix, doc.A/47/277 e S/24111, parag.17
e 19.
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Né kété kontekst, pra, njé€ rol t€ ¢muar luan e ashtuquajtura “vetévendosje e
brendshme” e cila duhet té ¢ojé né njé strukturé t€ brendshme qé siguron garantimin e
té drejtave themelore t€ njeriut pér pakicat.

Prandaj, pérballé mohimit t€ t€ drejtave themelore t€ njeriut, té personave qé€ u
pérkasin minoriteteve, bashkésia ndérkombétare éshté pérgendruar né promovimin e
njé shteti pluralist, bazuar n€ garanci t€ forta t€ stilit peréndimor té rule of Law,
respektimit t& t€ drejtave t€ minoriteteve dhe atyre themelore t€ ¢do individi. Sipas
késaj logjike, vetévendosja béhet njé parim themelor organizues i institucioneve
geverisé€se né shtetet shumékombéshe, me pérfshirjen e t€ gjitha grupeve funksionale
né njohjen e vendimeve politike dhe késhtu ndihmon né parandalimin e géllimeve
separatiste, té cilat jan€ burim i pashmangshém kércénimi serioz pér paqgen.

Roli i1 garancisé€ s€ vetévendosjes s€ brendshme intensifikohet pastaj, né rastet
¢ "failed States", d.m.th. né rastet kur shtetet kalojné situata té brendshme
shpérbérjesh, pér shkak t€ sé cilave nuk jané mé né gjendje pér t’u siguruar
qytetaréve, duke pérfshiré edhe ato qé i pérkasin grupeve minoritare, gézimin e té
drejtave té tyre themelore. N& két€ drejtim duhen pérmendur si raste t€ shteteve té
déshtuara ato té Somalisé, Ruandés, Libanit dhe Kamboxhias. N& kété kontekst,
vetévendosja &shté kérkuar t& shprehé tre bérthamat e pérmbajtjes g€ kané
karakterizuar zhvillimin e brendshém né€ epokén post-koloniale: ato qé lidhen me t&
drejtén pér njé demokraci procedurale, mbrojtjen e t&€ drejtave themelore t€ njeriut,
dhe né fund, n€ g€zimin e regjimit institucional t€ autonomisé€.Né kéto raste, me pak
fjal€, e drejta ndérkombétare e ka konsideruar krizén e shtetit jo si njé mundési pér té
krijuar baza té reja t&€ bashkéjetesés sociale, por mé tepér si njé burim i rrezikshém
pér veté bashkéjetesén, sinonim i njé vakumi ligjor, njé vakum g€ komuniteti
demonstron si friké, pér jo stabilitet dhe dhunim t€ vlerave themelore t€ t€ njéjtave
shkage. Megjithaté, duhet paré gjithmoné, nése bashkéjetesa midis parimit té
mbrojtjes s€ minoriteteve dhe t€ drejtés pér vetévendosje t€ jashtme €shté béré njé
fakt i papajtueshém né nj€ kontekst né té cilin t€ flasésh pér mbrojtjen apo njé sistem
garantues nuk do t€ thoté€ shumé pérballé déshirés pér t€ ndértuar njé shtet qé ka njé
z& t& vetin, t€ pavarur dhe sovran. N¢ kété drejtim, rasti mé simbolik &shté ai i
Jugosllavisé: pér sa i1 pérket karakteristikave t€ njé regjimi autoritar, shteti ballkanik
ishte njé model i respektit né fushén e mbrojtjes s€ minoriteteve pérmes

institucioneve federale, por pak a shumé doli kundér déshirés pér vetépércaktim né
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kuptimin kombétar, t&€ Kroacis€é dhe Sllovenis€¢ mé paré dhe me pas, Serbisé dhe
Kosovés®'.

Né fund t€ fundit, éshté e panevojshme té pérgendrohemi né faktin se nuk
mund t€ mohojmé qé€ parimi 1 mbrojtjes s€ integritetit territorial nuk €shté absolut,
por &shté mbi t& gjitha njé kusht i qéndrueshmérisé humanitare. Eshté e qarté se
“vetévendosja e jashtme” (e ashtuquajtura shképutja korrigjuese) duhet té
konceptohet vetém si mjeti i fundit. Ndalimi g€ pérjashton paraqitjen e kérkesave
separatiste shprehet paradigmatikisht né Deklaratén e parimeve pér marrédhéniet
migésore ¢ t& Asamblesé sé Pérgjithshme t& OKB-sé¢**, népérmjet klauzolés sé
mbrojtjes s€ integritetit territorial t€ njé shteti, qé gjithsesi, &éshté "...doté d”’un
gouvernement representant I”’ensemble du peuple appartenant au territoire sans
distinction de race,de croyance ou de couleur... ", dhe né pérputhje me parimin e té
drejtave té barabarta dhe té drejtés s€ popujve pér vetévendosje. Si pasojé, pérballé
nj€ shteti shumékombésh apo multi-etnik, quajeni si t€ doni, i cili respekton té drejtat
e njeriut, né pérgjithési, dhe ato t&€ minoriteteve, né¢ veganti duket e besueshme se
parimit yné, larg nga nxitjet e ambicieve separatiste, sjell mé realisht detyrimin pér té,
sic kemi théné tashmé, pér siguri t€ pjesémarrjes sé€ pakicave né regjimet
institucionale dhe politike t€ pérfagé€simit n€ barazi té plot€ dhe nisur me pjesén e
mbetur t€ popullsisé, ose mé shumé t’u garantojé atyre autonomi té€ gjeré
administrative dhe geverisje.

Sigurisht, mé pas perspektivat ,q¢ edhe né€ kéto raste vetévendosja lejon pér
t’u vendosur, varen si gjithmoné nga konteksti historik né té cilin ndodhin, duke
lejuar njé pakicé té njé shteti té caktuar t€ béhet shumice né rajonin e saj dhe
transformohet né faktorin e pérmbysjeve t€ madha politike (p.sh. rénia e komunizmit,
lidhur me Bashkimin Sovjetik apo Jugosllaving), n€ njé€ shtet t& ri. Por kétij argumenti
do t’i rikthehemi. Pér me tepér, duhet theksuar se, q¢ nga fundi i Luftés sé Paré
Botéroredhe né vazhdim, si rezultat i ndryshimeve territoriale qé kané¢ ndodhur me
traktatet ¢ mévonshme té paqes, u nénshkruan konventa t€ shumta né trajtimin e
minoriteteve dhe né thelb, t& frymézuara nga nevoja pér mbrojtjen e tyre, vendosur
brenda territorit t€ nj€ shteti t€ caktuar. Pra, nése ende sot mund t€ themi se burimet
ligjore ndérkombétare nuk 1 njohin t€ drejtat e minoriteteve si subjekte kolektive, por

vetém disa té drejta té njeriut si individ, qé u pérkasin njésoj t€ gjitha pakicave, jané

! Asambleja e Pérgjithshme ne ris.2625- XXV del 1970. Autonomie, minoranze,nazionalismi,Unione
Europea,Comuni d”’Europa,estratto dal n.5,Maggio 1992.
2 Asambleja e Pérgjithshme ne, ris.2625-XXVdel 1970,cit me siper .
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té panumérta aktet ligjore g€ kané t€ b&jné me t€, né ményra t€ ndryshme. Pér
shembull, neni 14 i Konventés Evropiane pér t&€ Drejtat e Njeriut, ndalon
diskriminimin né baz¢ té pérkatésis€é s€ njé pakice gjuhésore, ndérsa dokumenti i
miratuar n€ Kopenhagen, mé 29 Qershor 1990, nga shtetet pjes€marrése né
Konferencén pér Dimensionin Njerézor t€ Konferencés pér Siguri dhe Bashképunimi
né Evropé, i kushtoi réndési té drejtave t€ personave, q€ u pérkasin pakicave
kombétare. Eshté vérejtur mé pas Deklarata mbi té drejtat e personave gé u pérkasin
pakicave kombétare dhe etnike, fetare dhe gjuhésore™, ku u shpallén jo vetém t&
drejtat e personave qé u pérkasin pakicave, por edhe detyrimet e shteteve pér té
mbrojtur kéto t€ drejta. Megjithaté, meriton konsideraté t€¢ posagme edhe neni 27 i
Paktit Ndérkombétar pér t€ Drejtat Civile dhe Politike, i cili parashikon: "N¢ ato
shtete ku ekzistojné pakica etnike, fetare apo gjuhésore, personave qé u pérkasin
pakicave t€ tilla nuk mund t’u mohohet e drejta t€ kené jetén e tyre kulturore, té
praktikojné fené e tyre, ose t€ pérdorin gjuhén e tyre né bashkési me anétarét e tjeré té
grupit t€ tyre". Nga kjo e fundit, nuk mund t€ neglizhohet, si nga njé perspektivé e
kufizuar né kontinentin evropian , konventa kornizé pér mbrojtjen e pakicave
kombétare™®, qé duket e frymézuar nga njé mbrojtje e konsiderueshme pér minoritetet
(pér shembull, sanksionon t€ drejtén individuale t&€ ¢do personi g€ i pérket pakicés pér
té zgjedhur nése do té trajtohet apo jo si 1 tillé, vetém nése nga kjo zgjedhje mund té
dali ndonjé disfavor, apo edhe duke siguruar pér angazhimin e shteteve, qé t€ marrin
masat ¢ duhura pér t€ promovuar né€ té gjitha fushat e jetés ekonomike, shoqgérore,
politike dhe kulturore barazi té ploté dhe efektive ndérmjet personave qé€ i pérkasin
nj€ pakicé kombétare dhe atyre q€ i takojné shumicés), nuk u konsiderua mjaft mé e
mprehté dhe t€ mos jeté né gjendje té veprojné brenda kufijve t€ atyre shteteve, qé
kané vepruar mé€ shumé né shkeljen e té drejtave té€ pakicave, pér shkak t& kufizimit
té shprehur t€ efekteve t€ saj né minoritetet kombétare.

Megjithté duket e pérshtatshme pér té€ théné dicka mé€ shumé rreth kétij traktati, i
cili ndér té€ tjera ishte parapriré nga themelimi i njé "Komiteti ad hoc pér Mbrojtjen e
Pakicave Kombétare", i pérbéré nga pérfagésues t€ eméruar nga secili prej 32
shteteve pjes€émarrés n€ konvent€, me detyrén e kryerjes s€ funksionit t& parashikuar
nga konventa e ardhshme, monitorimin me raporte periodike lidhur me aktivitetet e

shteteve dhe informimin e opinionit publik dhe té veté shteteve.

»E adoptuar me Rezoluten me nr 47/135 del 1992, nga Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve te

Bashkuara.

>*E adoptuar me rezoluten me nr 10 Nentor 1994, Nga Késhilli | Ministrave Té Késhillit Té Evropés.
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Pjesa e paré dallohet nga fakti se ajo sjell mbrojtjen e pakicave né kuadér té
detyrimeve t€ bashképunimit ndérmjet shteteve, ndérsa e dyta i referohet njé seri
kérkesash, qé shtetet duhet té plotésojné pér t€ siguruar respektimin e t&€ drejtave té
tyre, né vecanti, detyrimin pér t€ siguruar njé arsimim né€ harmoni me kulturén e
grupeve t€ vecanta etnike, bashképunimin mes shteteve qé “mikpresin” brenda
kufijve té tyre t€ njéjtat pakica dhe promovimi aktiv i mosdiskriminimit dhe barazisé
midis pakicés dhe shumicés. Né anén tjetér, pjesa e tret€ duhet t€ shénojé hapin drejt
stabilitetit s€ bashku me detyrimin pér t€ siguruar njé nivel té larté t€ respektimit té t&
drejtave t€ njeriut, até t€ mosndérhyrjes me veprimtarit€¢ e kontrollit, né ushtrimin e
sovranitetit t& Shtetit, 1 cili po investigohet, ndérsa pjesa e katért dhe e pesté kané
karakteristika teknike dhe pércaktojné ményrat e monitorimit.

Duke paré mé prané, interes t€ veganté ka zbulimi 1 Shtojcés IV té Traktatit té
Pages midis Italisé dhe Fuqive Aleate, nénshkruar n€ Paris, mé 10 shkurt 1947. N¢ t&
gjendet 1 shprehur detyrimi i Shtetit Italian pér t'u dhéné banoréve gjermanofolés
provincén e Bolzanos, njé "barazi té ploté té t€ drejtave té respektueshme nga banorét
e gjuhés italiane, n€ kuadrin e dispozitave té vecanta t€ dizajnuara pér t€ mbrojtur
zhvillimin etnik dhe kulturor dhe ekonomik té grupit gjerman-folése." Ndaj mund t&
tregohemi t&€ guximshém e ta themi pa friké, se mbrojtja e personave qé€ u pérkasin
pakicave ka hyré né brendési té interesave themelore t€ mbrojtura nga komuniteti
ndérkombétar dhe €shté burimi i detyrimeve té€ parimit erga omnes, i tillé¢ qé secili
prej kétyre subjekteve, mund t€ kérkojé pajtueshmérin€ me kéto obligime, té kérkojé
riparimin e dhunimit t& tyre dhe kur éshté e pérshtatshme, t€ pérdoré kundérmasa deri
né masén e lejuar nga sistemi”. Si rezultat, éshté ¢ mundur té themi se situata e t&
ashtuquajturave "shkeljeve t€ rénda" (d.m.th., shkeljet masive, né vazhdimési té t&
drejtave themelore t&€ personave qé u pérkasin pakicave), nuk mund t€ konsiderohen
si ndérhyrje né€ sferén e dominimit t€ ndonjé shteti dhe se vendet e treta jané té
shtrénguara té respektojné detyrimin e mosndérhyrjes. Sé€ fundi, mé duket e drejté
pér t&€ paré rreth disa njohurive mbi konceptin "Popull pa shtet". Kjo shprehje i
referohet atyre popujve, qé duke mos pasur mundési t€ kené€ njé entitet autonom
politik, karakterizohen nga njé identitet etnik, gjuhésor dhe kulturor, i spikatur dhe

pér mé tepér, shfaqin tiparet e mundshme pér krijimin e njé shteti t€ mévetésishém.

»Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé, né vendimin “Barcelona Traction” t& 1970, né
C.1.J.,Recueil,1970,32.
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Eshté e qarté, se né kéto raste, problemi i té drejtave t& kombeve &shté i
komplikuar, pér shkak se ata nuk kérkojné vetém té béjné thirrje pér mosdiskriminim
dhe mbrojtje t€ karakteristikave té tyre t€ veganta brenda vendit, por mbi té gjitha,
shtrohet ¢€shtja e pavarésisé€ politike dhe territoriale dhe késhtu e vetévendosjes sé
jashtme.Pra, gjithcka, né ményré té pashmangshme ¢on né shfagjen e konflikteve t&
armatosura pér ¢lirim dhe né€ qofté€ e suksesshme lufta, vjen formimi i shteteve té reja
kombétare si shprehje e vullnetit t& kétyre popujve. Natyrisht, realizimi i rasteve t&é
vetévendosjes varet nga radikalizmi dhe pérhapja e kétyre idealeve dhe si gjithmoné,
konteksti historik dhe politik né té cilin rriten. Po ta shohésh mir€, duket se vija e
demarkacionit midis konceptit t€ pakic€s dhe atij t&€ popujve pa shtetési, éshté shumé
e ngushté dhe e diskutueshme.

Pér kété arsye kualifikimi né njé kuptim apo né njé tjetér, varet kryesisht nga
piképamja e vézhguesit dhe né fund té fundit, nga kushtet politike dhe ligjore né té
cilén komuniteti éshté e vendosur né shtetin e referencés. Kur njé grup i vecanté
etnik, kulturor, fetar, gjuhésor i1 njé grupimi t€ caktuar jané né ményré té
pérshtatshme , t€ mbrojtur me dispozita t€ veganta t€ sistemit t&€ pérgjithshém dhe jo
subjekt i pabarazis¢ apo mé keq, t€ diskriminimit, €sht€ e qarté se pretendimet pér
vetévendosje t€ kétij populli i adresohen njohjes mé t€ madhe t€ identitetit té tyre né
kuadér t€ nj€ sistemi plotésisht demokratik dhe pluralist.

N¢é anén tjetér, kur kéto parakushte nuk plotésohen, pretendimet e “popujve pa
shtetési” ose minoriteteve mund té€ ¢ojé né konflikt social apo njé€ lufté civile pér
pavarési dhe késhtu del né plan té paré t€ parimit t€ vetévendosjes, njé pamje e re né
funksion t&é formimit té njé shteti autonom. Eshté e qarté pra, se ¢éshtja e shtruar né
kéto terma, g€ ka t€ béj€ me pakicat dhe popujt pa shtetési, rrezikon t€ transformohet
né ¢éshtje thjeshté terminologjike, duke pérjashtuar réndésiné e thelbit, ndérsa boshti
i problemit zhvendoset né shkallén e barazisé q€ njé shtet shumé€kombésh mund té

sigurojé.

4. Lévizjet nacionalclirimtare.

N¢é radhén e subjekteve g€ pérfitojné nga e drejta e vetévendosjes, njé vend
me siguri té rénd€sishém zéné 1€vizjet clirimtare kombétare q€ pérfagésojné entitete
té popujve prej nga vijné, t€ ciléve u &shté mohuar realizimi i rasteve pér
vetévendosje. Rreth rolit t€ kétyre organizatave, né funksion t€ prezantimit t€ parimit

toné, tezat e propozuara né doktrin€ jané€ t&€ ndryshme.
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Sipas disa studiuesve té sé kaluarés, ishte e domosdoshme g€ njé popull, i cili
reagon né ushtrimin e t& drejtés s€ tij pér vetévendosje, t€ organizohet né lévizjen
nacional¢lirimtare, n€ ményré qé t€ gézojé mbrojtjen g€ i jepet nga ndérkombétarét.
Vetém né két€ ményré, populli né€ fjalé mund t’i japi jeté njé lufte t€ c¢lirimit
kombétar dhe pastaj t& g€zojé té drejtat dhe garancité, q€ normalisht sigurohen nga
palét ndérluftuese. N& fakt, ka njé version ku ilustrohet njé supozim i gabuar se
pérfituesit e parimit toné jané lévizjet ¢lirimtare dhe jo vetém populli si i tillé, me
rezultatin, se populli né€ lufté pér vet€vendosje do duhet t€ ndértojé
domosdoshmérisht, transportimin e ¢é&shtjes nga pozitat e tyre, né nivel
ndérkombétar. Pér sa kohé&, populli jep jetén pér njé lévizje té till¢, né fund pritet t&
gjykohet si legjitime, ose s€ paku n€ planin ndérkombétar, pritet ndérhyrja nga jashté
e paléve té treta, né konfliktin midis popullit dhe shtetit q¢ 1 mohon lirin€. N¢ té
vérteté, kjo ndérhyrje €shté e ligjshme vetém nése populli do t€ organizohet né
1&vizjen clirimtare.

Nga ana tjetér, orientimi zotérues sot konfirmohet nga praktika e Kombeve té
Bashkuara dhe ajo ndryshon nga kéto teza, pér té cilat njohja e réndé€sisé
ndérkombétare t€ konfliktit €shté e pavarur nga ekzistenca e nj€ 1€vizjeje té vérteté
pérfagésuese t€ popullit né lufte¢ dhe bazohet né interpretimin e kombinimit té
dispozitave té nenit 2,parg.4 (qé detyron shtetet anétare t& pérmbahen nga pérdorimi
apo kércénimi i forcés né marrédhéniet e tyre ndérkombétare, si ndaj integritetit
territorial dhe pavarésis€ politike t& ¢do shteti, ashtu edhe né ndonjé ményré tjetér qé
€sht€ mospérshtatshméri me géllimet e Kombeve t€ Bashkuara) dhe nenit 1 parg.2 i
Kart€s s€ San Franciskos (qé si¢ e dimé, tregon njé nga géllimet e Kombeve té
Bashkuara pér stabilizimin e marrédhénieve ndérkombétare bazuar né respektimin e
parimit t€ vet€vendosjes s€ popujve).

Kjo gasje interpretuese €shté legjitimuar ploté€sisht me mbéshtetjen e organeve
té Kombeve t€ Bashkuara, kur ata u morén me luftérat koloniale, dhe konfliktet e
shkurtra né€ vijimési té pushtimeve t€ huaja, ose si reagim ndaj regjimeve raciste: né
kéto raste, OKB-ja e konsideroi luftén ¢lirimtare t€ pérshtatshme ndérkombétarisht,
pavarésisht se né masé t€ gjeré ato u karakterizuan nga mungesa e njé subjekti
alternativ. pér t€ qené té fuqishme dhe parimisht, pérfagésuese té bashkésisé
vetévendosése, ashtu si¢ lindi shkelja e parimit t€ vetévendosjes. Sigurisht mundésia
pér t€ gené ose jo, pjesé e njohjes nuk ishte pa pasoja, sepse nga kjo varej zbatimi e
ligjit ndérkombétar t€ luftés (ius in bello), dhe parimi themelor i

asnjanésis€(neutralitetit), i cili kérkon nga shtetet qé t&€ pérmbahen nga ndérhyrja né
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konflikt. Gjithsesi, nése pranohet natyra dhe efektet e késaj njohje t€ komunitetit
ndérkombétar pér njohjen me kusht té shteteve, pérfundimi do té ishte se njé praktiké
e tillé nuk do té kishte as faktin kushtetues, as até deklarativ pér ekzistencén e
l1évizjes. Ajo ekziston dhe do té ndikojné né jetén e marrédhénieve ndérkombétare
vetém né€ at€ masé sa pér t€ pérmbushur disa veprimtari aktuale, pavarésisht nga aktet
e njohjes. Kjo do t& zbuloj¢ mé shumé se si reflekton vullneti i njé shteti pér té
vendosur marrédhénie té¢ qéndrueshme me até 1€vizje, u duhet t€ huazojné nga ata
ndihmé té drejtpérdrejt€é ose t€ térthorté, u duhet t&€ mbrojné interesat e tyre
territoriale dhe politike kundér profesioneve t€ mundshme. Pra, pasi 1€vizja ¢lirimtare
ka marré njohje té tillé, q€ rrjedh né fakt nga legjitimiteti 1 kérkesave dhe dhénia e
ndihmés nga ana e shteteve t¢ treta, anétare té organizatés, por edhe nga dhénia e
statusit t&€ luftétaréve t€ ligjshém, militantéve t€ nj&jté, si¢ €sht€ e njohur né
deklaratén e réndésishme t& Asamblesé sé Pérgjithshme t& Kombeve t& Bashkuara™.
Pér mé tepér, referuar lévizjeve nacionalglirimtare, paraqiten zhvillime té
médha e t€ réndésishme t€ sé drejtés humanitare qé jané€ pasqyruar né dy Protokollet
Shtesé t€ Konventave t€ Gjenevés t€ vitit 1949, e hapur pér nénshkrim né vitin 1977.
Ato veprojné, né fakt, me njé dallim thelbésor, n€ kontekstin e konflikteve t&
brendshme apo civile, themeluar né fund t€ fundit, t€ shtyré nga ata qé luftojné
kundér qeveris€, t€ vendosin pér popujt, q€ ngrihen kundér regjimeve koloniale,
raciste ose t€ huaja, né ushtrimin “e s€ drejtés sé popujve pér shkatérrimin e tyre”, t&
aplikojné protokollin e paré€, i cili ésht€ 1 vlefshém pér konfliktet tradicionale mes
shteteve’’, pér kryengritésit qé luftojné pér qéllime t& tjera, t& zbatohet protokolli i
dyté, g€ siguron njé mbrojtje mé t€ kufizuar. N& veganti, duhet theksuar se aplikimi i
Protokollit t&€ Paré nénkupton ekzistencén e njé strukture institucionale pérfagésuese e
popullit vetévendosés, pra té arrijé funksionimin e Konventave dhe Protokollit me
ané t€ nj€ deklarate t€ thjeshté t&€ njé angazhimi t€ njéanshém, adresuar depozituesit.
Né kété kontekst, &shté béré njé llogaritje praktike (s€ cilés nuk duket t’jjeté kushtuar
réndésia e pérgjithshme) ndjekur nga Kombet e Bashkuara pér t€ ftuar si vézhgues té
pérhershém, 1€vizjet nacional¢lirimtare t€ njohura nga Organizata e Unitetit Afrikan
ose nga Lidhja e Shteteve Arabe. Pér mé tepér, do t€ ishte arbitrare t€ supozojmé se

nga ky status ligjor i njohjes sé lévizjeve clirimtare kombétare nga e drejta

6 Asambleja e Pérgjithshme. Rezoluta. n.3013-XVIII; Ronzitti, Le guerre di liberazione nazionale e il
Diritto Internazionale,Pisa,1974,p.200 e ss.
SRonzitti. N. (1975). Wars of National Liberation-A Legal definition,in Italian Yearbook of
International Law, pp.192 .
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ndérkombétare, rrjedh t’i dedikohet atyre,njé subjektivitet i ploté dhe i krahasueshém
me até t& njé shteti>®. Megjithaté praktika ka treguar se si ndérhyrja e njé entiteti t&
tillé né procesin e vetévendosjes mund té pritet qé t€ kontribuojé pér arritjen e
objektivave t& kétij procesi.N€ terma t& pérgjithshme ka disa q€ véné né dukje se si
"...né cdo proces té clirimit, éshté, gjithmoné, mbrapa njé grup i vogél njerézish i
caktuar pér té organizuar dhe gé, pak nga pak, zhvillon njé aktivitet né plan
intelektual, politik dhe ushtarak deri né pavarésiné e vendit té veté ... ">’

Pasi organizohet né ményré€ institucionale dhe bén té qarta objektivat e veta,
kéto lévizje dalin nga emigrimi dhe nisin t€ punojné né planin politik dhe diplomatik,
pérvec asaj ushtarake dhe guerilje. Megjithaté, elementi q€ paraqitet kritik pér
suksesin apo déshtimin e misionit t€ tij, nuk &shté dhe aq shumé fakti i lindjes sé tij,
por nevoja e konkurrencé€s né€ pjesén e saj t€ vullnetit t€ pérbashkét né lidhje me
popullin g€ pérfagéson dhe né fund t€ fundit, éshté verifikimi i fushés ndérkombétare
té aktiviteteve t€ saj. Kéto dimensione mund té gjenden vetém kur ajo béhet njé
ngjarje jo normale né jetén e njé shteti, e tillé si nxitja e saj pér t€ marré masa t&é
jashtézakonshme, n€ ményré qé t€ pérpigen té kontrollojné ngjarjet.

Bazuar mé sipér, ne mund t€ biem dakord me doktrinén tradicionale duke
besuar se né€ géllimin e kujdesshém t&é njohjes, duke pasur parasysh njohjen e madhe
né nivel ndérkombétar t& 1évizjes pér clirim kombétar, duhet té integrohen kéto dy
elemente: 1) Njé organizaté¢ e themeluar institucionalisht. 2) Ndjekja aktuale e
aktiviteteve qé kané shtrirje ndérkombétare, ose mé shkurtimisht shtjellimi 1 njé
autoriteti qeveritar embrional, 1 strukturuar politikisht dhe ushtarakisht, n€ njé pjesé
territori.

Ajo g€ merret parasysh né fund ka t€ bé&jé me dallimin né drejtim t€ motivit
politik, qé drejton 1€vizjet nacionalglirimtare dhe pérkatésisht, kryengritésit.Ndérsa
kéto t€ fundit jané organizuar me rastin e njé lufte civile apo 1€vizjet e brendshme
revolucionare, me géllim kryesor pér té zévendésuar geveriné aktuale me njé geveri
té re (e ashtuquajtura qeveria de facto e pérgjithshme), ose pér t€ krijuar njé shtet t& ri
né njé pjesé té territorit ekzistues (i njohur si geveria de facto lokale), puna e paré pér
clirimin e popullit qé¢ pérfagésojné nga njé sundim kolonial ose racist, ose

pérgjithésisht té huaj.

*Marcelli. F. (1994). Gli accordi fra Israele e OLP nel diritto internazionale,in Rivista di diritto
internazionale, pp.430 .

% Vendimi i Gjykatés Ndérkombétare t& Arbitrazhit, mé 31 korrik 1989, né rastin e caktimin e kufijve
shelfit kontinental midis Guinea-Bissau dhe Senegalit.
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5. Interpretime té ndryshme né lidhje me té drejtén pér vetévendosje.

Problemet themelore me t€ drejtén pér vetévendosje jané natyrisht paqartésia
e saj, pasi objekti 1 sé& drejtés nuk éshté i pércaktuar qarté, si dhe dualiteti 1 saj pér
shkak t€ dy elementeve kontradiktore, pérkatésisht t& drejtén e integritetit territorial
dhe lirisé ndaj ndérhyrjes, nga njé ané, dhe e drejta e popujve pér té€ geverisur veten e
tyre nga ana tjetér. Kjo natyrisht krijon shumé interpretime t€ ndryshme né skenén
ndérkombétare c¢ka &€sht€ demonstruar n€é ményré t€ qarté prej dy piképamje té
ndryshme t€ botés s€ industrializuar dhe botés s¢ zhvilluar.

Duke shfletuar literaturén dhe materiale t€ tjera gjaté procesit t€ kérkimit né
lidhje me t€ drejtén e vetévendosjes, ishte shumé e dukshme se cili ishte fokusi pér
autorét peréndimoré. Né syt€ e peréndimit procesi i dekolonizimit pérfundoi rreth
viteve’80, dhe sot nuk &shté aspak i réndésishém®, me pérjashtim t& pak kolonive t&
mbetura n€ boté. Né fakt ditét e sotme, shumé autoré né peréndim kritikojné formén
qé e drejta pér vetévendosje mori gjaté dekolonizimit, ¢ka nuk duhet té kuptohet si
kritiké ndaj veté atij. Mendimi &shté se rezultatet antikoloniale u béné mé té
réndésishme se veté realizimi i vetévendosjes®'. Deklarata e méposhtme &shté mjaft
tipike:

“... vetévendosje, né periudhén gjaté sé cilés zéri afro-aziatik né Kombet

e Bashkuara dhe ¢éshtjet botérore ka pasur jehonén mé té madhe, ishte

pércaktuar si e drejta e mbajtur nga shumica e territorit té pércaktuar

kolonial, pér pavarési té jashtme prej dominimit kolonial nga fuqité
metropolitane té huaja pér kontinentin apo sundimi kolonial pseudo-
evropian. Kjo nuk zbatohej mbi grupet etnike brenda kétyre territoreve

dhe as mbi shumicat gé ishin duke u shtypur prej elitave’té huaja”

indigjene. As ndarja e as pérfagésimi demokratik nuk konsiderohej si

pjesé e késaj té drejte fisnike pér vetévendosije...”*

Mospérfillja e mjeteve t€ tjera t€ vet€vendosjes si¢ jané autonomia,
decentralizimi dhe ndarja €shté kritikuar ashpér. Megjithat€, nuk nénkuptohet se té
gjitha kéto modele jan€ pa t€ meta, né¢ té€ kundért, Eshté pranuar se ¢do model ka

probleme g€ duhet t€ zgjidhen. E réndésishme éshté se po zhvillohet njé diskutim, ku

%James. C. (2001). “E drejta pér vetévendosje né t& drejtén ndérkombétare: Zhvillimi i saj dhe e
ardhmja’,né Alston,Filipit, té drejtat e Popujve “,NewYork, pp.39; Gerry. J. S. (1996),” Shpérndarja e
sovranitetit: Vetévendosja né epokén post-koloniale *“, Oxford / Washington DC, pp, 45.
%! Simpson né Sellers, pp. 45.
62 po aty. faqe 45.
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po konsiderohen zgjidhje t& ndryshme®. N& fund t& fundit, besohet se ményra mé e
miré pér t’idhéné fund konflikteve t& natyrés etnike €shté pikérisht me ané té kétyre
modeleve. Kjo ilustrohet nga kjo deklaraté:

“... vetévendosja duhet té jeté mbushur me kuptim né rast se do té
posedojé réndésiné e pértériré ligjore. Shtrembérimi i parimit pas
statutit lindi pjesérisht pér shkak té pérpjekjes pér té konturuar té
drejtén e vetévendosjes, duke mohuar té drejtat pér autonomi apo
transferim dhe pérfagésim demokratik ose, né raste ekstreme, edhe
ndarje. Me fjalé té tjera, vetévendosja ka qgené e shképutur nga
modalitetet e shumté, népérmjet té ciléve me shumé gjasa do té gézonte
sukses.”**

Pér sa i1 pérket vetévendosjes, fokusi €shté zhvendosur diku tjetér né krahasim
me periudhén e dekolonizimit. Periudha post-koloniale pérfshin dy kontekste té
réndésishme, pérkatésisht kontekstin e dy Konventave Ndérkombétare pér té€ Drejtat e
Njeriut, né njérén ané, dhe periudhén pas Luftés s¢ Ftohté me rénien e Bashkimit
Sovjetik dhe shpérbérjen e shteteve né Evropén Lindore, nga ana tjetér . Né rastin e
ish-Jugosllavisé, si¢ e dimé té gjithé, kjo ka ndodhur me luftéra t€ hidhura dhe té
pérgjakshme dhe me konflikte etnike. Komunizmi u zévend€sua nga nacionalizmi 1
cili né shumé raste ishte dhe ende &shté, ekstrem dhe shkatérrimtar. Gjaté késaj
periudhe u rrit réndésia e t& drejtave t& njeriut, ashtu si edhe e t& drejtat t& popujve®,
g€ ndonjéheré barazohen me t&€ drejtat e pakicave (etnike). Pyetja q€ kérkon pérgjigje
&shté se si t€ mund€sohet jetésimi 1 té gjitha t€ drejtave té njeriut, pjesérisht népérmjet
respektimit t€ sé drejt€s pér vet€vendosje. Shprehjet e s€ drejt€s pérfshijné
veté€vendosje t€ brendshme né t&€ gjitha format e saj, té tilla si qeverisja demokratike
apo autonomia. E drejta pér veté€vendosje shfrytézohet edhe si njé€ justifikim pér
ndarjen, edhe pse ndarja €shté njé ¢céshtje mjaft kontraverse.

Vetévendosja pértej kolonializmit merr shkas prej shkeljeve té té drejtave té

njeriut t€ kryera kundér grupeve etnike. Kéto shkelje nuk konsiderohen mé si

83 Po aty, faqe 56.

54 Po aty. faqe 56.

65 Koncepti i t& drejtave té popujve éshté zhvilluar aktualisht né kuadér kolonial nga avokatét e Botés
sé€ Treté (shih seksionin mé poshté) dhe nuk ishte me interes t€ madh pér juristét peréndimor.
Megjithaté, epoka post Luftés sé& ftoht€ e vetévendosjes ka kapur vémendjen e komentatoréve
peréndimoré mund, sipas Crawford (Shih f. 21 n€ Alston, 2001), té jap€ frymé&marrje njé jete té re né
idené e t€ drejtave té njerézve.
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problem 1 disa genieve njerézore q€ vuajné brenda juridiksionit t&€ nj€ shteti sovran,
por konsiderohen gjithashtu si njé kércénim ndaj paqges dhe sigurisé ndérkombétare.
Kjo na sjell né temén e ndérhyrjes. Disa e interpretojné ndérhyrjen né ato raste té
shkeljeve t€ rénda t€ t€ drejtave té€ njeriut kundér grupeve etnike, si njé formé
mbéshtetjeje dhe mbrojtjeje t€ s€ drejtés t€ kétij grupi t€ vecanté pér vetévendosje.
Njé shembull i tillé &shté paré né rastin e ndérhyrjes s€ sanksionuar prej OKB-sé pér
mbrojtjen e kurdéve, n€ veri t€ Irakut né vitin 1991, né€ bazé t€ Rezolutés 688 t&
Késhillit t€ Sigurimit. Njé autor e konsideron t€ pakuptimté dallimin ndérmjet
ndérhyrjes pér mbrojtjen e t€ drejtave t€ njeriut dhe ndérhyrjes né mbéshtetje t& sé
drejtés pér vetévendosje, apo ndoshta edhe pér ndarje®.

Piképamja e pérgjithshme &shté se vetévendosja né epokén postkoloniale
éshté mé e réndésishme né kontekstin e pakicave apo grupeve etnike, t€ cilat e
pretendojné t€ drejtén pér vetévendosje si ndreqje pér té€ drejtat e mohuara politike,
civile, kulturore dhe t€ drejta té tjera njerézore dhe kjo ndonjéheré éshté pérdorur si
nj¢ pérligjje (justifikim) pér ndarjen. Pérgjigjja kétu, sipas komentatoréve
peréndimoré, éshté g€ t€ rishikohet pozicioni aktual n€ integritetin territorial. Parimet
e sovranitetit dhe integritetit territorial t€ shteteve konsiderohen ende si rregulli
kryesor, por nuk duhet t& zbatohen pa pérjashtime. Pér sa i pérket shprehjes mé té
skajshme té vetévendosjes, asaj té njéanshme, edhe pse e diskutueshme, ideja ende
nuk konsiderohet plotésisht né kundérshtim me t€ drejtén ndérkombétare. Pér té
filluar nj€ entitet q€ €shté shképutur, ka mé€ shumé gjasa qé t€ njihet nga bashkésia
ndérkombétare, nése ndarja ishte e qeté, e suksesshme dhe rezulton me kontroll
efektiv mbi kété entitet. Pér mé tepér, sa mé serioze ose mé t&€ tmerrshme jané krimet
kundér grupit t€ njerézve né fjal€, aqg mé shumé éshté i arritshém pranimi i ndarjes.
Né pérputhje me kéto piképamje, shumé komentatoré peréndimoré e quajné té
rénd€sishém pércaktimin e fushéveprimit t€ sakté t€ sé drejtés dhe pér kété arsye
theksojné nevojén pér njé pérkufizim mé t&€ miré ose mé té sakté t€ “popullit” ose t&

9567

“vetvetes”'. Né fakt, kjo éshté menduar si “¢éshtja-celés né analizimin e fushés sé té

drejtés”®®.
Uné kam véné re se ligjérimi kushtuar vetévendosjes né Peréndim rrallé e
pérfshin té drejtén pér vetévendosje ekonomike. Ekziston njé mungesé interesi né

apelimet nga avokatét ¢ Boté€s s€ Tret€ né lidhje me tregun global dhe sistemin

% Simpson, né Sellers, 1996, pp, 55.

%7Raic. H dhe Rosalyn. H, (2000). Té drejtat e njeriut né kontekstin Ndérkombétar, New York,fq 1285.

58 McCorquodale. R. (2000), Self- determination in International Law, Ashgate, Dartmouth, pp. 229.
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ekonomik ndérkombétar, si dhe t€ institucioneve pérkatése. Kjo shpérfillje apo
mungesé e interesimit mund té ekzistojé né nivelet politike dhe akademike, por né
nivelin ¢ medias éshté ndryshe. Mediat Peréndimore gjithnjé ¢ mé shumé po u
kushtojné vemendje kérkesave dhe apelimeve t€ Botés s€¢ Treté, duke pérfshiré
kritikat ndaj politikave dhe korporatave peréndimore, q€ veprojné né vendet né
zhvillim. Pjesa mé e madhe e kritikave q€ shénjestrojné botén e industrializuar mund
té lidhen me sistemin kolonial, shprehjet dhe mekanizmat e tij, pér aq sa jané
interesuar avokatét e Botés sé Tret€. Do té rikthehemi né két€ ¢€shtje mé poshté.
Ndérkohé qé€ ishte duke u zhvilluar lufta pér dekolonializim, ¢éshtjet e shfrytézimit
dhe t& varésisé t&€ Botés s€¢ Treté dhe padrejtésia e rendit ekonomik ndérkombétar
ishin njé pjes€ e natyrshme e shqyrtimit. Megjithaté réndé€sia e kétyre ¢€shtjeve nuk u
pakésua, aq mé€ pak nuk u zhduk, me pérfundimin e procesit t€ dekolonizimit, té
paktén aq sa i pérket Botés sé Treté. Kéto ¢éshtje jané ende né agjendén dhe né
marrédhéniet ekonomike postkoloniale midis Peréndimit, “bérthama”, dhe Botés sé
Treté, “periferia”. Teoricienét e varésisé e pérshkruajné até si shfrytézuese si kurré
m¢é par€. Kané kaluar disa dhjetévjecaré qé kur problemet u shfagén sé pari dhe kané
kaluar 25 vjet kur Mohammed Bedjaoui, njé avokat ndérkombétar i njohur algjerian
dhe ish kryetar i GIND-sé, i cili pérfagésonte piképamjen e Botés sé Treté, shkruante:
“Drejt njé rendi ndérkombétar ekonomik té ri “69. Megjithaté ligjé€rimet asnjéheré
nuk resht€én né OKB dhe né Botén e Treté. Autori Balakrishnan Rajagopal, njé
profesor i1 s€ drejt€s dhe zhvillimit ndérkombétar dhe drejtori i Programit pér té
Drejtat e Njeriut dhe Drejtési né MIT shkroi né vitin 2003: “Ligji Ndérkombétar nga
Poshté, zhvillim, 1€vizje sociale dhe Rezistenca e Botés s¢ Treté” dhe puna e tij ka
marré 1€vdata nga autoré t€ réndésishém.

Nj€ cast 1 réndésishém né kété kontekst ishte kur blloku i1 Botés s€ Treté né
OKB shkaktoi njé krizé politike dhe ekonomike ndérkombétare, né njé pérpjekje pér
té krijuar até q& éshté quajtur si njé Rendi i Ri Ekonomik Ndérkombétar (NIEO) né
krahasim me rendin e vjetér me formé€ ekonomike koloniale. Deklarata pér
themelimin e njé Rendi t€ Ri Ekonomik Ndérkombétar u miratua né vitin 1974.
NIEO nénkuptonte njé€ thirrje pér ndryshime themelore strukturore dhe institucionale

né ekonominé botérore. Deklarata béri thirrje pér njé ményré “...t€ bazuar né barazi,

%Bedjaoui. M. (1979). Drejt njé rend té ri ekonomik ndérkombétar, UNESCO, Paris.
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né barazi sovrane, né ndérvarésiné e interesit t€ pérbashkét dhe né bashképunimin
ndérmijet té gjitha shteteve...””.

Vendet né€ zhvillim po ngriheshin kundér botés sé industrializuar, SHBA-sg,
aleatéve té saj evropiané, Izraelit dhe Japonisé’'. Megjithaté shumé shtete dénuan jo
vetém imperializmin peréndimor, por edhe kolonializmin sovjetik, duke déshmuar se
“... n€ kundérshtim me keqkuptimin popullor dhe shkencor né Peréndim, pérpjekja
pér ta artikuluar z€rin e Botés s€ Treté ishte e singerté dhe nuk ishte njé zgjerim i
dominimit sovjetik™’?.

Periudha g€ 1 parapriu vitet 1950, 1960 dhe 1970, duke filluar me konferencén
e Bandung-ut mé 1955, ishte karakterizuar nga fryma e re e solidaritetit ndérmjet
Afrikés dhe Shteteve t&€ Azisé, kur ato pér heré t€ paré ngritén krye kundér
Peréndimit. Kéto shtete morén kontrollin e OKB-s¢ dhe agjencité e saj, dhe u krijua
Grupi 1 77-8s (G-77) dhe Lévizja Kundér Shtrirjes (Deklarata mbi NAM e 1967-€s)
dhe pérmes rezolutave t& GA-sé u béné pérpjekje pér ta ndryshuar rendin e gjérave.
NIEO pérmban shumé elemente té tilla, si doktrinén e Sovraniteti t€ Pérhershém mbi
Burimet Natyrore dhe rregullimin e korporatave shumékombéshe”. M& pas u miratua
edhe Karta mbi té Drejtat Ekonomike dhe Detyrat e Shteteve, né€ vitin 1974, si dhe
Deklarata mbi té Drejtén pér Zhvillim, né vitin 1982 nga GA. Kéto kérkesa ishin té
rénd€sishme n€ shumé nivele. Sovraniteti ishte tashmé duke u pérdorur edhe si
mburojé, edhe si shpaté nga shtetet e dobéta t€ cilat ,si¢ e dimé, ka raste edhe né
kohét e sotme dhe me ané t€ NIEO-s,ku Bota e Treté pérpiget t€ zhvendos€ peshoren
politike né ligjin ndérkombétar. Ajo synonte gjithashtu, t€ merrte disa fuqi kundér
korporatave peréndimore té cilat ndérhynin jashtézakonisht shumé né politikén
vendore.

Megjithaté deri né€ fund t€ 1970-&s, NIEO u konsiderua si déshtim. Peréndimi
me SHBA-né né krye kishte bllokuar ¢do mundési pér reforma themelore t& rendit
ekonomik ndérkombétar dhe bashképunimi i bllokut té¢ Botés s¢ Treté filloi té
shpérbéhej. Kritikét e shpérndané NIEO-n, se ishte shumé radikal dhe i mangét né
realizim. Autori, Thomas Franck, 1 kritikoi rénd€ strategjit€ e Botés s€ Treté,sepse

ishte shumé kundérshtuese (konfrontuese) dhe sipas tij ata ishin t€ bazuar vetém né

"Cituar né Rajagopal, 2003, f. 79.
"'Rajagopal, 2003, f. 77-79.
"Shtetet qé e mbéshtetén kété piképamje pérfshiré Pakistanin, Iranin, Irakun, Turqing, Libanin, Libiné,
Libering, Filipinet dhe Sudanin. Shih Rajagopal, 2003, f. 75.
Rajagopal, 2003, f. 73-75.
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strategji fituese antikoloniale. Ai vazhdon: “...fushata kundér kolonializmit, né fund
t€ fundit, nuk u fitua né Indi dhe né Algjer - pérve¢ se né trillimin a fortiori té
mitologjisé postkoloniale nacionaliste, por né Londér dhe né Paris”...”*. Rajagopal-i
e komenton kété thénie t€ Franck-ut si térésisht mospérfillése ndaj rolit t€ luajtur nga
rezistenca masive kundér kolonializmit né Botén e Treté”. Sipas mendimit tim, ajo
qé€ shpreh Thomas Franck-u €shté jo vetém njé qéndrim mospérfillés, por edhe fyes,
sepse mbéshtet idené se popujt e kolonizuar ishin té parealizuar dhe inferioré ndaj
peréndimoréve té cilét u dhané atyre pavarési, né krahasim me idené e tyre té té
luftuarit pér pavarésing e vet.

Rajagopal-i parashtron njé analizé t&€ NIEO-s, t€ ndryshme nga ajo q€ bé&het
tradicionalisht (mé s€ shumti nga historiografét peréndimor¢€). Sipas mendimit t€ tij,
NIEO nuk ishte aq radikale sa pretenduan kritikét, po edhe nuk ishte njé déshtim. Ajo
solli efekte t& réndésishme: “... NIEO pérbénte njé ¢ast radikal t& sfidés t&€ sé drejtés
ndérkombétare q€ rezultoi né shndérrimin dhe zgjerimin e shtrirjes s€ té drejtés
ndérkombétare ...” 7°,

Nuk éshté nevoja t€ thuhet se sistemi nuk ishte i1 pérsosur. Sipas Rajagopal-it,
kufizimet e sistemit qéndrojné né€ pérséritjen ose kopjimin e ményrés koloniale dhe
zhvillimore t€ t€ menduarit, n€ kérkim t€ modernizimit ku “primitivja” duhej té
arrinte nivelin e modernitetit peréndimor, sipas té nj&jtit model, duke iu pérmbajtur t&
po njéjtave rregulla. Kjo ¢oi né kufizimin e efekteve g€ NIEO-ja duhet té kishte pasur
dhe propozimet e béra nga avokatét ndérkombétaré nuk kané pér géllim t’ 1 sfidojné
racionalitetin dhe modernitetin peréndimor né sistemin politik dhe ekonomik dhe qé
ishin t&€ mbéshtetur nga e drejta ndérkombétare. Kéto prirje nuk dallohen vetém né
géndrimin ndaj zhvillimit ekonomik, por edhe né lidhje me DUDNIJ-né, ku jané
parashikuar standarde t& pérbashkéta té arritjeve. Vendet e Botés s€ Treté nuk jané né
kundérshtim me kété, edhe pse ato kishin rol shumé t€ vogél né hartimin e deklaratés.

Avokatét e Botés s€ Treté kané prirje ta shohin té€ drejtén e vetévendosjes (dhe
té drejtén pér zhvillim), jo vetém si njé t€ drejt€ themelore, por si njé kusht pér
realizimin e demokracisé, e té drejtave individuale t€ njeriut dhe t& drejtave té
pakicave. Georges Abi-Saab-i €shté njé nga avokatét ndérkombétaré qé 1 mbron kéto
piképamje. Abi-Saab-i, gjithashtu parashtron pamjen e Botés sé Treté né¢ lidhje me

pérkufizimin e “popullit”. Ai thoté se, ndérsa né teori €shté i réndEsishém t& béhet

" Po aty, f. 80-81.
> Rajagopal, 2003, f. 81.
% Po aty. f. 73.
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dallimi ndérmjet popullit dhe shtetit, si né kontekstin e vetévendosjes edhe né até té
zhvillimit, nuk éshté po aq i réndésishém né praktiké’’. Pér mé tepér, kéta avokaté
jang té palékundshém né€ géndrimin e tyre, pasi ato jan€ né€ kund€rshtim me idené e
njé té drejte t€ ndarjes né€ krahasim me homologét e tyre peréndimoré. Abi-Saab-i, pér
shembull, i trajton pretendimet pér t’u ndar€ si njé€ ¢éshtje t€ brendshme té shtetit né
fjalé dhe kérkon pérgjegjési nga shtetet e tjera dhe organizatat ndérkombétare, pér ta
trajtuar até né t€ njéjtén ményre, sepse pérndryshe do té pérbénte njé shkelje t&
parimit t& mosndérhyrjes’®. Abi-Saab-i nuk e refuzon kategorikisht njohjen e ndarjes,
pasi nése rezulton efektivisht e suksesshme, ndarja mund té njihet si udhéheqése drejt
pavarésis€. Kjo gjé nuk géndron jashté fushés sé¢ vetévendosjes, edhe pse fenomeni
nuk &shté i rregulluar nga e drejta ndérkombétare”.

Pér sa 1 pérket shkeljes sé t€ drejtave t€ njeriut n€ pérgjithési dhe konflikteve
me natyré etnike, avokatét Botés s€ Treté jan€ t€ mendimit qé zgjidhja do té arrihet
vetém népérmjet respektimit dhe vénies né zbatim té té€ drejtave themelore té
vetévendosjes dhe zhvillimit. Sipas mendimit tim kéndvéshtrimi i Botés s€ Treté
synon tabloné e madhe, ku vendet e fuqishme té industrializuara ndérhyjné
politikisht, ushtarakisht dhe ekonomikisht, drejtpérdrejt ose térthorazi, n€ punét e
brendshme t€ vendeve né zhvillim. Praktikat e e kompanive shumékombéshe, duke e
pasur epigendrén e pushtetit t€ tyre né vendet peréndimore, synojné€ vénien e qeverive
té tyre nén trysni (presion) dhe ndérhyjné n€ politikén vendore t€ vendeve té€ Botés sé
Tret€. Pér mé tepér, nuk &shté sekret se shumé prej regjimeve totalitare (nése jo
shumica) né kéto vende marrin mbéshtetje nga jasht€ prej grupeve té interesit,
geverité dhe kompanité jo vetém né rajon, por edhe né Peréndim. Kéto piképamje
duket té jené shumé té pérhapura ndérmjet njerézve, qé jetojné né vendet e Botés sé
Treté. Ose té paktén, kjo éshté pérshtypja qé kam krijuar sa heré q€ zéri i njerézve té
Botés s€ Treté éshté dégjuar n€ media. Nj€ ¢éshtje tjetér, sé cilés 1 €shté dhéné shumé
vémendje nga avokatét e Botés sé Treté, éshté ajo e konflikteve t€ pérgjakshme,
vecanérisht ato né Afriké. Ato né€ njé mas€ t€ madhe ndérlidhen me kompleksin
ushtarako-industrial, g€ gjithashtu kontrollohet kryesisht nga Peréndimi, ku SHBA-ja
éshté aktori kryesor né kété fushé. Céshtja e armatimit ¢con apo ndikon né
destabilizimin e shteteve ku tashmé mungon stabiliteti politik, duke u konsideruar né

két€ ményré, s€ bashku me mungesén e ploté t€¢ demokracisé€, apo edhe mundésiné e

"po aty, f. 1321.
"James. C. (2001), Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts Alston, pp. 48.
"Po aty, f. 49.
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demokratizimit, si njé pengesé e madhe pér realizimin e t€ drejtave t€ njeriut, duke
filluar me t&é drejtat themelore, t€ drejtén pér vetévendosje dhe t&é drejtén pér
zhvillim80. Shembulli mé 1 njohur i kétyre lloje ndérhyrjesh jané ndérhyrjet rekord té
Shteteve té Bashkuara né “oborrin” e tyre, né Amerikén Jugore dhe Qendrore, por
edhe né Lindjen e Mesme dhe né Aziné Juglindore®'. Dhe né rastin Nikaragua-s jané
gjetur efektivisht fajtoré pér shkelje té rénda t€ s€ drejt€s ndérkombétare.

S€ fundmi, uné do té doja t€ pé€rmbyllja me disa komente. Kam arritur né
pérfundimin se né syté e avokatéve té Botés s¢ Treté, mbrojtja e té drejtave té
grupeve mund t€ bé&het né ményré efikase, vet€m nése trajtohen problemet e
sipérpérmendura. Megjithaté, né kété drejtim, sipas mendimit tim, €shté shumé e
rénd€sishme t€ béhet dallimi midis avokatéve t€ Botés sé Treté dhe regjimeve té
Botés s¢€ Treté. T¢ parét nuk ia atribuojné té gjitha shkeljet e t& drejtave t€ njeriut né
vendet e tyre, procesit historik t€ kolonizimit dhe vazhdimin e tij né formén e
neokolonializmit dhe imperializmit, por pranojné se shumé faktoré kompleksé, duke
pérfshiré kushtet e brendshme politike, bashkéveprojné pér té€ krijuar gjendjen e
tanishme. Kéta té fundit nga ana tjetér, pérdorin si t'u vijé pérshtat dhe i
shtrembérojné argumente té tilla si: sovraniteti, integriteti territorial, relativizmi
kulturor, imperializmi kulturor peréndimor, pérparésia e té drejtave kolektive dhe
solidare (t€ tilla si t€ drejtat ekonomike, sociale dhe kulturore) mbi té drejtat civile
dhe politike e késhtu me radhé, pér t’ipérligjur (justifikuar) veprimet e tyre, prandaj
dhe ¢do formé t€ kritikave té jashtme e etiketojné si ndérhyrje n€ punét e brendshme

té nj€ shteti.

% N. J. Udombana. (2000). Bota e treté dhe e drejta pér Zhvillim: Agjendén pér mijévjecarin e
ardhshém, Universiteti Press, né http:/muse.jhu.edu/journals/human_rights quarterly/v022/22.3
uombana.html .

81 Jack. D. (1998). Té drejtat njerézore ndérkombétare, Boulder, kapitullin mbi té Drejtat e Njeriut dhe
Politika ¢ Jashtme.
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KREU IV: VETEVENDOSJA E JASHTME DHE VETEVENDOSJA E
BRENDSHME, APEKTE TE PERGJITHSHME

1. Shfaqjet e shumta té vetévendosjes: vetévendosja e brendshme dhe e jashtme,
vetévendosja politike, ekonomike, sociale e kulturore.

Kemi pérmendur tashmé faktin, se radhitja e burimeve ligjore t& s¢ drejtés
ndérkombétare, q€ pér arsye t€ ndryshme e trajton parimin e vetévendosjes,
karakterizohet nga njé prirje pérparimtare pér zgjerimin e pérmbajtjes sé saj. N& aktet
e para ligjore q€ pérmban ajo, €shté shfaqur si parim me karakter krejtésisht politik, i
frymézuar nga idealet e liris€é dhe me synimin e sigurimit té€ c¢lirimit t€ popujve nga
ményrat e ndryshme té shtypjes, sikurse déshmohet né formulimet e para qé datojné
g€ prej epokés sé€ revolucioneve amerikano-veriore dhe francez.

Pjesa mé thelbésore e kétij karakteri €sht€ konfirmuar né zhvillimet e
métejshme, q€ nga periudha e Luftés sé Paré Botérore, kur teoricieni marksist, Lenini
nga njéra ané, dhe Presidenti amerikan, Wilson, e paraqitén até si vlerén bazé té
nevojshme pér t€ siguruar bashkéjetesé t€ rregullt dhe page t€ géndrueshme midis
kombeve. Tashmé, né Kartén e Kombeve té Bashkuara (1945), parimi 1
vetévendosjes €shté pasuruar me pérmbajtje t&€ re, prandaj edhe pse sjell risi né
legjislacionin e pérgjithshém, nuk duhet mbivlerésuar: nga njéra ané, né paragrafin 2
t€ nenit 1 dhe né€ nenin 55 shenjtérohet rregulli pér té cilin marrédhéniet midis
shteteve duhet t€ bazohen né€ té drejtat e barabarta t& popujve dhe né respektimin e té
drejtés s€ tyre pér vetévendosje, nga ana tjetér, ajo nuk e njeh té drejtén e popujve pér
té vetévendosur, por mé tepér njé detyrim shteteve pér t’i pérputhur disa t€ drejta né
marrédhéniet e ndérsjella.

Gjithnjé e mé shumé gjenden né Kart€ norma té€ tjera q¢ 1 rrudhin
(ridimensionojn€) né ményré té konsiderueshme disa njohuri g€ kérkojné kujdes:
nése, neni 75 parashikon t€ drejtén pér popujt joautonomé, qé té€ shkojné gradualisht
drejt vetégeverisjes apo pavarésis€, neni 73 nuk u jep t€ drejta t€ ngjashme popujve
g€ ndodhen nén regjime koloniale, por sanksionon vetém né ngarkim té shteteve qé
kané pérgjegjésin€ e geverisjes s€ territoreve joautonome, njé detyrim “...pér
zhvillimin e vetéqeverisjes s€ popullsisé, pér t€ marré parasysh aspiratat politike dhe
té asistojé n€ zhvillimin progresiv t€ institucioneve té tyre té lira politike ...”. Mund
té themi, mandej, se né Kartén e KB-sé, né parim, ka kuptime t€ ndryshme né lidhje
me situata t&€ ndryshme: né kontekstin e administrimit t€ besimit, kjo nénkupton té

drejtén e pranueshmérisé pér pavarési; ndérsa, pér territoret koloniale, nuk shihet si i
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menjéhershém problemi i qasjes pér pavarési. Pamja kufizuese ndoshta pérligjet nga
fakti se n€ kohén e hartimit t¢ Kartés, géndronin né€ krye disa prej anétaréve
themelues t€ Kombeve t€ Bashkuara me zotérime t€ gjera koloniale. Nga ana tjetér,
ka njé kontradikté midis dy grupligjeve, duke paré se né faza t€ ndryshme historike,
parimi i1 vetévendosjes €shté konceptuar né terma negativé, domethéné u ndalohet
shteteve t€ ndérhyjné né zgjedhjen e lir€ t€ nj€ tjeté€r shteti dhe nuk imponon
detyrimin, né kuptimin pozitiv, mbi njé geveri pushtuese t€ njé territori q€ s”i pérket,
t’1 lejoj€ banorét e tij t& vendosin veté rreth fatit té tij.

Por shpejt historia do t€ vendoste drejtési mbi kété piképamje kufizuese dhe
tashmé me Deklaratén pér Dhénien e Pavarésis€é Vendeve dhe Popujve Kolonialé
(Rezoluta e Asamblesé sé Pérgjithshme’®?, &shté zgjidhur né t& miré té gjithé popujve,
e drejta pér vet€vendosje té liré, q€ do t€ thoté vendosja e statusit politik me vullnet té
liré.

N& & vértets, disa autoré™ argumentojné se kjo njohje do t& jeté e kufizuar,
pikérisht , pér popujt q¢ ndodhen nén sundimin kolonial. Megjithaté, duket mé e
sakté teza e atyre® q& pér popujt, & ndodhen nén zotérimin kolonial, né njé periudhé
té caktuar historike, besojné né zbatimin e parimit, mirépo tashm& Kombet e
Bashkuara nuk e kané géllim t€ afirmojné njé koncept t€ ngushté t€ vetévendosjes,
por té zbatohet njé rregull i pérgjithshém lidhur me situatén emergjente té
zhvillimeve té skajshme ,shtypjen e popujve kolonialé. Pér té konfirmuar tezén e
sapocilésuar mé lart, mjafton t€ pérmendim “rolin dinamik™ t€é parimit té
vetévendosjes, pra aftésin€ e tij pér t'u modeluar dhe pérshtatur me nevojat e
ndryshme té€ ngutshme, té realitetit historik. Njé rritje t€ vérteté cilésore, né ményrén
e t€ kuptuarit t€ vetévendosjes s€ popujve, u regjistrua mé pas né deklaratén pér
marrédhéniet migésore, né t& cilén dispozitat e pérgjithshme né lidhje me té drejtén e
popujve pér vetévendosje i jané referuar né ményré t€ posacme qéllimit “mettre
rapidement fine au colonialisme”, por né t€ njéjtén kohé jané shtuar regjimet raciste
dhe rastet e shtypjeve t€ popullit nga geveria e vet.

Por risia mé domethénése €shté pér sa 1 pérket shfagjes s€ njé pérmase té re t&
parimit toné: krahas aspektit t€ jasht€m g€ e bén té ligjshém njé popull pér t’ishpétuar

nj€ regjimi kolonial dhe racist, (gjé¢ q¢é shumé heré €shté paré t€ ndodh¢) ,pér heré t&

%2Rezoluta nr. 1514 e OKB-sé, 1960, fq. 46
$3pallieri .B. E drejta publike ndérkombgtare, Giuffre, fq. 3.
¥Ruiz. A. (1988). Autodeterminazione (diritto dei popoli alla) EG, vol.IV; Guarino.(1984).
Autodeterminazione dei popoli e diritto internazionale, Jovene, pg.93 .
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paré &shté véné theksi né aspektin e brendshém, i cili né thelb parashtron nevojén qé
qeverité e t& gjitha shteteve té jené pérfaqésuese té t& gjithé popullit, ndaj t& cilit nuk
do té kryejné asnjé diskriminim, as né bazé té racés, besimit apo ngjyrés. Kjo vleré e
re e vetévendosjes g€ thekson dallimin midis geverisésve, nga njéra an€, dhe té
geverisurve, nga ana tjetér, pércakton detyrimin e ¢do shteti t& gézojé dakortésiné e
shumicés s€¢ qytetaréve té tij dhe pér t’i garantuar popullit, jo vetém mundésiné pér
t’u shprehur lirisht né€ lidhje me strukturén politike, por edhe pér ta ndryshuar até, né
rast t€ mosnjohjes nga regjimi ekzistues. N& ké&ét€ ményré, afirmohet vértet
hamendésimi 1 pajtueshméris€ sé¢ vullnetit t€ popullit me até té geveris€, né kuptimin
qé ekzistenca brenda njé shteti e njé regjimi pérfaqésues té t& gjithé popullit, e
plotéson zbatimin e parimit t€ vetévendosjes.

Pra, éshté fjala pér vet€vendosjen e jashtme, qé do t& thoté e drejta e njé
populli pér ta zgjedhur lirisht formén politiko-institucionale (t€ pavarur, t€ federuar
ose integruar né njé shtet t€ méparshém) prej nga béhet pjesé e sistemit té
marrédhénieve ndérkombétare, ndérsa kur béhet fjalé pér vetévendosje t& brendshme,
kemi t€ b&jmé me lirin€ e popullit pér ta zgjedhur dhe pér ta miratuar regjimin politik
"shtépiak" mé t€ pérshtatshém dhe né€ pérputhje me nevojat dhe kérkesat. Jo vetém
kaq, por né két€ kuptim pér mé tepér parimi i vetévendosjes nyjétohet né formén mé
komplekse né¢ Konventén Ndérkombétare pér t€ Drejtat Ekonomike, Sociale dhe
Kulturore (1966), dispozitat e sé€ cilés jané zhvilluar mé tej né¢ Aktin Final té
Konferencé€s pér Siguri dhe Bashképunim né Evropé (1975), si dhe né Kartén
Afrikane mbi t€ drejtat e individéve dhe popujve (Karta Banjul, miratuar né vitin
1981). Vetévendosja bén té qarté késhtu, jo vetém fuqiné e popullit pér ta vendosur
regjimin politik g€ e konsideron t€ pérshtatshém pér qéllimet e pércaktuara mé sipér,
por edhe pér t€ vendosur mbi organizimin ekonomik, social dhe kulturor té
pélgyeshém pér t€. N& kété ményré profilizohet jo vetém njé e drejt€ pér
vetévendosje tradicionalisht politike, por edhe né kuptmin ekonomik, social dhe
kulturor.

Kéto aspekte, nga njéra ané shfaqin njé déshmi t€ procesit t€ evolucionit t&
parimit toné€ né praktiké dhe doktrin€, ndérsa nga ana tjetér jan€ ende duke u
finalizuar dhe né€ kohét e fundit kan€ zbuluar ide interesante pér kété ¢éshtje. Vlen té
pérmenden kétu pretendimet e ndryshme té 1évizjes sé ashtuquajtur "anti-globalizim",
né denoncimet e ndryshme pér pabarazité ekonomike né lidhje me popullatat né

zhvillimin dhe rreziget pér mirémbajtjen e diversitetit kulturor dhe biologjik té
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popujve dhe pakicave g€ rezultojné nga i ashtuquajturi “globalizém
shfagén n€ demonstratén mbresélénése t& Seattle-sé (1999) né takimin e treté t€ OBT-
sé&, né rang ministror. N¢é kété kontekst, nese mund ta quajmé zbulimi i1 “integrimit” t&
vetévendosjes, njé pozicion 1 kualifikuar duhet t’i njihet, si¢ u pérmend, Kartés
Afrikane pér t€ Drejtat e Njeriut dhe Popujve, né Banjul (1980), i cili duket i
frymézuar nga nevoja pér integrimin e "virtyteve e traditave historike dhe vlerave té
qytetérimit afrikan" né sistemin universal t€ promovimit dhe mbrojtjes s€ té drejtave
té njeriut.

Prandaj, pohimi solemn i t€ drejtave t€ popujve nuk mbyllet vetém me
shpalljen e sé drejtés sé vetévendosjes, por shérben edhe pér ta theksuar lidhjen e
pazgjidhshme midis t€ drejtave individuale dhe té drejtave kolektive té solidaritetit,
sikurse edhe n€ njohjen e t& drejtave individuale t& ndérthurura me pjes€marrjen né
bashkési, ku individi éshté pjes€ dhe qé né lidhje me té ka detyrime pércaktuara. Ky
€shté celési qé shpjegon réndésin€ q€ Karta u jep té€ drejtave ekonomike, sociale dhe
kulturore, por edhe mé shumé té ashtuquajturit "brezit té treté", t€ cilat jané pikérisht
té drejtat e solidaritetit, si pér shembull, e drejta pér pagen, zhvillimin dhe pér
mjedisin. Por, n€ kuadrin e asaj pér t€ cilén jemi t€ interesuar dhe pér t€ cilén éshté e
domosdoshme té ndalemi, éshté dukuria se né kontekstin e vecanté rajonal, né té
cilén zbatohet Karta, me specifikén e vet n€¢ fushén e t€ drejtave té njeriut, ka ndikim
té réndésishém me pérmbajtjen e saj.

Pra, nése &shté e vértet¢ se Afrika €shté karakterizuar nga njé shumési
vendesh né zhvillim, apo né kérkim t& pavarésisé politike, ajo ndjek logjikisht
shfagjen imponuese t€ kérkesave pér zhdukjen e pabarazive ekonomike, sociale dhe
kulturore, t€ cilat jan€ béré nga vendet né zhvillim né€ kuadér té organizatave té
ndryshme ndérkombétare (kryesisht t€ Kombeve t€ Bashkuara). Kjo gjendje mé pas,
né aspektin praktik, pérfton njé theksim té€ tepruar ndaj planit ndérkombétar né
afirmim t€ t€ drejtave ekonomike, sociale dhe kulturore, individuale dhe kolektive, t&
gjitha kéto si pjesé e qéllimit pér té krijuar njé rend t€ ri botéror, i cili t& jeté
pérfundimisht 1 bazuar né drejt€si dhe barazi sociale; postulatet themelore t& kétij
rendi duhet té pérfagésohen né t€ drejtén e ¢do shteti pér ta zgjedhur sistemin e vet
ekonomik, social dhe kulturor, si dhe sovranitetin e pérhershém té burimeve té tij
natyrore, barazin€ e mundésive ekonomike, detyrimin pér t€ bashképunuar me synim

zhvillimin.

®Treves. T. (2003). Elementi di diritto internazionale,problemi fondamentali, pg.31-32.
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Realizimi 1 kétyre objektivave natyrisht paravendos plotésimet e nevojshme
t€ njé numri angazhimesh nga vendet ekonomikisht t€ pérparuara, konkretizuar né
promovimin dhe financimin e projekteve té vecanta zhvillimore, n€ zbutjen e barrés
s€¢ borxhit né PSV, pér sa u pérket nismave té para dhe t€ tjera né vijim nén logon
"humanitare". Megjithaté, nuk mund t€ mos themi se nga njéra ané€, njohja e kétyre
kérkesave duket e pérshtatshme me supozimin e pérmirésimit t€ kushteve té jetesés
né vendet né zhvillim; pastaj, nga ana tjetér, njohja e ploté e t& drejtave t& tyre
politike, t€ drejtave ekonomike, sociale dhe kulturore &shté thelbésore pér té siguruar
pagen dhe parandalimin e konflikteve t€ reja t€ brendshme dhe ndérkombétare. Kjo
qasje pérmban sidomos né doktrin€, shumé shqetésime qé lidhen me véshtirésiné pér
t* i pércaktuar pronésing, pérmbajtjen dhe ményrén e ushtrimit t& nj&jts®’.

Nuk mund t& harrohen luftérat e ndryshme t& popujve indigjen®’, me
karakter kryesisht kulturor dhe mjedisor pér mbijetesé, t€ cilat kané gjetur shprehje né
pérfundime marréveshjesh t€ ndryshme, edhe nén patronazhin e OKB-sé€, ashtu si¢
duket interesante, bashkimi i kétyre ideologjive, n€ 1€vizje té€ ndryshme, qé luftojné
kundér modeleve ekonomike dhe kulturore zotéruese, té cilat kulmuan né Forumin
Botéror Social, né Porto Alegre (2001), dhe né¢ Konferencén e mévonshém té popujve
indigjené (2002)™.

Né pérgjithési ajo qé ka theksuar doktrina ndérkombétare &shté pasojé e
proceseve té€ globalizimit dhe pérballet me rritjen e ndérlikueshmérisé sé¢ problemeve
dhe e shtimit té€ ndérvarésive dhe marrédhénieve t€ pushtetit dhe sistemeve té
ndryshme kombétare, gjé qé nuk péputhet me forcimin e njé organizate publike
ndérkombétare, as me sistemin e kufijve dhe pengesave né logjikén e tregut t€ hapur.
Kjo ¢oi n€ ményré t€ pashmangshme né dobé&simin e garancive minimale t€ mbrojtjes
sé t& drejtave themelore té njeriut, njé€ sulm ndaj t€ mirave té€ pérbashkéta dhe jetésore
té€ njerézimit (para s€¢ gjithash, t€ mirés s¢ mjedisit) dhe sé fundi, rritja e dukshme e
pabarazis¢ midis kombeve té zhvilluara (gjithnjé e mé t€ pasura) dhe masave té

pafundme e gjithnjé né€ rritje t&€ njerézve né varféri t€ skajshme. Me pak fjalg, si¢ ka

%6Castangia. 1. (1966). Diritti fondamentali dei cittadini del mondo,pubblicazioni del Movimento
Federalista Europeo,pg.4.
Maria. J. (1996) Arguedas y las ficciones del indeginismo,Fondo de Cultura Economica,Mexico.
¥Cammarat. R. (2004) | diritti dei popoli indigeni,lotte per il riconoscimento e principio di
autodeterminazione, Pubblicazioni del Dipartimento di studi sociali e politici,Universita degli studi di
Milano,pg. 7 .
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théné edhe njé jurist i shquar né njé shkrim kritik®, sot mund t& flasim pér njé
raciz€m t€ ri i cili con né€ varféri, uri, sémundje dhe vdekje t&€ miliona genieve
njerézore tashmé t& pavlera, qé pérballé deklaratave t€ panumérta té barazis€ dhe
shpalljeve té shpérndarjes sé barabarté t€ burimeve, lind pabarazi t¢ médha té té
ardhurave midis vendeve t€ pasura dhe té varfra, si dhe dhjetéra miliona té vdekur
¢do vit, pér shkak t€ munges€s sé¢ ujit, ushqimit dhe barnave esenciale. Se ¢faré
pasojash shkatérrimtare rrjedhin prej tyre, né aspektin e vetévendosjes (ekonomike,
dhe jo vetém), mund té pérfytyrohet lehté. Shpalljet de jure e zgjidhjeve té
parashikuara pér kéto probleme té véshtira, shkojné né drejtimin e krijimit té
institucioneve té garancisé q€ ndérmjetésojné midis shteteve pér té€ gézuarit e té
drejtave ekonomike dhe sociale, t¢ mishéruara né paktin ¢ 1966-&s (dhe mbi té
gjitha, t€ parimit toné), jo vetém né anén e mjeteve dytésore t€ natyrés juridike, por
tashmé né€ nivelin e garancive parésore dhe konkrete. Megjithate disa prej tyre,
tashmé ekzistojné dhe pérpigen té veprojné né drejtimin e déshiruar, si FAO-ja dhe
OBSH-ja; béhet fjalé pér pajisjen me mjetet dhe strukturat e nevojshme pér té gené
né gjendje t€ veprojné né ményré sa mé efikase. Organet e tjera , pikérisht né fushén
e mbrojtjes s€ mjedisit, t& garancis€ arsimore, strehimit dhe t€ drejtave té tjera
themelore duhet té€ projektohen dhe t€ vendosen népérmjet marréveshjeve pérkatése
ndérkombétare. Por para s€ gjithash, kérkohet pérpunimi i njé "Karte ndérkombétare
té mallrave baz¢", e cila i bén t€ pacenueshme dhe t€ patjetérsueshme mallra t€ tillé
dhe krijon vijat e njé politike t€ re pér mbrojtjen ¢ mallrave t€ konsumit, né baz¢ té
njé kontrate & re natyrale, midis njerézimit dhe natyrés ™.

Pérveg késaj, ka edhe nga ata g€ thoné se vetévendosja merr gjithmoné forma
té reja dhe paraget probleme té ndryshme, sidomos kur shihet nga kéndi i
vetévendosjes ekonomike. Késhtu ndodhi me vendimin e Shteteve t€ Bashkuara dhe
aleatéve t€ saj peréndimoré pér liberalizimin e kapitalit financiar, né€ fillim té viteve
“70, késhtu u shemb sistemi i Bretton Eoods-sé, i cili rezultoi pikérisht né ato pasoja
qé ithtarét e Protokollit kérkonin t’i shmangnin kur ndértuan sistemin e pérmbajtjes
s¢ liberalizmit, me kufizime né€ vérshimet e kapitalit dhe me kurse kémbimi
relativisht fikse. Né fakt, ata kishin kuptuar se liberalizimi i tregjeve financiare mund
té béhet njé¢ armé e fuqishme kundér vetévendosjes dhe vlerave demokratike né

pérgjithési. N& njé situaté t€ till€, investitorét spekulatoré dhe institucionet e fuqishme

¥Ferrajoli. L. (2002). Diritti fondamentali.Un dibattito teorico, Laterza. pg.56.
PSerres. M. (1994). Atlas,Paris.pp. 25.
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financiare rrezikojné t€ béhen nj€ "senat virtual", n€ gjendje t&€ ndikojné né€ politikat e
shteteve dhe madje t’i dekurajojné zgjidhjet politike funksionale t& individéve dhe t’i
shképusin nga logjika e fitimit, duke pérdorur kércénimin e humbjes s€ kapitalit, me
rritjen € njékohshme té normave té interesit dhe lidhjet me fenomenet shqetésuese té
recesionit”".

Pérgjithésisht &shté théné qarté®® (né & vérteté, skajshmérisht) se politikat e
shumé shteteve pérfundojné t€ jené t& varura nga zgjedhjet e institucioneve financiare
ndérkombétare, g€ mé pas pasqyrojné pér sé largu orientimet e Shteteve t€ Bashkuara
qé pércakton njé depértim t&€ kufizuar t€ vetévendosjes, para s€ gjithash ekonomik,
pér njésit€ e vetme shtet€rore dhe transferimin e fuqisé vendimmarrése té klasave
sunduese té shteteve mé té fuqishme. BEhet fjalé pér fenomene dhe procese qé
pavarésisht sa t&€ rénd€sishme dhe interesante t€ jené, mbeten ende duke u finalizuar
dhe g€ pér kété arsye, nuk duket e pérshtatshme pér t€ shkuar pértej kétyre vérejtjeve
té shkurtra.

2. Mosndérhyrja dhe e drejta pér vetévendosje.

Ky parim, me kalimin e koh&s, éshté shndérruar n€ njé sundim té s€ drejtés
zakonore ndérkombétare dhe né njé parim thelbésor té s¢ drejtés ndérkombétare, ku
vegoria mé e dukshme e saj €shté ndalimi i1 kércénimit ose pérdorimit té forcés. Ka
nj€ réndési parésore lidhja me “parimin e t€ drejtave té barabarta dhe té vetévendosjes
s€ popujve” né€ nenin 1 (2) dhe me barazin€ e shteteve né nenin 2 (1) t& Kartés sé
OKB-sé€. Interpretimi dhe praktikimi nga ¢do shtet 1 Kartés, si brenda ashtu edhe
jashté sistemit t&€ OKB-s€, ka ¢uar né zhvillimin e parimit t€ mosndérhyrjes qé shkon
pértej interpretimit t& ngushté t€ mospérdorimit t€ forc€s. E drejta pér vetévendosje
dhe neni 1 (2) n€ vecanti, tani zbatohet né zona t€ tjera, pérpos asaj té shtypjes
koloniale, gjé qé€ parakupton se popujt dhe shtetet, edhe pse té liré dhe té€ pavarur,
kané té drejtén e liris€ nga ndérhyrja e jashtme. Pér mé tepér, né praktiké, kjo
parakupton detyrimin pér t€ mos ndérhyré, drejtpérdejt ose térthorazi, né punét e
brendshme t€ njé shteti me qéllimin pér t&€ ndikuar ose manipuluar jetén politike dhe
mekanizmat politiké t€ vendimmarrjes s€ atij shteti. Thelbi 1 parimit u miratua mé

paré nga SHBA-ja dhe shtetet latino-amerikane dhe u riafirmua né Kartén e

*IChomsky .N. (1999). A guardia del mondo,da Il Manifesto,4 Dicembre.
2 Po aty.
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Organizatés sé Shteteve Amerikane (OAS), né vitin 1948°°. N& anén tjetér, kjo gjé ka
ndikuar né punén e OKB-s¢ dhe né vitin 1970 u miratua Deklarata e Marrédhénieve
Migésore. Kjo deklaraté i kushton njé pjesé t&€ madhe ndérhyrjes né té gjitha format e
saj, ekonomike, politike apo edhe té tjera, shfaqur drejtpérdrejt ose térthorazi. Kjo
deklaraté ka ndikuar edhe né shtetet evropiane, pérderisa né Aktin e Helsinkit, né
vitin 1975, u miratuan dispozita t& ngjashme né lidhje me mos-ndérhyrjen®. Kjo e
fundit €shté vetém politikisht e detyrueshme, por pérmban shumé parime themelore,
qé jané ligjérisht t& detyrueshme né t& drejtén ndérkombétare”™. Me pak fjalé, té
gjitha kéto mjete ligjore dhe politike, s€ bashku me praktikén e shtetit dhe
aktvendimet nga ana e GIND-sé, si né ¢éshtjen Nikaragua-s’®, pérbéjné faktin se
parimi i mosndérhyrjes €sht€ njé parim i forté dhe thelbésor né té drejtén
ndérkombétare, 1 cili natyrisht duhet t€ interpretohet késhtu edhe né€ kontekstin e té

drejtés pér vetévendosje, duke pasur parasysh lidhjen e forté mes kétyre té dyjave.

3. Vetévendosja e jashtme e paré né tri kéndvéshtrimet e saj klasike
3.1. Kufizimi fillestar i zbatimit té parimit té vetévendosjes né situatat e popujve
té ndodhur nén regjimin kolonial.

Parimi 1 vetévendosjes, pér njé periudhé té gjaté, ishte i kufizuar né€ zgjidhjen
e situatave té€ tilla si ato té tipit kolonial, por duhet theksuar se né kuptimin e saj
“klasik” shtrihet né tri situata, né njé faré kuptimi t€ ngjashme midis tyre. Sipas
doktrin€s ndérkombétare, kjo zbatohet tradicionalisht né rastet e popujve té
nénshtruar n€ njé regjim racist, popujve té territoreve t€ pushtuara dhe t€ zéna me ané
té forcés, si dhe popujve objekt i dominimit kolonial. Duhet pranuar qé pér njé kohé

té gjaté, pérmasa e parimit t€ vetévendosjes ishte pikérisht ajo e jashtmja dhe né

“Neni 3 né Kartén e OAS(organizata e shteteve amerikane). Né nenin 3 e) pér shembull éshté pohuar
se:“Cdo shtet ka t& drejté té zgjedhé, pa ndérhyrje t€ jashtme, sistemin e tij politik, ekonomik dhe
social dhe pér t€ organizuar veten n€ ményrén mé t€ miré t& pershtatshme pér t&, dhe ka pér detyré té
pérmbahet nga ndérhyrja n€ punét e njé shteti tjetér. N& varési t€ sa mé sipér, Shtetet amerikane do té
bashképunojné plotésisht midis tyre, pavarésisht nga natyra e sistemeve té tyre t€ politike, ekonomike,
sociale.”
% Akti i fundit i Helsinkit 1975 pas Konferencés pér siguri dhe bashképunim né Evropé. Shih Nenet I-
II, IV dhe VI, ku parimet e barazisé sovrane, mosndérhyrjes, integritetit territorial etj, afirmohen dhe
né nenit VIII né té cilén pohohet e drejta pér vetévendosje.
% Bring, 2002, pp. 107-108.
% Aktivitetet né dhe kundér Nikaragua (Nicaragua v. Shtetet ¢ Bashkuara), Gjykimi 27 gershor 1986,
GJIND-ja Reports 1986, f. 14.
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veganti, ai i kryengritjeve kundér kolonializmit®’.

Ne fakt, e vérteta éshté g€ né at€ periudhé duhej pérballuar njé situaté si ajo e
kolonializmit, e rénduar s€ tepérmi dhe pér két€ arsye vémendja ishte pérgendruar
mbi njé€ aspekt t€ pjesshém té parimit t€ vetévendosjes, q€ né t& vérteté kishte lindur
me njé€ natyré universale dhe si i tillé duhej t&€ mbetej. Nga ana tjetér, edhe Deklarata
mbi lejimin e pavarésisé sé€ popujve té kolonializuar e pérshkruan vetévendosjen si
njé atribut t€ kétyre popujve, edhe pse parimi bénte pjes€é n€ nenin 1 paragr. 2 t&
Kartés s€¢ Kombeve té€ Bashkuara, pérfshirje kjo qé€ pérputhej vet€tm me njé
“program politik”. Né kété kuptim shprehen edhe emra t€ médhenj t€ doktrinés
ndérkombétare, ndér té cilét mund t& pérmendim Cassese-n’®, Pellet-in”” dhe Brandt
Ahrens-in'”. Por me kalimin e kohés dhe me ané t& veprimtarisé s¢ Kombeve t&
Bashkuara, si dhe té€ Gjykatés Ndérkombétare t& Drejtésis€, ndodhi si¢ e kemi paré,
té arrihej zhdukja e perandorive koloniale, pér t€ béré qé parimi t€ merrte statusin e

njé t&€ drejte.

3.1.1. E drejta pér vetévendosje né sistemet e vendeve koloniale.

E drejta pér vetévendosje né kuadér t€ dekolonializimit, praktikisht nuk shtron
asnjé problem.Se pari dekolonializimi €shté njé nga ngjarjet mé t€ réndésishme
historike né kohét moderne dhe procesi i vendeve t& kolonializuara q€ coi né
pavaré€si.Ai rezultoi né€ refuzimin e pérgjithshém t& pik€pamjes s€ vjetér té
“evropianéve t& qytetéruar”, té€ cilét kané t€ drejté t’izot€rojné dhe t’ishfrytézojné “t&
paqytetéruarit”. Kjo thjesht u bé moralisht e papranueshme,edhe pse ishte krejtésisht
e vlefshme dhe e zakonshme pérpara késaj periudhe. Sé dyti, kjo “etiké” e re
kéndvéshtrimi ishte aq e forté, saqé ajo u shtri edhe né fushén e s€ drejtés. Sot Eshté
e papérfytyrueshme t€ dyshosh mbi statusin ligjor té s€ drejt€s pér vetévendosje né

ké&té kontekst té vecanté.

Théné kéto, nuk duhet t€ harrojmé cka besoj se ndodh shpesh né Peréndim, se

procesi 1 dekolonializimit nuk ishte njé ngjarje historike as e pérsosur, as e

’Summers. J. J. (2003). The Status of Selj determination in Int rnational Law: A Question of Legal
Significicance or Political Importance? in Finnish Yearbook of International Law, Voi. XIV, pp.275.
%Cassese. A. (1995), Self Detennination of Peoples - A legal Reappraisal , Cambridge, pp. 120.
PPellet. A. (1994). Quel avenir pour le droit des peuples a disposer d”’eux - memes, in Internacional
en Mundo en Trosfonnocidn, Montevideo, pp. 265.
"“Brandt. A. C. (2004). Chechnya and the Right of Self — determination, in Columbia Journal of
Transnational Law. Columbia Law School - New York, Vol. 42, pp. 5X L.
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lavdérueshme. Pasojat e kolonializimit dhe e gabimeve té béra, gjaté dekolonializimit
ndihen ende sot né mbaré Botén e Treté. Fuqité koloniale, ndérsa ndanin zonat e
kolonializuara mes tyre, natyrisht g€ nuk morén parasysh pérbérjen etnike t€ popujve
té kolonializuar, gjé q€ éshté vecanérisht e dukshme né kontinentin afrikan. Po t&
shohim hartén e kontinentit, duket qarté se si jané hartuar kufijté. Ata pérb&hen
kryesisht nga vija té drejta, t€ cilat déshmojné faktin se udhéheqésit kolonialé thjesht
rrémbyen njé harté dhe njé€ vizore dhe i vizatuan kufijté, por me bindje e béné kéte,
mé s€ shumti, duke marré parasysh burimet natyrore sesa gjithcka tjetér. Skena né
fakt, ishte caktuar pér konflikte t€ pérgjakshme dhe té tmerrshme, me ngjyrime etnike
té cilat nuk kan€ pushuar ende sot. Ruanda, duke gené shembulli mé famékeq dhe mé
i tmerrshém, megjithése tepér voné, u soll n€ vemendjen e pjesés tjetér té botés.
Ndérsa shumé shembujve té tjeré pér fat t€ keq, nuk u &shté dhéné né media
vemendja q€ meritojné dhe pér botén ata jané atje vetém népérmjet OKB-sé, e cila

manifeston edhe njé heré tjetér paralizén e tyre.

Duke pasur parasysh faktin se, me disa pérjashtime, nuk ka mé koloni té
mbetura né boté, dikush mund ta pyesé veten: Pse ky kontekst &shté ende i
rénd€sishém?Natyrisht, ky rregull i s€ drejté€s ndérkombétare e kapércen pérkufizimin
klasik t€ njé kolonie, pér t€ kuptuar format e tjera t€ nénshtrimit, zotérimit ose
shfrytézimit t€ jashtém, t€ huaj apo racial, si¢ €shté deklaruar dhe rishikuar nga OKB-
ja, q€ prej Deklaratés pér Popujt Kolonialé dhe né Deklaratén e Marrédhénieve
Migésore. Céshtja e vecimit (apartaidit) né Afrikén e Jugut ishte njé rast i qarté, ku
pjesa mé e madhe e dominuar e popullsisé me ngjyré kishte t& drejté t€ luftonte pér
vetévendosje, n€ kuptimin q¢€ ata kishin té drejté€ t’i ndryshonin strukturat e shoqérisé
t& vecimit pér té krijuar struktura t€ reja demokratike dhe njé themel té€ ri pér
shogériné e tyre, ku ligjet raciste ua privonin t€ drejtat e tyre themelore politike dhe
njerézore’'. Njé tjetér shembull i padiskutueshém &shté e drejta e popullit palestinez
pér vetévendosje, té cilit 1 €shté dhéné vémendje e madhe né OKB dhe nga bashkésia
ndérkombétare; me gjithé kompleksitetin dhe ndjeshmériné e késaj ¢éshtjeje té
vecanté, edhe pse mé€ shumé se njé gjysmé shekulli ka kaluar g€ nga fillimi i

konfliktit, ka manggési té praktikés konsistente té shtetit dhe t€ ndonjé zgjidhjeje reale.

1% Rezoluta e As. Pérgjitheshme nr. 48/94 mbi réndésiné e realizimit universal té sé drejtés sé popujve
pér vetévendosje dhe dhénien e shpejté t€ pavarésis€é né vendet koloniale dhe popujve pér garanci

efektive dhe respektimin e drejtave t€ njeriut, http://www.un.org/documents/ga/res/48/a48r094.htm.
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3.1.2. Trashégimia koloniale.

Q¢ nga dekolonizimi dhe deri mé sot, avokatét e Botés s€ Treté kané€ kérkuar
pa pushim, ta ndreqin tabloné konceptuale t€ marrédhénieve ndérkombétare, t€ drejtat
e njeriut dhe t€ drejt€n ndérkombétare. Kjo u soll né vémendje nga shgetésimi i tyre
mbi rritjen e hendekut midis Veriut t€ pasur dhe Jugut té€ varfér. Ata u pérpoqgén té
zhvillojn€ njé grup té ri té té drejtave, ato t€ njerézve. Vetévendosja &shté e drejté e
njerézve dhe ajo i1 pérkiste njé tabloje mé té gjeré, pérkatésisht asaj qé pérmbante
vetévendosjen ekonomike dhe doktrinén e mosndérhyrjes. Ajo ishte e lidhur me
Kartén e té Drejtave Ekonomike dhe Detyrave té Shteteve dhe &shté evokuar

kryesisht nga vendet né€ zhvillim kundér vendeve té zhvilluara'®?

. Né syté e
pérkrahésve té vendeve né zhvillim, efektet e kolonializmit jo vetém qé ekzistojné
ende, por jané mé t€ rénduara se kurré, ndonése jo né formén flagrante té
kolonializmit klasik. Termi neokolonializém &shté pérdorur né€ két€ ményré. Né fund
té¢ fundit e drejta pér vetévendosje €shté e lidhur né€ njérén an€ me integritetin
territorial té shteteve dhe me parimin e mosndérhyrjes e né anén tjetér me té drejtén
pér zhvillim, pikérisht me t€ drejtén pér t’i disponuar lirisht pasurit€ dhe burimet
natyrore dhe t€ drejtat ekonomike, sociale dhe kulturore t€ njeriut. Ne thjesht, duhet
jemi t€ gart€ né€ lidhje me njé€ gj€, avokatét e Botés s€ Tret€ nuk pranojné t€ shohin
tjetér gj€ pérpos tablos€ s€¢ madhe, sepse sipas mendimit t& tyre, ¢do gjé (varféria,
hendeku i1 gjeré mes Peréndimit dhe t€ Botés s¢ Treté, shkeljet e té drejtave té njeriut,
konfliktet etnike dhe ¢éshtjet e pakicave etj.) lidhet dhe ¢do gjé( jo ekskluzivisht por
né€ thelb) éshté e lidhur me trashégiminé koloniale. Ké€shtu éshté duke u zhvilluar njé
rezistencé postkoloniale kundér kolonializmit. Si¢ e kam theksuar tashmé, shpesh
neglizhohet fakti se procesi dekolonizimit jo vetém qé ishte me t€ meta dhe me
mangési, por edhe u ndérpre pjesérisht, qéllimisht nga fuqité koloniale, n€ ményré pér
té shpétuar ¢’ka t€ mundnin né€ nj€ betejé humbése kundér popujve qé€ luftojné pér
pavarési.

Pas disa dhjetévjecaré pérpjekjesh pér pavarési, né té gjithé Afrikén dhe
Aziné, fuqité koloniale nuk mundén ta mbajné mé pushtetin e tyre sidomos, né
periudhén e Luftés II Botérore. Gjithgka, qé nénkuptonte né aspektin e shfagjes sé té
drejtave t&€ njeriut, si¢ i njohim ne sot,ishte dhe dénimi i ideve t€ zotérimit dhe
epérsis€ (superioritetit). Dhe ,ndonése kolonizatorét ishin té gatshém t’i humbnin

kolonité e tyre, ata iu nénshtruan njérés nga kérkesat pér pavarési dhe t€ drejtés pér

102 Crawford, né Alston, 2001, f. 21.
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vetévendosje. Njékohésisht po ndodhte, nga njera ane , pozicioni nga fuqité
evropiane dhe bashkésia ndérkombétare si njé e téré, e pérfagé€suar né¢ formén e
OKB-sé¢ dhe popujt qé duan pavarésiné, nga ana tjetér. Ky gabim do t€ kishte pasoja
té rénda. Popujt kolonial€ nuk ishin plotésisht t&€ gatshém, n€ kuptimin e té pasurit t&
strukturave t€ duhura t€ shoqérisé€, apo sistemin pér té€ vazhduar si popuj té€ pavarur.
Strukturat e tyre anase ishin shkatérruar nga kolonizatorét né ményré qé t€ sundonin
kolonité efektivisht, ose si¢ e pérshkroi Mohammed Bedjaoui: “Ai [kolonializmi]
nénkuptonte shkatérrimin apo shtrembérimin e strukturave té€ caktuara vendore dhe
krijimin e t& tjerave qé ishin shprehje e faktit t& varésisé” '*°.

Natyrisht, nuk u béné pérpjekje pér t’irivendosur kéto struktura para ose pas
pavarésis€. Megjithat€, ky ishte i vetmi pozicion i pérshtatshém g€ duhej marré, duke
paré sa ishte shpallur né Deklaratén mbi Popujt Kolonialé: “Pamjaftueshméria e
pérgatitjes politike, ekonomike, shogérore apo kulturore nuk duhet t€ shérbejé si

pretekst pér ta vonuar pavarésing”'**

, pérndryshe pikérisht, kjo do t€ ndodhte,
pavarésia nuk do té jepej si njé pretekst nga fuqité koloniale.

Njé tjetér problem serioz ka té béjé me parimin e uti possidetis, i cili né
mungesé t€ njé marréveshjeje, thjesht 1 “ngrin” kufijt€ kolonialé né€ kohén e
pavarésis€. N& radhé t€ paré€, ky parim ishte i pérshtatshém pér fuqité kolonializuese
pér t’i pastruar emrat e tyre nga turpi moral qé shkaktoi kolonializimi dhe pér ta
dhéné shpejt pavarésing, pa pasur nevojé t’i zgjidhin problemet e konflikteve
territoriale me origjin€ nga diversiteti i kulturés dhe 1 pérkatésisé etnike né ato koloni,
q¢€ kolonializatorét i kishin injoruar mé paré dhe q€ nuk kishin shfaqur asnjé interes
pér to. S€ dyti, nga bashkésia ndérkombétare né térési , besohej me t€ vérteté se, duke
pérdorur parimin e uti possidetis, do té parandaloheshin konfliktet dhe destabilitet qé
do ta kompromentonin jetén e shteteve “té reja” . Megjithaté ky ishte njé nga faktorét
kryesoré té pagéndrueshmérisé politike dhe konflikteve t&€ armatosura pér té€ gjitha
ditét né vijim, madje deri né ditét e sotme. Pér shumicén e ish kolonive né Afriké dhe
Azi, ekuilibri politik né fakt &sht€ sinonim 1 diktaturave, pérkundrejt
pagéndrueshméris€ s€ njé grushti shteti, ushtarak ose jo, njéri pas tjetrit n€ periudha
té shkurtra kohore. Faktori tjetér q€ ¢con peshé né pagéndrueshmériné politike dhe
sjell luftéra t€ pérgjakshme é&shté fakti qé pushteti iu dha elitave té trajnuara

koloniale, pér t’i geverisur shtetet e reja t€ pavarura. Ish fuqité koloniale, duke pasur

1%Bedjaoui. M. (1979). Towards a New International Economic Order, UNESCO Holmes and Meier
Publishers: London, Paris, pp.82.
"%Neni 3 i (Rezolutés 1514 (XV)) sé Asamblesé sé Pérgjithshme.
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marrédhénie miqésore me grupe t€ caktuara né kéto koloni, natyrshém do té&
parapélgenin t’i shikonin kéto grupe té sundonin né ményré qé ata t€ mund té
vazhdonin t€ kujdeseshin pér interesat e veta. N¢é t€ njéjtén kohé, kéto grupe do t&
konsideroheshin, nga grupe té tjera, si simbole t€ padrejtésisé dhe do té€ urreheshin
pér kété gj€. Kjo do té nxiste rivalitetin pér pushtet, me njé urrejtje aq t€ madhe sa do
té¢ ¢onte né konflikte afatgjata dhe t€ pérgjakshme. Né Ruand€, pér shembull,
rishfagja e dhunés etnike dhe e konflikteve gjaté dhjetévjcaréve g€ pasuan
kolonizimin, ¢oi né€ njé€ gjenocid t€ tmerrshém. Klasifikimi kolonial racist 1 popujve
dhe dhénia e privilegjeve nj€ grupi té caktuar, n€ kété rast Tutsis-ve, t€ cilét shiheshin
si m¢ inteligjenté dhe eproré€, dhe né t&é njéjtén kohé duke ua mohuar grupeve té tjera,
kryesisht Hutu-ve, té cilét ishin klasifikuar si njé popull mé i ulét (inferior) me té
drejta t& kufizuara, krijuan shkaqet pér konfliktet e shémtuara etnike.'®®

Njé praktiké tjetér shkatérruese qé pérdoret sot n€ vendet né zhvillim dhe qé
vijon té jeté penges€ e madhe pér arritjen e demokracisé dhe mbrojtjen e té drejtave té
njeriut, &shté pérdorimi 1 ligjeve té€ emergjencés. Shpallja e gjendjes sé
jashtézakonshme &shté shumé “popullore” n€ mesin regjimeve qé ¢ pérdorin até pér
ta shtypur popullin e vet dhe ia mohojné atij t&€ drejtat civile dhe politike né emér té
ligjit dhe rendit. Kjo praktiké €shté sipas Rajagopal-it dhe té tjeréve, njé trashégimi e
ményrés se si britanikét 1 trajtuan luftérat antikoloniale dhe betejat né€ vitet 1940 dhe
1950'%. Faktori i paré dhe qé ndikoi dukshém né vénien né zbatim t& emergjencave,
ishte nevoja e Perandoris€¢ Britanike té€ merrej me rezistencén masive kundér
kolonializmit. Faktori i dyté €shté frika e tyre ndaj”masave té egra”. Ményrat e té
menduarit racist e kolonial pércaktuan nacionalizmin peréndimor si “njé koncept

»197 hdérsa nacionalizmin lindor si irracional,

racional dhe universal té liris€ politike
té eg€r e primitiv, t€ drejtuar nga “misteret e kohérave t€ lashta” dhe ké&shtu me radhé.
Kjo nuk &shté gjetur vet€ém né ményrén e t€ menduarit kolonial britanik, por edhe né
shkencat sociale anglo-amerikane, shkruan Rajagopal-i. Né ¢do rast, kjo praktiké, pra

. . [T . . e o . . . e+ e
pérdorimi i gjendjes sé jashtézakonshme, iu kalua lideréve pas pavarésisé'*®.

'%pamphile Sebahara, “Krijimi i ndarjes etnike né Ruanda”, UN-NGLS (Jo- Shérbimi Ndérlidhése

Qeveritare OKB) né http://www.unngls.org/documents/publications.en/voices.africa /number 8/7

sebahara.htm.
1% Rajagopal, 2003, fq. 176-180.
"Hans. K. (1994). Ideja e nacionalizmit, citon né Furedi Frank, Luftat Koloniale dhe Politika
nacionalizmit e Botés sé Treté, fq. 117.
198 Rajagopal, 2003, fq. 176-180.
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Sé fundmi, por jo mé pak e réndésishme, mé shkatérrimtarja prej trashégimive
koloniale éshté mendésia qé vendet e Botés s¢ Treté jané né gjendje varésie pér shkak
té rendit ekonomik ndérkombétar. Ka dy teori pér ta shpjeguar situatén né vendet e
Botés sé Treté sot. E para &shté teoria e modernizimit. Sipas teoricienéve t&
modernizimit, modernizimi dhe zhvillimi pérbéjné njé proces t&€ pashmangshém
zhvillimor t€ rritjes sé€ dallimeve shoqérore, qé¢ do té rezultojé né strukturat dhe
institucionet ekonomike, politike dhe sociale t€ ngjashme me ato né€ Peréndim. N&
kété ményr€, njé sistem 1 lir€ 1 tregut dhe institucionet liberale demokratike politike
do ta ndjeké sundimin e ligjit'®.

Marréveshja e Pérgjithshme mbi Tarifat dhe Tregtiné (GATT) pérfagéson
mishérimin ¢ modernizimit, duke jet€suar njé sistem tregtar ndérkombétar liberal.
Kjo teori &shté kritikuar shpesh nga mbrojtésit e Botés s¢ Treté, duke qené se shpreh
idené e epérsis€ peréndimore dhe pérfaqéson até se c¢faré duhet t€ pérpiget té arrijé
pjesa tjetér e botés, qé t€ béhet aq e zhvilluar sa Peréndimi, n€ bazé¢ té€ termave dhe
kushteve té pércaktuara prej tij. Pér mé tepér, sistemi tregtar liberal i kodifikuar né
GATT, u bazua né barazin€ midis partneréve tregtaré, kur né t€ vérteté ishte njé
histori tjetér. Vendet Botés sé Treté ishin né disavantazh nga masat dhe trysnia e
jashtme, qé né fakt, do t€ thoshte se nuk kishte barazi né skenén ekonomike
ndérkombétare' '’

Teoria tjetér, q¢ avokatét e Botés s€ Treté zakonisht zgjedhin, éshté teoria e
varésis€. NE dallim nga teoricienét e modernizmit, teoricienét e varésisé kané
shpjegime té tjera pér prapambetjen. Ata ua atribuojné prapambetjen faktoréve
historiké dhe politiké té kolonializmit, imperializmit dhe neokolonializmit ku
varésia, plagkitja e burimeve dhe krijimi i zonave t&€ ndikimit né formén e sistemit té
¢rregullimit “t€ institucionalizuar”, n€ marrédhéniet ndérkombétar jane te pranishme.
Gjaté kohés sé kolonializmit, kolonializatorét i1 shfrytézuan burimet dhe fuqiné
punétore t€ vendeve t€é kolonializuara. Prodhimet nga zonat e kolonializuara
ndaloheshin t& konkurronin me produktet e prodhuara né vendet e kolonializatoréve.
Strukturat koloniale pérfshinin licencimin pérjashtues (ekskluziv) dhe t& drejtat
tregtare, si dhe regjimet juridike prej kombeve kolonializuese. N¢ t€ njéjtén kohé,

vendet e kolonializatoréve ishin udhéheqés té revolucionit industrial dhe duke gené se

'Udombana, N. ( 2000), Toward the African Court on Human and Peoples Rights, Better late than
never pp. 759.
"% Rajagopal, 2003, fq. 84.
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ishin fuqité e para botérore, e natyrisht ata, pér qéllimet e veta, mund t’i kontrollonin
kushtet e jashtme té zhvillimit, n€ dobi té tyre dhe né dém t& té€ kolonializuarve. Pér
mé tepér, shfrytézimi i tyre kolonial u dha atyre pérparési dhe pérvetésime edhe mé té
médha. Ky fakt kishte filluar pa pengesa pér fuqit€ peréndimore g€ mundésonin
zhvillimin e ndaré né dy pjesé: Lindje-Peréndim dhe Veri-Jug. Pér t’i béré gjérat edhe
mé keq, rregullat dhe kushtet e tregtisé sé€ liré rénduan mbi vendet né zhvillim né njé
fazé t€ hershme, duke i shpérfillur plotésisht kushtet vendase (indigjene), gjé qé
rezultoi né strukturat bujqésore me njé kultur€ dhe ¢rregullime té tjera, si pasojat
fatale t& cilat ne jemi déshmitaré ende edhe sot''".

Avokatét e Botés sé Treté dhe kushdo qé ka njohuri mbi kushtet e vendeve té
Botés s¢ Treté, do té€ thoné se kjo pabarazi ekziston ende edhe sot. Shembulli tipik
jané politikat e tregtis€ sé Bashkimit Evropian. Produktet e BE-sé pérfitohen
népérmjet masave t€ ndryshme. Mbi produktet e shteteve n€ zhvillim vendosen tarifa.
Pér shembull, kéto vende mund t’i eksportojné prodhimet e para, por sapo njé
produkt rafinohet, madje edhe nése &shté dicka e réndomté, si p. sh., pjekja e
kokrrave té kafes€, atéheré vendosen tarifa t€ rénda. Njé tjetér shembull shkatérrues, i
shkaktuar nga Peréndimi, jané sasité shumé t€ médha té€ ushqimit, si drithéra, t€ cilat
jan€ dhéné né Etiopi. Kjo e ashtuquajtur “ndihmé lehtésimi” ka vetém efekte
“damping-u” tek ¢mimet, t€ cilat kané sjellé rezultate katastrofike pér fermerét e
vendit''?. Me pak fjalé, ne jemi déshmitaré qé né skenén ndérkombétare kushtet nuk

mund té kundérshtohen.

3. 2. Popujt e territoreve té pushtuara dhe té zéna me forcé.

Nga vitet ‘50 e mé€ voné, shtetet qé€ ishin né zhvillim dhe shtetet socialiste,
filluan ta shihnin parimin e vetévendosjes s€ popujve njé bazé t& fort€, mbi t& cilén
mund t’1 zhduknin perandorité koloniale. Mund t€ themi qé pér hir t& veprimeve té
tyre pati njé séré zhvillimesh n€ arenén ndérkombétare mbi vetévendosjen e popujve
kolonial€, qé sollén njé thyerje n€ njé version t€ moderuar t€ parimit, si¢ ishte
vendosur nga Karta ¢ Kombeve t€ Bashkuara. Filluan t€ merreshin né konsideraté
edhe situatat e atyre popujve t€ pushtuar me forcé, si¢ ge rasti i shqyrtuar i territoreve

t€ z€na nga Izraeli, né vitin 1967'". Kjo pati njé réndési thelbésore, sepse pikérisht

"""Udombana, N. ( 2000), Toward the African Court on Human and Peoples Rights, Better late than
never, pp.759-760.
128hih dokumentarin, “Jordan, maten, makten, folket”, Dokument Utifran, e 11 dhjetor 2003 pér SVT.
'3 Rezoluta 2625 (XXV) e Asamblesé sé Pérgjithshme.
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mbas Luftés s¢ 6 Ditéve dhe pushtimit t€ territoreve arabe nga Izraeli, ndodhi qé
pjesa mé& e madhe e Shteteve t€ Botés s¢ Treté dhe bashké me to edhe shtetet
socialiste, filluan t€ vepronin pér té€ zhvilluar njé€ sistem dispozitash ndérkombétare,
né lidhje me té drejté€n e popujve t€ pushtuar nga ushtria e njé Fugqie t€ huaj, pér té
zbatuar vetévendosjen' .

N¢ njé sistuaté t€ ngjashéme mund t’ireferohemi rastit kur njé shtet merrte me
forcé njé territor, por mbéshtetej nga njé geveri vendore, e¢ cila ndoshta kishte
“provokuar” njé kérkesé ndérhyrjeje. I referohem praktikés sé “ndihmés véllazérore”
q¢€ ndigej nga shtetet socialiste, si (prania ruse né Afganistan, prania vietnameze né
Kamboxhia e shumé shembuj t& tjeré)'".

Ndér shumé rezoluta qé Asambleja e Pérgjithshme i kushtoi késaj pjese, mund

t& kujtojmé ato né lidhje me pushtimin rus t& Afganistanit''®

, rezolutén e pushtimit t&
Kamboxhias nga Vietnami, né 1979—1990“7, si edhe rezolutén e 2.11.1883 kundér
ndérhyrjes s€ SHBA-s€ né Grenada, kérkesa pér t’u lejuar kétyre popujve té drejtén
pér ta zgjedhur geveriné e vet, né ményré demokratike. K&tu bén pjes€ edhe situata e
Irakut, mbas krijimit t€ njé geverie t€ pérkohshme né 2004, dhe té paktén deri né
zgjedhjet e pérgjithshme té janarit 2005, duke gené€ njé geveri e kontrolluar nga fuqité
pushtuese''®.

Gjithsesi, parimi i vetévendosjes nuk mund té€ zbatohet nése pushtimi ka
ndodhur mbas Luftés s¢ Dyté Botérore, ose té pakté€n, mbas epokés né t& cilén
praktika filloi ta konfirmojé€ t€ drejtén e vet€vendosjes. Pér shembull, njé e drejté e

tillé nuk mund t’1 njihej as Kroacisé dhe Sllovenisé, duke gené se bénin pjesé né ish-

Republikén Jugosllave prej shumé kohe.

3.3. E drejta e vetévendosjes sé popujve nén regjime raciste.

Kuptimi 1 tret€, né€ t€ cilin shfaget parimi 1 vetévendosjes s€ jashtme,
pérputhet me até t€ popujve qé diskriminohen nga njé pakic€ pér arsye raciale. I
referohem né veganti situatés s€¢ Rhodesisé s¢ Jugut dhe Afrikés s€ Jugut né té cilén

praktikohej “aparteid-i”, g€ mbéshtetej mbi diskriminimin dhe ndarjen e popullit dhe

14 Cassese A. (vep. e cit), pg. 322.
'3 Conforti. B. (2003), Scritti di diritto internazionale 11 , Napoli, pg. 230-231 .
¢ Rzoluta . 30-10-1984 n. 39/5 Asamblesé sé Pérgjithshme.
"7 Rezoluta . 8-6-2004 n. 1546 ¢ Asamblesé sé Pérgjithshme.
"8Conforti. B dhe Leanza.U. ( 2002). U Da diritto per gli Stati a diritto per gli individui ,Torino, pg.
90.
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individéve né€ bazé t€ etnisé, duke garantuar mbijetesén politike dhe zotérimin e
subjekteve me origjiné evropiane, qé sot konsiderohet krim kundér njerézimit'"”.

Sipas shumé autoréve, kjo situat€ e fundit sillte né njé vetévendosje t&
jashtme vetém pér shkak té analogjis€, né castin qé karakteristikat qé e dallojné t&
béjné t€ mendosh mé shumé pér njé situaté t€ vetévendosjes sé brendshme. Shohim
né fakt, se pér sa i pérket situatés sé popujve né regjimet qé praktikonin ve¢imin
(“aparteid-n”), duhet théné se kjo situaté bén pjesé né té ashtuquajturin “dimension i
brendshém 1 vetévendosjes”, meqé del n€ pah ményra sesi njé shtet éshté 1 organizuar
s€ brendshmi. Studimi i fenomenit té “apartheid-it” né€ pjesén e kushtuar proceseve
klasike t& vetévendosjes pérligjet né dritén e rrethanave, qé si¢ rezulton nga shumé
akte ndérkombétare t&€ marra né sferén e Kombeve t€ Bashkuara, persa i pérket
fenomenit, éshté asimiluar si atij kolonial, meqé pjesa me e madhe e popullit nuk
lejohet t&€ marré pjesé né jetén politike t€ vendit t€ vet, rezulton e geverisur nga njé
regjim i huaj'*"

E drejta e vetévendosjes mund t€ ¢ojé né vetévendosje, kur njé grupi i éshté
mohuar né ményré té rrepté pjesémarrrja né qeveri dhe mundésia pér ta ndjekur
zhvillimin e vet politik, ekonomik, shoqéror dhe kulturor'?'. Praktikat e racizmit
duhej t€ zbatoheshin né ményré sistematike duke i mohuar njé pjese té€ popullsisé€, né
pakicé apo shumicé qofté, t€ shprehej dhe t&€ ndihej e pérfagésuar. Pér shembull, né
rastin e Afrikés sé Jugut éshté paré€ se kéto praktika diskriminuese konkretizoheshin né
kufizimin ose ndalimin e ndérhyrjes né disa shérbime pér qytetarét me ngjyré, né
pérjashtimin e s€ drejtés elektorale aktive apo pasive, né ndértimin e njé muri té
vértet€ g€ ndante ¢do rrugé, vend publik apo vend pune. N¢ kété situaté del e drejta e
popullit pér té zbatuar vet€vendosjen e jashtme, meqé i mohohet mundésia pér t&
pasur vetévendosjen e tyre t€ brendshme. Kjo éshté edhe né ditét e sotme, teoria e té
drejtés ndérkombétare, q€ kufizoné parimin e vetévendosjes né tri situatat klasike té

sipérpérmendura.

"% Conforti. B. (1996). Diritto internazionale, Napoli, pg. 18.
1201 eanza. U. (2002). Da diritto per gli stati a diritto per gli individui , Torino, pg. 90-91.
12l Council P.C. 1996-1497, dated the 30th day of September, 1996 Indexed as: Reference re Secession
of Quebec.
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3.4. Instrumentet ndérkombétare dhe parimi i vetévendosjes né pérmasén e
saj té jashtme.

Parimi i vetévendosjes s€ popujve né pérmasén e tij té jashtme, rezulton i
pohuar né shumé dokumente zyrtare t€ Kombeve té Bashkuara dhe jo vetém.
Asambleja e Pérgjithshme né fakt, ishte e vemendshme pér té€ kontrolluar, qé normat
té zbatoheshin né¢ ményré konstante, sepse situatat koloniale dhe ato t& zotérimit té
huaj ose t€ zé€na me ané t€ forc€s, nuk kishin mbaruar ende. Marrim né€ veganti
shembullin e fjaléve té shprehura nga Asambleja e Pérgjithshme né€ Rezolutén nr.59 e
03.03.2005'%, qé ripohon se njé nga kushtet thelbésore pér respektimin e t& drejtave
té njeriut &shté e parashtruar né realizimin universal t€ sé drejtés sé vetévendosjes sé
popujve. N€ veganti, interesante né két€ véshtrim ishte dhe Deklarata e Millenaire, né
rezolutén 55-2 t& 13 shtatorit 2000'*, né t& cilén rikonfirmohet vetévendosja e
popujve né tri kuptimet e sipérpérmendura dhe shumé deklarime ndérkombétare, ndér
t& cilat pérmenden: dokumenti pérfundimtar i “Sommet mondial” i vitit 2005'**, pér
marrjen ¢ vendime né fushén e zhvillimit té siguris€, té€ t& drejtave t&€ njeriut dhe
reformén e Kombeve t& Bashkuara, shumé rezoluta t& Asamblesé sé Pérgjithshme'*’
dhe Késhillit t& Sigurimit'?®, si dhe ndérhyrjet e paragitura né Késhillin Social dhe

Ekonomik dhe né Komisionin e t&€ Drejtave t€ Njeriut.
4. Parimi i vetévendosjes sé popujve né pérmasén e saj té¢ brendshme

4.1. Analiza historike e procesit qé solli né lindjen dhe afirmimin e parimit té
vetévendosjes né pérmasén e saj té brendshme.

Pérmbajtja e parimit nisi si nj€ proces natyral ndryshimi t€ domethénies sé€ tij,
né castin kur bashké me situatat koloniale, bien ne sy dukuri té tjera t€ padrejtésisé
kundrejt popujve prej geverive shtypése, t€ cilat u shfagén né€ skenén ndérkombétare.
Duhet dalluar g€, nése né Deklaratén “koloniale” t€ 1960, pérmbajtja e s€ drejtés
mund t€ ishte kufizuar n€ arritjen e pavarésis€ nga ana e popujve kolonialé, n€ Paktin

e Kombeve té¢ Bashkuara t€ vitit 1966, kuptimi 1 saj nisi té rritet dhe ta rishikojé

122 Asambleja e Pérgjithshme né Rezolutén nr.59 ¢ 03.03.2005.

12 Asambleja e Pérgjithshme né Rezolutén nr. 55-2 té 13 shtatorit 2000.

124 http://www.un.org/french/ga/document/overview2005summit.

123 Asambleja e Pérgjithshme né Rezolutat nr. 59/178 del 3-3-2005, 591180 del 3-3-2005, 60/14 dell
“8-12-2005.

126 Asambleja e Pérgjithshme né Rezolutén nr. 1783.
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ményrén e t& paraqiturit t€ njé€ shteti apo qgeverie pérpara shtetasve t€ vet. Kuptohet
edhe g¢€ krahas nj€ pérmase t€ jashtme dhe t€ pavarur t€ parimit, éshté i pranishém edhe
karakteri i brendshém q€ né rastin e shteteve shumékombéshe, u dikton fuqive ta
respektojné vullnetin e t&€ gjith€ popujve g€ jané t€ pranishém né territorin e shtetit, né
zgjedhjen e institucioneve politike dhe formave organizative, g€ nxjerrin né€ pah
individualitetin e tyre pa kushte, si né rastin kur sjellin ndryshime né organizimin e
brendshém, por edhe né anén e jashtme ndérkombétare'’.

Njé dokument tjetér, qé€ e zgjeron pérmbajtjen e parimit t€ vetévendosjes sé

128 ev Lee  eqee .
, né té cilén shumé elemente

popujve, éshté Deklarata mbi marrédhéniet migésore
konfirmojn€ universalitetin e dispozitave t&€ Kartés s¢ OKB-sé€. Nga kjo rrjedh njé
pérdorim mé korrekt 1 parimit t€ vetévendosjes s€ popujve, qé e tejkalon ankthin e
pavarésis€ dhe t& profilit t€ jasht€m t€ s€ drejt€s, dhe u drejtohet pér t'u dhéné
kénaqésiné atyre popujve, qé kérkojné€ njé qeveri mé€ demokratike dhe pérfagésuese

t& aspiratave t& tyre'*’.

Nuk ka asnjé dyshim rreth pranimit t€ parimit t€ vetévendosjes sé popujve nga
ana e Aktit pérfundimtar t€ Konferencés s¢ Helsinkit, t€ vitit 1975, dhe nga deklarata
e Algjerit, q¢ déshmojné se parimi u drejtohet t€ gjithé popujve, metropolitané apo
kolonialé. Kjo pérmbajtje e brendshme e vetévendosjes gjeti vend edhe né rezolutat e
Asambles€ s€ Pérgjithshme si edhe né€ deklaratén e Kombeve té Bashkuara mbi
drejtén e popujve anas (indigjend). Eshté e nevojshme qé té shikohen edhe praktikat e
Komitetit t¢ Kombeve té€ Bashkuara pér té drejtat e njeriut, pér t€ kuptuar sesi
verifikimi 1 zbatimit t€ nenit 1 t€ Konvent€s, ka t€ béjé jo vet€tm me aspektet e
jashtme t€ parimit, por edhe me sjelljen e ¢do shteti pérballé popullit qé geveris, né

veganti, mbi pjesémarrjen efektive né jetén politike dhe institucionale t€ vendit.

2Rosa. R. (2006). Evoluzione e prospettive della prote zione delle minoran ze net diritto inte rna
zionale e nel diritto europeo, Milano, pg, 321.

128 Asambleja e Pérgjithshme né Rezolutén nr. 2625 del 24 tetor 1970.

PCassese. A. (1995). "The main thrust of the section on the Declaration o n Friendly Relations
devoted to self - determination is the right of external self - determination" in Self determination of

Peoples - A legal Reappraisal, pg. 322.
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4.2. Kiritikat e pérkufizimit té vetévendosjes né pérmasén e saj té brendshme.

Duhet shénuar se pérkufizimi i parimit t€ vet€vendosjes né€ kuptimin e saj té
brendshém &shté vlerésuar se ka shumé aspekte t€ pasqaruara miré nga
ndérkombétare dhe g€ bien né kundérshtim me shumé opinione rreth pérmbajtjes qé i
duhet dhéné konceptit. Shumé vendime t€ cilat kan€ krijuar jurisprudencén né nivel
ndérkombétar dhe shumica e doktrin€s, pranojné qé parimi i vetévendosjes s€ popujve
té jeté 1 kufizuar né tri hipotezat klasike té€ sipérpérmendura. Ndryshe nga aspekti i
jashtém, nuk ka asnjé normé ndérkombétare qé t’i i imponojé njé geverie, pa asnjé
dyshim, t€ garantojé respektimin e t& drejtave demokratike. Ndér té tjera, varet edhe
nga situata konkrete specifike, por edhe nga ajo qé populli, pakica apo etnia e marré né
konsideraté kérkon, pasi nuk ekziston njé model unik i mévetésisé, por koncepti né té

kundért shfaqet né kuptime & ndryshme”'*°

. Nuk mbetet gjé tjetér vetém t&é shqyrtohet
cilat jan€ aspektet e ndryshme g€ dalin n€ pah né aspektin e brendshém t&€ parimit t&
vetévendosjes dhe té vendoset, sipas praktikés dhe jurisprudencés ndérkombétare, cilat

nga normat konvencionale jan€ ndérkombétarisht t& pranuara.

4.3. Parimi i vetévendosjes sé brendshme si sinonim i demokracisé.

Forma e paré e vetévendosjes sé brendshme, g€ do ta analizojmé nisur nga
hamendésimet, €shté q€ nj€ popull 1 organizuar né€ njé formé shtetérore, t€ jeté i liré
ta vendos€ formén e vet t€ qeverisjes, pa lejuar asnjé ndérhyrje t€ jashtme (ose té
brendshme), qé mund ta pengojé kété liri. Por kjo, gjithsesi nuk mjafton. Thuhet njé
qeveri ¢ cila éshté né detyré né njé vend té caktuar, duhet t’i sigurojé kushte
minimale t€ demokracisé, por edhe kushte t€ denja popullit t€ vet, si dhe lidhjen me
ata persona g€ pérfagéson. Ky aspekt i vetévendosjes sé brendshme, edhe pse nuk
éshté pranuar n€ ményré universale, merret parasysh nga njé pjesé e mbéshtetésve té
doktrinés, sipas t€ ciléve nuk mund t€ pretendohet qé njé qeveri t€ ket€ né ¢do
moment mbéshtetjen e ploté t€ shumicés sé qytetaréve t€ vet, por nése njé nga
elementet e njé shteti éshté sovraniteti s€ bashku me popullin dhe territorin, kjo
garantohet nga pérputhja e qellimeve t€ njé populli dhe formés sé qeverisé qé
ofrohet. N& fakt, kur geveritarét nuk merreshin me detyrimet e tyre thelbésore
kundrejt popullit, ose njé pjese té tij, at€heré ky i1 fundit kishte t€ drejtén qé€ né

ményré té€ drejtpérdrejté ose térthorazi, ta t€rhiqgte mbéshtetjen q&€ kishte treguar

0 Errico, S. (2007). Popoli e minora ze, La Dichiarazione delle Nazioni Unite sui dirilli dei popoli
indigeni in Dirilli umani e Dirillo intemazionale , Vol. In. I, Milano, pg. 170.
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kundrejt shtetit dhe sovranitetit t& tij'*!

. Mbetet bindja se ¢do formé e geverisjes qé
nuk 1 respekton parimet demokratike, sidomos nése ndodhet né kushtet e tiranis€ apo
diktaturés, pérvec se bie né kundérshtim me té drejtat e njeriut, bie né¢ kundérshtim
edhe me vetévendosjen e popullit. Né fakt, kur flasim pér “demokraci” duam ta
kuptojmé até si nj€ instrument, q€ i lejon ¢do qytetari t€ marré pjes€ n€ zgjedhjen e
qeveris€. Rreth marréveshjeve ndérkombétare, praktika e Kombeve t€ Bashkuara
tregon g€ kohét e fundit e ka pranuar plotésisht kété referim, pasi duhet théné qé termi
“demokraci” nuk gjendet né asnjé praktiké, vecanérisht t€ OKB-s€, né temén e
vetévendosjes. U pérdor pér heré té paré né vitet 1992-1993, né lidhje me Amerikén

32 Kohét e fundit, gjithsesi,

Jugore dhe né veganti, né lidhje me ¢éshtjen e Haitit
lidhja mes vetévendosjes dhe demokracis€, u bé shumé mé e pranishme dhe pér té
konfirmuar két€ 1 referohemi rezolutés 60, té 24 tetorit t&€ 2005, né€ t€ cilén pohohet se
“...demokracia ka karakter universal, qé vjen nga vullneti i popujve pér ta shprehur
lirisht sistemin e vet ekonomik, politik, shogéror dhe kulturor. Nuk ka njé model
unik té demokracis€ dhe demokracia nuk €shté privilegj i nj€ shteti apo njé€ tjetri dhe

né riafirmimin e saj duhen respektuar gjithmoné parimet e sovranitetit territorial dhe

vetévendosjes s€ popujve...”.

4.4. Mundési pér ta konfiguruar parimin e vetévendosjes sé¢ brendshme si njé
ndalim té ndérhyrjeve nga jashté.

Njé€ aspekt tjetér 1 parimit t€ vetévendosjes né kuptimin e saj t€ brendshém ka
té b&jé me t& drejtén e popujve, qé té€ shprehen lirisht pér ményrén sesi duan té
qgeverisen dhe t€ mos kené ndérhyrje nga jashté. Sipas njé pjese t€ doktrinés,
veté€vendosja e brendshme ngjan me até t€ jashtme , ndérshtetérore dhe duhet kuptuar
si njé e drejt€ pér popujt né shtete t€ pavarura pér t’i  konfirmuar sistemin dhe
zgjedhjet e veta politike, ekonomike dhe shoqérore, duke u mbrojtur nga ¢do
ndérhyrje e jashtme'*’.

Kjo, né veganti, nénkupton qé ¢do formé presioni i jashtém qé synon pér té
sjellé nj€ formé t€ veganté geverie ose pér ta mbéshtetur mbajtjen e geveris€ aktuale,

duhet t€ konsiderohet njé ndérhyrje ndérkombétare e ndaluar. E gjithé kjo mund té

! Mekinda Beng A (2004) , Pg. 51 3.
"2Guari. G. (2006). Autodetemin zione dei popoli e successione di norme contrattuali alle radici di un
conflitto. Il ruolo del diritto internazionale generale nella Carta ArabaGennaio-Aprile , Pg. 37.
33palmisano. G. (1997). Nozioni Unite e autodeterminazione interna. 11 principio alla luce degli
strumenti rilevanti dell””’ONU, Milano, pg. 18.
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lejohet vetém nése vjen nga njé bashkésia ndérkombétare, me ané t€ njé traktati té
veganté, sepse sjell kufizim t&é parimit té vetévendosjes. Kujtojmé se né kété kuptim,
¢ famshmja “Doktrina Brezhnjev” ishte pér ta kufizuar ekzekutimin e s€ drejtés pér
vetévendosje t&€ vendeve g€ bénin pjesé né Paktin e Varshavés dhe qé mbronte té
drejtén e ¢do shteti pér ta zgjedhur lirisht formén e geverisjes, por kjo e drejté nuk
ishte e vlefshme pér njé shtet, i cili ishte anétar i Bashkimit Sovjetik dhe qé kishte
pranuar njé qgeveri komuniste, pavarésisht se kishte tentuar ta ndryshonte kété sistem
geverisjeje e pér t€ dal€ nga “familja” e vendeve socialiste. Kjo doktrin€ ekuilibronte
né nj€ pérmasé t€ re sovranitetin e shteteve, q€ mund té ishin véné pérballé masave
nga shtetet e tjera socialiste, t€ cilat ishin t€ autorizuara pér ta penguar, qoft€ edhe

me ané & forcés, ¢dolloj ndryshimi t& formés geverisése komuniste'**.

4.5. Konfigurimi i parimit té vetévendosjes sé¢ brendshme né kuadrin e shteteve
shumékombéshe.

Fenomeni g€ do té analizoj tani €shté me i ndérlikuari nga té tjerét, sepse ka
ende mangési né pérkufizimin e temés, por edhe sepse, ndoshta &shté ai mé i
zhvilluari né kohét e fundit. N€ vecanti, ka t€ b&jé me situatat n€ té€ cilén brenda njé
shteti ka m& shumé se nj€ popull, si n€ rastin e shumé nacionaliteteve q€ pérbéjné njé
shtet multinacional t€ tipit federal, ashtu edhe kur kemi t& b&mé me popuj apo grupe
pakicash.

N¢ kété rast nocioni i1 vetévendosjes s€ brendshme njeh té€ drejtén e ¢do populli
ose grupi t€ tillé pér ta njohur dhe respektuar, brenda shtetit né t€ cilin jetojné,
identitetin e tyre, por edhe aspiratat e¢ vetégeverisjes'> . Kjo &shté shumé e
réndésishme, nése mendojmé pér interesat e popujve dhe grupeve té tilla, nga njé ané,
dhe shtetit nga ana tjetér, t€ interesuar pér t’1 ruajtur unitetin dhe integritetin territorial.
Nuk duhen harruar edhe ato vlera té bashkésisé ndérkombétare, g€ kané t€ b&jné me
ruajtjen e paqes dhe sigurimit ndérkombétar, pér ndalimin e konflikteve ndéretnike, qé
shumé shpesh kané pérfunduar me tragjedi.

Nése flasim pér pakicat shumé té kérkuara brenda njé shteti homogjen, por
edhe nése flasim pér etni t&€ ndryshme brenda njé shteti shumékombésh, detyrimet qé u
imponohen shteteve n€ kété kuptim jané dy llojesh : 1-T’1 lejohej bashkésisé respektim

i ploté i ¢do té drejte dhe lirie thelbésore ,dhe krahas me kéto, edhe pjesémarrja né njé

B4Tomuschat. C. (Edited by) Simma B. (1995). The Charter of the United Nations, A commentary,
Oxford, pp. 65.
133 palmisano, G. (vep e cit). pg. 17.
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regjim pérfagésues né t&€ njéjtén ményré me pjesén tjetér t€ popullsisé, q€ do t& thoté
garantimi i t€ drejtés s€ pjesémarrjes demokratike, e shprehur n€ nenin 1 t&€ Konventés
s€ 1966. 2-T’i sigurohej késaj bashkésie ruajtja dhe respektimi i traditave, gjuhés,
karakteristikave kulturore dhe fetare. Duke 1 vézhguar kéto dy pika kemi sigurin€ se
shteti pérshtatet me respektimin e parimit t& vetévendosjes sé popujve'*°, sipas t& drejtés
ndérkombétare dhe duke iu pémbajtur “klauzolés s€ shpétimit”, t€ formuluar né
Deklaratén e Marrédhénieve Miqésore13 7 ndérsa né rast t& kundért, “vetém atéheré
kur njeri apo tjetri detyrim hidhet poshté né dém t&€ njé pakice ose etnie, lind njé
hipotezé shképutjeje, e legjitimuar ndérkombétarisht: “hipotezé né té cilén detyrimet
e shteteve t& tjera pér ta respektuar integritetin territorial do t& ishin mé t& pakta™'*®.
Kjo do t& shpjegonte pér shembull, sjelljen e bashkésisé¢ ndérkombétare né
rastin e shképutjes s¢ Bangladeshit, kundér té cilit kishte pasur akte t€ shkeljes s€ té
drejtave té& njeriut'”’. Eshté e qarté se métimi pér ta ndaluar t& drejtén e pakicés pér t&
patur shtetin e vet t€ pavarur né disa ¢éshtje t&€ kufizuara, ishte fryt i vullnetit politik
té bashkésis€ ndérkombétare e cila ka dashur ta kufizoj€ parimin. Mjafton t&
mendojmé g€ pér hir té parimit t€ vetévendosjes sé jashtme, u krijuan 80 shtete t€ reja
dhe né shumé raste, popujt e territoreve zgjodhén lirisht, me ané t€ votimit ose
referendumit, t€ béheshin pjesé e nj€ shteti sovran q€ ekzistonte. Duke filluar nga vitet
‘50, u braktis dhe u la n€ hije pér arsye politike, njé pjesé e potencialitetit t& parimit t&
veté€vendosjes s€ popujve dhe né vecanti, ajo e legjitimitetit t€ demokracisé sé
geveris€ dhe liris€¢ sé pakicés. Né kété ményré, njé pjesé thelbésore e parimit u

sakrifikua né “altarin e sovranitetit t& shtetit”'*

. Kjo prirje g€ ishte ende pér t’i
kufizuar mundésité€ e zgjidhjeve, q¢ mund ta conin pérpara t€ drejtén e vetévendosjes
sé popujve né pérmasén e saj t&€ brendshme, pérligjet, sic € kam pérmendur mé paré,
pér arsye politike, g€ mund t’1 pérfshijmé né tri argumente té réndésishme:
1. Shumé shtete shumékulturore dhe shuméraciale, anétaré té bashkésisé
ndérkombétare, jané t€ bashkuara. Nése kjo &shté gjithmoné e mé shumé e
vérteté pér shtetet Peréndimore, mjafton t€ mendojmé se nga ana tjetér, né té

gjithé kontinentin afrikan vet€ém katér shtete sovrane (Bots€ana, Lesotho,

13 Tomuschat C. (Edited by) Simma B. (vep e cit). pg. 65.
17 Paragrafi 7 i Deklaratés s¢ Marrédhénieve Miqésore.
1% Ruiz, A.(vep e cit), pg. 6.
9 Lattanzi, F. (vep e cit), pg. 7.
10 Cassese A. (par le soin de) Cot I.P. e Pellet A. (1991), La Charte des nations Unies, Commentaire
article par article, 2° edition, Paris, pg. 54.
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Somalia dhe Séaziland), sigurisht jo ndér mé té fuqishmit, paraqiten si popuj
etnikisht homogjené. Do t€ ishte absurde qé t€ presim nga kéta “aktoré”
ndérkombétaré miratimin e politikave shkatérruese, ndarése ose g€ mund
t’ikeqésojné konfliktet ndéretnike.

2. Njé grup i konsiderueshém i shteteve anétare né bashkésin€ ndérkombétare
ésht¢ 1 mbéshtetur nga qeverité autoritare. Do t€ ishte e koté qé té
pretendojmé se pikérisht kéto shtete dégjojné dhe jané té vémendshme
kundrejt aspiratave dhe vullnetit té qytetaréve.

3. Pérndarja e fuqis€ ekonomike, politike dhe ushtarake né Boté tregon qarté
prirjen se qé t&€ pérqendrohet mé shumé né duart e sa me pak shteteve, dhe
subjektet ¢ mbetura ndérkombétare duhet t&€ afrohen dhe té jené né anén e
njérit prej tyre ose t&€ béhen “taksa” e tyre politike. Nése éshté kjo situata dhe
nése shtetet (q€ jané legjislatorét dhe pérgjegjésit e zhvillimit t€ sé drejtés
ndérkombétare) tentojn€ qé gjithmon€ e mé shumé t€ b&hen heterogjené,
“bashkésia ndérkombétare pa dyshim do vazhdojé ta hedhé poshté c¢do
propozim, qé€ favorizon sektorét e popullsisé qé e kércénojné integritetin

territorial t& shtetit, shképutja do mbetet sigurisht njé mallkim”'*!

. Ményra
sesi kuptohet parimi duhet té€ riorientohet, sepse deri n€ castin q€ e drejta e
vetévendosjes do t€ vazhdojé t€ kuptohet (nga pakica) si njé e drejt€ e njé
statusi té pavarur, kjo mbetet mé shumé si burim konfliktesh, sesa njé element
thelb&sor pér t’i zgjidhur kontradiktat. Shtetet do t€ vazhdojné né fakt, t’i
kundérshtojné me forc€ popujt q€ kérkojné t€ drejtén pér vetévendosje, duke 1
cilésuar anétarét e lévizjes pér liri si terroristé q€ duan té shkatérrojné unitetin
e shtetit. Nga ana tjetér, ata qé e mbéshtesin idené se kané njé t€ drejté té tillé
pér vetévendosje, do t€ mbajné njé géndrim edhe mé t€ rrepté, t& bindur qé
kané t€ drejtén pér pavarési absolute dhe do t€ jené té€ gatshém t€ pranojné ¢do
marréveshje q€ nuk e hedh poshté hipotezén e té€ pasurit sovranitet té ploté

2 Duket qarté se popujve né lufté éshté e nevojshme t’u

pér popullin e vet
ofrohen njé séré mundésish mé largvajtése dhe qé parakuptojné zgjidhje té
ndryshme qé mund t€ kalojné nga mévetésia (autonomia) né vetéqeverisje,

deri né pjesémarrjen né€ procesin vendimtar kombétar.

1 Cassese, A. (vep e cit), pg. 349.
21 attanzi, F. (vep e cit). pg. 28.
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4.6. Teoria federaliste dhe parimi i vetévendosjes.

S€ fundi, éshté e nevojshme té shihet tani, sesi €shté konsideruar nga njé pjesé e
doktrin€s dhe organizatave ndérkombétare, tema e vetévendosjes dhe aq mé shumé
nga shtetet , g€ u morén me kété temé dhe cilat jané né kéto raste mjetet dhe zgjidhjet
mé t& mira pér ményrat e bashkéjetesés paqésore mes njé shteti dhe popullit ose njé
pjese t€ tij. Forma kushtetuese, q€ garanton mé sé miri ushtrimin e kompetencave té
vecanta brenda njé shteti sovran, éshté sigurisht, sipas njé doktrine t€ re dhe pér
shumé arsye zhvillimi, forma federale e cila duke mbrojtur unitetin mé té larté t€ njé
shteti, mundet qé€ t’1 largojé rreziget dhe frikén e njé shpérbérjeje territoriale jo té
kérkuar dhe shpesh jo t&€ pérshtatshme. Edhe pse mund t& duket paradoksale, té drejtat
e grupeve etnike, fetare, gjuh&sore e kulturore mund t€ mbrohen mé miré né kuadrin
e federatave t€ shumta, dhe jo me ané t€ krijimit t€ shumé shteteve té€ vogla
kombétare, brenda t& cilave mund t& shfageshin shumé probleme té& pakicave'*’. N&
kété perspektivé federalizmi, autonomie apo vetéqeverisjeje, transferimet e pushtetit
japin zgjidhje konkrete pér t’i shmangur 1€vizjet ndarése dhe pér ta ruajtur integritetin
e njé shteti, edhe pse né€ praniné e e shumé komponentéve t€ larmishém shoqéroré.
N¢ lidhje me kété duhet kujtuar se shképutja nuk €shté sinonim i demokracisé, né
fakt, nuk &shté e thén€ qé nése arrihet shképutja, shteti 1 ri 1 pavarur té jeté mé

demokratik se ai i méparshmi'*'.

Ata té cilét e kérkojné té drejtén e shképutjes dhe ndihmé nga jashté duhet té
kujtojné frazén e thén€ nga njé€ kryetar shteti afrikan, presidenti De Benin, me rastin e
¢éshtjes Biafrana: "...Gomme la quasi totalité des Etats africains, je suis contre la
secession. ..parce qu”’en Afrique il y a des dizaines de ““Biafras™ en puissance et que
nous ne pouvons admettre un préceédent..." (Ashtu si pothuajse té gjitha shtetet e
Afrikés, uné jam kundér shképutjes... sepse né Afriké ka me dhjetéra pushtete
“Biafras” dhe, sepse ne nuk mund t€ lejojmé njé precedent).

Zgjidhja me ané té federatés €shté e mbéshtetur dhe nga njé pjesé e doktrinés

anglosaksone, ku mund t& pérmendim David Held-in'®

, Thomas Pogge-né dhe né
vecanti Iris Marion Young-un, e cila n€ tekstin e saj t€ botuar kohét e , mbéshtet

faktin se ashtu si drejtésia ndérkombétare dhe parimi i1 vetévendosjes, do t€ mbrohe;j

$po Aty.
"pecoraro M. L. (2003). La protezione intema zionale delle minoranze. Napoli, pg. 103- 104;
Hannum H. (1996). International Responses to Secessionist Conflicts, 90 ASIL Proceedings, pp. 316.
Held, D. (1995). Democracy and the Global Order. Capitoli X e XII.
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mé miré me ané t€ centralizimit t€ disa fuqive qé€ njé shtet normalisht i posedon, né
nj€ nivel mé té ulét, nga njé kontroll vendor dhe rajonal. Njé sistem global né t€ cilin
anétarét, rajonet dhe shtetet jan€ t€ lidhur n€ njé sistem federal, fuqia e centralizuar
do t& ishte e “lehté”, né kuptimin q€ kjo do t’i stabilizonte vetém parimet e
pérgjithshme q€ duheshin vézhguar, ndérsa interpretimi dhe zbatimi i parimeve do t’i
mbeteshin juridiksionit rajonal. Administrata publike, sipas késaj teorie t& formuluar
sé fundmi, do t€ ishte e pérgendruar si né gendér, ashtu dhe né rrethinat, n€ ményré té
tillé g€ ¢do territor t&€ kishte fuqiné pér t€ vendosur, si t€ pérputheshin me sistemin e
pérgjithshém t& parimeve bazs'*.

Njé nga arsyet pér t€ kémbéngulur mbi lokalizimin dhe decentralizimin e
fuqisé éshté qé transferimi i1 fuqisé dhe autoritetit né njé nivel vendor, lejon g€ ta
promovojé¢ mé s€ miri dhe ta garantojé demokraciné e sistemit, edhe pse regjimi
federal duhet gjithmoné t€ ruajé njé aparat global té decision-making. Juristi
amerikan, James Tully, duke réné dakord me frymén pozitive dhe nevojén e njé
sistemi politik dhe shogéror t€ ndértuar nga nivele t&€ pjesémarrjes afér bashkésive té

ndryshme, né veprén e tij “Strange Multiplicity”'*’

, mbéshtet faktin qé palét e
pérfshira né ¢éshtje t€ késaj natyre, duhet piké sé€ pari, t€ njihen me njéra-tjetrén si
entitete politike t€ ndryshme, por komunikuese e secila me interesat, traditat e
,zakonet e veta. Sistemi i geveris€ federale ruan karakteristika klasike, si ajo e njé
qeverie dhe kontrolli i disa aspekteve té skenés politike né njé nivel mé gendror 1€
gjithsesi, disa detyra t€ rénd€sishme né duart e grupeve bazé. Mund&sité€ pér njé lidhje
mes federatés dhe grupeve nuk duhet t€ jené domosdoshmérisht uniforme, né
kuptimin q€ marréveshjet dhe rregullat mund té zbatohen né kontekste, ményra dhe
gradé€ té ndryshme, ose edhe té zbatohen vetém pér disa. N¢é kété aspekt, njé pjesé e

doktrinés e shikon federalizmin si formén mé t€ zhvilluar té veté€vendosjes dhe

garantimin e respektimit t€ s€ drejtés t€ ¢dokujt.

¢ young Y. M. (2007). Global challenges. War, Self-Determination.Cambridge, pp. 34.
7 Tully. J. (1995). Strange Multipliciry: Constitutionalism in an Age of Diversity, Cambridge, pp.22.
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KREU V:VETEVENDOSJA DHE PERDORIMI I FORCES

1. Shkelja e njé norme té detyrueshme té sé drejtés ndérkombétare, shkelja e
parimit té vetévendosjes (jus cogens).

Menjéheré, pasi kemi njohur karakterin e detyrueshém té€ normés qé
sanksionon parimin e vetévendosjes, né planin logjik imponohet nevoja pér t’i
pérballuar problematikat e njé shkeljeje t€ mundshme té saj dhe pérgjegjésiné e
vazhdueshme ndérkombétare t€ shtetit qé €shté autor i aktit t€ kundért me parimin e
vetévendosjes. Né pérputhje me Konventén e Vjenés pér t€ Drejtén e Traktateve,
shtetet qé€ pérfundojné traktate né kund€rshtim me rregullat e detyrueshme té sé
drejté€s ndérkombétare, vihen pérpara pérgjegjésisé ndérkombétare. Referuar neneve
65 e 66 t&€ Konventés, duket sikur vetém shteti q€ ka né€shkruar apo ratifikuar njé
marréveshje ndérkombétare, né kundérshtim me t€ drejtén e detyrueshme, mund ta
bé&j€ t€ pavlefshém té nj&jtin akt, por né realitet, njé zgjidhje e detyruar duket se &shté
vendosur nga karakteri i pérgjithshém 1 vlerave t€ mbrojtura nga normat e té sé
drejt€s ndérkombétare. T¢€ themi se zgjidhja mé e miré pér t€ cilén ¢do shtet mund ta
deklarojé dhunimin e normés sé€ jus cogens™®®, duket e pélgyer né konsideratén e
pérgjithshme t€ shpérndarjes s€ gjithé bashkésisé ndérkombétare. S€ kétejmi, Eshté e
mundshme t€ nxjerrim probleme te tjera rreth mundésisé s€ secilit shtet, t€ ndryshém
nga ai i paragjykuar si 1 jashtéligjshém, pér t€ reaguar ligjérisht lidhur me ndon;jé
shkelje t€ normave té detyrueshme. Nése hipoteza tipike €shté ajo q€ né pérputhje me
paradigmén e vetémbrojtjes, njeh ekskluzivisht né krye até qé ankohet pér njé¢ dém
moral e financiar té drejtpérdrejté, si efekt i njé dhunimi té till€, titulluar “e drejté e
reagimit”. Ishte Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé ajo q€ e shtriu két€ mundési
edhe tek shtetet e treta. N& kété optiké t€ rénd€sishme, pranohet pér heré té paré
ekzistenca e sé drejt€s ndérkombétare e detyrimeve t€ ashtuquajtura erga omnes, ose
mé mir€ t€ detyrave t€ caktuara té shteteve t€ vecanta pérballé bashkésisé
ndérkombétare, vézhgimi i1 s€ cilés €shté me pasoja t€ detyrueshme pér t& gjithé
pjesétarét e tjeré té saj'*’. Ky orientim ndér t& tjera, vien duke i pércaktuar detyrimet
e lartpérmendura, (erga omnes e erga omnes partes), at€heré kur: a)detyrimi i shkelur
€sht€ pér shkak té njé grupi shtetesh g€ e pérfshijné edhe kété shtet i cili Eshté

vendosur pér t&€ mbrojtur interesin kolektiv té grupit, ose b) detyrimi i1 shkelur éshté

80rakhelashvili, A. (2006). Peremptory Norms in International Law. Oxford: Oxford University
Press, pp 46.
49 Po Aty, pp 52-59.
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pér shkak té bashkésisé ndérkombétare né térési. NE fakt, karakteri i detyrueshém i
normave té lartpérmendura &shté i atillé, ku detyrimet qé€ rrjedhin prej tyre u takojné
té gjitha shteteve pra, jo né njé optiké thjesht€ dypaléshe, por pérball¢ bashkésisé
ndérkombétare né té gjithé té€résiné e saj. N¢ t&€ vérteté, kétu béhet fjalé jo thjeshté pér
detyrime g€ réndojné mbi t€ gjitha shtetet, por pér detyrime t€ véna né dobi té krejt
rrethit t€ subjekteve ndérkombétare, gjithsecilit prej atyre q€ u njihet zotérimi
universal i s€ drejtés pér té reaguar ndaj s€ paligjshmes, edhe pse mund t€ mos keté
pasur prej tyre asnjé paragjykim t€ drejtpérdrejté. Pér sa i pérket zgjedhjes s€ formave
dhe ményrave té reagimeve t€ tilla, e drejta ndérkombétare, me qéllim kryesor
shmangien e shpérdorimeve t€ mundshme, dikton kalimin e administrimit, njé
vlerésimi kolektiv, duke ia nénshtruar e rezultatet e vlerésimeve té tilla njé kontrolli

t¢ Késhillit t&¢ Kombeve té Bashkuara'™

. Nése kjo zgjidhje duket ende e parashikuar
nga “legjitimiteti ndérkombétar”, né bazé té ankesé€s né sistemin e Kombeve té
Bashkuara, nuk mund ta mohojmé q€ nga ana e afateve kohore dhe e efiktshmérisé sé
pérgjigjes ndaj s€ jashtéligjshmes, do t€ ishte i pélqyeshém besimi né njé koalicion
shtetesh qé veprojné uti singuli né mbrojtje té interesave themelore té bashkésisé
ndérkombétare, pérballé dukurive t€ vazhdueshme t€ paralizés e plogéshtisé nga ana
e organeve té€ véna né krye pér mbrojtjen e rregullit ndérkombétar.

Né kontekst t€ studimit toné, problemi i pércaktimit t€ mjeteve t&€ pérdorshme
pér t&€ reaguar ndaj ndonjé shkeljeje t€ parimit t€ vetévendosjes, duket vecanérisht
delikat, po t’1 referohemi ndalimit t€ kércénimit e pérdorimit t€ forcés, t€ sanksionuar
nga Karta e Kombeve t€ Bashkuara, tashmé e béré edhe kjo, parim i1 natyrés sé
zakonshme, pérforcuar nga deklarata t€ ndryshme t€ Asamblesé sé Pérgjithshme.

3

Kryesisht, neni 2"°' i Kartés s¢ Kombeve t& Bashkuara pércakton: “..anétarét e
organizatés duhet t’i zgjidhin kontradiktat e tyre ndérkombétare me mjete pagésore,
né ményré q€ paqja dhe siguria ndérkombétare si dhe drejtésia ,t€ mos vihen né

rrezik...”, dhe gjithashtu, neni 4'°*

1 detyron anétarét e organizatés q& “né
marrédhéniet e tyre ndérkombétare, t€ heqin doré nga kércénimi e pérdorimi i forcés,
gofté kundér integritetit territorial e pavarésisé politike té cilitdo shtet, qofté nga
cdolloj ményre e papérputhshme me géllimet e Kombeve t€ Bashkuara”. Né vecanti,

profilet e kryqézuara midis dy parimeve pér t’u marré n€ konsideraté jané t€ shumta.

%K olb, R. (2001). Théorie du ius cogens international: essai de relecture du concept. Paris: Presses
Universitaires de France, pp 20.
*INeni 2 i Kartés sé Kombeve té Bashkuara.
132 po Aty, Neni 4.
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Né radhé té par€, béhet fjalé pér vlerésimin e ligjshmeérisé€ s€ rrugés sé pérdorimit té
forc€s nga ana e geverisé né€ fuqi népérmjet s€ cilé€s parimi i vetévendosjes béhet i
vlefshém; né radhé t€ dyté, diktohet njé gjykim i ngjashém, referuar reaksionit t&
popullit viktimé€ t€ dhunimit t€ s€ drejtés s€ veté€vendosjes; né fund, mund té
shpjegohet mundésia e pérdorimit t€ forcés e né pérgjith€si, masa té tjera trysnie nga
ana e njé shteti té tret€, n€ mbéshtetje, si nga shteti “shtypés”, ashtu edhe nga shteti “i
shtypur”. Pra, do té jeté e nevojshme t& hetojmé né cilat situata, né optikén e sé
drejt€s ndérkombétare né fuqi, duhet t&€ mbizotérojné t€ drejtat dhe detyrimet qé
rrjedhin nga parimi i vetévendosjes sé€ popujve dhe né cilat raste t€ tjera, pérkundrazi,
jané té dorés sé paré t&€ drejtat dhe detyrimet pérkatése pér ruajtjen e integritetit
territorial e pavarésisé politike t€ shteteve ekzistuese, mbi bazé€n e njé vlerésimi
krahasues mes kérkesave dinamike e nevojave ruajt€se nga ana e bashkésisé
ndérkombétare. Dhe kjo ka si géllim, t€ verifikojé deri né ¢”’piké mund t&€ shtyhet
vlerésimi i parimit t€ vetévendosjes pér ta shkelur ndalimin né shqyrtim, n¢ dém t&é

integritetit e t€ pavarésisé s€ entiteteve ndérkombétare.

2. Ndalimi i pérdorimit té forcés né konfliktet e brendshme dhe kundér
vetévendosjes sé popujve.
E drejta ndérkombétare pérballé njé konflikti té€ pércaktueshém si 1

brendshém, u imponon anétaréve t€ bashkésisé ndérkombétare ndalimin e ndérhyrjes
né “punét e brendshme” té shtetit t€ pérfshiré né konflikt, i cili mund t€ hakmerret me
té drejtén ekskluzive t€ menaxhimit t&€ ¢éshtjes s€ tij t& brendshme (e ashtuquajtura
domestic jurisdiction). Me fjalé té tjera, qeveria né fuqi, né gjendjen e “normalitetit
demokratik”, q€ vlen té thuhet kur ajo &shté me té vérteté pérfagésuese e té gjithé
popullit, zotéron té drejtén e pérdorimit té forces, késhtu gé¢ mban fuqiné ekskluzive
pér t’1 ndéshkuar ata g€ e rrezikojné rregullin e krijuar né planin e brendshém. Kjo e
drejté e posacme nénkupton g€ veprimtaria e geveris€ pér rivendosjen e rregullit
mund té ushtrohet lirisht dhe mund t€ sjellé edhe pérdorimin e masave shtrénguese,
pa pranuar asnjé ndérhyrje té€ jashtme e mé t& vetmin kufi, respektimin e sé drejtés
ndérkombétare njerézore. N€ fakt, n€ két€ hipotez€ nuk gjen zbatim dispozita e nenit
2, pargr. 4 1 Kartés s€ Kombeve té Bashkuara, e cila ndalon pérdorimin e forcés, duke
iu referuar konflikteve dhe marrédhénieve ndérshtetérore, por né t€ kundért nuk gjen
zbatim né konfliktet e brendshme. Megjithaté, n€ rast se shteti né ushtrimin e fuqive
té tij shtypése, pérfshiré ose jo pérdorimin e masave shtrénguese (t€ armatosura ose

jo), fshikullon synimin e njé populli t€ ndrydhur pér t€ vetévendosur, shkon drejt
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pérgjegjésisé ndérkombétare, duke nxitur ndé€rhyrjen e bashkésisé s€ shteteve,
meqenése, parimi né shqyrtim pérbén objekt detyrimi (erga omnes) i sanksionuar nga
nj€ normé e detyrueshme e sé drejtés ndérkombétare. N€ rastin e pérdorimit t€ forcés
pér t€ cuar pérpara aksione té tilla, pozita e tij, mé s€ shumti, konsiderohet e
pérkeqésuar, mbasi konkurron né ményré edhe mé depértuese pér té€ krijuar njé
situaté tensioni, q¢ kércénon mbajtjen e paqes dhe sigurisé ndérkombétare, té cilat
jang, si¢ e dimé, vlerat bazé té bashkéjetesés mes shteteve. Ky konkluzion &shté
pohuar nga rezoluta t€ shumta t¢ Kombeve té Bashkuara, q¢ né shumé raste e kané
vlerésuar veprimtarin€ e geverive né¢ dém té parimit t€ vetévendosjes, si miréfilli
“akte agresioni”, duke pohuar qé€ jo né té gjitha rastet pérdorimi i forcés né brendési
té nj€ strukture sovrane, €shté njé ¢éshtje q€ t€ con né sferén e “1€mit t&€ rezervuar” té
secilit shtet, e si e till€, e véné pérséri né€ vlerésimin e saj t€ posagém. Né fakt, kur njé
veprimtari e till€ sjell pérdorimin e forcés, edhe pse nuk &€shté e drejtuar kundér njé
subjekti t€ pajisur me personalitet juridik ndérkombétar, vé né lojé vlera e interesa té
konsiderueshme pér bashkésing e shteteve, vlerésimi i saj vjen ipso iure i pérfshir€ né
sferén e influencés s€ té drejté€s ndérkombétare. Sidoqofté, baza juridike e njé teze té
tillé nuk mund t€ kérkohet né parimin q€ ndalon rrugén e pérdorimit t& forcés né
marrédhéniet ndérkombétare, por pikérisht né€ dispozitén g€ u dikton shteteve té
pérkrahin e nxisin realizimin e vetévendosjes. Pra, né kété hipotezé qeveria qé e
mohon té drejtén e popullit té shtypur pér té vetévendosur, zhvishet nga disa garanci,
g€ normalisht drejtojné subjektivitetin e enteve sovrane né urdhrin ndérkombétar. Me
fjal€ té tjera, dhunimi i parimit t€ vetévendosjes nuk sulmon personalitetin juridik té
shtetit qé e kryen, as nuk ia heq “titullin e legjitimitetit” qeverisé q€ e pérfagé€son né
planin politik, por ndikon né vlerésimin e legjitimitetit t& sjelljes s€ té nj&jtes (qeveri),
duke e zhveshur nga e drejta e pérdorimit t€ forc€s kundér pjesétaréve t& popullit té
vet.Sidoqofté, duhet saktésuar qé né rastin e njé konflikti t€ armatosur, lindur né
gjirin e njé shteti, geveria né lufté kundér njé grupi kryengritésish, pa njé organizaté
té pavarur né planin e marrédhénieve ndérkombétare, mundet né ményré legjitime té
thérrasé ndérhyrjen e shteteve té treté, né mbéshtetje t& ndérhyrjes sé saj shtypése'>>.
Né té kundért, kur ndérhyrja e jashtme €shté né mbéshtetje t€ geverisé qé
dhunon parimin e vetévendosjes, ajo nuk mund té konsiderohet e ligjshme, edhe pse e

kérkuar nga kjo e fundit, pér sa kohé njé shtet, q¢ me mbéshtetje t€ armatosur

133 Ruiz. A. (1988). Autodeterminazione(diritto dei popoli alla),EG,IV, pg.1.
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bashkévepron ose ndihmon regjimin shtypés, b&het njésoj pérgjegjés si i pari, né
paligjshmériné ndérkombétare, duke penguar realizimin e parimit toné.

Pér sa 1 pérket ndérhyrjes s€ armatosur té shteteve té treta né konfliktet e
brendshme, ka qené propozuar njé tjetér orientim'>*, qé pérjashtonte pranueshméring
e ¢dolloj ndérhyrjeje nga ana e shteteve té treta, né njé lufté€ civile, si n€ ndihmé té
qeverisé legjitime, ashtu edhe né ndihmé té lévizjes kryengritése, ndérsa teoria
klasike prirej té pérligjte vet€ém mbéshtetjen e jashtme t€ qeverisé sé zgjedhur.
Tejkalimi 1 t€ menduarit tradicional ka rezultuar né njohjen e efekteve destabilizuese
mbi ekuilibrat ndérkombétaré t€ ndérhyrjeve té€ jashtme t€ njé shteti, pasojé e
ndérhyrjes sé Gjermanisé naziste e Italisé fashiste né mbéshtetje té regjimit diktatorial
té Francisco Franco-s, kundér republikanéve me aspirata komuniste ¢ socialiste, né
Luftén Civile Spanjolle, g€ shpértheu mé 14 korrik 1936, e cila ka pérfag€suar njé
etap€ t&€ réndésishme né procesin e ndérkombétarizimit t& konflikteve t& brendshme.
Gjithashtu, rezoluta e pérshtatur né sesionin e Fiesbaden-it, t& 6-15 gusht 1975, nga
“Institut de droit International” mbi parimin e mosndérhyrjes né luftérat civile, dukej
se shkonte né t& njéjtin drejtim: ripohimin e detyrimit pér shtetet e treta né lidhje me
kété tip konflikti, g€ ta shmangin ndérhyrjen pérkrah njérit prej grupeve né€ dyluftim.
Ajo sakté€son qé€ njé ndérhyrje e till€ ka té€ b&jé me dérgimin e forcave té armatosura,
furnizimin me materiale lufte, ndihma financiare e ekonomike e ¢farédolloj ndihme
tjetér € mund t€ ndikoj€ né rezultatin e luftés. Kjo adres¢ éshté rishikuar pjes€risht
me daljen n€ kuadér t€ Ké&shillit t€ Sigurisé s€ Kombeve t€ Bashkuara, t€ njé lajmi né
mbéshtetje t& pérdorimit t€ forc€s né pérputhje mé kreun VII t€ Kartés edhe né rrethin
e luftérave civile, kjo me qéllim qofté pér ta siguruar ndihmén e nevojshme
humanitare pér popullsiné e pérfshiré, qoft€¢ pér ta lejuar zbatimin e ploté té
vendimeve me karakter ushtarak t€ ndérmarra nga Késhilli, né bazé¢ t€ kreut VII, dhe
né fund, pér ta béré t€ mundur dhénien e pafajésisé€, pérballé bojkotimit nga ana e
njérit apo té dyja paléve né konflikt, t&€ detyrave té léna Forcave t& mbrojtjes t& OKB-
s€, né funksion té parandalimit e reduktimit t¢ efekteve t€ métejshme té luftés civile.
Marrin réndési, né két€ kontekst, t€ ashtuquajturit misione paqeruajtése (pikérisht,
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operacione t€ mirémbajtjes sé€ pages) ~ q€, edhe pse nuk gjejné njé pikémbéshtetje t&

qart¢ né Kart€, jané zhvilluar de facto mbi bazén e njé interpretimi shtrirés té

13 Grado. V. (1998). Guerre civili e terzi Stati,Padova, pg.76 .
55Picone. C. (1996). Il peacekeeping nel mondo attuale tra militarizzazione e amministrazione
fiduciaria,RDI, pg.5

66



detyrave t¢ Kombeve t€ Bashkuara, e mbi natyrén juridike q€ né teori diskutohet prej
kohésh.

Sidoqofté, pér pjesét teorike, pérfshirja e tyre normative mund té gjendet
lehtésisht né kreun VI, né lidhje me ndé€rhyrjen e Ké&shillit, t€ pérfunduar me
zgjidhjen paqgésore té kundérshtive, ndérsa té tjerét, me hamendésimin se ky krye nuk
e parashikon rrugén e forcés s€ armatosur, as dhe t€ mirémbajtjes s€ pages, i
referohen kreut VII, qé parashikon pikérisht pérdorimin e forcés sé arméve. N&
realitet, prurjet mé té reja priren né pranueshmériné e kétyre masave népérmjet
referimeve né teorin€ e fuqive t€ nénkuptuara, e cila ua lejon organizatave marrjen e
aksioneve e mjeteve edhe jashté parashikimeve t& Kartés sé¢ San Francisco-s, mjaft té
domosdoshme pér t€ ruajtur e rivéné pagen e sigurin€ mes shteteve. Po ashtu, éshté
folur, n€ lidhje me kéto operacione, pér njé “krye VI e gjysmé”, qé€ do t€ ndérlidhte,
pikérisht né mes rrugén midis dy hipotezave t€ ndérhyrjes, pa u identifikuar me
asnjérén prej tyre' .

Zbatimet e para t& kétyre misioneve kané nisur mé 1957, me Forcén e
Emergjencés sé¢ Kombeve té Bashkuara (Unef), t€ angazhuar né bisedimet pér
armépushim mes Egjiptit e Izraelit, pas pérfundimit t& luftés pér Kanalin e Suezit, e,
prapé mé 1961, me misionin Onur né¢ Kongo g€ pérfshiu trupat e Kombeve té
Bashkuara né konfliktin pas tentimit t€ ndarjes s€ provincés rebele t€¢ Katanga-s, ku
gjeti vdekjen sekretari i pérgjithshém, i at€hershém, i Kombeve t€ Bashkuara, Dag
Ammarskjold. K&to zbatime té para kané shérbyer mbi té gjitha, pér ta sakt€suar mé
miré karakterin e kétyre misioneve, funksionale e né fund pér t€ garantuar
paanshmériné absolute mes paléve ndérluftuese. Né radhé t€ paré,ato duhet té kryhen
nga forca té armatosura t€ vendeve té papérfshira né konflikt dhe t€ ndryshém nga
anétarét e pérhershém té Késhillit pér arsye gjeografike apo politike; gjithashtu,
trupat e pérfshiré duhet t€ zhvillojn€ ekskluzivisht detyra t€ ndérpozicionimit né
gjendje armépushimi ose t€ pushim zjarri, ose edhe t€ vézhgimit e verifikimit té
situatave t€ tilla. Ata mund t€ jené t& pajisur vetém me armatime té lehta dhe t’i
pérdorin vetém pér vet€émbrojte, n€ fund, rreshtimi i tyre 1 nénshtrohet kushtit
vendimtar t€ pérfaqésuar nga leja e pérhershme e autoriteteve té€ shtetit ku vepron
misioni. Pikérisht, disa prej elementeve t€ porsa evidentuara shfagen né zanafillé té

déshtimeve té herépashershme t€ kétyre misioneve, ndérsa mungesa ¢ gjaté e njé

Frulli. M. (2001) .Le operazioni di peacekeeping delle Nazioni Unite e I”’uso della forza,in RDI,
pg,347.
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statuti q€ té€ diktojé disiplinén pérkatése, sjell pashmangshmérisht paqartési e
véshtirési né€ kryerjen e tyre, si¢ déshmojné rastet g€ do té shqyrtojmé mé te;.

Praktika mé e fundit sjell dy shembuj domethénés qé vértetojné konsideratén
e fundit, por g€ né t€ nj&jté€n kohé e pérforcojné vlerén e orientimit t&€ shqyrtuar: kriza
né Somali dhe lufta né Bosnje-Hercegovin€. Né Somali, né€ fillim t& viteve ‘90, ishte
krijuar njé situaté gjeopolitike e rénd€. Me rrézimin e geveris€ sé ligjshme, nuk ishte
béré 1 mundur formimi i njé ekzekutivi t€ ri. Ndérsa gjendja e anarkis€ dhe shkrirjes
sé shtetit, u jepte zjarr luftimeve mes fraksioneve e lévizjeve kundérshtare, duke e
béré t€ véshtiré veprimin e misioneve humanitare né ndihmé té popullsis€ vendore.
N& njé fazé té paré, Késhilli i Sigurisé'”’ autorizoi nisjen e njé misioni tradicional pér
mirémbajtjen e paqges (Unosom) me detyré mbrojtjen e ndihmave humanitare, e cila

ndér t& tjera, ndeshi mjaft pengesa. Né kété piké ndérhyri njé rezoluté'>®

e re né té
cilén Késhilli 1 Siguris€ autorizoi né hapésirat e kreut VII, ndérhyrjen nga shtetet
anétare pér té vendosur siguriné dhe porositi pérdorimin e “all necessary means”, né
kohén mé té shkurtér t€ mundshme, pér t’i lehtésuar operacionet e ndihmave
humanitare (Unosom II) pérvec hyrjes me vonesé né zonén pageruajtése’>’, deri né
ndérprerjen pérfundimtare t€ misionit dhe déshtimin e tij pér mungesé bashképunimi
nga ana e fraksioneve t& luftés'®.

Edhe pér sa i1 pérket rastit t€ konfliktit etnik t€ zhvilluar né Bosnje-
Hercegoving, Késhilli 1 Siguris€é s€ pari (1992) dérgoi njé mision pér mbajtjen e
pages me mandat tradicional. Nén trysniné e paléve né€ dyluftim, ai mori funksione
shumé mé té gjera, si at€ t€ sigurimit t€ dorézimit té€ ndihmave humanitare,
garantimin e aeroportit t€ Sarajevés dhe paprekshmériné e zonave t€ mbrojtura (“safe
havens”). Mé& pas i njéjti organ'® i autorizoi shtetet anétare, nén autoritetin e
Késhillit dhe me bashkérendimin e Sekretarit t€ Pérgjithshém, pér té pérdorur “all
nessary means” né hapésirén ajrore t€ Bosnje-Hercegovin€s, me qéllim ruajtjen e
ndalimit t€ fluturimit né njé hapésiré té till¢, pér t€ béré t€ mundur zhvillim e

programeve t¢ asistencés humanitare pér popullsiné civile, por mungesa e mjeteve té

17 Shih Rezolutén nr.751 t& vitit 1992.
138 Referaur Rezolutés nr.754 t& vitit 1992.
'3 Né Rezoluten nr. 897/1994. Ishte pércaktuar karakteri Unosom.
pontecorvo. C. M. (1995). Somalia e Nazioni Unite,in Interventi delle Nazioni Unite e Diritto
Internazionale,(a cura di Picone), Padova, pg.201.
' Shih Rezolutén nr.816 t& vitit 1993.
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mjaftueshme dhe mungesa e bashképunimit t€ autoriteteve vendore, kushtézuan né
fakt mosrealizimin e pjeséve thelbésore t& mandatit t& misionit'®.

Eshté me réndési té vémé né dukje se si me pérdorimin e shprehjes “necessary
means” né rezolutat e lartpérmendura, Kombet ¢ Bashkuara jo vet€ém kané lejuar pér
té parén heré€ ndérhyrjen e shteteve té treta né konfliktet objektivisht t€ cilésuara si “té
brendshme”, por edhe mbi t€ gjitha, kané ndérfutur kufizim né ndalimin e forcés, me
qéllim garantimin e sigurisé ndérkombétare dhe sigurimin e ndihmave humanitare'®.

Gjithgka e konsideruar, vé né€ dukje né ményré t€ vecanté faktin se kéto
vendime jané justifikuar mbi bazén e “situatave emergjente humanitare”, hasur heré
pas here, ¢cka nuk duket e pérshtatshme pér té€ nxjerré prej tyre parimet e
pérgjithshme, po edhe sjell argumente té mjaftueshme pér ta refuzuar gasjen
tradicionale té s¢ drejt€s ndérkombétare, e cila mbron parimin e mosndérhyrjes sé€
jashtme né luftérat civile.

3. Pérdorimi i forcés nga ana e geverisé né pushtet.

Né rastet kur geveria aktuale €shté né lufté kundér njé lévizjeje pér ¢lirim
kombétar, qé €shté me té vérteté pérfagésuese e popullit n€ lufté pér vetévendosje dhe
gé posedon njé kapacitet efektiv qeverisés, konflikti fiton interesimin e
ndérkombétaréve, né praniné e t€ ciléve nuk shfaqget si kérkesé parésore e drejta pér
t’i menaxhuar punét e tyre t€ brendshme. N¢ fakt, né kété rast t€ dyja palét jané té
pajisura me personalitet juridik ndérkombétar, ku e drejta ndérkombétare nuk mund
ta shpérfillé konfliktin g€ lind mes tyre dhe humbet asnjanésiné tradicionale té saj,
duke vepruar né qasjen kundrejt luftérave civile. N& vecanti, kjo sjell mé shumé
shgetésim né pércaktimin e rregullave t&€ pérpikta pér rastet kur qeveria pérdor forcén
pér t’i kundérshtuar Iévizjet clirimtare, qé veprojné pér ta zbatuar t&€ drejtén e vetéve -
ndosjes s€ popullit t€ cilin pérfagésojné. NE kété perspektivé, merret parasysh
Deklarata pér dhénien e pavarésisé popujve kolonialé'®*e cila, pasi shpreh detyrimin
pér shtetet q€ ta njohin dhe té pérpigen pér ¢lirimin e popujve nga zgjedha koloniale,
ofron njé seri masash analitike dhe mjetesh pér ta arritur két€ rezultat: sé pari, vihet re

miratimi 1 masave t€ menjéhershme qé kané pér g€llim bartjen e kompetencave

1picone. P. (1995). 1l Consiglio di sicurezza e la crisi jugoslava,in Interventi delle Nazioni Unite e
Diritto Internazionale, Padova, pg.201.
'pontecorvo. C. M. (1995). Somalia e Nazioni Unite,in Interventi delle Nazioni Unite e Diritto
Internazionale,(a cura di Picone),Padova,pg.245.
Asambleja e Pérgjithshme rezoluta.n.1514-XV del 1960,testo in Yearbook of the United
Nations, 1960, pp.46.
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sovrane dhe sé dyti, ndérmarrja pér t’i dhén€ fund pérdorimit t€ forcave té&
armatosura, si dhe ndalimi i té gjithé masave shtrénguese q€ synojné mbajtjen e njé
regjimi kolonial. Pér mé tepér, ajo q€ &sht€ e réndé€sishme pér Deklaratén mbi
marrédhéniet migésore'®, e cila né ményré t& qarté i urdhéron shtetet gé té
pérmbahen nga c¢do veprim i cili pérfshin pérdorimin e forcés me qéllimin e
zhveshjes s€ popullit nga e drejta e tij pér ta fituar pavarésiné. N& ményré té qarté
jepet mundésia pér té gjurmuar natyrén e detyrueshme té€ ndalimit né fjal€, t&
rezolutave t€ tilla provuese, pér shkak té natyrés sé tyre t€ detyrueshme, baza ligjore e
ndalimit t€ forc€s né situata t€ tilla duhet kérkuar gjetké, né ményré g€ t’i atribuojé
asaj njé pérmbajtje mé té€ gjeré, né€ pérputhje me fushéveprimin universal té paragrafit
2 té nenit 1 t€ Kartés s¢ Kombeve t€ Bashkuara. Né vecanti, duket se burimi i
ndalimit t& kércénimit ose t€ pérdorimit t€ masave shtrénguese, me armé ose pa armé,
q¢€ kané pér qéllim ta shtypin lévizjen e ligjshme pér vetévendosje mund t€ gjenden
pérséri né Kartén e Kombeve té Bashkuara, por tashmé né nenin 2 pargr. 4, 1 cili 1
ndalon shtetet ta pérdorin forcén, duke iu referuar ekskluzivisht marrédhénieve
ndérkombétare si dhe né nenin 1 paragrafi 2, i cili solemnisht shpall t& drejtén e
vetévendosjes dhe detyrimet qé rrjedhin prej saj'®®. Né kété kuptim, ndalimi ripohoi
né 1970, Deklaratén q€ s”€shté gjé tjetér, vecse njé konkluzion logjik dhe i
nevojshém i kétij parimi. Ky pérfundim &€shté konfirmuar nga fakti se neni 2 pargr.4,
pérgendrohet né ndalimin e pérdorimit t& forcave t€ armatosura, kur njé pérdorim i
tillé éshté 1 drejtuar kundér ushtrimit t€ vetévendosjes s€ njé populli, kjo merr njé
hapésiré dhe njé pérmbajtje mé t& gjeré t€ mundshme pér t€ mbuluar ¢farédo lloj
mase e pérmbajtjeje q€ e siguron ose jo pérdorimin e arméve. Neni 2 pargr. 4 pra, do
té zbatohet vetém pér rastet n€ t€ cilat geveria e themeluar, e bén pé&rdorimin
ekskluziv t€ forcés s€ armatosur kundér njé€ 1€vizjeje clirimtare me njé personalitet t&
ploté juridik né€ nivel ndérkombétar, dhe jo né€ rastet e ndryshme né té cilat popujt nuk
pérfagésohen né lufté¢ nga asnjé organizém i pavarur dhe sovran, qé¢ do ta
pérfagésonte até né nivel ndérkombétar dhe né rastin e fundit, ku pretendimet e
“kombétare” jan€ mbytur g€ né lindje nga operacionet policore shtypése Kjo do té
ishte né kundérshtim me parimin e vetévendosjes, sepse kjo nuk do té konsiderohe; si
nj€ ¢éshtje e brendshme e jet€s sé shtetit né fjal€. Nga ana tjetér, pérdorimi i forcés

nga ana e geveris€é né fuqi, nuk mund té pérligjet as me rrethana lehtésuese té

1 Asambleja e Pérgjithshme rezoluta.n.2625-XXV del 1970, testo in American Journal of
International Law,1971,pp.243 .
1Ronzitti. V. (1974). le guerre di liberazione nazionale e il diritto internazionale,Pisa, ,pg.62.
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vetémbrojtjes, si¢ parashihet me nenin 51 t€ Karté€s s¢ Kombeve té Bashkuara, si
pérjashtim i vetém né ndalimin e kércénimit ose pérdorimit t€ forcés né marrédhéniet
ndérkombétare, kurse tani njihet si normé e s€ drejtés s€ pérgjithshme ndérkombétare
nga ana e vendimit t& Gjykatés Ndérkombétare t& Drejtésisé'®’, né kontestin e
oponencés s¢ Shteteve té Bashkuara dhe Nikaraguas. N& t€ theksohet, se "asgjé né
kété Statut nuk do ta pengojé té drejtén e natyrshme pér vetémbrojtje individuale dhe
kolektive, n€ rast t€ ndonjé sulmi t&€ armatosur, i cili ndodh kundér njé anétari té
Kombeve té Bashkuara, derisa Késhilli 1 Sigurimit ka marré masa t€ nevojshme pér
t’1 ruajtur pagen dhe siguriné ndérkombétare". K&tu duhet theksuar se mbrojtja e
ligishme nuk mund té pérdoret, aqg mé pak né rastet, kur pérdorimi i forcés drejtohet
kundér nj€ populli té organizuar né lufté pér vet€vendosje, pikérisht, pér shkak se kjo
bén pérjashtim nga funksionimi i ndalimit t€ kércénimit dhe pérdorimit té forcés dhe
jo njé€ kufizim pér efektivitetet e ndryshme té parimit né fjalé. Vlera ligjore dhe jo
thjesht politike e pérdorimit té forcés nga ana e njé shteti pér ta shtypur kérkesén e
popujve pér vetévendosje, dénohet vazhdimisht dhe kjo &shté theksuar né aktet e
zbatimit té pérgjithshém, prandaj duke iu referuar rasteve t€ vecanta, shté vértetuar
mé tej nga neni 19, 1 projektligjit mbi pérgjegjésiné ndérkombétare, i miratuar né
lexim t€ paré né vitin 1996, nga Komisioni i t€ drejtés ndérkombétare. Kjo
marréveshje, si¢ kemi théné, pércakton rastin e krimit ndérkombétar, ndér té tjera "b)
shkelje e rénd€ e njé detyrimi ndérkombétar t€ njé réndEsie thelbésore pér mbrojtjen e
té drejtés s€ vet€vendosjes s€ popujve", duke cituar si njé shembull tipik, pikérisht,
rastin e “krijimit ose mbajtjes né fuqi t€ sundimit kolonial”. Vlen té kujtohet, pér hir
té& sé vértetés, se kjo dispozité u shlye pérfundimisht nga versioni pérfundimtar i
projektit pér Pérgjegjésiné Ndérkombétar t€ miratuar né vitin 2001, edhe pse ajo
pérmban njé konsideraté té€ vecant€ pér rastin e shkeljes s¢ réndé t& ligjit
ndérkombétar detyrues.

4. E drejta popujve pér t’i béré géndresé me forcé akteve té dhunés sé ushtruar
né mbrojtje té té drejtave té tyre.

Ne duhet té theksojmé se Kombet e Bashkuara i kané inkurajuar dhe
mbéshtetur gjithmoné luftérat pér clirim kombétar, duke miratuar n€ thelb edhe
pérdorimin e mjeteve t€ dhunshme, né qofté se kjo €shté dashur pér té zhdukur
shkaget e shtypjes dhe até g€ p&rmbahet brenda kufijve té tillé, dhe nuk ka

stigmatizuar pérdorimin e forcés nga ana e popullit t€ vetévendosur. Kjo né€ bazé té

1" Vendimi i Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé i datés 06.27.1986, ne raportet fq. 92.
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vlerésimit largpamés g€ situatat e mohimit t€ s€ drejtés pér vetévendosje mund té
shkaktojné fatkeqésité e luft€s me ndikim shumé mé té gjeré dhe clirimi 1 popullit té
shtypur mund té shérbejé pér t’izhdukur faktorét gjenetiké té konflikteve. Prandaj, qé
té jené plotésuar kushtet ligjore dhe politike, Kombet e Bashkuara e kané legjitimuar
luftén e armatosur t€ ushtruar nga popujt apo nga njé 1€vizje ¢lirimtare kombétare g€ 1
pérfagéson ata né kéto raste. Né kété drejtim, né “Deklaratén mbi parimet e té drejtés
ndérkombétare né lidhje me marrédhéniet migésore dhe bashképunimin ndérmjet shteteve né
pérputhje me Kartén e Kombeve té Bashkuara, e vitit 1970“'®®, gjendet njé pohim
domethénés, ku pasi kritikohen veprimet e kryera nga shtetet g€ e privojné njé popull
nga e drejta e tij pér vetévendosje, u njihet popujve e drejta pér t’u béré qéndresé me
forcé akteve t& dhunés sé ushtruar n€ mbrojtje t€ t€ drejtave t€ veta. Por nuk mund té
1€émé pa pérmendur mospérputhjet g€ ky hap krijon, né aspektin e pajtueshméris€ sé
parimit ton€ dhe ndérlikimet e tij t€ "dhunshme" t€ diskutuara tashmé, duke
respektuar ndalimin e pérdorimit t€ forcés n€ marrédhéniet ndérkombétare, mishéruar
né nenin 2 pargr. 4 1 Kartés. K&shtu nuk do t€ ishte i mjaftueshém pér ta kapércyer
kété pengesé as konstatimi se deklarata né fjal€ nuk ka fuqi detyruese pér subjektet e
s€ drejté€s ndérkombétare.

N¢ fakt, duhet theksuar se shumé prej dispozitave té késaj deklarate kané fituar
tashmé né praktiké, vlerén e njé rregulloreje t& pamohueshme pér faktin se shtetet
vullnetarisht i pérshtatin sjelljet dhe géndrimet e tyre ndaj késaj duke e konsideruar,
mjet tipik t&€ diplomacis€ dypalé€she dhe shumépaléshe; dhe nuk éshté€ rast i pazakonté
qé disa nga dispozitat e p€rmbajtura né Deklaratén e 1970, jané deklarime té
pashkruara t&€ normés s€ t€ drejtés ndérkombétare, apo kané karakter interpretues té
dispozitave ekzistuese; né fund, éshté e pamohueshme se parimet e pérfshira né té
numérohen ndér faktorét, g€ né fakt, kontribuojné né pércaktimin e sjelljeve dhe
géndrimeve té shteteve, né konkurrencé me rregulla t€ tjera t€ s€ drejtés
ndérkombétare.

N¢é kété drejtim, €shté e dobishme, t€ kujtojmé pérpjekjet e déshtuara té béra
nga shtetet pér ta vendosur legjitimitetin e luftés s¢ armatosur antikolonialiste né bazé
té parimit t&€ vetémbrojtjes, mishéruar n€ nenin 51 t€ Kart€s s€¢ Kombeve t&
Bashkuara. Linja e ndjekur e argumentit pér t€ arritur njé zgjidhje té till€, Eshté
pérgendruar né fakt, né njohjen nga ana e popullit kolonial t& s& drejtés sé&

vet€émbrojtjes kundér pranis€ s€ té ashtuquajturit “atdheu né territorin e tij”, me

1% Asambleja e Pérgjithshme, rezoluta.n.2625-XXV.
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pasojén e klasifikimit t& kétij t€ fundit si agresor, dhe njohjen automatike t& té
drejtave té parashikuara me kété dispozité. Por né kéto konsiderata &shté e lehté pér té
argumentuar'® se tashmé mund té pérligjet a priori ¢do kryengritje a rebelim, pa u
menduar gjaté€ se nga njéra ané, popujt do té kené njé nxitje pér t’u shképutur dhe
gjithashtu shtetet e treta do t€ inkurajohen pér t&€ ndérhyré né luftéra. Por vézhgimi
vendimtar duket t& jeté né€ nj€ nivel sistematik ai pér té cilén, ndalimi i pérdorimit t&
forcés i ka kufijté mé t€ theksuar sesa ata qé rrjedhin nga neni 51, né té cilin gjenden
té gjitha rastet e tjera, g€ nuk jané€ agresion i armatosur, i skajshém né dém té njé
shteti (i cili mé pas do té keté t& drejt€ ta mbrojé veten e vet). Prandaj, ndalimi né
nenin 2 pargr. 4 vlen edhe né rastet e sundimit kolonial, racist apo forcé e huaj,
pérvec nése pérdorimi i forcés nuk pérfagéson vet€ém mjetet e mundshme pér
realizimin e vetévendosje, sipas logjikés s€ genésishme né konceptin e vetémbrojtjes.
Pér mé tepér, ky pérfundim konfirmohet plotésisht nga udhézimet g€ dalin nga
praktika dhe nga vendimet e Kombeve té Bashkuara. N& qofté se €shté e vérteté qé
ajo e ka konsideruar gjithmoné lufté té ligjshme até qé zhvillon njé popull i shtypur, i
organizuar né 1€vizjen kombétare ¢lirimtare kundér geverisé shtypése ose pushtuesit,
pér t&€ mbérritur afirmimin e subjektivitetit t€ plot€ né t€ njéjtén sferé ndérkombétare,
vendimet e saj nuk kané kurré shpjegim t€ pérpikté, ndérsa gjenden né€ mes
pritshmérité e dobishme té qéllimit, pér shkak té konfliktit t€ papajtueshém midis
vendeve socialiste dhe afrikané, né njérén ané, t€ cilat vendosin pér pranueshmériné e
té gjitha mjeteve (t€ armatosur ose t€ paarmatosur) dhe vende t€ tjera peréndimore, jo
té favorshme pér pérdorimin e mjeteve paqésore. Késhtu, deklarata mbi marrédhéniet
migésore' "’ nuk e paragjykon ligjshmériné e veprimeve t& popujve, t& cilét "reagojné
dhe rezistojné" ndaj masave shtrénguese té pérdorura nga geveria sunduese, ndérsa
nén agresion'”' lejon qé popujt nén regjimet koloniale, raciste ose forma t& tjera t&
paraqitjes t&€ mund t€ luftojné€ pér liri dhe pavarési, shprehimisht duke siguruar né
nenin 7, "t€ drejtén e popujve pér t€ luftuar pér realizimin e vetévendosjes". Ky
qéndrim &shté pérforcuar disi nga fakti, se deklaratat e shumta té p&rpunuar brenda
organizatés, né€ té cilén lufta e armatosur kuptohet edhe si njé nga mjetet e ligjshme,
q€ vihet né veprim pér ta ushtruar t€ drejtén e vetévendosjes, u miratuan pavarésisht

refuzimeve t& shumta, votave kundér, dhe kritikave t€ rénda nga vendet Peréndimore,

"“Treves,T. (2005). Diritto internazionale problemi fondamentali,Giuffre, pg. 167.
170 Asambleja e Pérgjithshme rezoluta.n.2625-XXV del 1970.
"1 Asambleja e Pérgjithshme rezoluta.n.3314-XXIX del 1974, In Revue générale de droit international
public,1975,pg.261 .
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té cilat kané treguar gjithmoné rezistencé t€ fort€ pér ta pranuar pérdorimin e forcés
nga populli i poshtéruar, megjithése, si mjetin e fundit. Objektivisht, kéto pozicione
kané gené gjithmoné té diktuara nga motive politike, sesa nga argumentet pérkatése
ligjérisht, por pérdorimi 1 mjeteve t€ tilla t€ dhunshme pér t& kundérshtuar veprimin
shtypé€s nuk u censurua ose haptazi shpallet 1 paligjshém edhe nga shtetet
Peréndimore' .

Né fund t€ fundit, mund té themi se né gjendjen aktuale té€ s€ drejtés
ndérkombétare, nuk do té dalin zgjidhje unike dhe pérfundimtare pér ¢éshtjen e
ligjshmérisé s€ pérdorimit t€ forc€s s€ armatosur né ushtrimin e t€ drejté€s pér
vetévendosje, por &sht€ e rénd€sishme té thuhet q€ njé pérdorim 1 tillé Eshté
justifikuar né fakt, plotésisht nga bashkésia ndérkombétare, kur ajo pérfagéson t&
vetmen ményré pér ta arritur nj€ qéllim t& mishéruar né Kartén e OKB-sé.

Kjo rezulton né pérfundimin se, n€ qofté se €shté e vérteté q€ l&évizjet clirimtare
nuk mund té konsiderohen né té gjitha aspektet e pérdorimit té drejté t& forcés, ato
nuk mund t€ mbajné pérgjegjési pér shkeljen e t&€ drejt€s ndérkombétare, pérderisa
pérdorin forca t€ armatosura pér t”iu pérgjigjur pérdorimit t€ mjeteve té t& njéjtit lloj

nga shteti, q€ éshté kundér idealit t€ clirimit té tyre.

5. Terrorizmi shtetéror.

Nuk mund té mos shénojmé si akte konkrete t& terrorizmit ndérkombétar edhe
ato akte t€ pérdorura gjithnjé e mé shumé edhe nga shtetet e pérfshira si subjekte
pasive né luftén pér afirmimin e vetévendosjes. Ky konstatim nga njéra ané€ kap njé
aspekt t€ pakundérshtueshém té zhvillimeve t€ fundit né praktikén ndérkombétare
dhe nga ana tjetér, paraget probleme t€ ngjashme me ato t€ paraqitura nga i
ashtuquajtur “terrorizmi popullor". Né vecanti, ky fenomen &shté zhvilluar edhe
kundér individéve dhe grupeve pérgjegjése pér terrorizmin ndérkombétar, ashtu edhe
kundér shteteve q€ mbéshtesin e jané pérgjegjés pér akte terroriste (t€ ashtuquajtura
“shtete t€ papérgjegjshme”), por edhe pa dallim nga populli, me t& cilin grupet
terroriste lidhen né ményra t€ ndryshme, ose té€ cilit i referohen, gjithsesi. B&€het fjalg,
né lidhje me pérdorimin e formés "legjitime" t€ raprezaljeve t€ armatosura, apo edhe
té "vetémbrojtjes paraprake".

S€ pari, duhet té theksojmé se edhe hakmarrjet e armatosura, t€ paracaktuara si

reagim ndéshkues n€ mbrojtje t&€ autoréve té njé vepre t€ paligjshme, kur paraprakisht

172 Leanza. U. (2000). Il diritto internazionale, Torino,pg.97.
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e ashtuquajtura ligjshméri mbrojtjeje , kuptohet si veprim i armatosur me funksion
parandalues, krahasuar me njé sulm hipotetik t€ ardhshém, jané€ konsideruar
njézéshém t€ paligjshme sipas té drejté€s ndérkombétare.

Sé€ dyti, kur veprimtaria e armatosur e njé shteti €sht€ duke u pérballur pér té
goditur bazat e njé grupi terrorist t€ vendosura n€ njé shtet t&€ caktuar, ajo krijon njé
shkelje té sovranitetit dhe pér kété arsye shkel njé parim themelor t€ sé drejtés
ndérkombétare, pa e konsideruar shtetin e sulmuar pérgjegjés pér ¢do gjé, pérveg,
vigjilencés s€ keqe apo déshtimit té shtypjes.

Shkelja e sovranitetit t& njé shteti, qé gjendet duke pritur, apo mbrojtur grupet
terroriste, mund té€ justifikohen vetém né situata t€ njé keqésimi té skajshém apo pér
emergjenca humanitare, po edhe atéheré vetém né funksion té shpétimit té jetéve e
né gjendje t€ rrezikut shumé t€ madh, si¢ e tregon edhe debati né Késhillin e
Sigurimit pas bastisjes izraelite né Entebbe. Kjo i1 referohet episodit q¢ ka ndodhur
natén ndérmjet 3 dhe 4 korrikut 1976, kur trupat izraelite bastisén elitrasportate né
aeroportin e Entebbe t&€ Ugandés, ku u pérfshin€ né€ njé pérleshje me armé pér té
liruar civilét e mbajtur peng nga terroristét palestinez€, né bordin e njé aeroplani té
rrémbyer. Veprimi, i cili shkaktoi vdekjen e disa njerézve dhe pérfundoi me lirimin e
pengjeve, €shté kryer pa autorizim nga qgeveria e Ugandés. Izraelitét besohet té kené
bashképunuar me rrémbyesit' .

N¢ diskutimin e mévonshém qé u zhvillua né Kombet e Bashkuara né€ vecanti,
delegati izraelit evokoi té drejt€én e mbrojtjes s€ ligjshme "shenjtéruar me ligjin
ndérkombétar dhe Kartén e Kombeve té Bashkuara", né€ bazé té arsyetimit q¢ Uganda
nuk ia kishte dalé¢ pér ta respektuar t€ drejtén ndérkombétare, q€ 1 kérkon asaj
mbrojtjen e shtetasve t€ huaj g€ ishin né territorin e saj.  Pérballé  késaj  situate,
Késhilli regjistroi njé ndarje té thellé né mesin e anétaréve té saj, gjé g€, né fakt, e
pengoi arritjen e njé pozicioni unanim: n€ njérén ané, né fakt, disa shtete, si Tanzania
dhe Libia, propozuan njé projekt rezoluté, q€ e dénonte veprimin izraelit, pér shkak
se pérbénte "shkelje flagrante té sovranitetit dhe integritetit territorial t€ Ugandgs",
ndérsa Britania dhe Shtetet ¢ Bashkuara, duke ripohuar nevojén pér ta mbrojtur
sovranitetin dhe integritetin territorial t€ t€ gjitha shteteve, pérpunuan njé tekst ku
dénonin “rrémbimin dhe t& gjitha aktet e tjera, qé kércénojné jetén e udhétaréve dhe

ekuipazheve, dhe sigurin€ e aviacionit civil” dhe u béné thirrje t€ gjitha shteteve qé té

' Boyle. F. A. (1982). The Entebbe Hostages Crisis,NILR,pp ,3.
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"marrin t€ gjitha masat e nevojshme pér t’i parandaluar dhe ndéshkuar aktet e
terrorizmit si ky174 ".

Pértej pasigurive q€ lidhen me interpretimin e késaj historie, ne mund t& themi
se né rrethana té tilla, nuk ka konsensus t€ mjaftueshém né bashkésiné
ndérkombétare, né€ lidhje me nevojén pér t€ marré parasysh mbizotérimin e "nevojave
humanitare”, sesa mbrojtjen e interesave té tjera né lojé'”.

Mg¢ né pérgjithési duke marré pér baz€ pérdorimin e masave shtrénguese té
njéanshme, do té thot€ nga shteti, vlefshméria e késaj qasjeje €shté konfirmuar nga
komunikata e 1éshuar nga Foreign and Commonéealth Office britanike, n€ vitin 1998.
Kjo duket né fakt, si pranim i pérdorimit t€ njéanshém té forcés vetém né praniné e
njé nevoje t€ madhe humanitare, q€¢ konstatohet né bazé t& kritereve té sakta: né
ményré t€ veganté, ajo duhet t& jeté; "a) njé situaté e nevojés s€ skajshme humanitare
dhe né njé shkallé¢ t€ madhe e cila kérkon ndihmé té€ menjéhershme dhe urgjente; b)
qé éshté objektivisht e qarté se ekziston nj€ alternativé e besueshme pér pérdorimin e
forcés pér t€ shpétuar jetét; c) se pérdorimi i1 forces, q€ €shté propozuar, €shté i
nevojshém dhe proporcional, né€ ményré g€ t& plot€sojé njé nevojé humanitare dhe
€shté 1 kufizuar n€ ményré drejt né kohé dhe fushéveprimi, n€¢ ményré, g€ t& jeté
minimumi i nevojshém pér arritjen e kétij qéllimi". Pra nése, jané objekt vetém i
kushteve té€ deklaruara, kjo nuk duket se mund t€ jet€ arsye pér t€ réné dakord me
pérdorimin e forc€s, q¢ pérfshin shkeljen e integritetit territorial t€ njé shteti me
gé€llime ndéshkuese kundér grupeve terroriste, ndérsa kané pérgjegjési pér vepra té
rénda apo kundér shtetit t& vet, dhe aq mé pak, nése ka njé funksion té paré e té
pérgjithshém dhe mbrojtjen ndaj njérit apo tjetrit. Kjo nuk e pérjashton mundésiné qé
nj€ shtet mund t’u drejtohet masave t€ politike ose ekonomike, ose mé né€ pérgjithési,

pér format e hakmarrjes pagésore para aktit, né té cilin shté viktimé.

6. Mbéshtetja e geverisé né fuqi.

Nése nuk mund t€ gjendet asnjé justifikim, s€ paku né stadin aktual té
evolucionit t& s€ drejtés ndérkombétare, pér pérdorimin e forcé€s pér t€ shtypur njé
1€vizje g€ lufton pér té shpallur t€ drejtén pér vetévendosje, njé arsye me shumé pér té

théné t€ njéjtén hipotez€, vlen edhe né rastet kur €shté nj€ shtetet 1 treté, ai q€ 1 jep

"7 Shih Rezolutén nr. 1224, t& vitit 1976.
17> Treves. T.(2005). Diritto Internazionale problemi fondamentali,Giuffré,pg. .445.
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mbéshtetje t€ armatosur né€ pérdorimin e forcés geverisé né fuqi .

Kjo vlen edhe
kur pérdorimi i mjeteve shtrénguese pérbén njé pérgjigje t€ ndérlidhur ndaj dhunés, té
cilén pérdor populli i organizuar, sepse mbrojtja e ligjshme si¢ kemi nénvizuar shpesh
heré€, pérbén njé kufi né pérpjekjet e ndalimit t€ pérdorimit té forc€s, por nuk mundet,
né t€ kundért, t€ jet€ e ndérfutur si njé penges€ né realizimin e s€ drejtés sé
vetévendosjes. Né kéto konkluzione jané bashkuar edhe Kombet ¢ Bashkuara, né
rastet e herépashershme, né t€ cilat jané ndeshur me problemin, qoft¢ edhe me
referimet e luftérave clirimtare t& popujve nga sundimi kolonial, racist ose t& huaj'”’.

Nga géndrimet e mbajtura, kuptohet se aty ku ndérhyrja e njé shteti té treté
shkon né ndihmé t&€ njé qeverie q€ dhunon parimin e vetévendosjes, edhe pse njé
ndérhyrje e tillé &shté kérkuar nga kjo e fundit, ajo nuk mundet kurré, t€ quhet
legjitime, sepse shteti g€ e mbéshtet dhe bashképunon me regjimin shtypés né formé
té armatosur, kontribuon njésoj si i pari pér ta penguar ose shkelur realizimin e
parimit t€ vetévendosjes, duke u béré késhtu pérgjegjés pér paligjshméri
ndérkombétare.

Ky cilésim paligjshmérie né lidhje me sjelljen e shtetit t& treté vlen edhe né
rastin, n€ t€ cilin bashk&punimi né shtypje €shté realizuar pérpara se sa lufta ta keté

mbérritur t& ashtuquajturin prag (insurgency)®’

, pasi ai nuk &shté tjetér vegse
ndérlikim 1 natyrshém 1 parimit t€ vetévendosjes, qé vendos detyrime té€ sakta, jo
vet€ém ndaj shtetit t€ pérfshiré drejtpérdrejt n€ ngjarje, por edhe ndaj té gjithé
anétaréve té Kombeve t€ Bashkuara, dhe mé né pérgjithési, té€ bashkésisé
ndérkombétare. Njé vleré€sim 1 tillé¢ si antijuridik mbulon jo vet€ém pérdorimin e
arméve, por mé né pérgjithési ¢do lloj tipi ndihme ose ndérhyrjeje t& drejtpérdrejté
ose t& térthorté pér ta penguar realizimit e parimit t€ vetévendosjes ose favorizimin e
shtypjes'”.

Nga ana tjetér, qé lufta pér njohjen e s€ drejtés pér vetévendosje té
konsiderohet njé céshtje e international concern pérpara mbérritjes né fazén e
insurgency, gjen ballafaqgim né nenin 1, t€ Protokollit t&€ paré t€ Konventés sé
Gjenevés, t€ 1949, gé shtron problemin e zgjidhjes sé njé€ kalibri t€ forté€ politik,
luftérat clirimtare né rangun e konflikteve ndérkombétare, me té€ gjitha pasojat qé

rrjedhin, si né profilin e trajtimit humanitar pér qytetarét né lufté, ashtu edhe né anén

17 Ronzitti. V. (1974). le guerre di liberazione nazionale e il diritto internazionale,Pisa, pg.108.
7 Po aty.
178 po aty, pg.115.
17 Pomerance. M. (1982). Self-Determination in Law and Practice,cit, pp.48 .
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e shtetit shtypés e shteteve té treta, nga nj€ ané, dhe mes kétyre t€ fundit dhe 1€vizjes

pér clirim nga ana tjetér.

7. Mbéshtetja e popujve né lufté pér vetévendosje.

(Céshtjet e vetévendsosjes s€ popujve shfagen mjaft t&€ ndryshme kur béhet fjalé
pér t€ marré n€ konsideraté dhe vlerésuar réndésin€ e qéndrimit té shteteve té huaja,
né lidhje me popullin g€ lufton pér té fituar sovranitetin e tij t€ ploté. N& fakt, éshté e
njézéshme njohja qé e drejta ndérkombétare u lejon shteteve t€ treta t& ndérhyjné né
luftérat clirimtare né mbéshtetje t&€ njé populli qé gézon njé organizém t€ vetin e
kérkon té drejtén e tij pér vetévendosje, pikérisht sepse lindja e njé konflikti té tillg, e
tejkalon dukshém sferén e sé ashtuquajturit “domen i rezervuar”. Kjo &shté fillesa e
implikimit natyral t€ efektit erga omnes té detyrimit pér mbéshtetjen e realizimit t&
sé drejtés pér vetévendosje, nga e cila rrjedh njohja n€ krye e t&€ gjitha subjekteve té
bashkésisé ndérkombétare té sé€ drejtés pér té€ kérkuar nga shteti “tiran” respektin e sé
drejtés sé tillé. Pra kétu problemi shtrohet edhe kur béhet fjalé pér té verifikuar se
cilat jan€ format dhe ményrat, né€pérmjet té cilave mund zhvillohet drejt ndihma e
till€ pér popullin né lufté, ose nése ajo do t&€ kufizohet né njé bashképunim me natyré
njerézore, ekonomike ose mé shumé politiko-diplomatike, apo né té€ kundértén, nése
mund té konkretizohet né njé ndihmé me karakter ushtarak. Céshtja nuk &shté me
pak réndési, pasi vé né€ lojé parime e vlera nga pérshtatja e sakté e té cilave, varet
edhe sot rruga e drejt€ e marrédhénieve ndérkombétare, sovraniteti i shteteve né fuqi,
parimi i mosndérhyrjes né punét e brendshme té shteteve, e drejta e popullit pér
vetévendosje dhe ndalimi i kércénimit e pérdorimit t€ forcés. N& két€ piké, njé
analizé sintetike e rezolutave kryesore t€ pérshtatura né lidhje me kéto ¢éshtje nga
Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara na lejon t€ nxjerrim tregues té
vlefshém né lidhje me vlerésimin e géndrimit t€ mbajtur nga shtetet e treta né
pérqasje me instancat e popujve té€ shtypur nga njé regjim “tiranik”. N& té njéjtén
ményré, éshté e mundshme té pranohet me njé¢ doz€ té miré gartésie, besimi se
luftérat clirimtare t€ popujve nuk mund té trajtohen si luftéra thjeshté civile, sepse
€sht€ konstatuar se ndalimi i ndihmés sé jashtme pér popujt g€ luftojné pér
vetévendosje nuk zbatohet né kéto raste. Kjo &shté e qarté sidomos nga lidhja e

deklaratave t& marrédhénieve miqésore, t& vitit 1970 dhe pérkufizimit t& agresionit

1% Asambleja e Pérgjitheshme, Rezoluta nr .2625 e vitit 1960.
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t& vitit 1974"', kur ata flasin pa médyshje pér ligishméringé e ndihmés sé dhéné
popullit t€ nénshtruar me metoda shtrénguese, edhe pse n€ punét pérgatitore nuk do té
shfagen pozitat mbéshtetése t€ shteteve anétare, sa 1 pérket natyrés sé késaj ndihme.
Ky problem zhvillohet mé tej, vecanérisht nga vendimi i Gjykatés Ndérkombétare t&
Drejtésisé rreth rastit t€ veprimtarisé ushtarake dhe paraushtarake né€ Nikaragua, nga i
cili mund t& merret mé shumé informacion'®. Né vendimin né fjalg, né fakt, Gjykata
ka marré né shqyrtim ¢éshtjen e ligjshmérisé sé ndérhyrjeve nga shtetet e treta, né
mbéshtetje t€ lévizjes opozitare apo té€ rezistencés dhe arriti né pérfundimin se kjo
konsiderohet si shkelje e parimit t€ mosndérhyrjes, pavarésisht nga lloji i ndérhyrjes.
Megjithaté, po kjo gjykaté nuk la pa pérmendur ndryshimin e thellé¢ dhe t€ dukshém
midis rastit t¢ ndihmés s¢ dhéné n€ mbéshtetje té forcave t€ opozit€s dhe até té
ndérhyrjes né luftérat pér vetévendosje. Né t€ njé&jt€n ményré, duke e kaluar né
heshtje problemin e ligjshméris€é s€ rastit t€ dyté, &shté pranuar né ményré
nénkuptuese se disiplina tipike e luftérave civile éshté e pazbatueshme né situatat kur
vihet né rrezik parimi i vetévendosjes, pasi ngjarje t€ tilla nuk hyjné né sferén e
domenit t€ rezervuar t€ etnitetit t& caktuar shtetéror, prandaj, pér kété arsye nuk jané
té mbrojtur nga parimi 1 mosndérhyrjes.

Si¢ e thamé, problemi géndron né pércaktimin e llojit t&€ bashképunimit q€¢ mund
té realizohet né t€ miré€ t€ popujve né€ luft€ dhe né€ vecanti, né€se €shté i ligjshém
bashképunimi ushtarak apo paraushtarak (drejtpérdrejt apo térthorazi). Rastet né t&
cilat pérgendrohen papajtueshmérité midis anétaréve t& komunitetit ndérkombétar, t&
cilat duken se pajtohen mbi pranueshmériné e llojeve t€ tjera t€ ndihmés, té tilla si:
financiare, ekonomike dhe politiko-diplomatike.Zakonisht, shtetet afrikano-aziatike,
ato latino-amerikane dhe vendet socialiste jané t&€ prirura pér njé pretendim té
mundshém shumé té gjeré té tipit mbéshtetés (duke pérfshiré até ushtarake), ndérsa
vendet peréndimore kundérshtojné kéto vizione. Pé&r mé tepér, pér t€ gjetur njé bazé
ligjore pér ligjshmériné e njé ndérhyrjeje t& armatosur né kéto raste béhet problem i
ndérlikuar. Nga njéra ané nése nuk €sht€ e mundshme té gjejné ligjshmériné e njé
veprimi té tillé, né shkronjén e nenit 51 t€ Kartés (me referencé t€ vecganté pér
vetémbrojtje kolektive), aq mé pak mund té€ besohet se ky mund té€ jeté njé

konkluzion i parimit né€ fjalé.

'8 Asambleja e Pérgjitheshme, Rezoluta nr.3314 e vitit 1974.
"2Vendimi i Gjykatés Ndérkombétare t& Drejtésisé i vitit 27-06-1986, raporti, £q.92.
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Nuk do t€ lodhemi s& pérsérituri se krahas detyrimeve universale pér té
ndihmuar né promovimin e vetévendosjes s€ popujve, ka njé detyrim me té njéjtén
vleré né lidhje me ndalimin e pérdorimit t€ forcés né marrédhéniet ndérkombétare.

Ndoshta, atéheré ligjshméria e ndérhyrjeve t€ armatosura né mbéshtetje té
kérkesave t€ popujve té€ shtypur mund té formulohet zbatimi i pérjashtimit té statusit
té& nevojshém, sot i kodifikuar n€ nenin 25, paragrafi 1, t€ dispozitave né fushén e
pérgjegjésisé ndérkombétare, 1 cili pércakton né€ terma negativé duke pohuar se ajo
nuk mund té pérdoret nga njé shtet pér té€ pérjashtuar paligjshmériné e njé fakti qé ajo
pérmbush, pérve¢ kur: a) fakti mund té ishte e vetmja zgjidhje pér t€ ruajtur njé
interes esencial, pérball€ njé rreziku té réndé dhe t&€ pashmangshém; dhe b) fakti nuk
komprometon seriozisht njé interes esencial té shtetit, apo shteteve né lidhje me té
cilin ka pasur nj€ detyrim, ose bashké&sia ndérkombétare né térési. Por thirrja e shtetit
né nevoj€ mund té jeté pér pérkufizim 1 parashikuar vetém né raste t€ veganta nevoje
reale dhe emergjence t&€ vértet¢ humanitare, késhtu qéllimi i saj &shté shumé i
kufizuar. Duhet gjithashtu té€ mbahet mend fakti se ndalimi n€ nenin 2 pargr. 4, mund
té ket€ kuptim pér aq sa ekziston dhe &shté i afté pér drejtimin e njé€ sistemi té
armatosur policor ndérkombétar, té tilla si ato t€ theksuara né¢ Kartén e Kombeve té
Bashkuara, pér t’u pérballur me t€ dyja rastet e agresionit t€ armatosur t€ njé shteti
anétar, ose mé né pérgjithési ¢do situate potencialisht t€ rrezikshme pér pagen dhe
sigurin€ ndérkombétare. Pérvegse né praktikén e ndjekur deri mé sot, mekanizmat e
projektuar pér két€ qéllim nga Kombet e Bashkuara, pér arsye t€ ndryshme, kané
provuar absolutisht pakénaqési dhe ende nuk mund t€ japin pérgjigje né kohé dhe
efektive né lidhje me krizat e shpeshta ndérkombétare, késhtu q€ pérkufizimi pér kéto
¢céshtje pérfundon duke i besuar t€ drejtés s€ pérgjithshme ndérkombétare,
vecanérisht, kur né kéto ngjarje pérfshihen palé nga shtete t&€ ndryshme si lévizje
clirimtare. Dhe kjo €shté e njohur si praktiké ndérkombétare, pér lejimin e tolerimeve
mé shumé se sa ndalimin e fjalés té asaj cka éshté pérfshiré né shkronjén e Kartés sé
San Franciskos. N¢ kété kuptim, pérdorimi i arméve dhe mjeteve té tjera shtrénguese
pér t& promovuar t€ drejtén e vetévendosjes nuk mund té€ interpretohet pérvecse né
raste me té€ vérteté t€ jashtézakonshme, duke marré parasysh edhe shpérdorimin e
késaj praktike, g€ mund t€ rezultoj€ edhe e atillé g€ mund t€ ¢ojé me rreziqe. Nga ana
tjetér, mund t& jeté mé efektiv. dhe mé pak i rrezikshém , adaptimi i matjeve
népérmjet presionit diplomatik dhe ekonomik, né funksion t€ promovimit té€ vlerave
humanitare, t€ cilat mund t€ jené, para s€ gjithash, detyrimi i shteteve té pérfshira pér

té€ hequr doré nga shkelja e parimit né fjalé.
80



Pér mé tepér, mundésia q€ njé sanksion i1 holl€sishém 1 ligjshméris€ sé
pérdorimit t€ forcés s€ armatosur né mbéshtetje té luftés sé popujve pér ¢lirim, mund
té hapé rrugén pér dallimin e pérjashtimit t€ ndalimit pér pérdorimin e forcés qé
tregon rezistencén e shteteve anétare t&€ Kombeve t€ Bashkuara pér t’u pérfshiré né
hapa té favorshém té kétij obsioni qé dé€shirohen prej disave. Pikérisht, duke marré
shkas nga dallimi dhe shtrembérimet e sistemit kolektiv t&€ mbrojtjes t& Kapitujve VI
dhe VII t& Kartés s¢ OKB-sé, njé studiues'® ka argumentuar nisur nga rezolutat e
panumérta t&é miratuara nga Ké&shilli pér ta jetésuar idené se nuk do t& kishte guxuar té
pranonte se shtetet kané t€ drejté t€ ndérhyjné ushtarakisht né rastet e mbéshtetjes pér
vetévendosjen e popujve. Duke pohuar paarsyeshmériné e kétyre tezave t€ fundit, ajo
q¢ duhet mbajtur mend éshté se shumé heré né té shkuarén, shumica e shteteve
afrikane (shtetet e ashtuquajtura té vijés sé Frontit), kan€ ofruar territoret e tyre
pérkatése, pér t€ mirépritur bazat e trajnimit, depo armésh dhe madje edhe baza
operative, nga té cilat jan€ organizuar sulme té armatosura, né¢ mbéshtetje té lévizjeve
clirimtare kombétare. Sulme t€ tilla, jan€ béré€ shpesh pasoja t€ hakmarrjeve ushtarake
nga shtetet e prekura, t€ motivuara nga kérkesat e ligjshme t€ mbrojtjes. Pérballé
situatave té tilla, Késhilli 1 Sigurimit nuk ka nguruar t€ béj€ t€ dégjohet zéri 1 tij, pér
t’1 dénuar veprimet e geverive shtypése, ndérsa ka heshtur n€ respektimin e ngjarjeve
té t& ashtuquajturave “Shtetet e linjés s¢ Frontit” dhe késhtu ka pranuar njohjen se
mbéshtetja qé u &shté dhéné popujve g€ luftojné pér vetévendosje nuk mund té

konsiderohet si e paligjshme.

8. E drejta pér t’u shképutur dhe integriteti territorial.

Si¢ e shqyrtuam né paragrafin e méparshém, té gjithé njerézit kané nj¢ t& drejté
té genésishme pér t€ vetévendosur. Kjo e drejté pérfshin liriné e popujve pér ta
pércaktuar lirisht statusin e tyre politik dhe t€ ndjekin zhvillimin e tyre ekonomik,
social dhe kulturor. Cfaré referohet me termin vetévendosje e jashtme ose ndarje dhe
si kjo “e drejt€” shprehet mé pas né terma praktiké sidoqofté &shté njé ¢éshtje shumé
mé e madhe. N& diskutimin mbi Deklaratén mbi Marrédhéniet Migésore'™, &shté
pérmendur q¢€ ka tri situata, né€ t€ cilat duhet t€ lindé njé e drejté ndarjeje. Pér dy

rastet e para, duke iu referuar situatave koloniale dhe pushtimeve té huaja, rezultati

"L eanza. U. (1995). Il diritto internazionale,cit.,pg.101.
'%Shih, Deklaratén mbi parimet e té drejtés ndérkombétare né lidhje me marrédhéniet migésore dhe
bashk&punimin ndérmjet shteteve né pérputhje me Kartén e Kombeve t€ Bashkuara, e vitit 1970,
Paragrafi I.
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&sht€ mé 1 lehté, pasi ka mirékuptim t€ gjeré se e drejta e ndarjes né ato raste €shté
ligj 1 zakonshém. Ndérsa &shté théné se ajo pérfshin edhe njé t& drejt€ ndarjeje qé
njihet gjithashtu pér nj€ individ, e drejta e té cilit pér vetévendosje t&€ brendshme &éshté
shkelur plotésisht nga njé geveri g€ nuk e pérfagéson atg.

Ndérsa e drejta ndérkombétare nuk ua jep specifikisht t€ drejtén ligjore pér t'u
ndaré né ményré t€ njéanshme nga shteti i tyre “méme” pjeséve perbérése té shteteve
sovrane, ajo gjithashtu nuk shpreh mohim t& caktuar t& njé té drejte & tillg.'®

Arsyeja pér kété éshté se e drejta ndérkombétare 1 jep réndési t€ madhe
integritetit territorial t& shteteve kombe dhe i 1€ vend krijimit t€ njé€ shteti t€ ri né
zgjedhjen e té drejtés vendase té shtetit ekzistues, né t&€ cilin bén pjesé tani edhe
autoriteti i shképutur'®®. Njékohésisht njihet gjerésisht se shképutja éshté njé nga
ményrat pér zbatimin e vetévendosjes'®’. N& fakt, kjo &shté e pamohueshme qé
pérballé t& drejt€s ndérkombétare t€ mirkrijuar, t& drejtés pér vetévendosje shtetet,
né rrethana té€ caktuara, e kané t€ nénkuptuar detyrén pér ta njohur ligjshmériné e njé
thirrjeje pér shképutje. '™

E drejta ndérkombétare paravendos se e drejta pér vetévendosje duhet té
ushtrohet né kuadrin e shteteve sovrane ekzistuese'® dhe né pérputhje me ruajtjen e
integritetit territorial té€ kétyre shteteve. Né fakt, Konventat e OKB-sé mbi té Drejtat e
Njeriut pércaktojné fushéveprimin e sé drejtés pér vetévendosje, si t&€ arritshme né
kuadrin e njé shteti ekzistues, edhe pa iu referuar drejtpérdrejt mbrojtjes sé
integritetit'”” territorial. Aktet ndérkombétare t& tilla si ,Deklarata pér Marrédhéniet
Migésore dhe Deklarata e Vjenés, deklarojné menjéheré pas afirmimit té s€ drejtés sé
popujve pér té pércaktuar statusin e tyre politik, ekonomik, social dhe kulturor, qé:
“...kéto té drejta nuk duhet té interpretohen si autorizuese ose nxitése té ndonjé
veprimi, i cili do ta copétojé ose pengojé, térésisht ose pjesérisht, integritetin

territorial ose unitetin politik té shteteve sovrane té pavarura, qé e drejtojné veten e

'8 Shih Vendimin e Gjykatés sé Larté t& Kanadasé, shénimi 66 né paragraf. nr. 112,

'8 Jennings, R.Y. (1963). Pérvetésimi i Territorit né t& Drejtén Ndérkombétare, fq.né 8-9.

'87 Shih Deklaratén mbi parimet e t& drejtés ndérkombétare né lidhje me marrédhéniet migésore dhe
bashképunimin ndérmjet shteteve né pérputhje me Kartén e Kombeve t¢ Bashkuara, e vitit 1970,
Paragrafi nr. 4.

'8 Shih Vendimin e Gjykatés sé Larté t¢ Kanadasé, shénimi 66, né paragrafin. nr. 111.

1% Shih Vendimin e Gjykatés sé Larté t¢ Kanadasé, shénimi 66, né paragrafin. nr. 122.

190 Po aty, né paragrafin. nr. 130.
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tyre né pérputhje me parimin e té drejtave té barabarta dhe vetévendosjes sé
popujve”.'”!

Studiuesit e t€ Drejtés Ndérkombétare, nga ana e tyre, nuk ¢ mohojné té
drejtén e shképutjes plotésisht, por theksojné rénd€sin€é e parimit té€ integritetit
territorial,'® i cili &shté mbajtur pér t& interpretuar rregullin, ndérsa e drejta e
shképutjes pérjashtimin e tij. Megjithaté integriteti territorial nuk do t& thoté mungesa
e detyrimit ligjor. Pérkundrazi statusi i brendshém dhe i jashtém i shteteve, edhe pse i
karakterizuar nga parimi i sovranitetit pércaktohet me njé€ numér rregullash té sé
drejtés ndérkombétare té cilat kufizojné lirin€ e veprimit t€ shteteve né t€ dyja

¢éshtjet e brendshme dhe té jashtme.'”

Késhtu, parimi i sovranitetit nuk mund té
pérdoret i vetém si argument kundér vetévendosjes.'”*

Rrjedhimisht, mund t€ argumentohet se ruajtja e integritetit territorial té
shteteve ekzistuese dhe e drejta e njé “populli”, pér t€ arritur njé masé t€ ploté té
vetévendosjes nuk jané reciprokisht ekskluzive. Megjithaté, sipas Gjykatés s¢ Larté t&
Kanadasé, kjo €shté e vértet€ vetém kur shteti n€ fjalé geveris né€ njé ményré qé
pérfagéson té gjithé popullin apo popujt g€ banojné brenda territorit té tij, né ményré
té barabart€ dhe pa diskriminim. Si e tillé, ményra e geverisjes duhet té respektojé
parimet e vetévendosjes, si pjes€ e marréveshjeve té veta té brendshme.

Vetém kur shtetet jané plotésisht né pérputhje me kéta faktoré, ato do té
konsiderohen té drejta pér mbrojtje sipas t€ drejt€s ndérkombétare té integritetit t&
tyre territorial.'”>

Kjo u tha, edhe pse, ka me t€ vérteté rrethana té caktuara né t€ cilat mund té
lindé e drejta e shképutjes. Pérvec situatave t€ pranuara tradicionalisht, ku &shté
njohur e drejta pér shképutje, pér popujt q¢ ndodhen nén sundimin kolonial ose té
huaj, ose né regjime raciste'”® ,shumé studiues té sé drejtés ndérkombétare tani jané

duke mbrojtur tezé€n q€ njé popull qé e gjen veten t€ bllokuar térésisht nga ushtrimi

11Shih, pér shembull paragr. nr. 7 t& Deklaratés pér Marrédhéniet Migésore.

2 Murswiek. D.(1993). shénimi 14, vol 25, fq.78.

1% po aty.

% Po aty.

%% Shih Vendimin e Gjykatés s¢ Larté té Kanadasé, shénimi 66, né paragrafin. nr. 130.

'%°Shih Deklaratén mbi parimet e té drejtés ndérkombétare né lidhje me marrédhéniet migésore dhe
bashképunimin ndérmjet shteteve né pérputhje me Kartén e Kombeve t€ Bashkuara, e vitit 1970,

Paragrafi nr.5.
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kuptimploté 1 brendshém i s€ drejtés sé€ vet pér vetévendosje ka t€ drejté, si mjet i
fundit, ta ushtrojé até népérmjet vetévendosjes sé jashtme, apo shképutjes. '’

Kérkesa e fundit e Deklaratés s€ Vjenés, sipas sé cilés qeverité pérfagésojné
“t& gjithé popullin q€ 1 pérket territorit, pa dallim t& c¢farédo lloji” jep besim pér
pohimin se njé bllokim 1 till€ i ploté i1 ushtrimit t€ s€ drejtés s€ vetévendosjes (s&
brendshmi) potencialisht mund t€ japé€ rritje t€ njé ushtrimi t&€ jashtém té késaj t&
drejte, d.m.th. shképutje.'”® Ashtu si¢ ka deklaruar edhe Gjykata e Larté Kanadeze
né lidhje me ¢éshtjen e ndarjes s€¢ Kebekut:

“E drejta ndérkombétare lind né té miré, té drejtén e
vetévendosjes ... kur njé populli té shtypur ... ose kur
njé grupi té caktuar i éshté mohuar gasja kuptimploté
ndaj geverisé pér té ndjekur zhvillimin e tij politik,
ekonomik, social dhe kulturor. Né té tria situatat,
njerézit né fjalé kané té drejté pér vetévendosje té
jashtme, sepse atyre u éshté mohuar mundésia pér té
ushtruar té& drejtén e tyre té brendshme pér
vetévendosje”.'”’

Pavarésisht nga kjo jurisprudencé progresive, megjithaté né fakt, ka pak
déshmi té drejtpérdrejta pér sa 1 pérket mbéshtetjes s€ té drejtés pér t’u shképutur nga
e drejta zakonore ndérkombétare.**

Pérkundrazi, studiuesit e sotém duhet t’i shikojné praktikat shtetérore né
dhjetévjecarin e fundit, té cilat duket se sugjerojné shfagjen e njé t& drejte t€ njohur
pér shképutje né rrethana té veganta,””!

Shembujt e vetévendosjes sé¢ dhunshme, qé jané mbéshtetur nga bashkésia
ndérkombétare dhe shtete t€ ndryshme fqinje, si pasojé e rénies s¢ Bashkimit Sovjetik
dhe shpérbérjes s€ Jugosllavisé jané veganérisht t€ ndriguara. Pérveg késaj, reagimi
ndérkombétar pér pérpjekjet pér shképutje né kontekstin e dekolonizimit né Eritrea

dhe Timorin Lindor, po dhe jashté kontekstit t&€ dekolonizimit, pér shembull né ish-

7Shih Vendimin e Gjykatés sé Larté t& Kanadasé, shénimi 66, né paragraf. 134.
1%8pg aty.
'%"Shih: Vendimin e Gjykatés sé Larté té Kanadasé, shénimi 66, né paragraf. 138.
*Eastwood. L.S Seksioni: Praktika e Shtetit dhe e Drejta Ndérkombétare pas shpérbérjes sé
Bashkimit Sovjetik dhe Jugosllavisé, 3 Duke. J. Int”1 L. 299, né 300.
'Eastwood. L.S Seksioni: Praktika e Shtetit dhe e Drejta Ndérkombétare pas shpérbérjes sé
Bashkimit Sovjetik dhe Jugosllavisé, 3 Duke. J. Int”1 L. 299, né 300.
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Bashkimin Sovjetik, dhe né ish-Jugosllavi jané té réndésishme pasi ato ndihmojné né
vendosjen e ligjit pér zhvillimin zakonor mbi t€ drejtén pér shképutje, né ndjekje t&
vetévendosjes, ku njé€ ushtrim i till¢ &shté brendésisht i pamundur. Duhet t& theksohet,
megjithaté, se suksesi i1 kérkesave pér shképutje 1 atribuohet né€ pjesén mé t€ madhe

vullnetit t€ bashkésisé ndérkombétare pér ta zgjeruar njohjen me to.

9. Rastet e lévizjes separatiste
9.1. Rasti i Eritresé.

Rasti 1 Eritresé ka té b&jé me dekolonializimin, por ai ka njé natyré€ t€ vecanté,
aq sa Etiopia, shteti q¢ ka pretenduar pér njé kohé té€ gjaté té€ drejta territoriale mbi té,
i éshté nénshtruar veté sundimit kolonial nga Italia®® (Eritreja ishte njé koloni
italiane). Etiopia ka pretenduar se kishte ligjshméri absolute t€ Eritresé, duke gené
nj€ pjesé pérbérése e Etiopis€. Ndérkaq, eritreanét konstatuan se ata kishin t€ drejté
pér vetévendosje dhe se Etiopia e kishte injoruar dhe né fakt e kishte mohuar kété té
drejts. >

Midis shekujve XI dhe XIX, Eritreja u bé pjesé anésore e Etiopis€é. Ajo u
pushtua nga Italia n€ 1885, dhe mé pas u shndérrua né njé koloni italiane n€ pérputhje
me Traktatin e Uccialli-t t& 1889-&s, sé bashku me Etiopin€. Prandaj, nga ky Traktat,
Etiopia ra dakord pér pérveté€simin e sovranitetit nga ana e Italis€ mbi Eritrean.
Késhtu rajoni u bé njé njési koloniale.***

Kur sundimit kolonial italian i erdhi fundi, Britania ¢ Madhe administroi
Eritrean nén njé kujdestari, deri né vitin 1952. OKB-ja vendosi pér t’i ndaré dy
cEshtjet: até t& ardhmes sé Eritresé dhe até t& statusit t€ pavarur t€ Abisinisé/Etiopisé.
Njé Rezoluté e Asamblesé sé Pérgjithshme t€ OKB-sé (Rezoluta 269 IV e 21 néntorit
1949) caktoi njé¢ Komision pérgjegj€s pér dorézimin e propozimeve. Asambleja e
Pérgjithshme nuk parasheh mbajtjen e njé referendumi apo njé votim pér té
konstatuar déshirat e popullatés. Rrjedhimisht, Komisioni vlerésoi “déshirat politike
té partive dhe njerézve”, duke mbledhur piképamjet e “partive kryesore politike dhe

shoqatave” dhe duke “mbajtur seanca té popullatés vendore”.?”

292 Etiopia ishte Anétare e Lidhjes s¢ Kombeve. Ajo u pushtua nga Italia né mes t& 1935-1941.
23 Shih Vetévendosja: Njé Rivlerésim Ligjor, shénimi supra 4, né 218-222.
2% Po aty. né 222.
*%Raporti i OKB-sé i Komisionit t&¢ Kombeve té Bashkuara pér Eritrean, 1950, DOC i OKB-sé.
A/1285, 17 ff., n€ parag. 106-31
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Késhtu ai arriti n€ pérfundimin se shumica e eritreanéve 1 ka favorizuar
shogatat politike me Etiopiné.””® Rruga e ndjekur nga Komisioni pér t’i mbrojtur
déshirat e popullatés sé Eritresé mbetet e diskutueshme, dhe konsiderata ¢ fundit do
té ishte ndryshe, duhej mbajtur njé referendum. Duket se konsideratat politike dhe
strategjike mbizotérojné mbi t€ drejtén e vetévendosjes, si shprehje e vérteté dhe e
liré e vullnetit t& njé populli.?”’

Asambleja e Pérgjithshme ka vendosur: “Eritrea pérbén njé njési autonome té
federuar me Etiopiné nén sovranitetin ¢ Kurorés Etiopiane”.’”® Administrata
Britanike e Eritres€ pérfundoi né vitin 1952 dhe né té nj€jtén kohé, u krijua Federata.
Megjithaté Federata ishte jetéshkurtér, sepse Kuvendi eritrean votoi né néntor té
1962-s¢ pér pérfshirjen e Eritresé né Etiopi, késhtu Eritrea u b€ njé provincé e
Etiopisé. Eritreanét kané krijuar, q€ nga viti 1961, njé lévizje clirimtare, Fronti
Eritrean Clirimtar, g€ u pasua n€ 1970 nga njé tjetér 1€vizje dhe q¢€ ishte e angazhuar
né njé lufté t€ armatosur me autoritetet etiopiane. Kohét e fundit, pas rénies sé
qeveris€¢ Mengitsu, eritreanét kané fituar kontroll t& ploté mbi Eritrené dhe pas njé
referendumi né€ vitin 1993 shpallén pavarésing e tyre.

N¢ pérputhje me rrethanat si dhe me referendumin e mbajtur nén vézhgimin e
ndérkombétaréve, u vendos me vullnetin e lir€ dhe t€ miréfillté té eritrejanéve pér t'u
béré té pavarur.

Eshté e qarté nga ky rast, se eritreanét patén sukses né pretendimet e tyre pér
pavarési pér kéto arsye: 1) l€vizjet e tyre clirimtare morén pérsipér kontrollin e
territorit t€ Eritres€; 2) e drejta e tyre pér vetévendosje nuk Eshté zbatuar pér shkak té
vendimit t€ bashkésisé¢ ndérkombétare pér t& krijuar njé Federaté. Pra, né kété rast,
pretendimi i integritetit territorial €shté dashur, t€ jepet né mbéshtetje t& sé drejtés pér

vetévendosje.

9.2. Rasti i Timorit Lindor.

Timori Lindor u bé pjesé e agjend€s ndérkombétare né vitin 1960, kur
Asambleja e Pérgjithshme e OKB-sé e shtoi kété territor n€ listén e territoreve jo
vetéqeverisése. Para késaj, Timori Lindor administrohej nga Portugalia. 14 vjet mé
voné, Portugalia u pérpoq t€ krijojé njé qeveri t&€ pérkohshme dhe njé asamble

popullore, qé do t& pércaktonte statusin e Timorit Lindor. Njé lufté civile shpértheu

2% Aty. 21, né 132-5.
7 Shih Vetévendosje: Njé rivlerésim ligjor, shénimi 4, né paragraf. nr. 58.
2% po aty .
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mes pérkrahésve t€ pavarésis€é dhe atyre q€¢ mbéshtetén integrimin me Indonezing.
Portugalia u térhoq duke mos gené né gjendje pér ta kontrolluar situatén. Mé pas,
Indonezia ndérhyri me mjete ushtarake t€ pérfshira né Timorin Lindor si krahiné e saj
e 27-t8.2”

Kombet e Bashkuara nuk e njohén asnjéheré pérfshirjen e Timorit Lindor né
Indonezi dhe té dy: Késhilli i Sigurimit dhe Asambleja e Pérgjithshme kérkuan qé
Indonezia té térhiget nga Timori Lindor. N& vitin 1982, OKB-ja, Portugalia dhe
Indonezia filluan negociatat pér ¢éshtjen e statusit t€ Timorit Lindor. Né vitin 1998,
Indonezia propozoi njé autonomi té kufizuar pér Timorin Lindor brenda Indonezisé.
Diskutimet ¢uan né€ pérfundimin e njé marréveshjeje ndérmjet Indonezis€ dhe
Portugalisé, nénshkruar n€ Nju Jork n€ 5 maj 1999. T€ dy qgeverité caktuan Sekretarin
e Pérgjithshém té OKB-s€ pér t€ filluar procesin e konsultimeve popullore me géllim
vendosjen e vullnetit t€ timorezéve lindoré pér ta pranuar ose pér ta refuzuar
autonominé€ e vecanté q€ u ishte ofruar atyre brenda Indonezis€. Késhilli i Sigurimit
vendosi pér krijimin e Misionit t&€ Administrimit t€¢ Kombeve té€ Bashkuara né
Timorin Lindor (UNAMET) né 11 qershor 1999 ,pér t€ organizuar procesin e
konsultimit dhe pér ta vézhguar pér njé periudhé kalimtare zbatimin e vullnetit t&
popullit t&€ Timorit Lindor. Votimi, i cili u mbajt mé 30 gusht 1999, rezultoi né 78,5%
té votave pér refuzimin e autonomisé sé propozuar dhe fillimin e njé procesi kalimtar
drejt pavarésisé.”"

Pas shpalljes sé rezultatit t€ referendumit, policia g€ ishte pro-integrimit dhe
me mbéshtetjen e forcave t€ siguris€ t€ Indonezisé€, filloi njé fushaté dhune dhe
shpifjesh né t& gjithé vendin. Si pasojé, shumé njeréz u vrané¢ dhe 500,000 u
zhvendosén nga shtépité e tyre gjysma e t€ cilave u débuan me forc€ nga territori. Si
pérgjigije UNSC-ja autorizoi vendosjen e njé force shumékombéshe (INTERFET) pér
té rivendosur paqgen dhe sigurin€é né Timorin Lindor si dhe pér t&€ mbéshtetur dhe pér
t&€ mbrojtur UNAMET-né né kryerjen e detyrave té saj. Autoritetet indoneziane u
larguan nga Timori Lindor, dhe mé 28 shtator 1999, Indonezia dhe Portugalia rané
dakord g€ OKB-ja ta merrte pérsipér autoritetin mbi Timorin Lindor. Mé 25 tetor té
po atij viti, SC-ja vendosi me ané t€ Rezolutés 1272 (1999) pér té€ krijuar njé
administrim kalimtar t¢ OKB-sé¢ n€ Timorin Lindor (UNTAET) me pérgjegjési té

ploté pé€r administrimin e territorit t&€ Timorit Lindor.

2% pér mé shumé informacion, Shih http://www.un.org/peace/etimor.
210 Aty
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9.3. Vetévendosja dhe shpérbérja e BRSS-sé.

Pas revolucionit komunist té vitit 1917, Bolshevikét trashéguan njé mozaik té
nj¢ perandorie qé qeverisej me Romanovét, e cila po pérballej me rrezikun e
shpérbérjes né€ kombési pérbérése. Duke marré né konsideraté prirjet e forta
separatiste t€ disa kombésive, Lenini mbéshteti nj€ strategji sipas té cilés, kombésité
nuk do té ishin subjekt i dominimit rus por do té kishin autonomi dhe do té kishin té
drejtén té shképuteshin nése donin t&€ vepronin késhtu. Rezultati ishte krijimi i njé
shteti federal me 15 republikat e bashkimit, 20 republikat autonome, 8 oblasts (ndarje
administrative) autonome, dhe 10 oblasts kombétare."!

Né Kushtetutén Sovjetike, e drejta pér vetévendosje, e cila u perceptua
kryesisht si njé e drejt€ pér shképutje, ishte menduar si njé mjet politik pér t’i
bashkuar kombésité dhe jo pér t& siguruar mjetin pér shképutje’'?. Pavarésisht prej
késaj njohjeje, n€ praktiké nuk ekziston njé e drejté e tillé pér vetévendosje. Krijimi i
nj€ sistemi t€ rrepté diktatorial shtypi ¢do pakénaqési apo mospélqim té€ kombésive
joruse. Megjithaté ata ruajtén identitetin e tyre etnik. Reformat politike, t€ njohura si
glasnost dhe perestrojka, t&€ paraqitura nga Gorbagov-i krijuan njé atmosferé lirie qé
zgjeruan kérkesat e dhjetéra kombésive pér vetévendosje. Trazirat e pérgjithshme
etnike, t€ pérkeqésuara nga rénia ekonomike, siguruan njé bazé té shkélqyer pér té
rritur kérkesat separatiste. Akti i par€ erdhi nga Parlamenti Lituanez, n€ dhjetor 1989,
me njé deklarim té njéanshém mbi pavarésing. N& prill té vitit 1990, Sovjeti Suprem
miratoi njé ligj q€ parashikonte njé periudhé pritjeje prej pes€ vjetésh pér t’u
shképutur nga federata. Prandaj shpérbérja e Bashkimit Sovjetik ishte e
pashmangshme né njé moment. ME 17 shtator t& vitit 1991, tri shtetet baltike -
Lituania, Letonia dhe Estonia u pranuan si anétare t& Kombeve té Bashkuara®'? . N&
dhjetor t€ po atij viti, udhéheqésit e Rusisé, Ukrain€s dhe Bjellorusisé u takuan né
Minsk dhe shpallén krijimin e Bashkésisé sé Shteteve té Pavarura (CIS). Shpérbérja e
BRSS-sé ishte njé akt vullnetar, qé¢ u plotésua me pérfundimin né Alma-Ata té
Protokollit t€ Marréveshjes s€¢ Minskut, ku t€ gjitha republikat e mbetura, pérveg
Gjeorgjis€, 1u bashkuan CISE-s€¢ dhe si rrjedhojé, e drejta pér vetévendosje dhe

pranueshméria né OKB e ish-Republikave Sovjetike, té€ cilat u béné shtete té

*"Blay. S. (1994). Vetévendosja: Njé Rivlerésim né Zonén Post Komuniste, 22 DENV. J. Int”] L. &
POL”Y, fq. 285.
12 Arkitektét e Bashkimit Sovjetik besonin se njé garanci e vetévendosjes separatiste do té inkurajonte
pjes€marrjen e grupeve kombétare separatiste né bashkimin.
*Shih Rezoluten nr 46/4 t& vitit 1991.
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pavarura, nuk u vu asnjéheré né dyshim. Shképutja e Shteteve Baltike ndryshon nga
shképutjet e tjera me t& cilat Eshté pérballur OKB-ja, pasi ato kané ekzistuar si shtete
té pavarura para aneksimit t€ tyre t€ paligjshém nga Bashkimi Sovjetik. Refuzimi pér
ta njohur aneksimin sovjetik u bazua mbi ké&t€ paligjshméri. Prandaj Shtetet
Peréndimore kishin justifikimin ligjor pér t’i njohur republikat nése e zgjidhnin ké&té.
Pavarésisht prej bazés s¢ paligjshme té€ aneksimit t& republikave, realitetet politike
para vitit 1990, vepruan kundér njohjes sé tyre. Eshté e vérteté se, edhe pse njohja ka
ndikime gjyqésore, ajo €sht€ né thelb me karakter politik. Pa dyshim, té tria
republikat zotéruan atributet themelore t€ shtetésisé: tokén, popullsiné dhe geveriné,
si dhe aftésin€ pér t&€ hyré né marrédhénie ndérkombétare. Tri karakteristika duhet té
theksohen né kété rast: a) shteti-amé ose nuk ishte 1 gatshém ose ishte i paafté pér ta
ushtruar ose pér ta rimarré kontrollin mbi territoret qé u shképutén, b) njé shkallé e
konsiderueshme e pavarésisé dhe c) mungesa e protestés kundér njohjes sé€ shteteve.
Ndérsa republikat e tjera Sovjetike lidhén Marréveshjen e Minskut dhe
Protokollin Alma-Atés, ku ato shprehén marréveshjen e pérbashkét t€ republikave
pérbérése pér ta shpérbéré bashkimin, republikat nuk u shképutén si t& tilla nga
bashkimi, ato e shpérbéné até vullnetarisht. Megjithaté, kjo €shté arsyeja qé€ njohja
ndérkombétare pér anétarét e CIS-s€ erdhi pas shpérbérjes kushtetuese t&€ BRSS-sé
dhe doréheqgjes s€ Gorbagovit. Shpérbérja e Bashkimit Sovjetik nuk u kundérshtua
nga geveria ¢ BRSS-s€. Pas shpérbérjes, statusi i republikave pérbérése ishte ai i

subjekteve té pavarura, q€ zot€ronin atributet themelore té shtetésisé.
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KREU VI: VETEVENDOSJA DHE KRYENGRITJA. KENDVESHTRIM I
PERGJITHSHEM

1. Kryengritésit.

Kryengritésit dhe lévizjet kryengrit€ése mund té pérkufizohen si njé grup
individésh, té cilét kané fituar kontrollin e njé pjese t&€ caktuar té territorit dhe té
arméve q¢ pérdoren gjaté luftés civile apo 1€vizjeve te brendshme revolucionare, pér
té arritur géllime té caktuara politike.  Mund té vecojmé dy skenaré tipiké t&
kryengritjes, pikérisht, n€ lidhje me géllimet e kryengritjes: i pari €shté kur 1&vizja
popullore lind né funksion té geveris€ sé formuar né shtetin me njé pérbérje ndryshe
nga e kryengritésve; i dyti ndodh, kur t€ nj€jtét kan€ si qéllim ndértimin e nj€ shteti t&
11, krahas atij ekzistues, né njé pjesé t€ hapésir€s territoriale n€ té cilin ata jané té
vendosur. Pér t€ gené té€ singerté, né€ thelb kjo dukuri €sht€ e huaj né sferén e sé
drejtés ndérkombétare, sepse veprimet u atribuohen kryengrité€sveqé gjithmoné jané
brenda organizimit t€¢ brendshém, edhe kur behet fjalé pér organizimin e shtetit
kundér té cilit luftohet pér té fituar pavarésin€, ashtu edhe kur béhet fjalé pér
organizimin e shtetit, t€ cilin mé n€ fund e formojné. N& kété kéndvéshtrim, mjafton
t¢ mendosh se c¢faré diferencash béhen menjéheré né planin e perceptimit té
zakonshém, midis luftés civile (konflikt i thjesht€ i brendshém) dhe njé lufte
ndérkombétare, g€ €shté njé konflikt midis shteteve sovrane, rregulluar si e till€ nga e
drejta ndérkombétare luftarake.Por nuk duhet té neglizhohet fakti, se problemi i
kryengritésve pasqyrohet né njé plan mé t€ pérgjithshém marrédhéniesh ndérmjet
ligjit t&€ brendshém té shtetit, t& prekur nga trazirat dhe  sistemit juridik
ndérkombétar. Ose, me fjalé té tjera, kéto dukuri, duke gené delikate t€ brendshme,
shogérohen me implikime domethénése ndérkombétare.

Sé pari, ndodh zakonisht g€ palét né konflikt, geveria e quajtur e ligjshme dhe
kryengritésit, t€ respektojné njé baz€ minimale (e cila, ka ardhur gradualisht duke u
zgjeruar, né sajé té punés sé gjykatave t€ ndryshme specifike, s€ pari, té ngritura ad
hoc pér krimet e kryera né ish-Jugosllavi) t€ sé drejtés humanitare, késhtu qé nuk
&shté praktiké e pazakonté qé ata t€ hyjné né marréveshje t€ krahasueshme me
traktatet e vérteta ndérkombétare.

Pérveg késaj, €sht€¢ e mundshme qé kryengritésit té¢ vendosin marrédhénie
dhe kontakte té llojeve t&€ ndryshme me vendet e treta e né két€ ményré,ku edhe né

kété rast do t€ jeté e zbatueshme e drejta ndérkombétare (pér shembull, pér trajtimin
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e shtetasve t€ vendeve t€ treta, t&€ cilét jané né territorin qé€ &shté nén kontrollin e

tyre).2"

Bazuar né sa thamé mé sipér, pér t€ folur pér subjektivitetin ndérkombétar té
kryengritésve, jané t€ nevojshme dy supozime: 1) qé kryengritésit jané t€ organizuar
né njé zinxhir komandash t€ pérgjegjshme dhe té identifikueshme qarté; 2) ata
ushtrojné kontrollin de facto né njé pjesé té territorit té shtetit®'”.

Sigurisht, subjektiviteti i tyre ndérkombétar nuk mund t€ jeté kurré i ploté dhe
do té keté, pér nga natyra e tyre kryengritése, efikasitetin e nevojshém té€ pérkohshém.
Prandaj, njé status ligjor i till€¢ duhet zgjidhur domosdoshmérisht, ose duhet shpérbéré
1&vizja rebele, atéheré kur lufta e tyre nuk ka sukses, ose t€ shndérrohet né€ njé shtet
té ri, n€ rast se supozojmé se arrihen géllimet fillestare. Nénkuptime té lehtésimit té
atribuar nga e drejta ndérkombétare pér kryengritésit jané zhvillimet e kodifikimit té
sé drejté€s ndérkombétare té luftés, nga té cilat vlerésohet vec té tjerave, réndésia e
dallimit té konflikteve té brendshme dhe atyre ndérkombétare. S€ pari, merren né
konsideraté té€ katér Konventat e Gjenevés t€ 12 gushtit 1949, né t€ cilat éshté gjetur
nj€ dispozité, e cila pérfshin rastin e njé konflikti t€ armatosur, t€ lindur brenda njé
shteti, pjesé t& zbatimit t€ disa dispozitave thelbésore té t&€ drejtave té€ njeriut, si dhe
ato q€ pérmes marréveshjeve t€ vecanta, merren pérsipér vullnetarisht pér tu
vézhguar.

S€ dyti, njé vend té réndésishém z& Protokolli i dyté plotésues pér té njéjtat
konventa, lidhur me mbrojtjen e viktimave té konflikteve jondérkombétare, i
nénshkruar né Gjenevé, mé 8 gershor 1977. Ky zbatohet "né konflikte t€ armatosura,
t€ ndryshme nga ato ndérkombétare, qé zhvillohen né territorin e njé Pale t€ Larté
Kontraktuese midis forcave t€ saj té armatosura dhe forcave disidente t& armatosura
ose grupeve t€ armatosura, t€ organizuara nén drejtimin e njé komande pérgjegjése,
q€ ushtrojné kontroll té€résor, né nj€ pjesé té territorit, gj€ q€ ua bén t&€ mundur atyre,
té kryejné operacione ushtarake t€ vazhdueshme dhe ua lejon bashkérendimin dhe
zbatimin e Protokollit aktual.” Si¢ e shohim, né€ shkronjat e dispozités, jané té
pranishme pikérisht elementet q¢ pamé pak mé paré e qé 1 karakterizojné
ontologjikisht kryengritésit, pérgjegjésin€é komanduese dhe kontrollin e territorit. T€
dy elementet kontribuojné pér t’i dalluar veprimet kryengritése nga ngjarje té

ndryshme, té tilla si situatat e tensionit t& brendshém, trazirat e brendshme, 1évizjet,

214 Benvenuti, P. (1981). Movimenti insurrezionali e Protocolli aggiuntivi alle Convenzioni di Ginevra
del 1949,in RDI, ,pg.527.
25pg Aty ,pg.528.
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aktet e izoluara dhe sporadike t€ dhunés dhe t€ tjera t&€ ngjashme, té cilat nuk hyjné né
fushén e zbatimit té€ Protokollit. Teknikisht, Protokolli né t& vérteté sjell njé detyrim
vet€ém ndaj pjes€ve t€ tjera t€ protokollit, qé t& sigurojé njé trajtim t& caktuar pér
kryengritésit nga ana e shtetit t&€ pérfshiré n€ ngjarjet e shfaqura né mjedisin e tij, qé
nuk jané shpérblime pér mbartésit e sé drejtés, por vetém pérfitime ligjore inter alios.
Vegse éshté e pamohueshme se i njéjti parashikim i kétyre detyrimeve té jeté mé tej
njé argument né favor té€ njohjes sé subjektivitetit ndérkombétar pér kryengritésit,
qofté edhe pjesérisht. N& pérgjithési, cilido té jeté termi 1 mundshém qé vendoset pér
ta pércaktuar njé formé rebelimi, do té rrjedhin akuza né lidhje me krerét e paléve
ndérluftuese dhe me shtetet e treta, pér t€ gjitha t€ drejtat dhe detyrimet tipike t€ s€
drejtés ndérkombétare t& pérgjithshme t€ luftés, dhe n€ vecanti atyre relative, midis
statusit dhe trajtimit t€ luftétaréve legjitimé, si dhe té asaj q€ imponon detyrimi i
asnjanésis€ nga ana e shteteve te treta. Ndérsa né€ rastin e njé konflikti t€ kualifikuar
si t€ brendshém, e drejta ndérkombétare kérkon qé bashkésia ndérkombétare t&€ mos
ndérhyjé n€ punét e brendshme té shtetit né fjalé, pér té cilin me té drejté mund té
pretendojné edhe té drejtén pér menaxhimin ekskluziv t€ punéve té€ brendshme,
pérputhur me ndalimin e njohjes sé parakohshme té kryengrité€sve (d.m.th., para se
ata t€ kené arritur fuqiné e vérteté t€ geverisjes mbi njé pjes€ t€ territorit). Pra, njé
detyrim pér té abstenuar qé buron nga pérmbajtja, sigurisht mé e gjeré dhe specifike,
sesa ajo e asnjanésisé sé pérgjithshme g€ ushtrohet né rastin e njé konflikti
ndérkombétar. Megjithaté, n€ ményré qé té€ shmanget péshtjellimi, duhet té kujtojmé
kétu at€ q€ kemi théné mé paré dhe t€ vihet njé vijé e qart€ ndarése midis
fenomeneve kryengrit€se dhe 1€vizjeve c¢lirimtare kombétare. Ndérsa té parat
organizohen me rastin e njé lufte civile apo nga lévizjet t& brendshme revolucionare,
me qéllim kryesor zévendésimin e geverisé aktuale me njé té re, (e ashtuquajtura
geveri e pérgjithshme de facto), ose pér té krijuar njé shtet t€ ri né njé pjesé té
territorit ekzistues (i njohur de facto si pushtete vendore); t€ dytét punojné pér
clirimin e popullit g€ ata e pérfagésojné nga njé lloj dominimi kolonial ose racist,
pérgjithésisht t€ huaj. Duke béré kété sqarim, ne mund té€ pérfundojmé se pér
kryengritésit kérkohet njé vlerésim objektiv me detyrimin pér ta kuptuar pse e drejta
ndérkombétare &shté indiferente n€ lidhje me ményrén e geverisjes s€ popujve, duke
qené para sé€ gjithash njé e drejt€ ndérshtetérore, nuk do té thoté se kryengritésit jané
térésisht t& liré nga ligjet q€ kushtézojné fuqiné, duke i detyruar t€ paktén kundrejt
njéri-tjetrit, qé€ t€ sigurojné njé trajtim t€ caktuar pér popullin t€ cilin ata e geverisin

dhe t’u sigurojné atyre respektimin e té drejtave themelore njerézore.
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2. Levizjet e geverive kolonialiste dhe raciste.

Problemi kolonial ishte njé nga teorité e hershme té parimit t€ vetévendosjes,
né krye té shqeté€simeve té shteteve. Né té vérteté, pozicioni i1 réndésishém qé kané
fituar disa prej shteteve sunduese t€ zoté€rimeve koloniale né€ bashkésiné
ndérkombétare, si¢ e kemi paré€, pengoi pér njé kohé té gjaté déshirén e popujve pér
vetévendosje, pér shkak té pasojave logjike q€¢ mund té rridhnin nga shpérbérja e
perandorive t€ ndértuara prej tyre. Edhe pas Luftés s€¢ Dyté Botérore, né gjetjen e
kufijve t€ shteteve, nuk u mbajt parasysh né asnjé ményré, déshira e popujve né fjalg,
por u kufizua né ratifikimin e aseteve té shteteve dhe né pércaktimin e kufijve, ashtu
sic u pércaktua nga raporti i forcave fituese midis Fuqive (parimi i uti possidetis
iuris). N& kété drejtim, Karta e Kombeve t€ Bashkuara padyshim i dha njé réndési té
madhe parimit t€ vetévendosjes, por vetém parimisht, sepse nuk caktoi ndonjé
detyrim shtréngues pér shtetet evropiane, n€ ményré qé t€ hignin doré nga kolonité e
tyre e pér t’u lejuar atyre autonoming, duke pércaktuar késhtu thjesht njé t&€ ardhme
hipotetike t€ emancipimit t€ tyre. Megjithaté, sot gjendja &shté pérmirésuar ndjeshém,
pér hir t€ zhvillimit t€ mévonshém t€ sé drejtés zakonore ndérkombétare, duke filluar
qé nga Deklarata e Kombeve té€ Bashkuara pér Dekolonializimin (1960), e cila
parashikon shprehimisht njé detyrim pozitiv t€ shteteve pér ta pérkrahur
vetévendosjen; me deklaratén e marrédhénieve migésore (1970), e cila nga ana e vet,
pércakton pérdorimin e forcés pér t’i privuar popujt nga identiteti i tyre kombétar, si
shkelje t€ t€ drejtave té tyre t€ patjetérsueshme pér t€ arritur né pérkufizimin e
agresionit (1974), i cili njeh parimin e mosndérhyrjes dhe ndalon pikérisht,
kércénimin dhe pérdorimin e forcés kundér rasteve té vetévendosjes.

Nuk duhet t€ harrojmé as paragrafin 4 t€ Nenit 1 t€ Protokollit t& paré Shtesé té
Konventave t€ Gjenevés t&€ vitit 1949, qé &éshté 1 barasvlershém me konfliktet e
luftérave ndérkombétare, né té€ cilat popujt luftojné kundér sundimeve koloniale,
regjimeve raciste dhe pushtimeve té huaja, pérve¢ "elementeve materiale té kontrollit
efektiv t€ njé zone, pér t’idhéné pérparési fundit e penalizimit t€ kryengritésve.
Kolonializmi atéheré mund té krahasohet né ményré t€ arsyeshme me aparteidin
(d.m.th. regjimet q€ praktikojné né shkall¢ t& gjeré, pérmes legjislacionit specifik,
diskriminimin racor), e cila sot &shté konsideruar gjerésisht njé krim kundér
njerézimit. Né pohim té vlerésimeve negative t& s€ drejtés ndérkombétare, njé
studiues vuri né€ dukje se klasifikime té tilla jané kuptuar né disa raste si mohim i

personalitetit juridik ndérkombétar t€ Shtetit, 1 cili praktikon aparteidin, si né€ rastin e
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Rodesé Jugore, kundér sé cilés Késhilli 1 Sigurimit t& Kombeve t€ Bashkuara miratoi
masa izolimi térésore, duke pérjashtuar né thelb subjektivitetin®'®.

Prandaj, bazuar né kéto t€ dhéna, mund t€ konkludohet, se e drejta
ndérkombétare e ka ligjéruar tani, edhe pse né rrethana té vecanta, luftén e
kryengrité€sve, q€ armatosen pér t&€ mbrojtur t&€ drejtén e tyre pér vetévendosje.

Por kush ka té drejté pér té verifikuar natyrén e geverisé raciste dhe/ose koloniale

kundér sé cilés kryengritésit jané duke luftuar?

Duket e pamjaftueshme qé shteti ndérhyrés t€ béj€ deklarata t€ njéanshme pér
ta pérligjur pérkrahjen e saj eventuale ushtarake ndaj rebeléve, qé geveria legjitime
diskriminon né bazé té racés apo zbaton njé lloj sundimi kolonial®'’.

Prandaj duhet ligjéruar disi lufta e 1€vizjeve ¢lirimtare kombétare nga njé akt i
Kombeve té Bashkuara, i till€ si, rezoluta e dénimit ndaj regjimit, apo njé deklaraté
mbéshtetése pér kryengritésit™'®.

A do té ishte e lejueshme ndérhyrja e njé shteti té treté pér té ndihmuar njé geveri

haptazi kolonialiste apo raciste pér té shtypur njé revolté?

Eshté e pélqyeshme t’ipérgjigjesh negativisht késaj pyetjeje. Nése qeveria e
krijuar nuk mund ta pérdoré forcén kundér kryengrité€sve g€ luftojné pér ¢lirimin nga
njé regjim kolonial apo racist, n€ mé t€ shumtén e rasteve €éshté e nevojshme té
pérjashtohet pranueshméria e ndérhyrjes sé€ shtetit t€ huaj, si me “instruksione” pér té
plotésuar pjes€marrjen e drejtpérdrejté€ né t& njéjtin konflikt, ashtu edhe me ndonjé
ményré tjetér (pér shembull, furnizimet me armé qé kané€ pér q€llim nxitjen e shtypjes
s€ kryengritésve, q€¢ do t€é lejonte vazhdimin e situaté€s sé kolonializmit, né
kundérshtim me t& drejtén ndérkombétare)*"

Praktika ndérkombétare €sht€ pérdorur pér ta mbéshtetur kété pérfundim,
prandaj asnjé shtet nuk i ka mbéshtetur géndrimet e Izraelit, Portugalisé dhe Afrikés
s€ Jugut me bindjen pér paligjshmériné e tyre.

Nga ana tjetér, pér sa i pérket mundésisé sé dhénies sé ndihmés ose té sjelljes sé

ndihmave ndaj kryengritésve q€ ngrihen pér t€ arritur vetévendosjen (gjithmoné

kundér njé€ qeverie kolonialiste apo raciste), ndiget njé ushtrim i vecanté i ndalimit

218Conforti, B. (1996). Diritto Internazionale, Napoli, pg.18.
*"TRoscini. M. (2000). Autodeterminazione tramite realtd,Universita di Roma “La Sapienza,pg.3.
218Shih, Vendimin e Gjykatés Ndérkombétare t& Drejtésisé pér njohjen e legjitimitetit t& luftés sé
Namibisé kund€r pushtimit t&¢ Afrikés sé Jugut (1970), dhe rezolutén 390 e 1950 t€ Asamblesé sé
Pérgjithshme.
219 Roscini. M. (2000).vep e cit, pg.33.
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tradicional pér asistenc€. N& fakt, lufta e kryengritésve, e klasifikuar nga fakti i té
genit revolté pér vetévendosje, &shté konsideruar né ményra t€ ndryshme nga
kryengritja e pérgjithshme: t&é parét luftojné pér njé territor q€ &shté kulturalisht,
etnikisht dhe shpesh gjeografikisht (shih rastin e kolonive) i dallueshém nga koncepti
e atdheut; lufta e tyre merr shpesh, né pérputhje me objektivin e ndjekur, vlera
ndérkombétare dhe jo vetém té brendshme; dhe né mé té shumtén e heréve njihet nga
OKB-ja me ané t¢ akteve, q¢ edhe pse nuk kané efekt detyrues, né njé faré ményre
kané efektin "legjitimues". Nuk bashkohen me konstatimin e mésipérm ata qé né
ményré t&€ paligjshme pér t€ ndjekur njé rekomandim t€ Asamblesé sé Pérgjithshme
ose Késhillit t& Sigurimit, shkelin detyrimin e njé marréveshjeje apo tradite té
méparshme. Né kété kuptim, rezolutat e ndryshme t&¢ OKB-sé** i ftojné t& gjitha
shtetet t’i miratojné t€ gjitha masat e nevojshme pér ta lehtésuar ushtrimin e s€ drejtés
sé popujve pér vetévendosje, ndérsa deklarata pér marrédhénie miqésore™' njeh té
drejtén e rezistencés s€ popullit, i cili mundet né két€ ményré t€ kérkojé dhe té marré
ndihmé nga shtetet e tjera. Ligjshméria e késaj sjelljeje mund té shihet vecanérisht,
né rastet e rekomandimimeve té Késhillit té Sigurimit, i cili u bén thirrje shteteve t&é

marrin masa shtrénguese sipas Kreut VII t& Kartés***.

223

Vlen t& pérmendet rezoluta™ qé& dénoi si agresion veprimin e Portugalisé

ndaj Senegalit, n€ bazé t& karakterit kolonialist t€ politikés portugeze, megjithése
Shteti Afrikan do t& mbéshteste luftétarét e liris€¢ kundér Guine-sé.

N& njé rezoluté t& mévonshme”**

, K&shilli rithekson se vetém respektimi i ploté
1 kufijve té shteteve dhe parimit té€ vetévendosjes do t€ lejojé zhdukjen e motiveve té
tensionit>.

Kéto udhézime jané mishéruar edhe nga Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé,

226

e cila ka njohur ligjshmérin€ e kryengritjes q€ synon ¢lirimin kombétar*™ duke marré

pérsipér dy pasoja t&€ médha:

220 Asambleja e Pérgjithshme né, Rezolutén.n.2160 t& 1966.
221 Asambleja e Pérgjithshme né, Rezolutén n.2625-XXV t& 1970
2 Asambleja e Pérgjithshme né, Rezolutén n.221 t&1966.
3 Asambleja e Pérgjithshme né, Rezolutén n.294 t& 1971 e Késhillit t& Sigurimit.
2 Asambleja e Pérgjithshme né, Rezolutén n.321 t& 1971 e Késhillit t& Sigurimit.
*Bennouna, M. (1974). Le consentement & I”ingerence militare dans les conflicts internes,Parigi,
pp-164.
226Shih njoftimin e 21 Qershorit 1971,£q.52 ¢ 53.
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- ligjshmériné e mbéshtetjes morale dhe materiale ndaj kryengritésve pér rivendosjen
e t€ drejtave té tyre t€ patjetérsueshme;
- paligjshmériné e ¢farédo forme t€ ndihmés né shtypjen e luftérave kryengritése.
Pra, ne mund t€ themi se né njé situaté té tipit kolonial, shképutja e
mundshme e territorit kryengrit€és mund t€ konsiderohet si njé restaurim i njé
sovraniteti uzurpueszz7, sepse né fakt territori i njé kolonie duhet t€ konsiderohet si
njé territor q€ gé€zon njé status t€ vecanté¢ dhe t€ mévetésishém nga ai i shtetit
sundues. N¢ t& vérteté ajo pranon atéher€, ¢uditérisht, pérdorimin e forcés nga ana e
nj€ shteti né€ rastin e shpérbérjes, edhe pse njé pérdorimi i till€ lejohet vetém pér ato
subjekte qé garantojné respektimin e parimeve t€ barazis€ dhe vetévendosjes. Njé
shembull mund té jet€ sqarues: Situata né Bangladesh, i cili u nda nga Pakistani pér
hir edhe t& ndihmés ushtarake t€ Indis€, ishte konsideruar si e tipit kolonial. Dhe kjo
pér disa arsye: pér shkak t& largésisé gjeografike mes dy vendeve; pér nga
ndryshimet gjuhésore, kulturore, etnike, ekonomike; pér shkak t&€ vullnetit popullor,
qé¢ né€ zgjedhjet e 28 shkurtit 1971, ishte shprehur né mbéshtetje t€ mévetesisé
(autonomisg€); pér faktin se shképutja mund té b&hej pa paragjykim ndaj atdheut,
sepse Pakistani né shuarjen e revoltés ishte fajtor pér mizori t€ tilla saqé meritonte
akuzén pér gjenocid. Né Kombet e Bashkuara vetém disa shtete e dénuan krijimin e
Bangladeshit, ndérsa té tjerat, duke mos e miratuar né ményré eksplicite veprimin
indian, deklaruan se pér ¢do zgjidhje do t&€ duhej marré parasysh vullneti i popullit t&
Bangladeshit. Nga ana e saj Asambleja e Pérgjithshme miratoi njé rezoluté pér
armépushim dhe pér té€rheqjen e t& gjitha trupave t€ huaja (duke pérfshiré edhe
Pakistanin), ratifikoi praktikén e ndarjes, ndérkohé qé pa asnjé censuré€, goditi Inding.
Megjithate duhet té theksohet se ndihma ndaj kryengritésve nuk mund t€ marré né
asnjé ményré formén e ndérhyrjes s€ drejtpérdrejté, sepse ndihma duhet t€ jepet né
pérputhje me géllimet dhe parimet e Kartés s€¢ Kombeve t€ Bashkuara dhe nuk ka
asnjé dispozité qé ligjéron pérdorimin e forc€s pértej dispozitave t&€ Kartés. N& njé
kontekst krejt tjetér mund t€ thuhet se shtetet e Botés s€ Treté dhe ato ish-socialiste e
kané pohuar gjithmoné nevojén e bashképunimit t€ jasht€tm edhe té njé natyre
ushtarake n€ mbéshtetje t€ kryengrité€sve dhe kundér regjimeve koloniale, dhe kjo né
bazg€ t€ parakushteve t€ padiskutueshme se kéto shtete nuk jané pajisur me forcén e

armatosur, t€ pérshtatshme dhe té aft€¢ pér luftén kundér ushtrive té rregullta.

2’Emerson. R. (1971). Self-Determination,in American Journal of International Law , pp.464.
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Gjithsesi, shtetet Peréndimore e kané penguar prej kohésh zhvillimin e njé zakoni qé
pérkon me kéto teza.

Praktika e pjesés tjetér ka gen€ né ményré unike né€ njé drejtim diametralisht
té kundért. N€ vitin 1963, Konferenca e Paré e Kreréve té Shteteve dhe Qeverive té
organizimit t€¢ Unitetit Afrikan propozoi krijimin e njé force t&€ vecanté, me detyré
dhénie ndihme ushtarake pér 1€vizjet clirimtare afrikane si dhe njé fond, i cili do t’i
garantonte operacionet financiare, por propozimi nuk ka gjetur zbatim praktik. Pastaj
edhe ge unanimisht i dénuar akti i ndérhyrjes ushtarake t€ Indonezis¢ né Timorin
Lindor pér t€ ndihmuar popullsin€ e ishullit t€ ushtronte t&€ drejtén e vet pér
vetévendosje, mohuar nga Portugalia mé paré, dhe fraksioni i Fretilin (Fronti
Popullor pér Clirimin Timori Lindor) mé pas, edhe pse né€ kété rast u pa té€ keté njé
konflikt midis popullsisé vendase dhe vendit amé, por vetém njé luft€ né mes t&
fraksioneve qé€ konkurronin pér kontrollin. Vetévendosja mund t€ arrihej vetém me
térheqjen e pushtuesit dhe jo pér shkak t& ndérhyrjes sé tyre.

Megjithate, duhet té theksohet se disa autorg”?’ jané pérpjekur ta quajné té
ligjshme ndérhyrjen e drejtpérdrejté duke e konsideruar até si njé rast t€ vetémbrojtjes
kolektive kundér agresionit t& armatosur t€ geveris€é né fuqi. Por nuk duket se kjo
piképamje géndron, pérderisa neni 51 1 Kartés s¢ OKB-sé (i cili rregullon ¢éshtjen e
mbrojtjes sé€ ligjshme) e njeh kété t€ drejté vetém pér shtetet dhe jo pér kryengritésit
né ushtrimin e vetévendosjes. As pérpjekjet pér t€ arritur njé ndryshim té gjeré té
nenit 51, nuk kané€ gené t€ suksesshme, pér shkak t€ opozités s¢ forté t&é shteteve
Peréndimore dhe mungesés s¢€ interesit t€¢ Kombeve t€ Bashkuara.

Lidhur me sa u tha mé sipér, pér ta ilustruar me njé tjetér rast domethénés,
mund t€ kujtojmé se né vitin 1961, India ndérhyri ushtarakisht n€ kolonin€ portugeze
té Goa-s, duke pretenduar ta cilésonte veprimin e saj si nj€ rast mbrojtjeje t€ ligjshme
kundér kolonializmit, por ky veprim nuk gjeti miratim t€ qart€¢ nga bashkésia
ndérkombétare dhe si pasoje, pérpjekja e Késhillit t€ Sigurimit pér t€ miratuar njé
rezoluté¢ dénimi shkoi kot, pér shkak t€ vetos sovjetike (Portugalia iu shmang
referimit t€ ¢éshtjes né Asamblené e Pérgjithshme, duke e ditur fare mir€ se pozicioni

1 saj do t& ishte i pamundshém).

28Elliot, D. P. (1978). The East Timor Dispute,in International and Comparative Law Quarterly,
pp-238.
22 Emerson, R. (1971). Self-Determination,in American Journal of International Law , pp.465.
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3. Kryengritja e njé pakice té kufizuar territorialisht kundér njé geverie as
kolonialiste, as raciste.

Né hipotezén e kryengritésve g€ luftojné kundér regjimeve koloniale apo njé
geveri q€ praktikon institucionalisht aparteidin (vetém mundésiné e kryengritjes, e
cila tani pér tani ka arritur njohjen e njézé€shme e ligjimériné e saj nga bashkésia
ndérkombétare), ka edhe njé tjetér situaté tipike pér ta marré si shembull, até t&
rebelimit t€ njé pakice etnike kundér njé qeverie q€ nuk e pérfagéson t& gjithé
popullsing, edhe pse mund t€ mos konsiderohet vérteté raciste. Né két€ hipotezé,
&shté e dukshme se objektivi g€ v€ né 1€vizje kryengritésit, nuk €shté zévendésimi i
qeverisé aktuale, por shképutja nga shteti né t& cilin bé&jné pjesé. Eshté e qarté se si
njé situaté e till€é si ajo q€ sapo hamendésuam vé né lojé ¢éshtje shumé mé té
ndérlikuara sesa ato t€ shqyrtuara mé paré dhe kjo shpjegon pse diskutimi i zhvilluar
né kuadér t& sé€ drejtés ndérkombétare pér pranueshmériné e lévizjeve té tilla
kryengritése, por edhe praktika, jané ende larg t& gjeturit t&€ njé zgjidhjeje té
besueshme.

N¢ fakt, si¢ e kemi theksuar né ményré t& pérséritur, njohja e s¢ drejtés sé&
ndarjes pér njé bashkési, do t€ conte n€é ményré t&€ pashmangshme né ripércaktim té
shumé prej kufijve q€ aktualisht ekzistojné, duke e ndryshuar strukturén politike té
njé pjese t& madhe t& rruzullit. Eshté e dukshme se si kjo ngjarje shihet me shqetésim,
nga shtetet q¢ pérshkohen nga frika e trysnisé pérgarése t&¢ kérkesave separatiste.
Sekretari 1 Pérgjithshém 1 Kombeve t€ Bashkuara U-Thant, né njé konferencé shtypi
té mbajtur né Dakar, mé€ 4 janar 1970, u bé z€dhénési i kétyre rrezigeve duke mbajtur
qéndrim né lidhje me revoltén separatiste né Biafra: “Kur njé Shtet Anétar éshté
pranuar né Kombet e Bashkuara, kjo nénkupton se té gjitha shtetet anétare té
Organizatés e pranojné parimin e integritetit territorial, té pavarésisé dhe
sovranitetit té shtetit né fjalé... OKB-ja asnjéheré nuk ka pranuar, nuk pranon dhe
kurré nuk do té pranojé, mendoj, parimin e shképutjes sé njé pjese té ndonjé prej
shteteve anétare té saj ".

Edhe deklarata pér marrédhéniet miqésore e vitit 1970, nuk 1€ vend pér
dyshime né lidhje me pérparésit€ e mbrojtjes s€ integritetit territorial té€ shteteve
ekzistuese. N¢ fakt, thuhet me kujdes se “““né paragrafét parapraké asgjé nuk do té
interpretohet si autorizues apo inkurajues i ndonjé veprimi, qé do ta copétonte apo
démtonte, té€résisht ose pjesérisht, integritetin territorial ose unitetin politik t& shteteve
sovrane dhe té pavarura". Ky pércaktim i s€ drejtés ndérkombétare, kohét fundit béri

jehoné né€ arenén ndérkombétare. Gjaté luft€s né Kosové, shpérbérja e Federatés
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Jugosllave rrezikonte t€ shkaktonte njé "efekt domino", q€ do t€ mund té turbullonte
téré balancén e hart€s s¢ Ballkanit dhe t’i destabilizonte ish republikat sovjetike.
Prandaj, bashkésia ndérkombétare, né ményré t€ pérséritur, kishte pohuar té drejtén e
Serbisé pér integritetin e saj territorial, duke propozuar pér Kosovén njé€ status
autonom nén sovranitetin e Beogradit, né vend t€ pavarésisé s€ plot€. Né kété
ményré, zgjidhja e kétij konflikti do té€ ishte rrudhur né njé nivel té brendshém, duke
gené rezultat i njé kompromisi t€ baraspeshuar n€ mes t€ kérkesave t€ t&€ dy paléve.

Né kété piké, €shté 1 nevojshém njé sqarim rreth késaj. Njohja dhe dhénia e
pavarésis€ s€ Kosovés rrezikonte t’ipérforconte apo t’i ligjéronte pretendimet ndarése
té pakicave té tjera, si: baskét, kurdét apo gjermanishtfolésit e Tirolit Jugor. Médyshja
qé kishte bashkésia ndérkombétare né at€ kohé ishte rreth t€ kuptuarit t& arsyeve
pérligj€se q€ do t€ mund ta bindnin Serbiné ta pranonte ndryshimin e jashtém q¢ do
ta cungonte territorin e saj, ndérsa shtetet e tjera, si Spanja dhe Italia, né asnjé
rrethané nuk do ta pranonin njé detyrim té ngjashém qé do té€ ¢onte né¢ "clirimin" e
pjeséve té territorit té tyre.

NE¢ realitet, e meta e kétij arsyetimi éshté né rrjedhén e mésipérme ,sepse Eshté
absolutisht e gabuar t€ krijosh njé paralelizém ose té predikosh ngjashméri té situatés
ballkanike me ato té territoreve té tjera. N¢€ fakt, tani éshté e konsoliduar miré qé njé
pretendim separatist éshté 1 ligjshém dhe i pranueshém vetém nése njé popull éshté
pérjashtuar nga procesi i vendimmarrjes, né pjesén mé esenciale té gqarkut
vendimmarrés pra, n€ pamundési t€ ushtrimit plotésisht t& t& drejtave té veta qytetare
dhe politike.

Kjo ndodhi padyshim né Kosové, autonomia e sé cilés u fshi substancialisht
nga shteti gendror, por jo pér Evropén Peréndimore ku pakicat jané¢ vendosur né
pozitén e t€ ushtruarit plotésisht té privilegjeve té tyre civile. Me rastin e konfliktit né
Ballkan, Sekretari i Pérgjithshém, Havier Solana, né kété kontekst, tha se ndérhyrja e
NATO-s né Ballkan nuk kishte si géllim ta shtypte Serbiné, por ta bénte diktatorin
Milloshevig t€ vinte né pozita t€ arsyeshme dhe t€ ¢onte né ndérprerjen e shkeljes sé
té drejtave themelore t&€ njeriut pér popullsiné shqiptare t€ rajonit. Pra, gjendemi né
kété rast para t€ ashtuquajturés hipotezé t€ "ndérhyrjes humanitare", si rezultat i
déshtimit té trysnisé ekonomike dhe diplomatike t€ pérdorura pa sukses né muajt para
Luftés s&¢ Kosovés. Né rastin konkret t€ Serbis€, as nuk mund t€ béhet fjalé pér
shkelje t€ parimit t€ mosndérhyrjes né punét e brendshme té njé shteti. Ajo qé e bén
té pérjashtohet ka té paktén dy arsye: mbrojtjen e t€ drejtave t€ njeriut, nisur nga

deklarata e vitit 1948, e cila ka fituar tashmé réndési ndérkombétare dhe pércakton
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pér kété arsye njé cak a kufizim pér ndalimin e ndérhyrjes, gjé qé nuk e lejon njé
shtet ta ndéshkoj€ dhe ta pérndjeké njé pjesé t€ popullsis€ s€ vet; s€ dyti, duhet marré
parasysh lidhja e pandashme ndérmjet shkeljes sistematike t&€ t€ drejtave té€ njeriut
dhe vendosjes s€ paqges. Edhe pse nuk mund t’i japim kétij pohimi t€ fundit vleré
absolute (né fakt, ka shumé raste t&€ diktaturave joagresive si Spanja e Frankos apo
Argjentina e Pinogetit), éshté fakt i pamohueshém se né mé té shumtén e heréve, e
dyta varet nga e para dhe ky arsyetim duhet t€ zbatohej sidomos né€ njé rajon si
Ballkani 1 cili sapo kishte dalé nga njé luft€ civile e pérgjakshme. N& kété piké, duket
e pérshtatshme pér ta parashikuar céshtjen e mundésis€é ose mé miré t€ themi
pérputhshméris€ me t€ drejtén ndé€rkombétare t€ mbéshtetjes s€ mundshme apo
miratimit pér kryengritésit nga shtetet e treta. Né té vérteté, praktika duket mjaft
konstante n€ kété drejtim. Né fakt, edhe kur éshté realizuar ndihma pér kryengritésit
né€ shumicén e rasteve nuk ka gené€ e qarté si né€ rastin e popujve afrikané qé luftonin
pér ¢lirimin e atdheut. Pra, Franca ishte e kufizuar deri né sigurimin e arméve, nén
tryezé, rebeléve Ibo té Nigerisé kundér Biafras (1967-1970), si¢ dhe béné edhe Siria,
Libia, Jemeni Jugor dhe Iraku, né mbéshtje t&€ Frontit Eritrean pér ¢lirimin. Si rast i
vetém 1 asistencés s€¢ hapur dhéné kryengritésve mund té quhet mbéshtetja ushtarake
dhe ekonomike e vendeve arabe pér Organizatén pér Clirimin e Palestinés, qé u
shogérua me shkeljen e qarté t& njé norme té s¢ drejtés ndérkombétare. Megjithaté
nuk mund t’iquajmé praktika t€ tilla si rregull t€ pérgjithshém. Si¢ do t€ shohim mé
poshté statusi ligjor 1 PLO-sé €shté mjaft i veganté, sepse edhe nése geveria izraelite
nuk mund té konsiderohet si raciste apo kolonizuese, bashképunimi me organizatén
palestineze pérligjet ende nga rezoluta t& ndryshme té Kombeve t& Bashkuara®™® q&
ua njeh popujve t€ tillé té drejtén e krijimit té entitetit politik autonom.Nga ana tjetér,
duket mé e diskutueshme ¢éshtja ¢ mbéshtetjes s€¢ jashtme té njé shteti g€ nuk 1 jep
garanci t€ mjaftueshme pérfaqésimit t€ popullit duke respektuar sovranitetin e tij.
Nése nga piképamja etike nuk duhet t& keté dyshim ndaj fenomenit negativ té
ndihmés ndaj njé€ geverie q€ shfaq mangési né nivelin e pérfaqésimit t€ popullit té vet,
ekziston sot njé rregull zakonor qé e ka kété efekt: askush nuk 1 kundérshtoi as

Britaning, as Bashkimin Sovjetik, pér shembull pér mbéshtetjen e pérmendur tashmé

2Shih Rezolutén nr .252 t& vitit 1968, nga ku konsiderohen té pavlefshme té gjitha masat legjislative
dhe administrative té ndérmarra nga lzraeli gé kané pér géllim ndryshimin e statusit t& Jerusalemit.
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mé lart, q€ iu dha Nigeris€ kundér separatistéve t€ Biafras, apo Iranit dhe Izraelit pér

mbéshtjetjen qé i dhané Etiopisé kundér rebeléve té Eritresé™".

4. Kryengritja kundér njé qeverie jopopullore

Hipoteza e fundit q¢ mbetet pér t’u shqyrtuar €shté kryengritja e kryer kundér
nj€ geverie qé nuk bén asnjé€ lloj diskriminimi (ndoshta, sepse territori i shtetit &shté 1
banuar nga njé grup i vetém etnik), por qé nuk gézon mbéshtetjen popullore dhe
funksionon me ané t€ pérdorimit t€ forc€s. Né fakt, nuk ekziston ndonjé lidhje me
raste t€ kétij lloji, e ndérhyrjeve me gamé té gjeré t€ Kombeve t€ Bashkuara dhe nuk
mund t€ gjendet as formalisht né€ té drejtén ndérkombétare, njé praktiké konstante né
lidhje me két€. Mund t€ shihet shpesh njé prirje pér ta kufizuar apo pérjashtuar
mbéshtetjen e geverive q¢€ paragesin kéto kérkesa, pa té cilat kjo qasje, me siguri
mund té interpretohej si njé pérjashtim pér ndalimin tradicional t€ ndihmés sé
kryengritésve.

Parimi i vetévendosjes ka njé pérmbajtje ende shumé té paqarté i cili mund té
arrihet né€ pérfundime t€ ngjashme. Mendoni se ¢faré shpérdorimi mund t€ sjellé
kristalizimi 1 nj€ praktike té tillé q& mund t€ rezultojé pér shembull, né rast se Fuqité
e Médha ndérhyjné né njé lufté civile pér t&€ mbéshtetur partité apo fraksionet mé té
pélgyeshme té tyre, n€ bazé té hamendésimeve, se qeveria aktuale nuk ishte e
pélgyeshme apo nuk gézonte mbéshtetjen popullore. Nga ana tjetér, né kété situaté,
do té ishte e véshtiré pér t€ théné me siguri, se cili prej fraksioneve apo grupeve né
luftén pér shténé n€ doré té geverisurit mund t€ kishte mbéshtetjen e shumicés sé
popullsis€. Pér t€ rikujtuar njé rast t&€ réndésishém né hipotezén e shqyrtuar, mund té
kujtojmé se Shtetet ¢ Bashkuara béné thirrje pér nevojén pér t’izhdukur diktaturat né
Grenada dhe Panama q€ t€é pérligjnin ndé€rhyrjet e tyre ushtarake né shtetet e
sipérpérmendura (pérkatésisht, né vitin 1983 dhe né vitin 1989). NE¢ rastin e paré, njé
forc€é e pérbashkét e Shteteve té Bashkuara dhe e gjashté shteteve t€ tjera té
Karaibeve (me njé prevalencé t€ par€) zbarkoi né ishull né vitin 1983, pas grushtit t&
shtetit t€ gjeneralit Austin kundér Maurice Bishop. Operacioni ndeshi njé géndresé té
dobét dhe solli né fuqi Eric Gairy, kryeministrin q€ ishte rrézuar mé paré nga
Bishopi. Q€ t€ mund ta shqyrtojmé ¢éshtjen e parimit t€ vetévendosjes, kjo nuk ge

mé e pérfshiré midis justifikimeve juridike té operacionit, (t€ cilat kishin né fakt

B'Ronzitti. N. (1974). Le guerre di liberazione nazionale e il diritto internazionale,Pisa, ,pg.111.
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mirékuptim pér geverin€ e ligjshme, mbrojtja e nacionalistéve jasht€é vendit dhe
ruajtja e pages né bashképunim me OECD-n&)*.

Edhe né€ rastin panamez, d€shira pér té sjellé demokraciné dhe lufta kundér
trafikut t€ drogés, qen€ véné si alternativé mbizotéruese né aspektet e motiveve
zyrtare (pra, marréveshja me geverin€ panameze, mbrojtja e ligjshme individuale,
mbrojtja e bashkatdhetaréve jashté vendit dhe garantimi i liris€ s€ lundrimit né
Kanal), q¢ thuajse nuk t€ bindnin pér vlefshmériné e tyre.Megjithaté né té dyja rastet,
dénimi 1 OKB-sé dhe bashkésis€é ndérkombétare ishte 1 qart€, pavarésisht se u
vlerésuan de facto rezultatet e arritura né rastin ¢ paré, kthimi i njé qeverie t&é
zgjedhur né ményré té€ lir€ dhe né rastin e dyté, kapja e gjeneralit Noriega. Edhe
Franca, n€ kuadrin e tradités sé€ saj t€ gjaté t& ndérhyrjeve né Afriké, ndérhyri né vitin
1996, né Republikén e Afrikés Qendrore, né frontin kryengrités t€ disa njésive t&
ushtrisé, “n€ mbajtjen e shtetit demokratik", me kérkes€ t€ geverisé sé presidentit
Patasse. Operacioni ushtarak, edhe pse 1 kurorézuar me sukses, nuk gjeti
mirékuptimin e popullsisé e cila né fakt, demonstroi pérpara Ambasadés Franceze né
Bangui dhe shprehu zhgénjimin e saj duke djegur njé gendér kulturore franceze.
Mund ta pé€rmbyllim diskutimin ton€ duke theksuar me pak fjal¢ se vet€vendosja
shpreh mundésiné pér t’i dhéné formé qeverisjeje pa ndérhyrje t&€ jashtme, duke e
1€né t€ papérzier kétu parimin, cilado qofté natyra e tij, pra, qofté demokratike apo
autoritare dhe pa lejuar subjekte t€ tjera t€ jashtme qé t€ kené fuqiné pér té vler€suar
se ¢faré duhet t€ konsiderohet e mir€ apo e pélqyeshme pér té tjerét (si modeli 1 sot€ém

i demokracisé peréndimore qé éshté, de facto, gjerésisht i pérhapur).

#2Audeoud. O. (1983). L”intervention americano-caraibe & la Grenade,in Annuaire francais de droit
international,pp.217.
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KREU VII: TRAJTIMI I PARIMIT TE VETEVENDOSJES NE PRAKTIKEN E
GJYKATES NDERKOMBETARE TE DREJTESISE DHE ORGANEVE TE
DREJTESISE

1. Mendimi késhillimor i Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé né lidhje me céshtjen e
pranisé sé Afrikés sé Jugut né Namibi (1971).

Dokumentet e miratuara né nivel ndérkombétar né vitet 1960-1966,
provokuan njé ndryshim té€ réndésishém né ményrén e t&€ kuptuarit t€ parimit té
veté€vendosjes s€ popujve. Kjo c¢oi g€ Késhilli i Siguris€é té binte dakord me
Asamblené e Pérgjithshme pér dhénien fund té mandatit t& Afrikés s€ Jugut mbi
Namibiné dhe t’i kérkonte Gjykatés Ndérkombétare té€ Drejtésisé q€ té shprehej pér
pasojat juridike t€ késaj pranie. Gjykata kishte hequr doré nga kjo c¢éshtje deri né
castin qé Liberia dhe Etiopia n€ vitin 1966, sollén né gjykim Afrikén e Jugut pér
shpérdorimin e mandatit t€ saj n€ Namibi dhe pér shkeljen e s€ drejtés sé€ kétij populli
pér vetévendosje. N& kété rast, Gjykata u pérgjigj duke e mohuar juridiksionin e vet
dhe me kété vendim e humbi mundésiné pér t’i konfirmuar shkeljet e sé drejtés
ndérkombétare t&€ Afrikés sé Jugut. Por ndérkaq mjedisi gjeopolitik kishte ndryshuar

dhe Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé, né “Advisory Opinion”**?

e saj, t& vitit
1971 konfirmoi nevojén pér ta respektuar parimin e vetévendosjes sé popujve, duke
kujtuar q€ rezultati i mandateve duhet té ishin pikérisht vetévendosja dhe pavarésia.
Mg voné, gjykata shfaqi dhe shkeljen e té drejtave t€ njeriut né Namibi me ané té
praktikés apartheid dhe e detyroi késhtu Afrikén e Jugut ¢ té térhigej menjéheré nga
ai rajon duke iu imponuar shteteve t€ tjera mosndérhyrjen né njohjen apo
mbéshtetjen e kétij pushtimi t€ paligjshém. Nga ky vendim erdhi njohja e paré e
parimit t€ vetévendosjes, e cila ishte nénshkruar né akatet ndérkombétare té&
drejtpérdrejta dhe t€ padiskutueshme. Gjykatési Ammoun konfirmoi qé, edhe pse
parimi i veté€vendosjes nuk ishte i shprehur ende né€ njé formé juridike, ky parim ishte
shumé 1 réndésishém pér luftén e t€ gjithé popujve, t€ cilét ¢do dit€ luftonin pér
pavarésing€ e tyre. Gjithashtu konfirmoi se “e drejta e popujve pér vetévendosje,
pérpara se t€ njihej né formé juridike, ishte e shkruar me gjakun dhe djersén e

popujve”?*.

33 Security Council Resolution 276, Advisory Opinion, June 21, 1971.
“*Dixon. Mec. C. (2003). Self-determination, in International Human Rights Low , Cases and materials
on International Law, 4111 edition , Oxford. Marzo, pp.216.
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2. Vendimi i GJND-sé i vitit 1975 pér Saharané Peréndimore.

Duke vlerésuar ményrat me té cilat e drejta e vetévendosjes mund t€ zbatohet,
duhet konsideruar detyrimi pér t’u konsultuar me popujt e nénshtruar. Kjo &shté
deklaruar pér heré té paré nga Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé, né vitin 1971>* dhe
mé 10 tetor 1975, né lidhje me Saharané Peréndimore. Kur Spanja kishte pérfunduar
politikén e saj koloniale, Maroku dhe Mauritania shfagén pretendimet e tyre n€ rajonin e
Saharas¢ Peréndimore, né bazé t€ traktateve dhe marréveshjeve t€ parakoloniale.
Gjykata u shpreh se né kéto raste, duhej dégjuar vullneti i liré dhe 1 miréfillté 1 popujve
t€ shtypur, pérmes procedurave t& pércaktuara dhe t€ kontrolluara nga Asambleja e
Pérgjithshme. Sipas mendimit t€ saj “Vlefshméria e parimit t€ vetévendosjes... nuk
éshté zvogéluar nga fakti se, n€ raste t€ caktuara, Asambleja e Pérgjithshme nuk e ka
konsideruar t&€ nevojshém konsultimin e banoréve t€ njé territori t€ caktuar. Kéto
pérjashtime pérligjen pér dy arsye: pér faktin se disa popuj nuk mund t’i pérkufizojmé si
"popull", qé t€ mund t€ pretendojné pér vetévendosje, si edhe pér faktin, se né disa
rrethana t& caktuara®®, konsultimi nuk ishte i detyrueshém?®’.

Praktika tregon se né qofté se procesi i vetévendosjes pérfundon, pér Kombet e
Bashkuara pak réndési ka ményra se si populli éshté konsultuar: me votén e asamblesé
pérfagésuese, me referendum, me votim e sondazhe, ose me pélqimin e pérfagésueseve
t& vizjes nacionalglirimtare™®.

Kjo formulé e pércaktuar nga Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé, e cila u
zhvillua mé pas nga praktika e Asamblesé sé Pérgjithshme, hapi derén pér episode té
shumta t€ zgjedhjeve, t€ vézhguara nga Kombet e Bashkuara, qé kané garantuar pér ata
popyj t€ cilét pérfituan mundésin€ pér pavarési, pér jeté politike dhe shoqgérore
demokratike®”’.

Né vitin 1998, Maroku pranoi q€ né Saharané Peréndimore t€ zhvilloheshin
zgjedhjet nén mbikéqyrjen e Kombeve té Bashkuara, ku do té ishte populli g€ zgjidhte,

nése donte apo jo t&€ mbetej pjes€ e shtetit marokian. N& ményré t€ ngjashme, Qeveria

33 Security Council Resolution n. 276.
36 CJ Reports, 1971 , pg. 81, Par. II.
#TCase of “Westem Sahara®, ICJ Reports , 1975. pp. 12.
“¥Tancredi. A. (1995). La Secessione nef Diritto Internazionale, Padova, pg. 672 ss; Tosid. E. (2007).
Secessione e Costituzione tra prassi e teoria, Napoli , pg. 279.
#9palmisano. G. (1997). Nazioni Unite e autodeterminazione interna . 1l principio alla luce degli
strumenti rilevanti dell” ONU , Milano, pg. 335 .
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Sudaneze ka lejuar realizimin e njé referendumi, né t€ cilin populli 1 Sudanit Jugor do té
mund t€ vendoste, nése do t€ shképutej apo do t&€ zgjidhte rrugén e bashkimit kombétar;
“né Porto Riko, geveria amerikane organizoi njé votim (jodetyrues), me té cilin populli
mund t€ zgjidhte c¢far€ statusi t€ mbante brenda Commonéealth-it, domethéné né do ishte
njé shtet mé vete apo njé shtet brenda Shteteve t&€ Bashkuara”.

Né Kebek, popullsia vendore mbajti njé referendum i cili rezultoi n€ vullnetin e
tij pér t'u shképutur nga Kanadaja, edhe pse Gjykata e Larté e Kanadas€ (si¢ do ta
shohim), e konsideroi t€ paligjshém két€ vendim. Ndér shumé shembuj t€ tjeré mund té
kujtojmé até t€ Kaledonisé sé& Re, nj€ ish koloni franceze, ku veté shteti pértej alpeve
mbajti njé referendum pér t€ pércaktuar statusin e ishullit. Vendimi i Gjykatés
Ndérkombétare t€ Drejtésis€, né€ rastin e Saharasé Peréndimore, u konsiderua pér
shumé sy**°, si njohja e njé rregulli t& ri t& sé drejtés ndérkombétare qé po zhvillohej dhe
ishte 1 zbatueshém pér t€ gjithé popujt e territoreve nén sundimin kolonial.

Vetévendosja né fakt, pérkonte me zgjedhjen e liré t&€ popullit dhe meqé ishte
shprehje e vullnetit t€ popullit, e kundérshtonte idené se shtetet ishin t€ vetmet qé

pranoheshin nga e drejta ndérkombétare.

3. Vendimi i GJND-sé pér céshtjen e ndarjes sé kufijve ndérmjet Burkina Faso-s
dhe Malit (1986).

Né Afriké, gjaté procesit t€ asgjésimit t€ kolonive, ruajtja e integritetit territorial
€shté paré shpesh si ményra mé inteligjente q€ duhej ndjekur, pér t€ ruajtur até€ g€ ishte
arritur nga ata t€ cilét kishin luftuar pér pavarésing e tyre. Kérkesa thelbésore e stabilitetit
pér t& mbijetuar, pér ta zhvilluar e pér ta konsoliduar gradualisht pavarésiné e tyre, ka
béré q€ shumé vende afrikane t’irespektojné kufijté kolonial¢, duke i marré né
konsideraté edhe né€ interpretimin e parimit t€ vetévendosjes.

Gjykatés Ndérkombétare t€ Drejtésisé iu kérkua né vitin 1986, t€ pércaktonte
rreth 300 kilometra t€ mosmarréveshjeve kufitare mes ish kolonive franceze t€ Burkina
Faso-s dhe Republikés s¢ Malit**', pér t& parandaluar shfagjen e tensioneve té reja qé
ndodhén né nj€ rishikim té kufirit, ku u shpreh se ushtrimi 1 s€ drejtés s¢ vetévendosjes

duhej té realizohej né kuadér t€ kufijve kolonialé, né pérputhje me parimin e Juris uti

0 Opinioni i gjyqtarit Abdul G. Koroma né "The International Court of Justice: A Legacy of Peace
and Justice", prezantuar gjaté sipoziumit ““““The Right to Self-Determination in International Law",
zhvilluar n€ Aja nga 29 shtatori mé 1 tetor 2006.
1 The issue titled "Delimitation of a Frontier in Western Africa" .
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Possidetis*?.

Sipas mendimit t€¢ Gjykatés “Possidetis UT”“€shté njé parim i cili ka guar né
“promovimin” dhe né€ deklaratén pérfundimtare t€ kufijve, t€ krijuar gjat€ periudhés
koloniale dhe ka karakterin e njé parimi t€ sé drejt€s s€¢ pérgjithshme ndérkombétare,
lidhur logjikisht me episodet dekolonializimit**. Ky parim, si¢ &shté vendosur nga
Gjykata Ndérkombétare e Drejtésis€, né rastin e vendimit pér Bissali Guinea dhe
Senegali, merr gjithashtu karakterin e njé rregulli t& “jus cogens™.

Gjithashtu, domethénés éshté fakti g€ shumé prej rezolutave g€ lidhen me
parimin e vetévendosjes s€ popujve , kémbéngulja né respektimin e njé parimi t& lidhur
ngushté me t€, até t€ integritetit territorial t€ shteteve dhe kufijve t€ tyre, megjithése té
térhequr né ményré arbitrare nga kolonizatorét, dhe kjo pér nevojén pér stabilitet**.

Nuk kané munguar rastet e “konflikteve territoriale” midis shteteve t€ reja dhe
fugive koloniale si rasti 1 ishujve né€ brigjet e Namibis€, i diskutuar né€ rezolutat e
Asamblesé¢ s¢ Pérgjithshme, nr. 35/227 dhe 36/121 A, t€ 1980 dhe 1981, si dhe
mosmarréveshja qé vuri pérballé Spanjén dhe Marokun pér enklavat e Ceuta-sé¢ dhe
Mellild-s€ né territorin marokian. Parimi i respektimit té integritetit territorial u shkel
térésisht né ngjarjet qé lidhen me Kamerunin, Somalingé, Timorin Lindor dhe
Komoreve. Né kété drejtim, Asambleja e Pérgjithshme dhe Késhilli 1 Sigurimit kané
kérkuar népérmjet rezolutave 32/90 t& 4 néntorit 1977 dhe 432 e 1978, ripérfshirjen e
Ealvis Bay né Namibi g¢ ishte njé territor i lashté i Perandorisé Britanike dhéné Afrikés
s€ Jugut né vitin 1922. Pér t’u dhéné njé pérkufizim parimeve t€ pérmendura mé sipér,
mund té themi se “Uti Possidetis” éshté njé koncept mé pragmatik se jus cogens, sepse
nése nuk do té ishte késhtu, kufijté kolonialé nuk do t&€ ndryshonin as n€ bazé té njé
marréveshje t€ pérbashkét, e cila u zhvillua né raste t€ shumta si te bashkimi i Somalisé¢
Britanike dhe Somalisé Itaiane, Tongo-s Britanike me Ganén, Zanzibar-it dhe
Tanganikés dhe Kamerunit Britanik me Nigerin€ dhe Kamerunin, ashtu dhe né rastin e
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ndarjes mes Ruandés dhe Burundit™ . Nuk do t&€ ekzistonte as rasti i pércaktimit t&

kufijve n€ Azin€ dhe Amerikén Latine, ku marréveshjet pérkatése do t&€ kishin shkelur

2 Kjo rrjedh nga njé normé latine pér t& mbrojtur status quoné: “uti possid etis, ita possideatis” .
*Duursma. J. (1996). Fragmentation and the international relations of Micro-States.  Self-
determination and statehood , Cambridge, pg. 68. ; Castellin. O. J. dhe Allen S. (2000). The
Doctrine of Uti Possid etis: Crystallization of Modem Post-Colonia /ldentity, in German Year book of
International Law, Vol. 43, pg. 205.
244 C1J, Chambre, arret del 22 dicembre 1986, Differend.frolltalier, Rec. 1986, Pg. 567.
% Kufinjté midis Burkina Faso e Mali, né C/G Reports e 1986, Pg. 652-653.
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parimin ¢ Uti Possidetis, edhe pse né praktiké ndodhi. I njéjti argument mund té béhet
pér parimin e pandryshueshmérisé sé€ kufijve i cili e kompenson dhe e kufizon parimin e
vetévendosjes, né Aktin Final t& Helsinkit pér té cilin shumé shtete®*®, né projektin e
késaj marréveshjeje vuné né dukje se “paprekshméri” nuk do t€ thoté
“pandryshueshméri”, duke réné€ dakord se kufijt€¢ mund t€ ndryshohen né bazé té

marréveshjeve t€ ndérsjella.

4. Vendimi i GJND-sé pér céshtjen e Timorit Lindor (1995).

Analiza e vendimeve t€ Gjykatés Ndérkombétare t€ Drejtésisé ka réndési
themelore pér t&€ pércaktuar vlerén e parimit t€ vetévendosjes sé popujve dhe né veganti,
pér t€ paré nése kjo mund té atribuohet né formén e njé norme t& jus cogens dhe erga
omnes t& vlefshme kundér t€ gjithé anétaréve t€ bashkésisé ndérkombétare. Pér sa i
pérket ¢éshtjes sé paré, domethéné pér mundésin€ e njohjes s€ parimit n€ fjalé, si njérit
prej normave t€ s€ drejt€s ndérkombétare, duhet t€ pranohet se shprehjet e Gjykatés
Ndérkombétare t€ Drejtésisé (dhe jo vetém te saj), kané gené t€ shumta. Mund t&
pérmendim shqyrtimin e 1971, né€ lidhje me Namibiné dhe até t& 1975, n€ lidhje me
Saharané Peréndimore, ndérsa njé miratim pérfundimtar na vjen edhe nga vendimi i
rastit t€ Timorit Lindor. Vetévendosja €shté e njohur pérfundimisht si “njé nga parimet
themelore t€ sé drejtés bashkékohore ndérkombétare, me karakterin e njé norme té
detyrueshme té sé drejtés ndérkombétare®’.

Pér sa 1 pérket konceptit pér t€ drejtén erga omnes, duhet marré parasysh se
historiku 1 saj &shté shumé i gjaté dhe qé pér heré t€ paré u formulua né rastin e
Barcelona Traction, t&€ shqyrtuar né 1970, nga Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé.
Gjykata kérkonte g€ t€ béhej dallimi mes “detyrimeve t€ njé shteti kundrejt bashkésisé
ndérkombétare dhe detyrimeve t€ dy shteteve kundrejt njéri-tjetrit. Duke marré€ parasysh
réndésiné e t€ drejtave, t€ gjitha shtetet kané interes juridik pér mbrojtjen e tyre. Kéto
jané t& drejtat erga omnes™**®.

Gjykata sugjeroi njé listé t& detyrimeve erga omnes ku bénin pjesé aktet e
agresionit, gjenocidit, “t€ drejtat themelore t€ njeriut, duke pérfshiré kétu mbrojtjen nga

skllavéria dhe diskriminimi racial” . M€ voné , pikérisht né rastin e Timorit Lindor™",

26 CSCE, I"Irlanda, Danimarca, Canada, Belgio, Stati Uniti, 1“ex Germania Federale, Regno Unito,
Ia Grecia, Svezia , Spagna.
7 Disa mendime té Gjyktés té aksesueshme né website http:/www.icj-cij.org.

¥ Case of (Belgium v. Spain), ICJ Reports 1970, Par. 32-33 4.

9 Case considering East Timor (Portugal v. Australia), ICJ Re ports 1995, Par. 102.
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Gjykata shtoi né kété listé edhe t€ drejtén e popujve pér vetévendosje. NE rastin e
Barcelona Traction, né fakt, gjykata krijoi njé péshtjellim rreth zbatimit konkret t&
detyrimeve erga omnes, aty ku ka treguar g€ mjetet pér mbrojtjen e té drejtave t€ njeriut
nuk u japin shteteve mundésiné pér t&€ mbrojtur viktimat nga mungesa e respektimit t&
kétyre t€ drejtave, pa pasur parasysh kombésiné e tyre. E gjithé kjo krijonte idené qé
mund t& kufizohej ndikimi i kétyre té drejtave né zbatimin e tyre konkret dhe si pasojé,
edhe e drejta pér vetévendosje. Rasti konkret, ku shihet ky kufizim, &shté pikérisht
pérplasja mes Portugalisé dhe Australis€. Mé paré€, Indonezia dhe Australia kishin arritur
nj€ marréveshje, Traktatin e Timorit, pér shfrytézimin e pérbashkét t€ zonés detare té
Timorit Lindor. Portugalia e kundérshtoi duke deklaruar se né kété ményré shkeleshin
si t€ drejtat e saj né rolin e Fuqisé administruese de jure, ashtu edhe t& drejtat e popullit
t& Timorit Lindor. Kjo né€ fakt pohonte se “njohja e aspiratés joligjore t& Indonezis€¢ mbi
Timorin Lindor, mohonte t€ drejtén ndérkombétare qé€ populli i Timorit Lindor, njihte si
vetévendosje dhe sovranitet mbi burimet natyrore né zonén detare t& bregdetit t& saj”*>°.

Shumica e Gjykatés®™' pércaktoi se njé céshtje gjyqésore (fakti &shté se
Indonezia nuk ishte pjesé e diskutimit) e pérjashtonte mundésiné pér t€ vendosur pér
rastin né€ fjalé, por ka njohur edhe faktin q¢é¢ pohimi i Portugalisé¢ se parimi i
vetévendosjes 1 takon popullit t€ Timorit Lindor kishte karakter erga omnes dhe kjo ishte
e padiskutueshme.

Né kundérshtim me vendimin e gjykatés pér t’i hetuar apo jo meritat, gjykatési
Weeramantry ka shpjeguar se cilat do t€ ishin pasojat ligjore t€ njé interpretimi té till€ t&
normave dhe cili, sipas tij, do t€ ishte pérdorimi i sakté i t€ drejtave erga omnes. Ai
theksoi se si Australia shpesh kishte pohuar se nuk e vinte n¢ dyshim faktin, qé e drejta
pér vetévendosje ishte njé parim i vlefshém erga omnes. Meqé njé e drejté erga omnes
&shté e ndértuar mbi disa t€ drejta té tjera erga singulum, té pérfshira, njé e drejté erga
singulum kundér Australisé dhe njé e drejté erga singulum kundér Indonezisé, té
pavarura njéra nga tjetra, e drejta erga omnes béhet e ekzekutueshme erga singulum pér
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shtetin g€ kryen shkeljen™". N¢& bazg té kétij argumentimi, “sugjerimi q€ Indonezia éshté

nj€ pjesé e domosdoshme pér ta stabilizuar shkeljen e detyrimit t€ Australisé€ do té thotg,

0 Case considering East Timor ( Ponugal v. Auslralia), ICJ Reports 1995, Par.94.

3! Me 14 vota, kundér 2.

*? Case East Timor, 1995 ICJ, Par. 105. La C.I.G.

*3Case considering East Timor (Portugal v. Australia), Dissenting Opinion of Jud ge Weeramantry,

Pg. 172, http://www. icj-cij.org.
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t& pengosh anén operative t& parimit erga omnes®*... Né fushén ligjore, e drejta erga
omnes nuk do t& ishte mé efektive”?>. Australia u pérgjigj duke mbéshtetur faktin q&
nuk mund té kishte shkelje t€ parimit t&€ veté€vendosjes s€ popujve, né mungesé t&é njé
dispozite t& shprehur nga njé€ rezoluté e OKB-sé¢.Pavarésisht prej nj€ norme apo rezolute
té€ shkruar, vetévendosja €shté nj€ e drejté e padiskutueshme,qé duhet t€ zbatohet prej
¢do shteti dhe pér t€ mirén e ¢do populli. Nése shtetet marrin pérsipér detyrimin pér ta
respektuar két€ t€ drejté, ata duhet té respektojné domosdoshmérisht dhe ushtrimin nga
t& gjithé popujt dhe pér ta pohuar kété ka shumé dokumente, rezoluta dhe vendime. Pér
sa u pérket mjeteve ndérkombétare , kujtojmé Rezolutén 1514, q€ n€ nenin 1 par.2
shkruhej: “Té€ gjithé popujt kané t& drejté pér vetévendosje”.Kjo u pérsérit dhe né nenin
1 par.2, n€ Paktin pér t€ drejtat e njeriut, ashtu si dhe né Deklaratén mbi Marrédhéniet
Migésore. Akti final 1 Konferencés s¢ Helsinkit 1 1975-€s, ishte ai g€ hoqi ¢do dyshim
(nése kishte ende) mbi universalitetin e parimit, aty ku parimi i 8-t€ nga dhjeté t& tillg,
pércaktonte se “t& gjith€ popujt kan€ gjithmoné t&€ drejtén né liri t€ ploté, pér t€ vendosur
kur dhe si e déshirojné regjimin e tyre politik t& brendshém dhe té jashtém™*>°.

Nése u referohemi komunikimeve t€ Gjykatés Ndérkombétare t&€ Drejtésisé, kjo e
adreson né vecanti, parimin né fjalé “pér t€ gjith€ popujt” né rastin e ndértimit t&€ Murit
né Palesting®’, ndérsa Késhilli mbi t& Drejtat e Njeriut, né Komentin e Pérgjithshém, nr.
12, pohon se parashikimi i tij duhet t€ shtrihet pér t€ gjithé popujt t€ ciléve nuk iu éshté
lejuar ta ushtrojné t& drejtén"®.

Né fund, meriton g€ t€ pérmendet dhe njé vendim i dhéné nga gjykata e
brendshme e e Gjykatés Kushtetuese Ruse, njé shteti anétar t&€ Kombeve t¢ Bashkuara ,
qé né “Tatarstan Case” shpjegon se si detyrimi pér ta respektuar t&€ drejtén e
vetévendosjes s€¢ popujve u drejtohet “t€ gjitha shteteve” dhe n€ t€ miré “té gjithé
popujve”.

Nga kjo arrihet n€ pérfundimin se e drejta e vetévendosjes &shté pjes€ pérbérése
e sé drejtés ndérkombétare zakonore. Gjykata ka pasur rol thelbésor duke pohuar se

parimi kishte karakter erga omnes, duke e pérkufizuar “njé nga té drejtat mé té

»*Lattanzi. F. (1987). Autodeterminazione dei popoli in Digesto delle discipline Pubblicistiche, 40
edizione, Torino, Pg. L.

*Case considering East Timor (Portugal v. Australia), Opinioni i Gjyqtarit Weeramantry ,Pag.173.
6 Neni 5 i Kartés sé Algjerit.

7 Advisory Opinion, del 12 luglio 2004, reperibile sui sito http://www.icj-cij.org, par.88.

2¥General Comment W 12 (21 ), Supplement W40, A/39/40, 142, par.6
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réndésishme bashkékohore? ndérkombétare” dhe ka pérdorur njé gjuhé té ngjashme né
shumé raste, si ai i Kanalit t& Korfuzit*®’, Konventa e Gjenociditzm, Barcelona
Traction®, stafit diplomatik t& SHBA-sé né Teheran®®, ajo ¢ Nikaraguas®®* dhe né
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fund mbi rastin ku flitej pér pérdorimin e arméve bérthamore™". Nuk mungojné as ata,

t& cilét e mohojné karakterin erga omnes t& parimit t& vetévendosjes, ose si Summers™®
qé€ kundérshtoi Gjykatén pér faktin se nuk kishte gené e qarté né€ shpjegimin se né ¢faré
konsiston realisht karakteri erga omnes. Ndérsa Sloss e Cassese besojné se g€ nga casti
qé e drejta pér vetévendosje nuk kishte mé lidhje me kontekstin kolonial, ka arsye pér té
dyshuar q¢ 1CG-ja do t’ua japé té drejtén popujve jokolonialé pér t€ vetévendosur
karakterin erga omnes®’,

Ka dhe nga ata si Brandt Ahrens qé mbéshtesin idené se ka shumé pengesa deri
né arritjen e ploté operative t€ konceptit t€¢ detyrimeve erga omnes dhe nése kjo do t&
kishte ndonjé efekt: “hat effect will only appear in extremely limited circumstances™?®
(ky efekt do dukej vetém né situata t& skajshme e t€ kufizuara).

Gijithsesi, njé gjé ésht€¢ e qarté nga piképamja e kuptimit t€ vetévendosjes.
Pérkufizimi 1 vetévendosjes si njé e drejté erga omnes ,sugjeron gé kjo té€ jeté dicka mé
shumé se vetém nj€ e drejté. Debatet g€ u zhvilluan nga Gjykata rreth t€ drejtave erga
omnes né rastet e Barcelona Traction, East Timor e Palestinian Wall jané plot me
mbiemra t€ tillé si: "1 réndEsishém", "thelbésore" ¢ "karakteristike"*® .

Mg¢ e qarté &sht€ metafora e Summers-it, sipas té cilit “karakteri erga omnes,

pavarésisht nga kuptimi tij 1 paqart€ juridik, mund t€ pérdoret si emblemé q¢ i

9 Case considering East Timor (Portugal v. Australia), ICJ Reports, 1995, par.29.

260 1CJT Report s 22, del 1949.

21 1CJ Reports 23, del 1951.

62 1CJ Reports 32, del 1970, par. 33-34.

263 ICJ Reports 42, del 1980, par. 71.

24 1CJ Reports 113, del 1986, par. 218.

65 ICJ Reports 258, del 1996, par. 82.

266 Summers J .J. (2003). The Status of Self-determination in International Law: A Question of Legal
Significance or Political Importance?in Finnish Yearbook of International Law ,Vol. XIV, pp.290.
*7Sloss. D. (2002). Using International Court of Juslice Advisory Opinions to Adjudicate
Secessionist  Claims, Santa Clara, pg. 374-375; Cassese. A. (1995). Self Determination  of
Peoples- A legal Reappraisal, Cambridge, pp. 126-133.

6% Brandt. A C. (2004). Chechnyo and the Right of Self - determination, Columbia Journal of
Transnational Law, Columbia Law School - New York , Vol. 42 ..

%% (Advisory Opinion), 12 Korrik 2004, htt p:// www. icj-cij.org, par.159. Case considering East
Timor (Portugal v. Austra lia), ICJ Reports de 1 1995, Par.29 e 155.
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bashkéngjitet vetévendosjes pér t€ nxjerré né pah réndésin€ e saj dhe ligjshmériné e
detyrimeve qé ajo imponon™?’’.

Nuk ka asnjé dyshim mbi faktin g€ parimi i vetévendosjes s¢ popujve ka marré
formén e njé t€ drejte ndérkombétare zakonore, ose mé miré t€ nj€ parimi té
pérgjithshém t€ s€ drejtés ndérkombétare, né bazé t€ gjitha praktikave t&€ pérmendura
tashmé duke u manifestuar me shumé rezoluta t€ nxjerra nga Asambleja e Pérgjithshme e
Kombeve t€ Bashkuara. Karakteristike €shté q€ parimi sipas natyr€s s€ tij dhe sipas
mjeteve qé pérdoren, shpesh realizohet mbi bazén e zgjedhjeve t€ zbatuara nga shteti né

nivel t&€ brendshém dhe jo né€ bazé t€ marréveshjeve apo normave g€ jané fryt i

marrédhénieve ndérkombétare.

5.Vendimi i GJND-sé pér ndértimin e murit né Palestiné (2004).

Me 9 korrik 2004, Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé shprehu (“Advisory
Opinion”) opinionin e saj né lidhje me pasojat juridike t€¢ ndértimit t€ murit q¢ ndau
pjesén e “Eest Bank” nga Izraeli*”*.

Me 14 vota “pro” dhe njé “kundér’*?, Gjykata u shpreh se ndértimi i murit né
“territoret e pushtuara palestineze” ka shkelur shumé norma ndérkombétare dhe pér kété
ky mur duhej t€ shembej menjéheré dhe Izraeli duhej t€ démshpérblente. N€ pjesén e
paré pasi pohoi juridiksionin pér kété rast, Gjykata hodhi poshté teorin€ e propozuar nga
SHBA-ja, sipas s€ cilés do t€ vihej n€ rrezik procesi i pages dhe do t€ pengohej realizimi
“Roadmap”. N¢é vazhdim né analizén mbi kété ¢éshtje, gjykata ka treguar se territoret pér
té cilét po flitej, duke pérfshiré “linjén e gjelbér” dhe ish-kufirin lindor Palestinez, ishin
konsideruar si t€ pushtuar nga Izraeli, duke filluar nga 1967 i cili kishte rolin e Fuqisé
zotéruese. Gjykata mé€ shumé se njéheré i €shté referuar parimit té vet€vendosjes duke
nénvizuar qé vetévendosja €shté njé e drejté erga omnes®’® dhe ashtu si¢c ka mbéshtetur
edhe gjykatési Higgins né€ opinionin e tij, detyrimet e mbuluara nga karakteri erga omnes
bazohen mbi njé teori t€ dukshme qé “njé situaté e paligjshme nuk duhet t€ njihet ose t&

99274

mbéshtetet nga palét e treta ose nga e drejta ndérkombétare” ™. Bazuar mbi Kartén e

Kombeve té Bashkuara, mbi Deklaratén e marrédhénieve migé€sore u vu né dukje se né

2Summers. J. J. (2003),The Status of Selfdetermination in International Law: A Question of Legal
Significance or Political importance? in Finnish Yearbook of International Low , Vol. XIV , pp.292.
21 UN Doc. E/CN.4/2004/6, a t 6 (Sept. 8, 2003).

72U prononcua kundér Gjyqatri Thomas Buergenthal (U.S.A.).

7 (Advisory Opinion), e 12 Korrikut 2004, http://www. i ¢ j-c ij.org, par.88.

7 Gjyqtari Higgins, Separate Opinion, Par. 38-39.
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até¢ kontekst shkeleshin dy parime thelbésore t€ s€ drejtés ndérkombétare: ndalimi 1
pérdorimit té forcés dhe parimi i vetévendosjes s€ popujve. Né até zoné, né fakt, shumica
e kolonive izraelite (81%) kané shkelur ndalimin e marrjes sé njé territori me ané té
forcés dhe “kané ndérpreré ushtrimin e t& drejtés pér vetévendosje nga populli
palestinez”. Si¢ kané véné né dukje shumé analiza doktrinare®”, fakti qé Gjykata ka
pérfunduar duke mbéshtetur se “detyrimet e shkelura nga Izraeli pérfshijné disa norma t&
vlefshme si erga omnes, éshté shume e réndésishme, sepse njeh edhe njéheré tjetér qé
populli palestinez ka té drejtén pér vetévendosje dhe € Izraeli ka shkelur shumé t€ drejta
ndérkombétare t€ njeriut. T€ gjithé shtetet e tjera kan€ interes juridik pér t&€ garantuar me

ané t€ mjeteve paqgésore respektimin e kétyre detyrimeve.

6. Krijimi i Komisionit té Arbitrazhit té Konferencés Ndérkombétare pér ish-
Jugosllaviné (1991).

Komisioni i arbitrazhit pér ish-Jugosllaving, i njohur edhe si Komisioni
Badinter, duke marré emrin e presidentit t€ tij, u formua né vitin 1991 pér té
diskutuar mbi ¢éshtjet juridike né lidhje me procesin e pages né Jugosllavi.
Interesante pér analizén e parimit t€ vetévendosjes ishte né€ veganti, pika nr.2 e
shprehur né kérkesén e Republikés Serbe qé iu dorézua Presidentit t&¢ Konferencés
mbi Jugosllaving. Né két€ t€ fundit kérkohej: “Popullsia serbe e Kroacisé dhe
Bosnje-Hercegovinés, duke gené se éshté njé nga popujt e Jugosllavisé, ka t& drejtén
pér vetévendosje?”. Késaj kérkese Gjykata iu pérgjigj duke pohuar se ¢do bashkési
etnike, fetare apo kulturore ka té€ drejtén qé t€ njihet dhe t&€ mbrohet, por kjo duhet t&
ndodhé gjithmon€ né respekt t& parimit t€ “uti possidetis”, pra, pa shkeljen e
integritetit territorial. E drejta ndérkombétare ka njohur si element thelbésor
mbrojtjen e té€ drejtave t& pakicés, késhtu g€ edhe t€ popullit serb, t€ ndaré nga kufijté
e tij si¢ u vendos né Konventén e 4 néntorit 1991. Sipas komisionit, ¢é€shtja mund té
zgjidhej edhe me ané t€ marréveshjeve midis shteteve pér t’idhéné té drejtén popullit
té zgjidhte kombésiné g€ donte. Sipas nenit 1 t€ Konventés s¢ vitit 1966, né fakt, “né
pérputhje me kété t&€ drejté, ¢do individ ka té drejté t& jeté pjesé e cilisdo bashkési qé
zgjedh”. Njé normé e vendosur né€ kontekstin e Bashkimit Evropian mund té zbatohe;j
edhe né kontekstin ballkanik, ku njé popull mund té€ ndihej se ishte serb, edhe pse
jetonte né Kroaci apo Bosnje-Hercegoviné dhe té ushtronte né kéto vende t€ drejta, si

ajo ¢ votés né zgjedhjet vendore. N& két€ ményré komisioni arriti t€ siguronte

275 Pieter H.F. Korrik 2004, http://www.asil.org./index .html.
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respektimin e t€ drejtave té€ njeriut si individ ose si bashkési, duke marré parasysh
integritetin territorial t& shteteve®’®.

Gjykata ka sqaruar edhe q¢€ situata qé pérfshinte ish-Jugosllaviné nuk ishte e
tipit ndarés dhe qé Republikat té cilat kishin deklaruar pavarésin€ e tyre, nuk kishin
kryer njé akt ndarjeje nga vendi i tyre. N& opinionin nr.1, t€ 29 néntorit t& vitit 1991,
Komisioni i Arbitrazhit ka mbéshtetur faktin se duke marré parasysh strukturén e
Federatés Jugosllave dhe duke analizuar kriteret pjes€émarrése dhe pérfagésuese té
¢do shteti Federal, Republika Federale Socialiste Jugosllave ka pasur njé proces
ndarjeje. Kjo, sepse shteti “qendror”, duke mos qené mé pérfagésues dhe duke qené

se 1 kishte humbur té gjitha fuqité, nuk ekzistonte mé.

7. Vendimi i Gjykatés sé Larté Kanadeze né lidhje me c¢éshtjen e shképutjes té
Kebekut, né vitin 1996. Ndikimi dhe pasojat e tij né lidhje me ¢éshtjen e Kosovés

Analiza e parimit t€ vetévendosjes s€ popujve nuk do t€ ishte e ploté nése nuk
do merrej parasysh edhe vendimi i Gjykatés s€ Larté Kanadeze, né€ rastin e
shképutjes s¢ Kebekut. Kjo sjell shumé t€ reja té réndésishme, sepse sqaron né cilat
¢céshtje e drejta ndérkombétare lejon t€ zbatohet e drejta pér vet€vendosje. Sipas
Gjykatés Kanadeze, e drejta pér vetévendosje mund té ¢ojé né njé vetévendosjevetem
at€heré kur njé grupi i €sht€ mohuar e drejta e hyrjes né€ geverisje dhe mundésia pér
ta ndjekur zhvillimin e vet politik, ekonomik, shogéror dhe kulturor. Gjykata e Larté
Kanadeze e hodhi poshté kérkesén e Kebekut, pikérisht, sepse kjo zoné€ dhe qytetarét
e saj kishin t€ drejtén e ploté pér t€ marré pjesé né geverisjen federale t€ Kanadasé
dhe nuk ishte véné re asnjé lloj “praktike e racizmit né ményré sistematike, e till€ sa té
mos i jepej e drejta njé pjese t€ popullit, pakicé apo shumicé pér t'u shprehur dhe pér
t*u ndjerd i pérfagésuar™’’.

Sipas njé pjese t& doktrinés ndérkombétare®’®, né fakt populli kosovar brenda
shtetit serb nuk kishte njé situaté té tillé t€ shkeljes sé té drejtave té njeriut, saqé ta
pérligjte praktikén e ndarjes. Sipas késaj doktrine, shképutja kaq e urryer dhe e

dénuar nga shtetet sovrane, €shté pranuar vet€ém né njé rast,qé¢ do té thoté “ai 1 viteve

76pellet. A. (1992). "The Opinion s of the Badinter Arbitration Committee. A Second Breath for the
Self Determination of Peoples", 3 EJI L, pg. 178-1 115.

27 Reference, Re Secession of Quebec 11 998] 2 S.C.R. 217.

78 N&, La Repubblica 15 dicembre 2007, pg. 14.
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70, duke pasur parasysh situatén “apartheid” né Afrikén e Jugutné té cilén pakicat
(apo dhe shumica, si né€ rastin e Afrikés sé Jugut) apo grupe té tjera diskriminoheshin
pér arsye raciale apo fetare né ményré kaq té réndé saqé ishin t€ pérjashtuar nga
cfarédolloj pjes€émarrjeje efektive né qeverin€ e Shtetit. K&to grupe kané té drejtén e
vetévendosjes dhe nése €shté e nevojshme dhe shképutja nga shteti duke formuar njé
shtet t€ ri apo duke u pérfshiré né njé tjetér. Nése nuk ekzistonin kéto kushte atéheré
nuk kishte asnjé t€ drejté€ vetévendosjeje”. Duke analizuar me kujdes rastin specifik t&
Kosovés, duhet nénvizuar qé njé formé autonomie 1 ishte njohur nga ana e Serbisé, por
kjo nuk mjaftoi q€ populli kosovar t€ mos kérkonte pavarésing. Pavarésisht nga ¢do
argument 1 vlefshém mbi t€ drejtén, duhet kujtuar se nése flasim pér faktet edhe nése
mungon ¢ drejta pér shképutje, njé bashkési n€se ka forcén politike, mund t&
shképutet nga shteti: “...ésht€ kjo ajo q€é ndodhi me ané té luftés pér Bangladeshin né
vitin 1971, dhe né vitet 1991-92, pér ish-Republikat Jugosllave (Slloveni, Kroaci,
Bosnje-Hercegoving)”. Behét fjalé pér dukuri historiko-politike mbi té cilat e drejta
nuk zotéron dot dhe né két€ ményré hesht. Pavarésia e Kosovés u arrit jo n€ bazé té
njé t&€ drejte ndérkombétare objektive, por né respekt t& zhvillimit t€ njé procesi qé u
mbéshtet politikisht nga disa shtete e evropiane dhe SHBA." Ajo shképutje ,edhe pse
e gjymtoi rénd€ Serbiné, nuk shkel té drejtén ndérkombétare as nga shtetet e tjera (ato

q€ njohén shtetin e ri) dhe as nga ana e kosovaréve.

8. Réndésia e jurisprudencés sé Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé per parimin
té vetévendosjes sé popujve dhe pasojat politike dhe juridike ne kontekstet e
prekura nga zhvillime te tilla.

Nga pérfundimet e analiz€s s€¢ mésipérme &shté e mundshme t€ jepet njé vlerésim
mbi veprimet e Gjykatés Ndérkombétare t& Drejtésisé dhe rreth ndikimit t€ jurisprudencés
sé€ saj mbi t€ drejtén ndérkombétare. Mund té thuhet me siguri se jurisprudenca e Gjykatés
ka kontribuar n€ shumé ¢éshtje dhe né€ zgjidhjen né ményré paqgésore dhe pérfundimtare t&
tyre, aty ku €shté pérfshiré parimi i vetévendosjes sé popujve si¢ éshté shembulli 1 debatit t&
gjaté dhe shumé té diskutuar mbi pushtimin e Namibis€ nga Afrika e Jugut. Grumbullimi i
komunikimeve t€ béra nga Gjykata, n€ 20 vite me radhé mbi két€ c¢eshtje solli né
konfirmimin e parimit t€ vetévendosjes, né dénimin e praktikés “apartheid”, né mbéshtetjen
e rolit t€ Asamblesé s€ Pérgjithshme dhe dhénien fund té pranisé s€ Afrikés s€ Jugut né
Namibi. Duhet théné se Afrika e Jugut nuk ia ka dhéné pavarésiné Namibis€ deri né 1990,
qé do té thoté 19 vjet mbas vendimit t€ Gjykatés, por si¢ e thoté edhe Késhilli 1 Sigurimit,
nuk e dimé nése kjo do t€ ndodhte pa ndérhyrjen e bashkésisé ndérkombétare dhe Gjykatés
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Ndérkombétare té Drejtésisé. Ka pasur dhe komunikime t€ tjera qé kané sjellé pérfitime
interesante pér siguriné ndérkombétare, ndér t€ cilat caktimi i kufijve mes Burkina Faso-s
dhe Republikés s¢ Malit, ¢ ka shérbyer pér ta garantuar pavarésin€ e dy shteteve. Duhet
kujtuar dhe pé€rmendur se mbas vendimit t€ Gjykatés mbi murin né€ Palestin€, Gjykata e
Lart€¢ Izraelite ndérhyri duke urdhéruar bérjen e disa ndryshimeve pér t€ siguruar
respektimin e t€ drejtave t€ njeriut, né ményré qé t€ arrihej qéllimi pér t€ cilin ishte ndértuar
ky mur. Vetém 4 vite me voné nga vendimi i gjykatés qé kishte kérkuar t€ respektohej e
drejta e popullit t&€ Timorit Lindor pér vetévendosje, Indonezia lejoi g€ t€ béhej njé
referendum nén kontrollin ¢ Kombeve t€ Bashkuara pér t€ verifikuar vullnetin e popullit,
ashtu si¢ ishte vendosur né ¢éshtjen e Saharasé Peréndimore. Pér fat t€ keq, duhet théné se
¢éshtja e Saharasé Peréndimore nuk pati zgjidhje dhe statusi i saj mbeti ai i njé territori “jo i
vetégeverisur”’, duke nxitur tensionin midis paléve. Gjithsesi, mund t€ themi qé
kompetencat e Gjykatés Ndérkombétare t&€ Drejtésisé dhe t€ Kombeve t€ Bashkuara u rritén
me kalimin e kohé&s. Jurisprudenca dhe juridiksioni i Gjykatés, me kalimin e viteve shihej si
burim 1 siguris€, sepse kishte déshmuar shpesh kompetencén né zgjidhjen e problemeve dhe
tensioneve ndérkombétare ,ashtu si¢ edhe ka treguar se mund t€ zgjidh€ né ményré efektive
ceshtje g€ 1 pérkasin sé drejtés sé vetévendosjes sé popujve dhe ndalimit t€ pérdorimit té
forcés. Veprimtaria e saj ka gené thelbésore né procesin e zhvillimit t€ s€ drejtés

ndérkombétare, ashtu si edhe né€ luftén pér njé t& ardhme pagésore dhe t€ drejté.
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KREU VII: CESHTJE QE KANE TE BEJNE ME PARIMIN E
VETEVENDOSJES SE POPUJVE DHE ME MUNDESITE PER T’I
TRAJTUAR NE DRITEN E INSTRUMENTAVE NDERKOMBETAR DHE
DOKTRINAL

1. Parimit i vetévendosjes dhe jus cogens.

E drejta ndérkombétare ka njé mekanizém pér t€ klasifikuar rregullat dhe pér
té pércaktuar vlefshmériné e tyre dhe nga ana e doktrinés mbéshtet faktin se jo vetém
parimi i vetévendosjes €shté normé e s€ drejt€s ndérkombétare t€ pérgjithshme, por
kjo ndérton njé parim thelbésor t&€ s€ drejt€s ndérkombétare ose njé normé t&€ jus
cogens. Njé normé jus cogens éshté e pérkufizuar nga neni 53, i Konventés sé Vjengés,
mbi t€ Drejtén e Traktateve e vitit 1969, si njé “normé e pranuar dhe e njohur nga
komuniteti ndérkombétar i shteteve, nga e cila nuk mund t€ shmangen dhe qé mund
té modifikohet vetém nga njé normé pasardhése e t€ drejt€s ndérkombétare g€ ka té
njéjtén vlere”. Komisioni i t&€ Drejté€s Ndérkombétare né raportin e tij t& vitit 1966,
mbi té drejtén e traktateve shtoi, pikérisht, parimin e vetévendosjes s€ popujve né
listén e normave t€ detyrueshme, ndérsa n€ nenin 19, té projekt-neneve mbi
pérgjegjésiné ndérkombétare t& shteteve®”, né vitin 1996. Kjo bénte pjesé né
detyrimet ndérkombétare me réndé€si thelbésore. Njé pjesé e pakicés sé doktrinés
gjithsesi, e kufizon operativitetin e parimit, si¢ thamé mé sipér dhe karakterin jus

280

cogens té situatave t€ sundimit kolonial, t€ huaj dhe racist Pér té arritur njohjen

7 Komisioni i t&é Drejtés Ndérkombétare i vitit 1966 , shiko nenin 19, par. 2, ai pérkufizoi njé krim
ndérkombetar si njé shkelje nga njé shtet me detyrim ndérkombétar, pér mbrojtjen e interesave
themelore t€ bashkésisé ndérkombétare , kéto jané disa shembuj t€ krimeve : Agresioni (Neni 19, par.
3, shkronja a), sundimi kolonial (Neni 19, par. 3, shkronja b), skllavéria dhe genocidi, apartheid (neni
19, par. 3, shkronja ¢) si dhe ndotja masive e "atmosferés dhe dete (neni 19, par. 3, shkronja d).. web -

http: //www.cepadu. unipd.it

*0Ciciriello M. C. (2006). Appunti delle le zioni di dirillo int e rna zionale , Napoli ,Pag. 65; il
Giudice AMMOUN, Separate Opinion, Barceloll.a Traction. Second Phase. ICJ Reports del 1970,
Par. 304; Cassese.A. (1995). Sel-Determination of Peoples - A legal Reappraisal , Cambridge, pp.140;
Tomuschat C. (1995) , (Edited by) Simma B. The Charter of tlze United Nations, A commentC/1 )1,
Oxford, pp. 70-71; Raic.D. (2002). Statehood and the Law of Self determination, The Hague, pp .
444; Bedjaoui. M. (1991), "The Right to Development”, in M. Bedjaoui (Edited by), International
Law: Achievements and Prospects, Paris, pp. 1177-1184; ROSA R.( 2006). Evoluzione e prospellive
della protezione delle minoran ze 11.el dirillo interna zionale e nel diritto europeo, Milano, pp. 315.
Ne kundershtim:. Pomerance.M (1992). Self- Determination in Law and Practice: The New Doctrine
of the United Nations, The Hague, pp.70; Hannum H. (2002) (edited by) Beck R. J. and Ambrosio T.,
Rethinking seljdetemzination in International law and the rise of nations. The state system and the
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universale té vetévendosjes si normé jus cogens, jané té nevojshém disa faktoré, ndér
t& cilét &shté njohja nga ana e bashkésisé ndérkombétare té shteteve™'.

Disa ndikime t€ padiskutueshme mund t€ dalin nga dokumente t€¢ Konventés sé
Vjenés, Deklaratés mbi Marrédhéniet Migésore, Késhillit Ekonomik dhe Shogéror si dhe
Komitetit mbi t& drejtat e njeriut™.

Thelbésore ishte dhe Gjykata Ndérkombétare e Drejtésis€ g€ kujtojmé se ka
njohur ekzistencén e parimit t€ detyrueshém né€ dy mendimet e dhéna mbi kérkesén e
Asamblesé s€ Pérgjithshme (mendimi 1 1971, mbi Namibin€ dhe ai 1 vitit 1975, mbi
Saharané Peréndimore), si dhe né vendimin né€ lidhje me Timorin Lindor, ku e ka
pérkufizuar vetévendosjen si “njé ndér parimet esenciale t€ sé drejtés ndérkombétare
moderne”. Duhet kujtuar se vézhgimet e Gjykatés né lidhje me ¢éshtjen e Murit t€
Palestinés, déshmojné sesi karakteri i detyrueshém 1 parimit njihet nga shumé shtete.

283 Dua té them

Njé element tjetér mund t€ pérfagésohet nga statusi i traktateve
me két€ se meqé vetévendosja €shté njé normé jus cogens, mund t&é gjejmé shembu;j té
traktateve té pavlefshme, sepse bien né kundérshtim me té€ drejtén qé po analizojmé, ose
traktate t&€ mbyllura né kohé t& largéta dhe t€ konsideruara té pavlefshme mé tej, sepse
binin né kundérshtim me parimin e vetévendosjes sé popujve g€ né até periudhé ishte
konfirmuar®*,

Mes shumé deklarimeve pér ta njohur natyrén e detyrueshme t€ parimit jané
edhe ato t& Gjykatés sé Kasacionit Penal Italian®®’, sipas sé cilés “parimi i vetévendosjes
s€ popujve konsiderohet si normé zakonore e detyrueshme” dhe ajo e Komisionit
Arbitrar pér ish-Jugosllaving , e cila ka shtuar ndér normat e tjera t€ detyrueshme té sé

drejtés ndérkombétare, “té drejtat e popujve dhe t& pakicave**¢.

challenge of ethll.ic groups, New York-London, pp.31; Crawford.J. (1996) "Book review of Antonio
Cassese, Self- Determination of Peoples: A Legal Reappraisal”, in American Joumal of International
Law, pp, 332.
%Rosa,M. (2006) Secondo cui "Il fatto di essersi affermato nel contesto di tale Organizzazione
(I”ONU), in Evoluzione e prospellive della prot ezione delle minoranze nel diritto intemazionale e
nel dirillo europeo, Milano, pg. 315.
%2 Asambleja e Pérgjithshme e Késhillit t& Sigurimit, shih Rezolutén 2005/1.
% Cassese.A. (1995). Sel-Determination of Peoples - A legal Reappraisal , Cambridge, pp.190.
4 Tomuschat C. (1995). (Edited by) Simma B. The Charter of the United Nations , A commentary,
Oxford, pp.70.
*Gjykata e Kasacionit Penal Italian né gjykimin e 28 Qershor 1985, Imputati Arafat e Salah.
%6Gjykata e kasacionit Penal Italian ne gjykimin e datés 29 Nentor 1991,R.G.D.1.P.1992, Pag.265.
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2. Parimi i vetévendosjes dhe e drejta pér shképutje.

Mungesa e njé kuadri normativ t€ qart€¢ dhe sidomos e njé praktike
ndérkombétare unitare, solli zhvillimin e shumé teorive t€ kundérta me njéra-tjetrén,
njé doktriné dhe né€ té€ drejtén ndérkombétare. Sipas disa studiuesve, pavarésisht prej
mungesés s€ normave g€ u lejojné popujve apo pakicave t€ shképuten nga njé shtet
sovran, do t€ jet¢ e mundshme gjithsesi ligjshnéria e njé hipoteze t€ shképutjes né
rastin kur njé€ shtet éshté pérgjegjés pér shkelje t€ rénda t& t€ drejtave t€ njeriut dhe
politike né drejtimin e pakicave gé jetojné né brendési t& tyre®®’.

Kjo lloj praktike pérkufizohet si remedial secession dhe é&shté e realizueshme
me praniné e dy faktoréve™®. S& pari, &shté e nevojshme qé popullsia ose pakica ta
mohojé t€ drejtén pér t'u shprehur, qeverisur dhe ta zgjedhé lirisht statusin e vet
politik t€ brendshém. Né njé€ situaté té tillé duhet t’i bashkohen edhe shkelje t€ rénda
dhe sistematike t€ t€ drejtave t& njeriut nga shteti né€ lidhje me popullsiné.

Pér t€ provuar kété hipotez€ merret né konsideraté vendimi i Gjykatés sé
Lart¢ Kanadeze, e cila lejon qé té arrihet né shképutje, atéheré kur njé pakice i
ndalohet ushtrimi i s& drejtés sé vetévendosjes sé brendshme”®. Duhet konsideruar se
nga leximi 1 tekstit t€ vendimit, opinioni 1 Gjykatés €shté mé 1 pérqendruar té
orientoj€ veprimtarin€ e geveris€ kundrejt njé politike demokratike dhe té liré dhe jo
pér t€ lejuar njé t& drejté t& pérgjithshme shképutése si shfryrje e parimit té
vetévendosjes s€ brendshme.

Njé orientim tjetér doktrinal shfaget né té drejtén ndérkombétare si njé due
process clause, né lidhje me praktikén e shképutjes, sipas sé cilés shképutja éshté e
rregullt, mé shumé sesa nga piképamja pérmbajtésore, nga ajo procedurale: né
vecanti , pércakton kushtet e nevojshme qé¢ t€ arrihet né njé shképutje dhe ményrat
me t€ cilat mund té arrihet. Si fillim, €sht€ e nevojshme qé l1évizja e shképutjes té keté

mirékuptimin e bashkésisé t€ pérfshiré, e shprehur me ané t€ konsultimeve té

7 Arangio Ruiz G. (1995) Autodetenninazione (diritto dei popoli alla) in Enciclopedia Giuridica ,
Roma, 1988, Pag.6; Cassese A.(1996), Self-Determination of Peoples- A legal Reappraisal,
Cambridge, pg.19 ; ROSA R. ( 2006), Evoluzione e pros petti ve d ella protezione d elle minoran ze
nel dirilfo internazionale e nel dirilfo europeo, Milano, Pg. 324 ; Lattanzi F. (1995). La secessione
nel dirillo inte rna zionale: autodeterminazione dei popoli e delimitazione di 1111 territorio Ha
zionale neff “* es perien za recente in Stato, etnicitd e nazionalismo tra due ordini mondia fi , Urbino,
pg. 22 ss; Tomuschat.C. (1993). Self- Det ermination in a Post Colonial World , in Modem Law of
Self- Determination, Dordrecht , pp.16.
8 Tancredi. A. (1995). La Secession e nef Dirilfo Int ernazionale,Padova, pg. 21.
Sessioni per shkeputjen e Quebec, Paragrafi 1, ppl34- 1 35.
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drejtpérdrejta, q€ tregon miratimin e pjes€s mé t€ madhe t€ popullsisé; duke
specifikuar gjithmoné parimin e ndalimit t€ forc€s pér té€ béré ndarjen e ligjshme.
Shtetet e treta nuk duhet t’iofrojn€ ndihmé né ményré té drejtpérdrejté apo t& térthorté
popullsisé sé pérfshiré n€ procesin e shképutjes. Né fund, né respekt t€ parimit uti
possidetis juris, shképutja nuk duhet t€ sjelli as shkeljen e kufijve t€ jashtém té vendit
dhe as ndarjet e brendshme té territorit t& shtetit, dhe nése ndarje t€ tilla nuk
ekzistojné, zona gjeografike e pérfshiré né ndarje €shté e pércaktuar nga ballafaqimi
midis shtetit dhe 1€vizjes shképutése.

Rreth késaj teorie procedurale duhet vézhguar se kjo nuk éshté e mbéshtetur nga
e drejta ndérkombétare dhe vetém njé praktiké mund t€ sjellé né t€ ardhmen, njé
pérkushtim t€ due process clause si normé e zakonshme. Sipas njé mendimi tjetér, aty ku

pérfshihen pjesa me e madhe e autoréve™°

dhe g€ mund ta pércaktojmé si asnjanése, né
té drejtén ndérkombétare nuk €shté e njohur as si shembull substancial, as procedural.
Realizimi i njé hipoteze t€ shképutjes nuk do té ishte i miratuar nga e drejta, por thjesht
nga njé ¢éshtje dhe nga prania e kérkesave esenciale, pér krijimin e njé entiteti shtetéror;
qé do t€ thot€ populli, territori dhe njé€ geveri, ku specifikohet sovraniteti i brendshém dhe
1jashtém.

Né vecanti, Hannum, duke kundérshtuar teoriné e remedial secession mbéshtet se
nuk ekziston, né bazé t€ mjeteve ndérkombétare dhe praktikés, asnjé e drejté e
shképutjes, e miratuar nga ¢ drejta ndérkombétare. N€ rastin e Jugosllavisé, Bashkimit
Sovjetik dhe Cekosllovakisé nuk ka pasur asnjé shképutje, por shpérbérje té shtetit, sepse
né rastin e paré krijimi 1 shteteve t€ reja u lehtésua dhe u mbéshtet nga konteksti
ndérkombétar, ndérsa n€ dy rastet e tjera duhet t€ kujtojmé se Kushtetutat e dy shteteve e
lejonin hipotezén e copétimit.

Si pérfundim mund t€ pohojmé, se pér t€ drejtén ndérkombétare shképutja shihet
ende si njé c¢éshtje e brendshme e shtetit, duke e kufizuar klasifikimin ndérkombétar e
duke marré né€ konsideraté edhe rezultatin e ngjarjeve; reagimet e ndryshme g€ jané
regjistruar nga anétar€t e bashkésis€ ndérkombétare né hipotezén e shképutjes qé jané

motivuar nga arsye politike dhe nga njohja e nj€ shteti, ku si¢ do t& pércaktojé edhe mé

*Giuliano. M. Scovazzi.T & TREVES. T. (1991) In Dirillo int ema zionole. Part e gene rale.
Milano,Pg.84;Hannum.H.(1996).InternationalRe  ponses to Secessionist Conflicts, 90 ASIL
Proceedings ,Danver,Pg 315; Pecoraro.M.L. (2003). Lo prote zione int erna zional e delle minoran ze,
Napoli, pg. 1 00;Quadri.R. (1989). Diritto Interna zionale Pubblico so edizione, Napoli,Pg. 809 ;
Tosi.D.E. (2007). Secessione e Costituzione tra pra ssi e teoria , Napoli, Pg. 280 ss.
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vong, ka vetém fuqin€ pér t€ manifestuar vullnetin pér t€ pasur marrédhénie miqgésore

me shtetin e ri>”".

3. Njohja ndérkombétare e legjitimitetit dhe ¢éshtja e lindjes sé njé shteti té ri,
Analiza e fenomenit né dritén e ngjarjeve té fundit né Kosové .

Koncepti modern i vetévendosjes, 1 pérpiluar pas vitit 1960 kur asambleja e
pérgjithshme e OKB-sé nxori t€ drejtén pér vetévendosje pér t€ gjithé popujt
kolonialg, €sht€ né lidhje té drejtpérdrejt€é me demokracin€ dhe, posagérisht, me
konceptin e t€ drejtave themelore té€ njeriut. Duhet theksuar qé, gjaté viteve té fundit,
asnjé dokument 1 rénd€sishém ndérkombétar nuk &shté pérpiluar né€ lidhje me té
drejtén e vetévendosjes. Njé shembull konkret éshté Marréveshja Pérfundimtare e
Helsinkit mbi pagen dhe sigurin€é evropiane, e cila parasheh g€ kufijt€ n€ Evropé
mund té ndryshohen vetém me pélqimin e t&€ gjitha shteteve pérkatése. Deklaratat e
béra nga Kombet e Bashkuara insistojn€, kryesisht, né integritetin territorial t&
shteteve. Ashtu si¢ €shté, pér shembull, ¢€shtja e vetévendosjes, edhe koncepti i
sovranitetit ka dy ané: ato t&€ jashtme dhe ato t€ brendshme. Dimensioni 1 jashtém 1
sovranitetit éshté relativisht lehté pér t’u matur; meqé ky éshté koncept i “sistemit té
sé drejtés ndérkombétare”, do t€ thot€ g€ njé shtet vepron si njé entitet i njohur
ndérkombétarisht, pa iu nénshtruar formalisht ndonjé shteti t€ huaj. Sovraniteti 1
brendshém é&shté njé fenomen mé kompleks. NE thelb, ky pérshkruan ekzistencén e
vetém njé autoriteti suprem shtetéror brenda kufijve t€ njé shteti. Hapésira dhe kufijté
e sovranitetit jané shumé mé t€ paqarta. Ky proces filloi me miratimin e té
ashtuquajturés Marréveshjes pér Minoritete né Konferencén e Pages né Versajé mé
1919, e cila kufizoi pushtetin e disa shteteve, dhe mé voné u konfirmua, me rastin e
themelimit t& Ligés s€¢ Kombeve dhe, né vitin 1945, me organizimin e Kombeve té
Bashkuara, té cilat shpallén Deklaratén Universale pér t€ Drejtat e Njeriut, mé 1948.
Koncepti i t€ drejtave t€ njeriut €shté pérmirésuar g€ at€heré dhe éshté béré gendér e
s¢ drejtés ndérkombétare si dhe e matjes s€¢ demokracis€ bile edhe 1 ligjshmérisé sé

disa geverive.

Domethéné, sovraniteti absolut nuk ekziston mé. Pavarésisht nga ky fakt, e
drejta ndérkombétare ka zhvilluar njé koncept i cili garanton mé tepér sovranitetin e

shteteve sesa t€ drejtén pér vetévendosje. Fuqizimi i njé koncepti pér t€ drejtat e

P'Dyursma. J. (1996). Fragmentation and the int e mationaf relations of Micro- Stores.Self-
determillationond statehood, Cambridge pp. 89 .
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njeriut ndryshoi géllimin e sovranitetit, i cili konsiderohet t€ mos jeté mé absolut.
Kuptimi i pérgjithshém shkaktoi qé sovraniteti té jeté kufizuar seriozisht n€¢ mbrojtjen
e t€ drejtave themelore t€ njerézve t€ njé shteti pérkatés.” Popujt dhe minoritetet t&
cilét nuk 1 gézojné t€ drejtat themelore té€ njeriut né shtetin ku ata jetojné apo té cilét
jané té shtypur, kané t€ drejtén pér vetevendosje té€ jashtme. Kjo ishte saktésisht
arsyeja té€ cilén pérdorén shqiptarét e Kosovés né€ mbrojtjen e sé drejtés sé tyre pér
vet€vendosje t& jashtme dhe s€ drejté€s pér pavarési. Né vitet 1990, regjimi i
Milosheviqit ndryshoi statusin té cilin e kishte Kosova né€ kornizén kushtetuese té€ ish-
Jugosllavisé t€ miratuar né vitin 1974. Regjimi i Milosheviqit shfuqizoi térésisht
kushtetutén, e cila pércaktonte Kosovén si pjes€ pérbérése t&€ Federatés Jugosllave,
duke gené veté pérfagésuese né Parlamentin Federativ. Kosova ishte njési
kushtetuese federative (Neni 1,2 1 Kushtetutés Federative) e pérfagésuar né té gjitha
organet federative, duke pérfshiré kétu edhe presidencén kolektive, parlamentin,
ekzekutivin dhe gjyqin federativ (Neni 381). Ajo gézoi té drejtén e mbrojtjes
territoriale dhe pjes€marrjen né bashképunime ndérkombétare (Neni 277). Ajo kishte
buxhetin e vet, i cili miratohej nga Asambleja Federative si dhe institucionet e veta
bankare (Neni 250). 19 Jo vetém qé€ regjimi i Milosheviqit shfuqizoi statusin autonom
Kosovés brenda Federatés Jugosllave, por ai ushtroi edhe sundim té ashpér né
Kosové, qé shkaktoi débimin e pothuajse gjysmés s€ popullatés shqiptare-kosovare
nga Kosova né vitin ményre skandaloze. Kjo gjendje pérfundoi me nd€rhyrjen direkte
t¢ NATO-s, me bombardimet né Serbi edhe pa miratimin e K&shillit t€ Sigurisé.
Shtetet udhéheqése peréndimore e justifikuan ndéryrjen direkte kundér Serbisé me
argumentin qé koncepti i t€ drejtave té njeriut &shté koncept suprem i s€ drejtés
globale dhe g€ sovraniteti i shteteve €shté né€ shérbimin e kétij parimi. Pérndryshe,
komuniteti ndérkombétar nuk mund té€ tolerojé dhuné skandaloze dhe mospérfillje t&
té drejtave themelore t€ njeriut n€ njé vend, edhe nése kjo bie né€ kundérshtim me

parimin e sovranitetit t& shteteve.

Referuar sa mé sipér, ishte 17 shkurti 12008, kur kryeministri i Shtetit té ri qé
po lindte, Kosovés, Hashim Thagi thoté fjalén pavarési, duke pohuar késhtu lindjen e
shtetit t€ shtat€ né ish-Jugosllavi. Kjo ngjarje, me shumé réndési pér t€ drejtén
ndérkombétare, éshté njé ngjarje e madhe historike; njé shtet evropian ka lindur dhe u
shpall i pavarur, duke ushtruar késhtu t€ drejtén e vet pér vetévendosje. Né té vérteté,
drejtuesit kosovaré ishin t€ ndérgjegjshém pér faktin se Asambleja, ku u pércaktua

pavarésia, ishte njé organ gjithmoné “tutorial transit”, nén kontrollin e UNMIK-sé&,
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dhe nuk kishte asnjé€ t€ drejté juridike pér t€ kérkuar apo imponuar pavarésiné njéheré
e pérgjithmong.

Forca e aktit t€ shpalljes s€ shtetit t€ ri shton, né pjes€ t€ dukshme, njohjen e
shumé shteteve, shpesh pér arsye té natyrés politike; shtetet t€ cilat e mbéshtetén
menjé&heré ishin: Shtetet e Bashkuara t€ Amerikés, Anglia, Italia, Gjermania, Franca,
Irlanda, Shqipéria dhe njé pjesé e miré e Bashkimit Evropian, t&€ ndérgjegjshém pér
rénd€sin€ g€ ka gjetja e aleatit peréndimor né njé toké si Kosova. Serbia kishte
komunikuar edhe mé herét, g€ nuk do ta njihte pavarésin€ e Kosovés dhe u bazua mbi
parimin e sovranitetit dhe mbi integritetin territorial t€ shteteve, mbi rezolutén 1244
té Késhillit t& Sigurimit, q€ urdhéronte se pér ¢do modifikim t€ statusit t€ njé vendi
do duhej miratimi paraprak i Késhillit t€ Sigurisé.

Pér arsyet e kundérta me ato t€ vendeve Peréndimore, Rusia mohoi njohjen e
shtetit t€ ri, dhe t€ shumé shteteve t€ tjera, q€ ishin té€ shqetésuara, se kjo ngjarje do té
provokonte njé “efekt domino” né territoret ¢ tjera, ndér to: Spanja, Rumania®?,
Qipro-ja, Greqia, Sllovakia dhe Bullgaria, nuk e njohén Kosovén. Shumé shpejt, né
fakt, shumé vende kané mbéshtetur Prishtinén dhe kané pretenduar pér t€ njé trajtim
té ngjashém; mund t’u referohemi Transnistris€, Kurdistanit dhe, sidomos, Abkazisé

dhe Ossecisé sé Jugut™”

, ndér té€ cilat, pikérisht, kjo e fundit, mé 5 mars 2008, kérkoi
njohjen e pavarésis€, me thirrje drejtuar OKB-sé€, Presidentit t€ Rusisé dhe kryetaréve
té shteteve t& Bashkimit Evropian, Bashkésisé sé shteteve té€ pavarur t& URSS-sé.
Sipas geverisé s¢ Ossetis€é s€ Jugut, né fakt, ¢c€shtja e Kosovés pérbén njé
precedent qé tregon sesi konfliktet rajonale mund dhe duhet t€ zgjidhen, jo duke u
nisur gjithmoné nga parimi i integritetit territorial t€ shteteve. Praktika e njohjes sé
shtetit t€ ri, nga ana e shteteve t€ tjera, nuk ka né t€ vérteté rend€si konstitutive t&
personalitetit ndérkombétar. Né doktriné pohohet se njohja e njé shteti éshté njé akt
politik dhe jo juridik. Shtetet qé ekzistonin edhe mé paré jané té€ liré ta njohin njé
shtet sovran dhe té pavarur, ashtu sikundér edhe t€¢ mos e njohin, duke gené se ky
vendim é&shté i lidhur me konsiderata t€ karakterit diplomatik. Dobia e saj €shté e

kufizuar me vendosjen e marrédhénieve normale diplomatike mes dy shteteve dhe

formave t€ ndryshme, qé vértetojné jetén e marrédhénieve ndérkombétare.

%2 Azkarate. M. (2008). Spinte autonomiste vengono dalla Catalogna e dai Paesi Baschi, che subito
attraverso il portavoce del governo regionale basco,hanno indicato la vicenda del Kosovo come
"Unal ezione da seguire. febbraio, pg.3.
23 Qhih artikullin né Gazetén italiane La Repubblica, t&€ 6 marsit 2008, Pg.I 8.

122



Nuk &shté e rastit qé konkluzionet e dokumentit té¢ zakonshém nga Késhilli i
Ministrave té Bashkimit Evropian, t€ 18 shkurtit, ua lejojné t€ drejtén shteteve
anétare pér t€ vendosur lirisht, n€ lidhje me njohjen e shtetit kosovar né linjé me
praktikat kombétare dhe normat juridike.

Njohja &shté njé akt térésisht i ligjshém, dhe térésisht e ligjshme &shté edhe
mosnjohja: t& dyja nuk sjellin pasoja juridike. E dukshme &éshté qé né rastin e
Kosovés ishte njé situaté e njé mundésie politike dhe njé procesi g€ lejoi zbatimin e
parimit t&€ vetévendosjes, edhe pse ishte né€ kundérshtim me té drejtén e brendshme té
Serbis€. Hapat e paré té shtetit t&€ Kosovés kané gené ata té krijimit t€ njé kushtetute, qé
legjitimoi pavarésiné dhe orientimin juridik e legjislativ t&€ Kosovés, i cili nuk varet mé
nga ai serb. S€ bashku me njé demokraci shumetnike, kushtetuta €shté njé klauzolé
thelbésore e véné nga Plani Ahtisaari pér respektimin e shtetit t& s€ drejtés, t€ drejtave
té njeriut dhe té lirisé.

Kushtetuta u miratua nga Asambleja Kosovare me konsultén e Bashkimit
Evropian dhe hyri né fuqi né fund té periudhés kalimtare, pikérisht atéheré kur u
mbyll edhe mandati i UNMIK-sg, i z€vendésuar nga misioni diplomatik EULEX-sg.
Autoritet kosovare morén t€ gjitha fuqité legjislative dhe ekzekutive dhe, mbas disa
muajsh, u zhvilluan zgjedhje t€ reja t€ pérgjithshme dhe vendore. Ishin kéta hapat e
paré qé i1 siguruan Kosovés arritjen e njé efektiviteti né arenén ndérkombétare dhe gg,
me kalimin e kohés, ¢uan n€ njé normalizim t€ jetés politike dhe shogérore t€ vendit,

si¢ déshmohet edhe sot.

4. Rasti Krimesé-Véshtrim Historik.

Transferimi 1 Krimesé né vitin 1954 ishte njé veprim administrativ i
Presidiumit Suprem Sovjetik 1 cili transferoi gadishullin e Krimes€ nga administrimi i
qeveris€ s€ Republikés Sovjetike Socialiste Ruse pér RSS Ukrainase. M€ 19 shkurt
1954 Presidiumi i Suprem i Bashkimit Sovjetik 1€shoi me njé dekret transferimin e
Krimesé nga Republika Sovjetike Socialiste Ruse pér RSS Ukrainase. Sipas
Kushtetutés Sovjetike (neni 18), kufijté e njé republiké brenda Bashkimit Sovjetik
nuk mund t€ ri-hartohet pa pélqimin e republikés né fjalé. Transferimi &shté miratuar
nga Presidiumi Suprem i Bashkimit Sovjetik; megjithaté, sipas nenit 33 t&
Kushtetutés, Presidiumi nuk ka autoritetin pér ta béré két€. Ndryshimi kushtetues
(neni 22 dhe 23) pér t€ akomoduar transferimin u bé disa dit€ pas dekretimit té
léshuar nga Presidiumi i Suprem Sovjetik.” Dekreti u njoftua pér heré té paré€, né
fagen e paré té Pravda, né 27 shkurt 1954.'Teksti i ploté i dekretit ishte:"Dekreti i

123



Presidiumit t¢ BRSS e transféron krahinén e Krimesé nga RSS ruse né RSS té
Ukrainés. Duke marré parasysh karakterin integral t& ekonomisg, aférsisé territoriale
dhe lidhjeve té ngushta ekonomike dhe kulturore né mes té Krahinés sé Krimesé dhe
té RSS té Ukrainés, Presidiumi i Larté i BRSS vendosi me dekret: Té miratojé
prezantimin e pérbashkét té Kryesisé sé BRSS. Suprem Sovjetik dhe Kryesisé sé RSS
té Ukrainés RSS Supreme Sovjetik né transferimin e Provincés Krimesé nga SFSR
ruse t& RSS té Ukrainés. ***

Dekreti u njoftua pér heré té paré, né fagen e paré t€ Pravda, n€ 27 shkurt
1954. Pyetja duhet té keté gené€ paraqitur n€ diskutimin e hapur t& Késhillit té Larté t&
RSS ruse. Pér mé tepér qé ky ndryshim kérkon njé referendum né popull, pasi duhet
pér t€ respektuar mendimin e banoréve t€ t€ dy republikave. Mirépo asgjé e tille nuk
ka ndodhur®’. Presidiumi i Késhillit t& Larté u mblodh pér njé seancé mé 19 shkurt
1954 - vetém 13 e 27 anétaré ishin t€ pranishém. Nuk kishte kuorum, por vendimi u
miratua njézeri. Transferimi 1 Krahin€s s€ Krimes€ n€ Ukrain€ ka gené pérshkruar si
njé "gjest simbolik," duke shénuar pérvjetorin e 300 té¢ Ukrain€s si njé pjesé€ e
carizmit t& Rusis€. Nina Hrushcheva, shkencétare politike dhe stérmbesé e Nikita
Hrushovit, atéheré Sekretari 1 Pérgjithshém i Partisé Komuniste t€ Bashkimit Sovjetik
tha se motivi i Hrushovit "ishte disi simbolik, duke u pérpjekur pér té riorganizojé
sistemin e centralizuar dhe gjithashtu, Nikita Hrushovi ishte shumé i dhéné pas
Ukrainés, késhtu & uné mendoj se né njé faré mase ishte gjithashtu njé gjest
personal ndaj republikés sé tij té preferuar. ai ishte rus etnikisht, por ai me té vérteté
ishte shumé i dhéné pas Ukrainés®®.

Mirépo njé arsye tjetér sipas Sergei Hrushov, djali i Hrushovit, pohoi se
vendimi ishte pér shkak t€ ndértimit t€ njé dige hidro-elektrike né lumin Dnieper dhe
déshirén konsekuente g€ 1 ati kishte pér t€ gjithé administratén pér t€ qené nén njé
trup, dmth té bashkuar. Sevastopoli né Krime duke qené vendi i Flotés Sovjetike né
Detit t€ Zi, njé element thelbésor pér rusin€ dhe pastaj i politikés s€ jashtme

sovjetike, transferimi kishte synuar efekte t¢ detyrueshme dhe té pashmnagshme pér

¥ David (2014), Historical claim shows why Crimea matters to Russia". PunditFact by Tampa Bay
Timés, PolitiiFact.com.

% Calamur. K. (27 February 2014). "Crimea: A Gift To Ukraine Becomes A Political Flash Point".
NPR.

% USSR's Nikita Khrushchev gave Russia's Crimea away to Ukraine in only 15 minutes, 19 February
2009, Pravda.
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Ukrainén. Rusia doli me sloganin, "pérjetésisht s¢ bashku", qé e shpalli si posterin
pérkujtimor té ngjarjes s€ vitit 1954. Transferimi éshté pérshkruar nga disa Sovjeté
Suprem si njé dhurat€ pér t€ pérkujtuar pérvjetorin e 300 t& Traktatit té
Pereyaslavitné 1654, kur Kozak Rada me sa duket ka vendosur té bashkohet me
Moskén, duke véné né€ vend blerjen eventuale t€ Ukrain€s nga Rusia. Arsye té tjera té
dhéna kané gené integrimi i ekonomive té Ukrainés dhe Krimesé dhe ideja se Krimea
ishte njé zgjerim natyror i stepave ukrainase. Ka pasur edhe njé déshiré pér té
ripopulluar pjesét e Krimesé e cila kishte pésuar débimet né shkallé t& gjeré té
Tataréve t€ saj amtaré né Aziné Qendrore né vitin 1944. Transferimi rriti popullsiné
etnike ruse t&€ Ukrainés nga pothuajse njé milion njeréz. Politikané t€ njohur rusé si
Aleksandér Rutskoy konsideruan se transferimet 1éné vend pér té diskutuar.*”’

Kontradiktat qé rrethojné ligjshmériné e transferimit ka mbetur njé piké qé ka
"lénduar" né marrédhéniet midis Ukrainés dhe Rusis€ pér vitet e para pas shpérbérjes
s€ Bashkimit Sovjetik, dhe né vecanti né politikén e brendshme t&€ Krimesé.
Megjithaté, né€ njé traktat 1997 midis Federatés Ruse dhe Ukrainés, Rusia njohu
kufijté e Ukrain€s, dhe pranoi sovranitetin ¢ Ukrainés mbi Krimené. N¢ janar 1992
Presidiumi Suprem 1 Rusisé ka véné né piképyetje kushtetutshmériné e transferimit,
duke e akuzuar Nikita Hrushovi pér tradhti ndaj popullit rus dhe tha se transferimi
ishte 1 paligjshém. Aleksandér Rutskoy, ish-nénkryetar i Rusisé, tha se kjo ishte njé
"Skemé mendjelehté", pér té€ cilén Hrushovi thoshte se ata q€ e nénshkruan
dokumentin duhet t€ keté qené duke vuajtur nga ndonjé “sémundje” Nuk ishte njé
konfuzion né lidhje me statusin e Sevastopolit dhe nése kjo ishte njé pjesé e
transferimit se ajo kishte njé shkallé t€ pavarésisé nga Krahina e Krimesé dhe kurré
nuk ka ratifikuar zyrtarisht transferimin, edhe pse &shté pérmendur mé voné si
territori 1 Ukrainés né Kushtetut€ Sovjetike dhe Marréveshja Belavezha midis
Ukrainés dhe Rusisé.”®

Né vitin 1994 njé administraté nacionaliste ruse béri né€ Krime premtimin pér
t'u kthyer Krimea né Rusi, edhe pse kéto plane jané braktisur mé voné. Pas presidentit
pro-rus t€ Ukrainés Viktor Janukovi¢ qé u rrézua nga protestuesit né vitin 204, njé
revolté e mbéshtetur nga forcat ruse pasuan. Pas njé referendumi, né té cilin 96% e
popullsisé sé Krimesé votuan me "Po", gadishulli i Krimes€ u bé pjesé e Rusisé. Ky

veprim u denoncua nga geveria e re e Ukrain€s, duke u shpérfillur nga Peréndimi dhe

*TSubtelny.O. (2000). Dynamics, Challenges and Prospects, edited by Maria Drohobycky ,A History

(University of Toronto Press), Ukraine ISBN 0-8020-8390-0, 600 * Crimea.

298Forget. K.(2014). The Real Fight Will Be for Crimea, Andrei Magin, Moscow Times, February 25,.
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aleatét e saj. Komisioni 1 Venecias ka deklaruar se referendumi ishte i paligjshém
sipas kushtetutés t€ Ukrainés, i cili kérkon g€ ¢do ndryshim né kushtetutén e Krime-
sé té miratohet nga Verkhovna Rada ose Késhilli Suprem i Ukrainés, duke qéné
késhtu dhe né kundérshtim me normat e sé drejtés ndérkombétare™”. Duke béré njé
krahasim t€ Kosovés dhe Krimes€ nisur nga faktet historike, t&€ dyja kéto krahina
“kané vuajtur” mos respektimin e parimit t€ vetévendosjes. Neni 1 i Konventés mbi
té Drejtat e Njeriut deklaron se, popujt kané té drejtén e vetévendosjes”. Sipas késaj
té drejte ata pércaktojné lirisht statusin e tyre politik dhe zhvillimin e tyre ekonomik,
Social dhe kulturor. Fjalia pérseritet né gjuhén e paragrafit 2 t& Rezolutés 1514 té vitit
1960dhe ka formuar qartésisht bazén pér péraférsiné e nj€ fjalie t€ njéjté t€ Rezolutés
2635 té vitit 1970°(2). Kjo e fundit deklaron se koncepti i vetévendosjes politike i
referohet sé drejtés s€ pércaktimit té statusit politik dhe fati 1 tyre €shté endur sa nga

1&vizjet e veta politike aq edhe nga forumet ndérkombétare.

4.1. Aneksimi Rus i Krimesé dhe e drejta pér tu shképutur (Mars 2014).

E njohur ndérkombétarisht si territor i Ukrainés, Krimea u aneksua nga
Federata Ruse n€ mars 2014. Q& nga koha e aneksimit mé 18 mars 2014 Rusia ka
administruar de facto territorin si dy subjekteve federale, Republika e Krimesé¢ dhe
qyteti Sevastopol” nén mbikqyrjen e Qarkut Federal t€ Krimes€. Kriza politike e
ndodhur atje si edhe aneksimi i gadishullit, njihet si Kriza e Krimesé€. Intervenimi
ushtarak dhe aneksimin nga Rusia u zhvillua si pasojé€ e revolucionit ukrainas. Kjo
ishte njé pjesé e trazirave t€ ndodhura né t€ gjithé pjesén jugore dhe lindore té
Ukrainés. M€ 22-23 shkurt, presidenti rus Vladimir Putin thirri n€ njé takim shefat e
shérbimeve te sigurimit pér t€ diskutuar rrézimin e Presidentit, Viktor Janukovig, dhe
né fund t€ atij takimi Putin u shpreh se "ne duhet té fillojmé t€ punojmé pér kthimin e
Krimesé né Rusi. Mé 23 shkurt demonstrata pro-ruse u mbajtén né qytetin Sevastopol
t&¢ Krimesé. MéE 27 shkurt t€ maskuar trupat, ruse morén Késhillin e Larté té
Krimesé," dhe morén pikat strategjike né€pér Krime, kjo ¢oi né instalimin geverisé
pro-Ruse né€ Krime, shpalljes s€ Krimesé t€ pavarur dhe mbajtjen e nj€ referendum té
kontestuar." Ngjarja u dénua nga shumé lideré botéroré, si dhe NATO Si njé aneksim
1 paligjshém 1 territorit t€ Ukrainés, né kundérshtim me Memorandumin e Budapestit

té 1994 mbi sovranitetin dhe integritetin territorial t€ Ukrainés, nénshkruar nga Rusia.

29 Russia vs. Ukraine. (1994): A Case of the Crimean Jitters, Celestine Bohlen, New York Times,
March 23,.
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Kjo ¢oi né pezullimin e pérkohshém nga G8 té Rusisé. Rusia kundérshton etiketimin
“aneksim”, dhe Putin e mbron referendumin duke théné se &shté plotésisht né
pérputhje me t€ drejté€n ndérkombétare. Ukraina kundérshton kété, pasi ajo nuk e njeh
pavarésin€ e Republikés s¢ Krimesé dhe nuk e konsideron si legjitime. Asambleja e
Pérgjithshme e Kombeve t€ Bashkuara gjithashtu hodhi poshté dhe nuk pranoi t&
votojé aneksimin, miratimin duke adoptuar njé rezolute pér t&€ afirmuar "integritetin
territorial t& Ukrainés brenda kufijve té saj t& njohur ndérkombétarisht™®.

Lévizja pro-europiane filloi n€ fund t€ néntorit 2013 me protesta né¢ Kiev
kundér Presidentit prorus Viktor Janukovig, 1 cili fitoi zgjedhjet né vitin 2010 me
mbéshtetje t€ fort€ né Republikén Autonome té€ Krimesé dhe pjes€s jugore e lindore
té Ukrainés. Qeveria e Krimesé mbéshteti fuqishém Janukovigin dhe dénoi protestat,
duke théné se ata ishin duke "kércénuar stabilitetin politik n€ vend". Késhilli 1 Larté 1
Krimesé mbéshteti vendimin e qeveris€ pér t€ pezulluar negociatat né pritje té
Marréveshjes sé¢ Asocimit Ukrainé-BE dhe i kérkoi banaoréve té€ Krimesé pér té
"forcuar lidhjet migésore me rajonet ruse". M¢ 4 shkurt 2014, Presidiumi i Késhillit
té Larté, mbajti njé referendum mbi statusin e gadishullit duke i kérkuar qeveris€ té
Rusisé pér t€ garantuar votén. Shérbimi i Sigurimit t€ Ukrain€s u pérgjigj duke hapur
nj€ ¢éshtje penale pér t&€ hetuar njé "pérmbysje" t&€ mundshme té integritetit territorial
té Ukrainés™"'.

Protestat pro-europiane arritén kulmin né shkurt 2014, dhe Janukovi¢ dhe
shumé nga ministrat e tij u larguan nga kryeqyteti. Pas fraksioneve t€ opozités dhe té
larguarit nga Partia e Rajoneve Janukovigit sé¢ bashku me njé kuorum parlamentar né
Rada Verkhovna, legjislatura kombétare qé u votua mé 22 shkurt pér té hequr Viktor
Janukovig¢ nga posti i tij pér arsye se ai nuk ishte n€ gjendje pér té pérmbushur detyrat
e tij, edhe pse heqja legjislativ mungonte kérkuar tre votén e katérta e deputetéve ulur
sipas kushtetutés n€ fuqi né kohén q€ Rada gjithashtu votoi pér ta anulluar.' Ministri i
jashtém rus Lavrov e pérshkroi até si njé grusht shteti edhe pse ajo ishte e njohur
gjerésisht ndérkombétarisht. Traktati ndérmjet Rusis€é dhe Ukrain€s pér Statusin dhe
Kushtet e Flotés Detit t€ Zi t€ nénshkruar n€ vitin 1997 dhe t€ zgjatur n€ vitin 2010,
vendos statusin e bazave ushtarake dhe anijeve né Krime para krizés aktuale. Rusia u

lejua pér t&€ ruajtur deri né 25,000 trupa, 24 sisteme artilerie (me njé kalibér mé té

3%0leksandr.T. (2014). "Declaration "On the struggle for the liberation of Ukraine" (in Ukrainian).
Parliament of Ukraine.
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vogél se 100 mm), 132 automjete t&€ blinduara, dhe 22 avioné ushtaraké, né bazén
ushtarake né Sevastopol dhe infrastrukturé t€ ngjashme né€ gadishullin e Krimese.
Flota ruse e Detit t€ Zi e kishte bazuar té drejtén e vendosjes né Krime deri n€¢ 2042
pérdorimi 1 stacioneve té€ navigimit dhe 1€vizjet e trupave u mbuluan né¢ ményré té
paligjshme nga traktati dhe ishin shkelur shumé heré, si dhe vendimet pérkatése
gjyqésore. Lévizjet e trupave né€ shkurt ishin né€ "mospérfillje t& ploté" t& traktatit302.

Si Rusia dhe Ukraina jané nénshkruese té Kartés s¢ Kombeve té Bashkuara.
Ratifikimi i kartés né fjalé ka disa degézime né€ aspektin e t€ drejtés ndérkombétare,
vecanérisht ato qé mbulojné léndét e deklaratave t€ pavarésisé, sovranitetit,
vetévendosje, akteve té agresionit, dheemergjencave humanitare. Vladimir Putin ka
deklaruar se trupat ruse né gadishullin e Krimesé jané pér qéllim "pér té siguruar
kushte t€ duhura pér popullin e Krimesé té jené€ né gjendje t€ shprehin lirisht vullnetin
e tyre kurse Ukraina dhe vende té tjera argumentojné se ndérhyrje e tillé €shté njé
shkelje e sovranitetit t€ Ukrainés Presidenti rus gjithashtu vuri né dukje se Gjykata
Ndérkombétare e Drejtésis€ ka dhéné njé mendim késhillimor né vitin 2010 ku thuhe;j
qarté se shpallja e njéanshme e pavarésisé né¢ Kosové (pér té€ cilin nuk kishte asnjé
referendum as marréveshje nga Beogradi) nuk ishte e ndaluar nga e drejta
ndérkombétare. Né anén tjetér, Shtetet e Bashkuara dhe Ukraina véné né dukje se
duke aneksuar Krimené Rusia ka shkelur kushtet ¢ Memorandumit t€ Budapestit té
sigurimit t€ garancis€é, me t€ cilén Rusia, Shtetet e Bashkuara dhe Mbretéria e
Bashkuar ripohuan detyrimin e tyre pér t€ respektuar intergritetin territorial t&
Ukrainés (duke pérfshiré Krimenég) dhe té€ pérmbahet nga kércénimi apo pérdorimi i
forcés kundér integritetit territorial ose pavarésis€ politike té€ Ukrainés. Shtetet e
Bashkuara nuk e konsiderojné Memorandumi t€ detyrueshém. Sipas Kushtetutés sé
Rusisé, pranimi i subjekteve té reja federale &shté 1 legjitimuar nga ligji federal
kushtetues (neni. 65.2). Njé ligj 1 tillé u miratua né€ vitin 2001, dhe ai thekson se
pranimin e njé shteti t€ huaj apo njé pjes€ e tij né Rusi duhet t& bazohet né njé
marréveshje t&€ ndérsjellé midis Federatés Ruse dhe shtetit pérkatés dhe do té€ béhet né
bazé t€ njé traktati ndérkombétar ndérmjet dy vendeve; pér mé tepér, ajo duhet té
iniciohet nga shteti n€ fjal€é, me nénndarje t€ saj ose nga Rusia. Ky ligj do t€ duhej qé
Ukraina té kérkojé té iniciojé negociatat q€ pérfshijné aneksimin e Krimesé nga

. 303
Rusia™".

32 UN General Assembly adopts resolution affirming Ukraine's “territorial integrity".(8 Mars 2015).
3% Parliament of Ukraine (17 November 1994). Jleknapaius o rocyapCTBEHHOM CyBEPEHHTETE
Kpsima (in Russian). Government of Ukraine. (24 prill 2014).

128



Mg 28 shkurt 2014 deputeti rus Sergej Mironov, s€ bashku me disa anétaréve
té tjeré t&€ Dumas, paraqiti njé projekt-ligj pér t€ ndryshuar procedurén e Rusisé pér té
qévérisur subjektet federale. Sipas projekt-ligjit, anétarésimi mund té iniciohet nga
njé nénndarje e njé vendi, me kusht qé nuk €éshté€ "mungesa e efikase geverie sovrane
té shtetit né shtet t€ huaj"; kérkesa mund té béhen ose nga organet nénndarése té tyre
ose né¢ bazé t€ njé referendumi t€ mbajtur né nénndarjen né pérputhje me
legjislacionin kombétar pérkatés.! Komisioni i Venecias ka deklaruar se ligji ka
shkelur "Né vecanti, parimet e integritetit territorial , sovraniteti kombétar, jo-
ndérhyrje n€ punét e brendshme t€ nj€ shteti tjetér dhe pacta sunt servanda "dhe pér
kété arsye ishte né kundérshtim me t& drejtén ndérkombétare®*.

Mé 11 mars 2014 si Késhilli i Lart¢ 1 Krimesé dhe Késhilli i Qytetit
Sevastopol miratoi njé deklaraté t€ pavarésisé, e cila ka deklaruar synimin e tyre pér
té shpall€¢ pavarésin€ dhe té kérkojé pranimin e ploté t€ Rusisé, pérgjigja pro-ruse e
referendumit ka marré mé shumé vota. Deklarata e ka pérmendur direkt pavarésiné e
Kosovés, me té cilén Krahina Autonome e Kosovés dhe Metohis€¢ shqiptare me
popullsi shpalli pavarésiné nga aleati i Rusisé. Shumé analisté e pané deklaratén e
Krimesé si njé pérpjekje t&€ hapur pér té hapé rrugén pér aneksimin Krime-sé€ nga ana
e Rusisé dhe sipas tyre nuk ka vend pér krahasime. Mé& 27 shkurt, pas marrjen e
ndértimit t& saj, K&shilli i Larté i Krimes€ votoi pér t€ mbajtur njé referendum mé 25
maj nése Krimea duhet t&€ pérmirésojé autonominé e saj brenda Ukrain€s. Data e
Referendumt u zhvendos nga 25 maj - 30 mars. Njé gjykaté ukrainase e shpalli

305 Mé 4 mars, Presidenti rus Vladimir Putin deklaroi se

referendumin t€ paligjshém
Rusia nuk ishte marré parasysh aneksimin e Krimes€. Ai tha se i gadishullit qé
"vetém veté qytetarét, né kushtet e shprehjes sé liré té vullnetit dhe t€ sigurisé s€ tyre
mund t& pércaktojné t& ardhmen e tyre"’*®. Putin mé voné pranoi se ai kishte
urdhéruar "t€ punojné pér t€ sjellé Krimené pérséri né Rusi", né fillim té shkurtit. Ai
gjithashtu pranoi se né fillim té marsit kishte "sondazhet e opinionit sekret" té
mbajtur né Krime, e cila, sipas saj, raportohet mbéshtetje dérrmuese popullore pér

pérfshirjen Krime-s¢ né Rusi. ME 6 mars, Ké&shilli 1 Lart€¢ I&vizur datén e

3%vSindelar,D (23 February 2014). "Was Yanukovych's Ouster Constitutional?". Radio Free Europe,
Radio Liberty (Rferl.org). 25 shkurt 2014).

3%wUkraine MPs appoint interim president as Yanukovych allies dismissed - 23 February as it
happened". The Guardian. 23 February 2014.12 gershor2014).

3% YerOshko, Ir (4 mars 2014). "Ukraine. Russia shows 'complete disregard' for Black Sea Fleet
agreement in Crimea". Kyiv Post
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referendumit n€ 16 mars dhe ndryshoi géllimin e saj pér t€ kérkuar njé€ pyetje té re:
nése Krimea duhet té€ béhet pjesé e Rusis€ apo duhet té rivendosé kushtetutén e 1992
qé e 1€ até brenda Ukraings, té cilén geveria e Ukrainés nuk e njihte mé paré. Ky
referendum, ndryshe nga ai 1 shpallur mé paré€, nuk pérmbante asnjé mundési pér té
ruajtur status quo-né€ e qeverisjes nén kushtetutén e vitit 1998. ME 14 mars,
referendumi statusit t€ Krimes€ u shpall jokushtetues nga Gjykata Kushtetuese e
Ukrainés, dhe njé dit¢ mé€ voné, Rada Verkhovna shpérb&u zyrtarisht parlamentin e
Krimesé. Referendumi u mbajt megjithé kundérshtimin nga Kievi. Rezultatet zyrtare
raportuar rreth 95% e votuesve qé€ marrin pjesé né 'Rezultatet e referendumit jané né
piképyetje, Njé tjetér raport nga Evgeny Bobrov, njé anétar i Késhillit t&€ Presidentit
rus té Drejtat e Njeriut, sugjeroi rezultatet zyrtare ishin té ekzagjeruara dhe vetém
15% deri 30% e popullsisé sé¢ Krimesé né fakt kané votuar pér opsionin rus. Mjetet
me t& cilat &shté kryer referendumi jané€ kritikuar gjerésisht nga geverité e huaja dhe
né shtypin e Ukrainés si edhe ato ndérkombétare, me raportet g€ dikush mban njé
pasaporté ruse, pavarésisht nésé éshté resident né Krime u lejua té votoj€. Rusia ftoi
nj€ grup t€ vézhguesve t€ partive t€ ndryshme evropiane té€ ekstremit t€ djathté politik
paralel me Putin, i cili ka deklaruar se referendumi u zhvillua né ményré té lir€ dhe té
drejts®®’.

Mg 17 mars, pas shpalljes zyrtare t€ rezultateve té€ referendumit, Késhilli i
Larté i Krimesé shpalli pavarésiné formale t¢ Republikés s¢ Krimesé, i pérbéré nga
territoret ¢ Republikés Autonome t€ Krimesé dhe qytetit t&€ Sevastopol. Parlamenti
Krimesé ka deklaruar "shfuqizimin e pjesshém" e ligjeve t€ Ukrainés dhe filloi
shtetézimin e pronés private dhe ukrainase shtetit e vendosur né gadishullin e
Krimesé, duke pérfshiré edhe portet e Ukrainés. “Parlamenti zyrtarisht kérkoi qé
geveria ruse ta njohé republikén t€ ndaré ngaa geveria ruse, port € jeté pjes€ e
territorit t€ Rusis€.N¢ té nj&jtén dit€, de facto Késhilli i Larté rieméroi veten Késhilli i
Shtetit . t¢ Krimesé, shpalli rublén ruse si monedhé zyrtare krahas hryvnia, dhe
njoftoi se Krima do t& pérdori orén e Moskés (UTC + 4) mé 30 mars>". Putin njohur

zyrtarisht Republikén e Krimes€ me dekret dhe miratoi pranimin e Krimesé dhe

3procedure of Admission to the Russian Federation and creation of a new subject of the Russian
Federation in its composition' of the Russian Federation (translation)". 10 Mars 2014).
3%CDL-AD(2014)004-¢ Opinion on "Whether Draft Federal constitutional Law No. 462741-6 on
amending the Federal constitutional Law of the Russian Federation on the procedure of admission to
the Russian Federation and Creation of a new Subiect within the Russian Federation is compatible
with international law" endorsed by the Venice Commission at its 98th Plenary Session (Venice, 21-22
March 2014)". Venice Commission, 12Mars 2014).
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Sevastopolit si subjekte federale t&¢ Rusisé. Lidhur me referendumin e mbajtur né
Krime, Ministria e Punéve t€ Jashtme e Republikés s€¢ Shqipérisé ka publikuar njé
deklaraté pér shtyp né té cilén ajo shprehete se ka ndjekur me shqetésim
referendumin e mbajtur mé€ 16 mars 2014 né Krime, me ané té té cilit synohet
shképutja e kétij territori nga Ukraina si dhe paralajmérohet bashkimi me Federatén
Ruse. MPJ 1 bashkohet gqéndrimit t€ shprehur nga komuniteti ndérkombétar se ky
referendum pérbén njé precedent t&€ rrezikshém pér rendin dhe marrédhéniet
ndérkombétare. MPJ shprehu géndrimin e saj se ¢do zgjidhje e kriz€s né Ukraing,
duhet t€ bazohet né respekt pér integritetin territorial, sovranitetin e Ukrain€s dhe té
drejtén ndérkombétare. Sipas juristit ndérkométar Sean Murphy, si Ukraina ashtu
edhe Rusia jané anétare t& OKB-sé, sipas Nenit 2 (4) t€ Kartés s¢ Kombeve té
Bashkuara, asnjé shtet nuk mund té pérdori forcén kundé€r integritetit territorial ose
pavarésisé politike té€ cilitdo shteti tjetér anétar t€ OKB-sé. Kjo &éshté arsyeja qé
ndérhyrja ushtarake e rusisé né krime e “njollos” shképutjen e bén kété incident
shumé serioz. Federata Ruse ka pushtuar territorin sovran dhe t€ paprekshém té
Ukrainés me Republikén Autonome t€ Krimes€. Pushtimi dhe nénshkrimi i
"Traktatit" 1 vetédeklaruar nga presidenti Putin si edhe autoritetet e paligjshme né
Krime mé 18 mars, flet pér aderimin e Republikés s€¢ Krimesé né Federatén Ruse pér
formimin e Subjekteve t& reja pérbérése brenda Federatés Ruse, té cilat do té
“zbatohen pérkohésisht nga data e nénshkrimit dhe do t€ hyjn€ né€ fuqi né€ datén e
ratifikimit” €shté n€ kundérshtim flagrant me té drejt€én ndérkombétare dhe disa

traktateve ndérkombétare né t€ cilat Federata Ruse €shté njé nénshkruese.

5. Krimea dhe Kosova, dy raste té ndryshme.

Pasi kemi analizuar burimet historike t€ lindjes dy ¢éshtjeve né studim, rastin
e Kosovés dhe até t&¢ Krimes€, pasi kemi parashtruar krej peisazhin e ngjarjeve dhe
konflikteve pérreth tyre, kemi evidentuar gjeostrategjité dhe gjeopolitikat né rrafsh
kontinental dhe botéror, kemi krahasuar dhe parashtruar raportet dhe situatat konkrete
dhe té ndryshueshme té té dy rasteve, nuk na mbetet vegse ti rimarrim né€ shqyrtimin
pyetjen tone themelore t&€ studimit “Krimea dhe Kosova, pse ndryshojné?”. Pa asnjé
dyshim arrijmé né€ njé konkluzion t€ pérgjithshém historic dhe politik se kemi té
b&ymé me dy raste n€ dukje té€ afért dhe t€ ngjashém, por né€ thelb krejt t€ pangjashém
dhe me qasje dhe intersa t&€ ndryshme historike, juridike, diplomatike e politike. Por
kjo nuk mjafton, kérkohet njé analize, njé ballafaqim, njé krahasim dhe argumentim

bazuuar né normén dhe parimet e t€ drejtés ndérkombétare. Pretendimet e shtetit rus
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pér ngjashméri kané pér qéllim qé: duke i interferuar si raste tek njeritjetri, duke i
krahasuar, duke i afruar dhe duke e béré sa mé t€ ngjashém c¢éshtjen e Krimes€ me até
té Kosovés, politika dhe strategjia e tyre e njéanshme t€ mundé qé€ té justifikojé dhe
interpretojé né arenén ndékombétare me t€ njéjtat argumenta si né rastin e Kosovés,
veprimet e veta arbitrare, t€ njéanshme dhe t€ dhunshmé pér aneksimin e Krimesé.
Rusia synon qé té sigurojé pér aneksimin e Krimesé suport té njéjté ndérkombétar si
né rastin ¢ Kosovés, gjoja t€ bazuar né parimet e sé drejtés ndérkombétare, né
rezolutat e Késhillit t&€ Sigurimit t& OKB dhe té marréveshjeve t€ tjera, sikurse gjetén
mbéshtetje n€ parimet e s¢€ drejtés ndékombétare pavarésia dhe krijimi i shtetit té ri t&
Kosovés. Népérmjet shtjellimit t&€ késaj teme dhe pasi kemi béré njé analizé
krahasuese t€ t€ dy rasteve Kosové dhe Krime, konkludojmé dhe parashtrojmé disa
pérfundime:

1. Mes c¢éshtjes sé¢ Kosovés dhe asaj t€ Krimesé nuk ka ngjashméri sepse s€ pari
fillesa e problematikés sé tyre ka origjiné€ dhe rrethana t€ ndryshmé historike dhe pér
kéré arsye kané qasje t&€ ndryshme ndaj parimeve té sé drejtés ndékombétare.

2. Palét e pérfshira né konflikt né¢ t€ dy rajonet Kosové dhe Krime kané gasje dhe
interesa t€ ndryshme dhe pér realizimin e géllimeve té tyre kané pérdorur rrugé dhe
instrumenta t€ ndryshme, ndérkohé q€ edhe reagimet dhe suporti ndérkombétar ka
qéné 1 ndryshém, né rastin e Kosovés reagimi ndérkombétar né zanafillé té lindjes sé
¢cEshtjes ka qéné i pafavorshém, ndérsa zgjidhja e saj €shté shoqéruar nga njé
mbéshtjetje e fuqishmé ndérkombétare bazuar né disa rezoluta té Keéshillit t&
Sigurimit t¢ OKB ku vecoj rezolutén 1244. E paré né kété optiké, ndryshimi thelbésor
né rastin e Kosovés ishte fakti se, Késhilli i Sigurimit i OKB ishte i pérfshiré né
proces dhe népémyjet rezolutés 1244 me ané té sé€ cilés vendosi pér praniné civile té
UMNIK qé géndroi g€ nga viti 1999 e ne tété vitet né vazhdim, pra kétu procesi u

iniciua nga OKB dhe jo nga ndonjé shtet’”

. I dérguari Marti Ahtisari zhvilloi
bisedime rreth dy vjet me palén kosovare dhe até serbe duke u pérjekur pér té€ gjetur
njé¢ status pérfundimtar dhe arriti né konkluzionin se nuk kishte alternative tjetér
vegse Kosova té shpallte pavarésiné. Ndérsa né Krime nuk ka asgjé qé t’i pérngjajé
kétij procesi, pasi nuk kemi pérfshirje t& OKB-s€, KS nuk autorizoi proces pér té

vendosur té€ ardhmen e Krimesé apo shpalljen e pavarésisé, qé té keté ardhur si

rezultat 1 natyrshém i njé procesi té tillé ku vete OKB té thoshte se ska mundési té

399 “http://www.zeriamerikes.com/media/video/1878148.html (14 gershor 2017).

132



tjera t€ vlefshme. Né rastin e Krimes€ nuk ishte e qarté pérse duhet té€ kishte njé
proces t€ ngutur brenda fare pak javéve q€ drejtohej jo nga OKB por nga Rusia.

3. Ndryshim tjetér i madh éshté se né rastin e Kosovés kemi t&€ b&jmé me shkelje
flagrante t€ t€ drejtave t€ njeriut pér té cilat Gjykata Ndérkombétare pér Krimet e
luftés pér ish Jugosllaviné i cilésoi si krime kundér njerézimit. Ndérsa n€ kontekstin e
Krimesé€ nuk kemi digka t€ till€.

4. Pér zgjidhjet e dy ¢éshtjeve dhe konflikteve né té dy rajonet kané€ qéné té ndryshme
dhe jané pérdorur instrumenta t€ ndryshém, bie fjala né Kosové jané pérdorur mjete
dhe instrumenta diplomatike, bisedimet, rezistenca pasive, referendum, lufta
clirimtare (UCK) dhe ndérhyrja ushtarake ndérkombétare me ané té njé kualicioni té
gjeré shtetesh antare t€ NATOS. Ndérsa né rastin e Krimesé u pérdorén mjete dhe
instrumenta krejt t€ njéanshém qé nuk gjetén mbéshtetje ndérkombétare dhe té
pabazuara né parimet e s€ drejtés ndérkombétare pasi Rusia ka shkelur traktatet e
lidhura mes saj dhe Ukrainés né té cilat zotohet se do té€ respektojé integritetin
territorial t€ saj dhe se nuk do t€ kété géllime ekspansioniste né drejtim té kufijve té
fqinjit té saj. Si Rusia dhe Krimea jané€ nénshkruese té¢ Kartés s¢ Kombeve té
Bashkuara me ané t€ sé cil€s iu lindit disa détyrime dhe té drejta reciproke sa i takon
aspektit t€ s€ drejtés ndérkombétare. Ato gjithashtu jané€ nénshkruese t€ Aktit Final té
Helsinkit i cili kufizon pérdorimin e forcés.

5. Zgjidhja e ¢éshtjes dhe shteti i ri i Kosov€s u shoqérua me njohje té gjeré
diplomatike ndérkombétare nga vende t€ ndryshme né boté ku pér té cilén ka arritur
né 96 numri i1 shteteve q€ e kan€ njohur até. Ndérsa ndérhyrja ushtarake dhe
referendumi i improvizuar né Krime, jo vetém qé& nuk gjeti mbéshtetje dhe miratim
ndérkombétar por ndérkombétarish u konsideruan si veprime t€ dhunshme dhe
arbitrare nga Rusia dhe u shogérua me vendosjen e sanksioneve ndérkombétare
ekonomike nga BE, si vendi pérgjegjés pér nxitjen dhe organizimin e konfliktit,
anksionet pérfshijné njé ndalim té eksportit t&€ arméve, si dhe t& ashtuquajturén
teknologji me pérdorim t€ dyfishté, e cila mund té pérdoret pér géllime civile dhe
ushtarake. Krimea €shté njohur vet€ém nga njé shtet anétar i OKB-s€ g€ €shté Rusia,
asnj€ organizaté apo institucion juridiko ndérkombétar nuk e legjitimon Republikén e
shpallur atje.

6. Kombinimi i pazakonté i faktoréve qé gjendet né situatén e Kosovés duke pérfshiré
edhe kontekstin e shpérbérjes s€ Jugosllavis€ historiné e spastrimit etnik dhe krimet
kundér civiléve né Kosové, dhe periudha e zgjatur e administrimit t& OKB-sé nuk

jané gjetur né asnj€ vend tjetér dhe prandaj béjné Kosovén njé rast t& vecanté. Sipas
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Condoleezza Rice, Kosova nuk mund té shihet si njé precedent pér asnjé situaté tjetér
né boté sot’'’. BE-ja vendosi qé anétarét e saj ta njihnin até né ményré individuale,
sipas saj secili shtet duhet t€ zgjedhé€ nése do t€ njohé pavarésiné e Kosovés apo jo.
Pjesa mé e madhe e béri me pérjashtimin e dukshém t€ Spanjés e cila pérballet me
separatizmin brénda vendit, né rajonin e Baske dhe Katalonjés. Rusia nuk e njohu
shpalljen e njéanshme té€ pavarésis€é s¢ Kosovés duke théné se ajo vendos njé
precedent té rrezikshém. Precedenti Kosovés éshté i tmerrshém, pasi praktikisht ajo
prish gjithé sistemin e marrédhénieve ndérkombétare, e cila mori jo dekada, por
shekuj pér tu formuar, ajo mund té€ shkaktojé njé =zinxhir pasojash té
paparashikueshme. Kjo &shté njé shpaté me dy tehe; €shté shprehur Presidenti rus
Vladimir Putin n€ 2008.

7. Referendumi né Krime ishte shkelje e qart€ e Kushtetutés s¢ Ukrainés dhe té
drejtés ndérkombétare, dhe nuk do t€ njihet nga komuniteti ndérkombétar Presidenti i
Shteteve t& Bashkuara t& Amerikés Obama né 17 mars’''. BE-ja hodhi poshté
referendumin Krimesé dhe tha se nuk do té marré parasysh rezultatet e saj.
Referendumi &éshté i paligjshém né bazé t& Kushtetutés s€¢ Ukrainés dhe sipas ligjit
ndérkombétar, shefja e politikés sé jashtme té BE Catherin Ashton®'? &shté shprehur
se nuk mundet thjesht t€ rrim& duarkryq dhe té themi se kjo situaté mund té lejohet té
ndodhé. Rusia pérmendi precedent Kosovén si njé nga justifikim pér pérligjen dhe
shképutjen e Krimesé nga Ukraina. Nése partnerét tané thoné se rasti i Kosovés éshté
1 vecanté, at€heré pérgjigjja joné &shté q¢ atéheré rasti 1 Krimes€ &shté edhe mé 1
veganté, Gjithkush e kupton se Krimea €shté shumé mé e réndésishme pér Rusiné,
ashtu si Komoros jané pér Francén dhe Falklands pér Britaniné e Madhe é&shté
shprehur Lavrov ministri i jashtém rus né mars®",

8. Kronologjia e ngjarjeve né Kosové e Krime shénon vektoré t€ ndryshém me
bazueshméri t€ ndryshme juridike t€ s€ drejt€s ndérkombétare. Nése né Kosové
kishim pranin€ e Forcave t&€ NATO-s, né¢ Krime kemi vetém bazén e flotés ruse té
Detit t& Zi né qytetin e Sevastopolit.

9. Gjithashtu njé tjetér pyetje qé shtrohet né rastin e Krimesé éshté nése ajo mund té
argumentohet si rast ku ka vend pér vetévendosje? Pér t'iu pérgjigjur késaj pyetje

duhet mé paré€ té citojmé s€ vetévendosja pérqgéndrohet né tre mundési té ndryshme.

319 http://2001-2009.State.gov/secretary/rm/2008/02/100973 . htm (27 qershor 2017).
! http://www.politico.com/story/2014/03/barack-obama-crimea-referendum-international-law-
104363.html 27.
312142 http://ecas.europa.eu/statements/docs/2014/140317 04 en.pdf (15 gershor 2017).
313 http://rt.com/news/lavrov-crimea-ukraine-west-181 (23 gershor 2017).
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A) Kur kemi t€ b&jmé me nj€ koloni, at€héré ajo koloni ka té drejté pér vetévéndosje.
B) Kur njé territor gjéndet né njé pushtim té huaj. C) Njé pjesé€ e njé shteti péson
abuzim sistematik t€ t€ drejtave t€ njeriut. Kjo do té ishte njé situaté t& cilén shumé
studjues do ta argumentionin se kjo zoné do t€ kishte nevojé pér vetévendosje
riparuese. Ndoshta Kosova mund t€ ishte pjes€ e késaj kategorie, por edhe né kété
rast kemi t&€ b&jmé kryesisht me procesin e drejtuar nga KS dhe OKB dhe jo me njé té
drejté t&€ njéanshme pér t’u béré njé shteti ndaré. NE rastin e Krimesé nuk ekzistojné
nuk ekzistojné shkeje té t€ drejtave t€ njeriut. Rasti 1 Krimes€ €shté 1 ngjashém mé
Kebekun né Kanada, pér té cilén Gjykata e Larté e Kanadasé €shté shprehur me njé
vendim g€ &shté pranuar nga njé pjes€é e madhe e studiuesve. Sipas kétij vendimi
Kebeku nuk ka t€ drejtén e vetévendosjes pasi kétij rajoni nuk i jan€ shkelur té drejtat
demokratike dhe té drejtat e njeriut. Mirépo, cilat jané alternativat e zgjidhjes sé
konfliktit né Ukrainé? Qeveria e Kievit ndoshta do t€ vazhdojé t€ mbajé qéndrimin
aktual, dmth g€ ta konsiderojé Krimené si pjesé té€ Ukrainés pa i béré rezistencé asaj
g€ po bén Rusia apo mbajtjes s€ referendumit. Gjithashtu fakti q€ Ukraina térhoqi
trupat nuk e minon kété géndrim t€ saj, ky veprim sipas prof. Sean Murhpy-it do té
thot€ g€ Ukraina €shté duké shmangur njé pérplasjé t€ armatosur dhe geveria e
Ukrainés ka té drejté t€ vazhdojé té€ mbajé qéndrimin aktual. Dicka tjetér g€ mund té
bé&j€ Ukraina sipas tij, €shté g€ ajo t€ bashk&punojé me vendet e tjera dhe njé ményré
pér ta béré kété jané sanksionet dhe diplomacia. Sipas njé krahasimi i paré nga njé
kéndvéshtrim politik 1 cili po ashtu e kundérshton njé€ paraleliz€ém rastin ¢ Kosovés
me até t€ Krimevé, Presidenti i SHBA Barak Obama shprehet se: “Kur dégjoj
krahasime me Kosoven, ku mijéra njeréz po masakroheshin nga geveria e tyre, ky
éshté njé krahasim qé nuk ka absolutisht asnjé kuptim. Eshté e réndésishme qé
gjithkush ta keté té gart€ se kéto jané justifikime, né rast t€ njé veprimi tjetér t&é
mundshém té ruséve”.’"*

13. Njé tjetér krahasim q&€ mund té béhet pér kéto dy rajone éshté né té cilat dalin né
pah ndryshime por edhe ngjashméri €shté fakti se ato qé t€ dyja kané né pérbérjen e
tyre grupe té€ ndryshme etnike. NE rastin e Kosovés e cila ka né pérbérje té saj
popullsi nga etniciteti shqiptar q€ z&€ 92%, etniciteti serb 5.3%, etnicitetei turk dhe
rom q¢€ z€né aférsisht 2.7% t& popullsis€ ku gjéthésej jan€ 2.513.830 banoré. Ndérsa

314 “http://www.z€riamerikés.com/media/video/1878148.html (14 gershor 2017).
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né Krime 60.4% jané rusé€, 24 % jané ukrainas, tatarét e krimesé pérb&mné 10.2%,

Bjellorusé 1.5%.
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KREU IX: KONKLUZIONE DHE REKOMANDIME

- Vlerésime pérfundimtare pér pércaktimin e fushéveprimit dhe pérmbajtjes sé
parimit té vetévendosjes dhe zhvillimet e mundshme.

Né pérfundim t€ kétij punimi, né t€ cilin u pérpoqa té nxjerr aspektet teorike
dhe praktike, rrjedhimet juridike dhe historike té parimit t€ vetévendosjes, arrijmé né
konkluzionin se e drejta pér vetévendosje €shté njé e drejté ligjore né bazé té sé
drejt€s ndérkombétare publike dhe té drejtave t&€ njeriut, edhe pse qéllimi 1 saj ekzakt
nuk &shté i qarté dhe &shté e dyshimté nése ndonjéheré do t’i jepet natyra politike e sé&
drejtés.

Né kété studim, analizat dhe ideté nuk mungojné, por mé duket se nga gjithcka
qé kam pasur rastin t€ konsultohem, del njé e vértet€ e trishtueshme dhe e
papranueshme: té drejtat e njeriut, pér mé€ shumé se pesédhjeté vjet, nga Deklarata
Universale e t€ Drejtave t€ Njeriut dhe qytetarit, paraqiten edhe sot, njé “zoné gri”
dhe njé nerv i zbuluar i s€ drejtés ndérkombétare.

Thuajse, €sht€ harruar se koncepti i sé€ drejt€s subjektive &shté i lidhur
pazgjidhshmérisht me até t€ detyrés. N& raste specifike, detyra qéndron né krye té
sistemit ndérkombétar dhe konsiston né garantimin dhe pérmbushjen e té drejtave té
njohura njerézore.

Nuk &shté rasti pér t'u ndalur mbi propozimet qé jané formuluar né€ njé
kuptim té till€, dhe g€ shkojné né drejtimin e pércaktimit t€ njé katalogu té t€ drejtave
themelore me natyré ekonomike dhe sociale, pér forcimin e procedurave té kontrollit,
pér t€ forcuar mekanizmat e shtypjes ekzistuese, dhe né€ fund, t€ njohjes sé&
juridiksionit universal nga gjykatat kombétare né lidhje me rastet mé t€ rénda t&
shkeljes s€ té drejtave té€ njeriut. Nevoja pér t€ vepruar né€ kéto drejtime po béhet
gjithnjé e mé e pérhapur. Dhe kjo aq mé tepér né njé fazé mijévjecare t&€ historisé sé
njerézimit, n€ t&€ cilén jané t& panumérta rreziqet qé€ njeriu dhe t& drejtat e tij, me njé
fjalé dinjiteti i tij, t€ shkojné mbrapsht.

Eshté e pashmangshme né kété piké, té pyesésh se cili duhet t& jeté roli i
parimit t&€ vetévendosjes s€ popujve dhe té shihet nése ka ende hapésiré pér t€ né
realitetin bashkékohor.

Né fakt, ekziston rreziku se parimi né€ fjalé mund té z€vendésohet nga njé lexim
1 s€ drejtés ndérkombétare, q€ tenton t’i favorizojé pashmangshmérisht shtetet,

tashmé t€ ndértuara né kurrizin e té drejtave t€ popujve dhe individéve.
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Pér mé tepér, né kontekstin ku paqgja dhe siguria né raportet ndérkombétare
jané béré tashmé parésore dhe vlera t€ domosdoshme pér bashkéjetesén midis
shteteve, synohet vazhdimisht shkurajimi pér ushtrimin e t€ drejtés pér vetévendosje.

Duhet mbajtur parasysh, gjithashtu, pamundésia q€ e drejta t’iléré fushé té liré
opcioneve dhe aksioneve qé s’kané ligjshméri dhe g€ né t€ vérteté, shumé shpesh,
fshehin konturime ideologjike dhe instrumente politike.

Né krahun tjetér, rreziget e njohjes, pa dallim dhe jo né ményré selektive, té
vetévendosjes nuk na lejoné t’i kalojmé né heshtje formulimet e kétij parimi gé jané
pérfshiré né burimet e ndryshme ndérkombétare dhe gé shénjojné pér kété njé vleré
universale.

Eshté e pamundur té¢ 1émé né heshtje zérat dhe ankesat qé né pjesé té
ndryshme té globit do t€ ngrihen kundér diskriminimit dhe dhunimit g€ ndodhin ndaj
pakicave etnike, fetare dhe kulturore dhe t€ lejohet q€ grupe sunduese, nén pretekstin
e karakterit t€ brendshém t€ ¢éshtjes, t€ vazhdojné t€ mbajné qéndrime joliberale né
kundérshtim me parimet mé elementare t€ c¢do qytet€rimi. Prandaj, duhet t&
pérgendrohemi né karakterin dinamik ose, théné ndryshe, mbi “virtualitetin e
pérhershém” t€ parimit n€ shqyrtim, pér skicimin e rrugés drejt s€ ardhmes, pa 1
shkelur pér kété, vlerat e tjera.

Rekomandim: Né kété drejtim, theksi duhet té vihet né pérmasén e
brendshme té parimit té vetévendosjes dhe késhtu u japim vleré implikimeve
politike, ekonomike, sociale e kulturore, mbi té cilat ende nuk ka shumé hapésiré
pér ta shprehur plotésisht potencialin e saj.

Sigurisht, nuk &shté pa vend té kujtojmé né kété cast, vézhgimet e mprehta té
shembullit t& njé studiuesi, i cili argumenton se “nése njerézit do ta shihnin qarté, qé
té drejtat e tyre nuk jané njé dhuraté e natyrés, por njé né€nshtrim i pérhershém, njé
betejé pa fund ndaj rikthimit n€ gjendjen kafshérore, njé lloj krijimi aktiv dhe i
pérditshém, njé rebelim g€ 1 jep jetés kuptimin e saj, origjinalitetin e saj dhe
fisnikérin€ e saj, aksioni yné mund t€ grumbullojé mé shumé njeréz, do t€ jet€ mé i
vérteté, mé shumé ngjit€s dhe mé shumé efikas”.

Nén kété profil, éshté emblematik neni 1, parg. 1, i pérbashkét né té dy paktet
ndérkombétare mbi té drejtat e njeriut té vitit 1966, qé thoté: “Tous les peuples ont
le droit de disposer d”eux-memes. En vertu de ce droit ils determinent librement
leur statut politique et assurent librement leur development economique,social e

culturel”.
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Rekomandim: Né vend té komentit mbi kété dispozité, duhet shénuar qgé
pikérisht pér hir t€ pérfshirjes né pakt, vetévendosja bén pjesé né tematikén e té
drejtave té njeriut, qé éshté fusha e objektit té sé drejtés sé brendshme.

Teza e mbéshtetur nga pjesa mé e madhe e doktrinés ndérkombétare déshiron
qé parimi né fjalé té jeté i kufizuar né tri situatat klasike, domethéné ajo e popujve té
sundimit kolonial, e popujve té nénshtruar me forcé nga njé regjim i huaj dhe ajo e
nénshtrimit nga njé regjim racist. Pér ta provuar két€ tez€ mund mund té themi se
parimi 1 vetévendosjes ka pérfunduar, duke u kuptuar shpesh né doktriné dhe né
praktiké, si i drejtuar vet€m popujve né tri situatat e lartpérmendura; popujve té ciléve
u njihej e drejta pér ta zgjedhur fatin e tyre politik dhe né vecanti, statusin e tyre
ndérkombétar, formimin e nj€ shteti t€ pavarur qé do té thoté, t& integroheshin me njé
shtet tjetér nga ai prej t€ cilit vareshin.

Né njé logjiké ndérkombétare, né fakt, nuk duket se mund t& ligjérohet
(legjitimohet) ¢do lloj pretendimi. Bashké me parimin e vetévendosjes s€ popujve,
bashkésia ndérkombétare njihet dhe bashkohet me parimet e sovranitetit dhe
integritetit territorial té shteteve t€ pavarura dhe g€ kané njé geveri demokratike,
pérfagésuese té t€ gjithé popullit dhe g€ garanton té drejtat e individéve dhe grupeve
shogérore qé ekzistonin né territorin e tyre.

Pérmbajtja shuméforméshe e parimit t&€ vetévendosjes lejon qé té€ zbatohet né
situata t€ ndryshme, por jo q€ pér kété arsye té€ mos respektohet integriteti territorial i
shteteve me geveri demokratike. Né kété piké t€ shtrohet pyetja nése parimi mund té
kuptohej, né até kuptim qé€ shpesh i jepet nga piképamja politike e vetévendosjes s&
brendshme. Ky koncept tregon ményrén sesi rregullohet marrédhénia mes shtetit nga
njéra ané€, dhe t& qeverisurve, nga ana tjetér, dhe né veganti, sjell pér shtetin detyrimin
pér t& pasur konsensusin e popullit, mund€si kjo pér t€ marré pjes€ né jetén politike
dhe shogérore dhe mundésiné pér ta ndryshuar strukturén e shtetit, né rastin kur ky 1
fundit nuk kishte pélqimin e popullsis€; me fjal€ té tjera sjell t& drejtén pér té pasur
njé qeveri demokratike. Ky aspekt u pranua né nivel rajonal dhe né€ vecanti, né
Organizatat pér sigurimin dhe bashk&punimin né€ Evropé.

Parimi, né fakt, u pranua nga marréveshjet e Helsinkit, t&€ 1975 dhe né vitin
1990, nga konferenca e Kopenhagés dhe nga Karta e Parisit. Gjithsesi, nga pjesa mé
e madhe e doktrinés, n€ zbatimin konkret kufizohet nga dénimi i geverive qé
praktikojné forma sistematike t€ diskriminimit racial kundrejt subjekteve qé u

pérkasin pakicave apo grupeve t€ popullsisé civile. Kjo €shté e vérteté, sic e kam
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théné, sepse Karta e Kombeve t€ Bashkuara, bazohet mbi respektimin e parimit té
integritetit territorial dhe pavarésisé politike té ¢do shteti.

Njé pohim tjetér i késaj €shté i pranishém dhe né Rezolutén e Asamblesé sé&
Pérgjithshme nr.2625-XXV, sipas sé€ cilés nuk autorizohet apo shtyhet njé veprim qé
ndan apo kércénon, térésisht apo pjesérisht, integritetin territorial ose unitetin politik
té€ ¢do shteti sovran dhe t€ pavarur, qé€ sillet n€ pérputhje me parimet e barazisé€ s¢ té
drejtave té€ njeriut dhe respekton t€ drejtén e njé populli pér t’u pérfagésuar.

Integriteti territorial i shteteve imponohet si kufiri 1 pérgjithshém pér
ushtrimin e parimit t&€ vetévendosjes dhe si¢ déshmon rasti i Kosovés, ishte pikérisht
shkelja e parimit té integritetit territorial dhe sovranitetit,qé ¢coi né€ reagimin e Serbisé
dhe t& gjithé atyre vendeve qé sé bashku me kété t€ fundit, e mohuan njohjen e kétij
shteti té ri.

Pavarésisht prej véshtirésive dhe komunikimit me parimet e tjera, profili i
brendshém i parimit té vetévendosjes sé popujve ka evoluar me kalimin e kohés dhe
ka ndryshuar. Nga vitet ‘70 e mé pas, parimi filloi t€ shihej si njé rregull g€ e
kundérvinte popullin dhe qgeverin€ dhe g€ i1 jepte té€ parit né raste té caktuara
mundé€siné pér t’u liruar nga shteti. Parimi 1 vetévendosjes, duke gené njé parim 1 té
drejtés ndérkombétare, vendos detyrimin e njé geverie kundrejt geverive t€ tjera dhe
bashkésisé ndérkombétare, qé t’ilejojé popullit t€ lirohet nga prania e tij. Pa asnjé
dyshim qé kjo krijon njé normé té sé drejtés cogente. Statusi i shumé geverive dhe
fakti q&, mé€ shumé se gjysma e shteteve t€ cilat sot ekzistojn€, kané€ pranuar té drejtén
e vetévendosjes mbi bazén e Konventés s€¢ Kombeve t€ Bashkuara dhe mbi t€ drejtat
e njeriut, déshmojné ekzistencén e t& drejtés sé vet€vendosjes si normé e t€ drejtés
ndérkombétare. Si aparatet politike, edhe doktrina nga té€ gjitha rajonet dhe t& ¢do
ideologjie politike, kan€ pranuar ekzistencén e t& drejtés s€ popujve pér té
vetévendosur, si dhe jané dakord, gé kane t€ béjmé me natyrén jus cogens té parimit.

Kjo e drejté ka njé zbatim universal dhe jo t& gjitha shtetet do t’ua njihnin kété
t& drejté t& gjithé popujve. Eshté e sakté vetém nése do té barazonim vetévendosjen
me shképutjen apo pavarésiné.

Njé gjé€ tjetér q€ duhet sqaruar €shté se ndryshe éshté e drejta pér vetévendosje
e bazuar mbi territorin, si¢ €shté vendosur nga Kombet e Bashkuara né kontekstin
kolonial, dhe tjetér gjé &shté parimi etnik-gjuh&sor-nacional i veté€vendosjes, si¢
ishte kuptuar nga Wilson-i, n€ 1919. Ndryshimi, né fakt, tregon njé kufizim thelb&sor
né 40 vitet e fundit, saqé éshté dalluar edhe nga Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé

né rastin e kufijve mes Burkina Fasos dhe Malit dhe nga Gjykata Arbitrare né
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pozicionin e saj, né lidhje me Jugosllaviné. Si pérfundim, parimi i vetévendosjes nuk
ka njé kuptim g€ pérputhet me kété fjalé. Duke besuar se ¢do bashkési etnike, e
identifikuar apo i vetidentifikuar, duke u bazuar mbi karakteristikat specifike té saj,
mundet n€ ¢do cast apo situaté t€ vendosé fatin e vet, do t€ ishte e rrezikshme pér
bashkésiné ndérkombétare, sepse do t€ sillte né njé shpérbérje t€ ¢cdo lloj shteti, n€ t&
cilin jané té pranishme bashkési, pakica, popullsi indigjene apo etnike. Eshté e
domosdoshme té shihet me kujdes pretendimi qé ka bashkésia ndérkombétare se té
gjitha geverité qé ekzistojné né toké, gézojné marréveshje te shumicés s€ subjekteve
dhe jané zgjedhje e lir€ e tyre... Jemi ende larg nga njé€ situaté e till¢, edhe pse nuk
mund ta mohojmé g€ pjesa mé e madhe e shteteve, ashtu si¢ éshté shprehur edhe né
deklarata t¢ ndryshme dhe rezoluta t&€ Asamblesé sé¢ Pérgjithshme, e konsideron
vetévendosjen si sinonim t€ demokracisé, kurse me demokraci kuptojné ligjshmériné
demokratike t& qeverive”.

Né té vérteté, jané njé séré situatash né t€ cilat rezultatet nuk jané€ arritur ende
dhe shumé geveri té shteteve diktatoriale apo demokratike jané né fuqi, pa pélgimin
dhe ligjshmérin€ e popullsis€. Mendoni se ¢faré ndodhte né regjimet komuniste té
Evropés Lindore, apo ajo ¢ka vijon t€ ndodhé edhe sot n€ disa vende arabe té Lindjes
s€ Mesme, ose né shumé vende afrikane dhe aziatike; mund t€ pérmendim rastin mé
té fundit t€ Birmanisé€, ku regjimi ushtarak nuk e ka pranuar kérkesén pér zgjedhje té
lira apo mohimin e shprehjes s€¢ mendimit t€ lir€, si¢ po ndodh né Tibet.

Fakti q€ duhet véné re, &shté se pér fat t€ keq, shumé nga kéto shtete gézojné
mbéshtetjen e shumé shteteve t€ fuqishme jo vetém Peréndimore dhe kjo, sepse
pozicionimi né mbéshtetje t& demokracisé nuk ndiget nga njé veprim konkret dhe 1
pérgjithshém kundér vendeve jodemokratike.

Njé€ gabim tjetér, si¢ e kemi pérmendur mé sipér, €shté ai 1 t€ besuarit se
parimi 1 vetévendosjes mund t€ veprojé né ményré qé t€ plotésojé déshirat dhe
aspiratat shképutése t€ rajoneve apo zonave autonome edhe se kéto paragesin
karakteristikat q€ i bénin té€ ishin etnikisht t€ ndara nga pjesa tjetér e vendit, ashtu si¢
déshmon ¢éshtja e Kosovés. Ky aspekt mund t€ sillte edhe probleme brenda njé shteti
shumékombésh qé &shté rreziku i krijimit t€ disa mikro-shteteve, qé nuk kishin
mundésiné pér t&€ garantuar mbrojtjen e interesave té popullsisé, si¢ ndodh me njé
shtet unitar. Njé e dhéné tjetér q€ duhej konsideruar si e e till€, ishte ajo ¢ka pohohe;j
né Deklaratén Universale té té drejtave té njeriut: “It is essential. If man is not to be
compelled to have recourse, as a last resort, to rebellion against tyranny and

oppression, that human rights should be protected by the rule of law”.
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Rekomandim: Né kété kuptim, duhej béré e mundshme gé té ekzistojé
respektimi i té drejtave pér grupet njerézore, me njé status té stabilitetit dhe pages
ndérkombétare, me ané té mbajtjes sé sistemit aktual té shteteve shumékombéshe.
Sigurisht, qé kur shumicat e refuzojné ekzistencén e njé pakice dhe té drejtén e saj
pér t’u shprehur, vetévendosja e jashtme ose shképutja mund té jené té vetmet
zgjidhje vetém pér ata, gé ndihen té trajtuar si “alien” né shtépiné e vet.

Né pjesén mé t€ madhe té rasteve, pérdorimi i zgjidhjeve qé mbeten né
brendési t€ njé shteti unik dhe g€ e njeh “vlerén e diversitetit” del si zgjidhja mé e
praktikueshme dhe qé mund té garantonte arritjen e njé statusi paqésor dhe
demokratik. Né kété kuptim, €shté e véshtiré t’u referohesh situatave ndérkombétare,
domethéné nuk ka modele té vlefshme, edhe pse kemi shumé shembuj pozitivé té
formave t€ ndryshme té decentralizimit, mévetésisé (autonomis¢) apo federalizimit,
si¢ déshmojné ¢éshtjet e Belgjikés, Spanjés, Nikaraguas dhe té Kanadasé.

Vetévendosja shihet mé shumé né kuptimin e brendshém té shteteve, sesa né
até té jashtém dhe shihet ndryshimi i realitetit t¢ marrédhénieve ndérmjet fuqisé
gendrore dhe entitetit sub-shtetéror. Réndésia e kufijve ndérkombétaré pér interesat e
qytetaréve duket se po zhduket, gjithmoné e mé shumé, dhe kjo nénkupton se shteti i
konceptuar né kuptimin klasik po shpérndahet, sigurisht gé sot éshté ende mé e
véshtiré pér ta pérséritur baraziné e parimit té vetévendosjes = e drejta e njé shteti té
pavarur, dhe si déshmi e késaj éshté realiteti evropian, ku kufijté nuk jané mé

pengesa e atyre kohéve midis dy shteteve.

- Dilema e dy aspekteve kontradiktore té vetévendosjes.

Paradoksi i genésishém i t€ drejtés pér vetévendosje €sht€ shumé i njohur. Ky
problem v€ né médyshje ¢do autor dhe jurist q€ niset t& shqyrtojé t€ drejtén dhe
pasojat e saj. Kjo dyjarési (dualitet) e bén t& drejtén aq t€ dobét, por né t€ nj&jtén kohé
edhe aq té fugishme. Dobésia e saj rrjedh nga fakti se €shté njé mjet ligjor shumé i
véshtiré pér t’u pérdorur né t€ drejtén ndérkombétare, gjé qé béhet shumé e dukshme
kur shqyrton Deklaratén e Marrédhénieve Migésore. Eshté pércaktuar si njé parim
themelor né ményré t€ pagabueshme ligjore, por gjuha e deklaratés &Eshté
jashtézakonisht e kufizuar pér shkak té paqartésisé q¢ ngérthen ajo, njé paqartési qé
pasqyron natyrén politike t€ s€ drejtés.

Né t€ njéjtén kohé, kjo e drejté si njé slogan politik mund t€ jeté
jashtézakonisht e fuqishme, pér shembull, kur pérdoret nga njé popull g€ kérkon

lirin€ dhe pavarésing si¢ éshté béré gjaté dekolonizimit. Por gjithashtu, mund t€ jeté e
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rrezikshme kur pérdoret pér t€ ndezur ndjenjat e nacionalizmit t€ skajshém te njerézit.
Konfliktet etnike né ish-Jugosllavi nuk filluan n€ fund né vitet néntédhjeté, por kané
nj€ histori shumé mé t€ gjaté dhe mé t& ndérlikuar. Né ményré t€ ngjashme, ajo qé ¢oi
né gjenocidin né Ruandé, ishte njé situat€ komplekse q€ daton né periudhén
koloniale. Sigurisht, ilagi kétu duhet té jeté demokracia dhe jo ripércaktimi i termit
“popull” ose parimit t€ integritetit territorial.

N¢ ¢do rast, kjo médyshje nuk duket té keté njé zgjidhje pér castin, as né t&
ardhmen e af€rt. Sipas mendimit tim, €shté e qart€ nevoja pér natyrén e dyfishté t& sé
drejtés pér vetévendosje né ligjin dhe marrédhéniet ndérkombétare. Pér kété arsye
éshté e véshtiré, pothuaj e pamundshme, t€ arrihet njé marréveshje mbi njé pércaktim

mé té sakté t€ sé€ drejtés, mbi pérmbajtjen dhe géllimin e saj.

-Ku géndron sot e drejta pér vetévendosje?

Ajo qé mbetet tani &shté t’i pérgjigiemi pyetjes nése aspekti kolonial i té
drejtés pér vetévendosje éshté 1 vjetéruar dhe vetém me réndési historike. Nuk éshté e
habitshme qé pérgjigjja €shté komplekse. Ky aspekt i sé drejt€s konsiderohet i
vjetéruar né kuptimin qé€ dekolonializimi konsiderohet si 1 marré fund. N¢€ t€ njéjtén
kohé, liria prej kolonizimit ende konsiderohet si njé e drejté themelore né t€ drejtén
ndérkombétare, para s¢ gjithash, pér kolonité e pakta t€ mbetura. Pér mé tepér, e
drejta pér vetévendosje €éshté themeluar né€ kuadér té dekolonizimit, gjé q€ éshté njé
kontekst 1 kufizuar, por e drejta ndérkombétare dhe e drejta pér vetévendosje kané
evoluar pér t€ mbuluar njé spektér mé té gjeré situatash dhe jo vetém kolonializmin.

Eshté konstatuar qé té gjitha format e sundimit t& huaj ose racor, té
nénshtrimit apo shfrytézimit jané t€ ndaluara né t€ drejtén ndérkombétare, gjé q€ e
bén t& paréndésishme té béhet dallimi midis kolonializmit né kuptimin klasik t& fjalés
dhe t€ formave t€ tjera t€ sundimit, edhe pse shumé regjime joperéndimore, né
retorikén e tyre, béjné njé dallim midis imperializmit peréndimor dhe formave té tjera
té dominimit. N€é ¢do rast, njé pjes€ e madhe e botés, pérkatésisht vendet né zhvillim,
s¢ bashku me avokatét e Botés sé¢ Tret€ nuk mund t€ heqin doré nga e kaluara
koloniale. Pér ta trashégimia koloniale éshté ende t€ pérshtatshme edhe sot dhe
pérveg késaj, ekziston njé mendési koloniale dhe sjellje qé &shté ende e pranishme,
ndonése e mbuluar me njé “kostum neo-kolonial”. Pér mé tepér, e drejta &shté
zhvilluar n€ fushén e ligjeve ndérkombétare t€ t& drejtave t€ njeriut. N& kété zoné t&
vecanté ka dal€ e drejta pér zhvillim, edhe pse kjo nuk éshté ende njé parim ligjor dhe

€shté e paqarté nése ajo ndonjéheré do t€ zhvillohet né njé€ té vetme.
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Kjo e drejté éshté e lidhur ngushté me t€ drejtén pér vetévendosje dhe aspektet
e saj q€ mund t€ gjurmohen né€ dekolonizim, pra e drejta pér vetévendosje ekonomike
dhe doktrina e disponimit t& liré t€ burimeve natyrore. Pra, edhe pse aspekti kolonial i
té drejt€s pér vetévendosje €shté né€ prag té shuarjes ligjore, ka forca politike dhe
ideologjike né€ boté g€ déshirojné ta mbajné ndezur dritén e s€ drejtés pér
vetévendosje né kontekstin e saj kolonial dhe déshmi pér két€ mund, para s€ gjithash,
té shihet né fushén e té e drejtave ndérkombétare té té drejtave t€ njeriut dhe brenda
kuadrit t& OKB-sé.

Né fund té fundit, e drejta pér vetévendosje, edhe pse shihet si njé e drejté
themelore me njé status ligjor té njé réndésie té madhe, éshté e pagarté né géllimin e
saj. Dy aspektet e saj kontradiktore i japin asaj rolin e dyfishté, duke gené njé mjet i
dobishm, por edhe i padobishém né té drejtén ndérkombétare. Né fund,
mospérputhja né praktikén e shtetit e bén praktikisht t&é pamundshém krijimin e njé
pérkufizimi mé té sakté dhe géllimi té qarté té parimit.

E drejta pér vetévendosje éshté njé mjet i fugishém politik dhe juridik, gé
mund té shfaqget né ¢do formé. Pér kété arsye, &shté e véshtiré pér té paré nése ajo do
té marré ndonjéheré njé formé mé té garté. As nuk do t€ ndodhé ndonjé konsensus i
ploté né elementet dhe ményrén e zbatimit t€ saj. Megjithaté, ajo qé e bén kété t&
drejté kaq té fuqishme &shté fakti se ajo, pavarésisht se si &shté interpretuar, bén
thirrje drejt né thelbin e ¢do genieje njerézore. Kjo &shté natyra e s€ drejtés pér

vetévendosje.

-Vetévendosja né praktiké

Mund t€ hartohet njé model i qarté qé pérshkruan mendimet kontradiktore
lidhur me t€ drejtén e vetévendosjes, por ky model nuk do ta pasqyrojé gjithmoné
realitetin né ményré té pérkryer. Eshté e réndésishme té theksohet se, ndérsa nuk
ekziston njé€ vijé ndarése, ka shumé nuanca né kété tablo komplekse. N¢é t&€ vérteté,
problemi mé i madh né€ lidhje me té€ drejtén €sht€ ményra me té cilén shtetet veprojné
né skenén ndérkombétare. Ka mospérputhje né€ lidhje me deklaratat, pozicionet dhe
veprimet e shteteve. E drejta pér vetévendosje €shté nj€ e drejt€ me dy fytyra, q€ ka
lidhje te ngushté me mospérputhjet e praktikés sé shtetit. Ky &shté realiteti i
marrédhénieve ndérkombétare. Njé realitet, qé€ sipas mendimit tim, mé shpesh nuk e

ndryshon té drejtén ndérkombétare sesa e kundérta.
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- Njé shtet apo njé popull. Dilema lidhur me té drejtén e vetévendosjes

Dilema lidhur me té drejtén e vetévendosjes, né fund t€ fundit, mund té
pérshkruhet né termat e atij q¢ &shté bartési 1 s€ drejtés pér vetévendosje, njé shtet
apo njé popull. Kjo na sjell pérséri né€ pyetjen se si pérkufizohet njé€ popull, njé pyetje
né t€ cilén autorét peréndimoré e vendosin theksin, si¢ e kam treguar edhe gjaté
studimit. Ne e shohim anén tjetér té s€ njéjt€s medalje né kuadrin e OKB-s¢, ku ky
problem é&shté paraqitur népérmjet ¢éshtjes s€ integritetit territorial. K&tu pozicioni 1
forté 1 parimit té integritetit territorial éshté n€ piképyetje, por kryesisht né pérputhje
me ndarjen Veri-Jug. Kjo do té thoté se vendet e Botés sé Treté kané€ njé qéndrim
negativ ndaj dobésimit t€ parimit, ndérsa Shtetet Peréndimore kané prirje pér té
kérkuar nj€ rishikim t€ statusit t€ kétij parimi. Ky version &shté pérdorur né rastet kur
njé shtet nuk vepron né€ pajtim me dispozitat e Kartés s¢ OKB-s¢ né lidhje me té
drejtat e njeriut pér t€ gjithé njerézit brenda territorit t€ tij. Kéto ¢éshtje trajtohen
plotésisht né fjalén p&rmbyllé€se t& Konferencés Vjetore t€ Késhillit Kanadez t& sé
Drejtés Ndérkombétare, né vitin 1999, nga Hans Corell, Nén-Sekretari 1 Pérgjithshém
pér Céshtjet Ligjore né Késhillin Ligjor t€ Céshtjeve Ligjore t&€ Kombeve té
Bashkuara. Pér shkak t€ natyrés s€ ndjeshme t& ké&saj céshtjeje, ai e gjen té
réndésishme té béj€ njé mohim né lidhje me pozicionin e tij, duke théné se kjo nuk do
té pasqyrojé€ mendimin e OKB-sé.

Pozicioni i Corell-it &shté né pérputhje me até qé uné e quaj piképamja
peréndimore. Ai thekson se njé shtet duhet té déshmojé besueshméri né
pajtueshméring e tij me t€ drejtat e njeriut pér té€ gjithé qytetarét e vet pér t€ mbrojtur
veten nga ndérhyrja nga jashté. Mé tej, ai thekson ndarjen Veri-Jug né lidhje me kéto
c¢éshtje, si dhe pranon se ,ndérsa shumé shtete nuk kundérshtojné kategorikisht njé
qéndrim mé té ¢lirté (fleksibél) n€ parimin e integritetit territorial, shumica e shteteve
kané géndrim negativ ndaj dobésimit té€ parimit.

Ai nénvizon parimet e integritetit territorial dhe t€ drejtave té barabarta dhe té
vetévendosjes s€ popujve qé jané t€ pércaktuara né Kartén e OKB-sé¢ dhe né
Deklaratén e Marrédhénieve Migésore, por thekson se kéto dispozita nuk duhet té
shqyrtohen té izoluara. Ai thoté se ato duhet t€ shqyrtohen sé bashku me dispozitat qé
afirmojné mbrojtjen e t& drejtave té njeriut pér té gjithé, pa dallim. Megjithaté, ndérsa
ai e bén pozicionin e tij t€ qarté, thekson nevojén pér njé aplikim t€ kufizuar té

mendimit té tij pér dy arsye.
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S€ pari, ai pranon se ka rrezige qé lidhen me kété vijé t€ argumentimit,
rreziget g€ mund t€ nxisin ose t€ ¢ojné né fragmentarizimin e shteteve né emér t&é
veté€vendosjes. Sipas tij, fragmentimi i shteteve pér shkak t€ garantimit t€ mbrojtjes sé&
vetévendosjes dhe té drejtave t€ njeriut dhe popujve nuk i garanton paqgen dhe
siguriné né vend, por t&€ kundértén. S€ dyti, ai pranon réndésiné e kufijve dhe
integritetit territorial.

Corelle, gjithashtu, pohon faktin se nuk ka pércaktim t€ qart€ mbi “integritetin
territorial” n€ doktrin€, edhe pse jané béré shumé pérpjekje pér ta formuluar njé t&
tillé. Pér mé tepér, ai thot€ se ende nuk ka njé pérkufizim.

Ai thekson se e drejta ndérkombétare po u nénshtrohet ndryshimeve dhe
nénvizon rénd€sin€ e ngjarjeve t€ cilat e goditén botén né€ periudhén pas Luftés sé
Ftohté, vecanérisht né ish Jugosllavi. Ajo ¢faré Cornell-i kérkon &shté rishikimi 1
afateve fikse t€ sovranitetit, duke pérfshiré edhe sovranitetin territorial n€ kontekst té
vetévendosjes. Por fjala e tij ofron shumé mé tepér. Ajo pasqyron piképamje té
ndryshme pér sa i pérket integritetit territorial dhe vetévendosjes. Ajo reflekton
kufizimet e natyrshme g€ ekzistojné né mjetet juridike t€ s€ drejt€s ndérkombétare, né

kété rast , para s€ gjithash, Karta e OKB-s€ dhe Deklarata e Marrédhénieve Migésore.
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