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ABSTRAKTI

KONVENTA E NJU JORK-ut DHE INSTRUMENTAT JURIDIKE TE NJOHJES
DHE EKZEKUTIMIT TE VENDIMEVE TE ARBITRAZHIT NDERKOMBETAR
NE SHQIPERI

Zhvillimi dhe integrimi ekonomik i Shqipéris€ né hapésirat evropiane dhe botérore, i
parashtron rendit juridik nevojén pér t€ krijuar njé mjedis qé shmang pasiguriné e
marrédhénieve tregtare ndérkombétare, ku biznesi apo shteti Shqiptar éshté pal€. N& kété
kuadér, ndér t€ tjera, do t& preferohet njé situaté juridike q€ garanton zgjidhjen népérmjet
mjeteve ligjore, t€ gjithépranuara prej paléve, t€ ¢do konflikti eventual g€ mund té lindé.
Merr késhtu prioritet parashikimi sa mé bashkohor né legjislacionin e brendshém, por
njékohé&sisht edhe implemtimi né praktiké, i mekanizmave alternative té zgjidhjes s&
mosmarréveshjeve, ku ndér mé kryesorét €shté arbitrazhi.

Ndérkohé, realiteti 1 rendit juridik Shqiptar nuk 1 pérgjigjet vlerave qé i atribuohen
arbitrazhit, si njé mjet shumé efektiv né zgjidhjen e konflikteve tregtare. Njé moment i
réndésishém né legjislacionin Shqiptar, qé duhet t& pérmirésohet né frymén e Konventés sé
Nju Jork-ut, éshté njohja dhe zbatimi i vendimeve té arbitrazhit t€ huaj, fenomen Ky i
ballafaquar sot me mungesén ¢ njé kuadri ligjor bashkohor dhe me njé jurisprudencé té
pakonsoliduar. Miratimi dhe zbatimi i instrumentave juridiké, né pérqasje té kuadrit
normativ modern, pér arbitrazhin ndérkombétar dhe njohjen e vendimeve t€ tij, do té jeté
njé shérbim i miré qé i béhet procesit t€ integrimit té ekonomisé Shqiptare.

NEW YORK CONVENTION AND THE LEGAL INSTRUMENTS ON
RECOGNITION AND ENFORCEMENT OF INTERNATIONAL ARBITRAL
AWARDS IN ALBANIA

The economic development and integration of Albania in the European and global spheres,
sets to the legal order the immediate need to create an environment that avoids the
uncertainty of international trade relationships, where the Albanian businesses or state are a
party. In this context, it would be preferable to create a legal situation that guarantees
solution of any possible conflict that may arise using legal instruments which are fully
accepted by the parties. Consequently, this results in an immediate need of a contemporary
provision in the domestic legislation as well as of the practical implementation of
alternative mechanisms on settling the disputes, where the most important one is
arbitration.

Meanwhile, the reality of the Albanian legal system does not respond to the values

attributed to arbitration as a very effective tool in resolving commercial disputes. An
important moment in the Albanian legislation, which should be improved in the spirit of the
New York Convention, is the recognition and enforcement of foreign arbitral awards, a
phenomenon faced today with the lack of acontemporary legal framework and an
unconsolidated jurisprudence. The adaptation and the implementation of legal instruments,
in approach with the modern normative framework for the international arbitration and the
recognition of its awards, is going to be of good service to the integration process of the
Albanian economy.
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KAPITULLI I

HYRJE

Qarkullimi i liré i mallrave dhe shérbimeve dhe fenomeni i globalizimit kané nénvizuar
réndésiné e transaksioneve ndérkombétare tregtare, si aspekte thelbésore té dinamikés sé njé
tregu té hapur. Né kété piké, arbitrazhi e vecanérisht ai ndérkombétar tregtar, gjithnjé e mé
shumé, po vlerésohet si njé uré lidhése gé krijon simetriné e nevojshme midis kuadrit té
njétrajtshém qé rrjedh nga globalizimi ekonomik dhe sistemit té fragmentuar gjyqgésor
ndérkombétar'. Arbitrazhi mund té jeté mé efektiv se sa gjykatat shtetérore né arritjen e
saktésisé sé rezultatit té procesit, por edhe né qofté se nuk ka saktési t¢ madhe té rezultateve
né arbitrazh, palét gjithsesi duhet t€ nxiten pér t€ “tregtuar” interesat ¢ tyre né€ drejtésiné

proceduriale dhe eficencén e sistemit?.

Tanimé, arbitrazhi e ka merituar pozitén e njé “konkurenti” t& denjé, pérballé procesit
gjyqésor, vecanérisht pér zgjidhjen e konflikteve ndérkombétare té tregtisé, ku ai ofrohet si
njé model gé garanton neutralitetin e forumit dhe zbatimin e vendimeve. Né lidhje me kété té
fundit, éshté béré shumé né kuadér té ndérkombétarizimit té instrumentave ligjoré, qé
sigurojné efektshmériné e vendimeve té arbitrazhit né sa mé shumé shtete té botés, ku
zhvillohen transaksione tregtare. Konventa e Nju Jork-ut (1958)° éshté pikérisht produkt i
pérpjekjeve té pérbashkéta té shumé shteteve pér té pérafruar legjislacionet e tyre kombétare,
pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit t& huaj, népérmjet inkorporimit té

kritereve ligjore gé marrin né konsideraté vecorité e procesit té arbitrazhit.

Pérjashtuar traktatet themeluese t¢ OKB-s€, Konventa e Nju Jork-ut éshté traktati modern mé
i réndésishém, gé i ka shérbyer miré interesave té shoqérise njerézore, duke dhéné njé
kontribut t& vyer né zhvillimin ekonomik botéror®. Pér mé shumé se gjysém shekulli, ky
dokument ka materializuar nevojén e shteteve né mbaré botén, pér té garantuar vlerat e
pakrahasueshme té tregtisé sé liré. Organizma té posacém ndérkombétar kané béré pérpjekje
pér implementimin né legjislacionin e shteteve anétare té dispozitave té Konventés sé Nju

Jork-ut. P&r mé tepér, ata kané inkurajuar me veprime konkrete unifikimin, pérmirésimin dhe

! Pedro J. Martinez-Fraga; “Influenca Amerikane né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar — zhvillimet doktrinore
dhe metodat zbuluese”, Cambridge University Press, 2009.

% Georgios |. Zekos, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar dhe Detar, Routledge-Cavendish, 2008, .33

¥ Konventa e Nju Jork-ut “Mbi njohjen dhe zbatimin e vendimeve t& arbitrazhit t& huaj”, 10 Qershor 1958.

* Veeder.V.V. “A &shté e nevojshme t& ndryshohet Konventa e Nju Jorkut” (Fjalimi hapés i Forumit t& Institutit
té Arbitrazhit Ndérkombétar, Dijon, shtator 2008), Revista e Vendimeve te Arbitrazhit Ndérkombétar, gershor
2010, Emmanuel Gaillard, f.185;



modernizimin e vazhdueshem té tyre. Kéto dispozita kané ndikuar mjaft né rritjen e
efikasitetit té arbitrazhit ndérkombétar tregtar, duke e béré até njé metodé shumé té
suksesshme pér trajtimin e konflikteve. Pér kété arsye, njé kapitull i veganté né punim ka
trajtuar né ményré té detajuar frymén dhe aspektet mé té réndésishme té instrumentave té
themeluar prej Konventés sé Nju Jork-ut, té cilat, né njérén ané, garantojné efektivitetin e
arbitrazhit ndérkombétar né rreth 150 shtete té botés dhe né anén tjetér, unifikojné

juridiksionet kombétare né fushén e njohjes sé vendimeve té arbitrazhit.

Pérgjaté rrugétimit né kapitujt e kétij punimi, do té trajtojmé aspektet mé té réndésishme té
arbitrazhit ndérkombétar, duke nisur me shkollat doktrinare gé e mbéshtesin dhe gé jané
pérpjekur té shpjegojné pérqgasjet e tij. Shtjellimi i literaturés, kryesisht asaj té huaj, éshté
pérdorur gjerésisht pér t’1 argumentuar lexuesit natyrén e arbitrazhit ndérkombétar. N¢ analizé
jané gérshtuar, gjithashtu, tipologjité e interpretimeve gjygésore té kazuseve té pércjellé nga
jurisprudenca ndérkombétare, duke nxjerré késhtu né pah implemtimin né praktiké té vlerave
té institutit té arbitrazhit. Natyrshém, duke patur né fokus misionin e punimit, i éshté kushtuar
vémeéndje njé prej epérsive mé kryesore, ndoshta mé e réndésishmja, e kétij fenomi juridik gé
bashkéshogéron botén e biznesit, pikérisht njohjes dhe zbatimit, prej juridiksioneve té

ndryshme kombétare, té€ vendimeve té arbitrazhit gé prodhohen pér zgjidhjen e konflikteve.

Pjesa mé e génésishme e punimit i kushtohet dimensionit Shqiptar té arbitrazhit dhe shtrirjes
sé efekteve té Konventés sé Nju Jork-ut pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té
huaj né Republikén e Shqipérisé. Né kété piké, punimi i pércjell lexuesit njé tablo té ploté té

stadit né té cilén ndodhet sot instituti i arbitrazhit né rendin juridik kombétar Shqiptar.

Duhet pranuar se né kété punim kané ndikuar edhe disa kufizime. Njé i tillé éshté mos-
fokusimi né shtjellimin dhe analizimin, népérmjet metodave sasiore té kérkimit, té sjelljes
tradicionale té biznesit Shqiptar, por dhe shogérisé Shqiptare né pérgjithési, pér t’iu drejtuar
gjykateve shtetérore tradicionale, né vend té zgjidhjes sé konflikteve me mekanizma
alternativé. Ky punim nuk merr pérsipér té kryejé sondazhe dhe vlerésime empirike né lidhje
me nivelin dhe shkaget e késaj “ftohtésie” té biznesit Shqiptar ndaj mekanizmit té arbitrazhit,
pasi njé analizé e tillé do té& kapércente dukshém objektivin e punimit. Megjithaté punimi
guxon té japé njé opinion personal né lidhje mé arsyet se pse ky mekanizém alternativ i
trajtimit dhe zgjidhjes se konflikteve, vecanérisht atyre tregtare, ende nuk ka gjetur vendin gé
meriton dhe nuk éshté aq atraktiv sa duhet né mjedisin e biznesit Shqgiptar. Mendoj se ky
faktor i réndésishém (ndjeshméria apo pranueshméria ndaj arbitrazhit) duhet té studiohet dhe

té jeté objekt i punimeve té tjera té késaj natyre.



Njé kufizim tjetér né punim ishte véshtirésia objektive pér té disponuar materiale nga
jurisprudenca Shqiptare né fushén e njohjes dhe zbatimit té vendimeve té huaja té arbitrazhit.
Disponueshmeéria e vendimeve té Gjykatés sé Apelit, té cilat jané trajtuar né kété punim, éshté
siguruar népérmjet hulumtimit té kufizuar objektivisht, pér arsye burokratike, né arshivén e
késaj gjykate, nga autori i punimit. Gjykata e Apelit né adresén zyrtare té saj on line nuk i
publikon vendimet e njohjes dhe zbatimit té vendimeve té arbitrazhit té huaj, pér njé arsye té
pakuptueshme. Gjithashtu nuk éshté publikuar deri mé sot njé pérmbledhje e kétyre
vendimeve né ndonje manual apo revisté té posacme. Megjithaté, duke marré né konsideraté
numrin e vogél té vendimeve té késaj natyre, gé Gjykata e Apelit ka dhéné, gjykoj se
pérfundimet e arritura né punim, duke argumentuar rastet e trajtuara té praktikés gjyqgésore

Shqiptare, jané pérfagésuese té fenomenit.

Nga analiza gé punimi paraget, pér legjislacionin Shqiptar, do té konstatojmé se fatkegésisht
shumé pak éshté béré né kuadér té rregullimit legjislativ té institutit procedurial té arbitrazhit
dhe, aq mé pak, té atij ndérkombétar. Momenti kryesor né legjislacionin toné té brendshém,
gé paraget njé nevojé imediate pér pérmirésim, éshté njohja dhe zbatimi i vendimeve té
arbitrazhit t& huaj. Qé prej 12 vjetésh®, Konventa e Nju Jork-ut éshté pjesé e rendit toné
juridik, por implementimi i saj nuk éshté ai i duhuri. Mé sé shumti kjo éshté rezultat i
pamjaftueshmérisé sé procesit té pérafrimit té legjislacionit té brendshém me standartet
ndérkombétare né fushén e arbitrazhit. Nga ana tjetér, edhe praktika gjygésore Shqiptare, e
cila né kété fushé, paraqgitet e rrallé né raste dhe me elementé jo térésisht uniformé, nuk ka
luajtur rolin gé i takon né promovimin e vlerave té kétij mekanizmi alternativ té zgjidhjes sé

konflikteve private.

Sa mé sipér, né kuadér té modernizimit té legjislacionit té brendshém, merr réndési prioritare
analiza e kujdesshme e problematikés qé manifeston realiteti Shqiptar i njohjes sé vendimeve
té arbitrazhit, si dhe rekomandimi pér themelimin e instrumentave ligjore bashkohore, né kété

fushé. Pérmbushjes sé kétij géllimi i shérben, me modesti, edhe ky punim.

> Ligji nr.8688, daté 9.11.2000 "Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen dhe
ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit", éshté botuar né fletoren zyrtare nr.38/2000, fage 1836, me daté
botimi 01.12.2000. Instrumenti i aderimit (ligji) &shté regjistruar i dorézuar, né OKB, mé daté 27 gershor 2001,
ndérsa data e hyrjes né fuqi té Konventés sé Nju Jorkut pér Shqipériné éshté 25 shtatori 2001, gé i korresponon
dités sé 90-té pas datés sé depozitimit nga shteti té instrumentit t& aderimit (neni 12, pika 2 e Konventés sé Nju
Jork-ut).



KAPITULLI 11

METODOLOGJIA E APLIKUAR NE PUNIM

11.1. Hipoteza dhe pyetjet hulumtuese.

Né kété kapitull lexuesi njihet me ményrén se si éshté realizuar studimi, me té gjithé
pérbérésit e tij dhe me ményrén e kombinimit té tyre pér té pérftuar rezultatet e duhura. Kétu
prezantohet gasja metodike dhe metodat kérkimore gé jané pérdorur pér realizmin e studimit,
si dhe shpjegohet pérshtatshméria e kétyre metodave me temén kérkimore. Késhtu, né kété
seksion éshté paraqitur plani i studimit; ku dhe si éshté marré informacioni i nevojshém; jané
pérshkruar metodat e mbledhjes sé té dhénave; procedurat dhe instrumentet e pérdorura;
procedurat e pérdorura pér té siguruar besueshmériné dhe vlefshmériné e rezultateve, si dhe

kufizimet e metodologjisé sé pérdorur.

Kéndvéshtrimi metodologjik né ményré té pashmangshme éshté pércaktuar duke marré pér
bazé géllimin e veté hulumtimit. Pyetjet e hulumtimit kané réndési thelbésore né njé punim
shkencor, ato shprehin géllimin e hartimit t€¢ punimit, por dhe drejtojné procesin e

hulumtimit. Pyetjet hulumtuese né kété punim jané:

-A éshté plotésisht i pérshtatshém rregullimi juridik aktual gé bén njé grup dispozitash i Kodit
té Procedurés Civile né Republikén e Shqipérisé, pér té ndértuar mekanizma qé garantojné de
jure njohjen dhe zbatimin né shtetin toné té vendimeve té arbitrazhit té huaj (ndérkombétar),
e krahasuar kjo edhe me rende juridike kombétare té tjera apo me até ndérkombétar?

-A éshté i pérshtatshém apo konsiderohet i tejkaluar mekanizmi i njohjes dhe zbatimit té
vendimeve té arbitrazhit t€ huaj, népérmjet njé norme blankete, pér analogji té njohjes sé
vendimeve té gjykatave shtetérore té huaja, duke mos gézuar njé rregullim té drejtépérdrejté

specifik pér kategoriné e vendimeve té arbitrazhit té huaj?

-A zbatohen dhe sa ndikojné né praktikén gjyqésore shgiptare parashikimet e konventave
ndérkombétare pér c¢éshtjet e arbitrazhit ndérkombétar né pérgjithési, dhe né vecanti pér

céshtjet e njohjes dhe dhénies fuqi té vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar?

-A jané plotésisht né harmoni dispozitat e Kodit té Procedurés Civile me até ¢’ka
parashikojné dispozitat e Konventés sé Nju Jorkut, né lidhje me njohjen dhe zbatimin e

vendimeve té arbitrazhit té huaj?

-Cfaré mund té rekomandohet pér té pérmirésuar kuadrin normativ pérkatés?



Duke vlerésuar né térési rendin juridik té brendshém - legjislacionin aktual dhe praktikén e
gjyqésorit shqgiptar - pranohet se vetém né aspektin formal Republika e Shqipérisé e
respekton angazhimin ndérkombétar, té pranuar me ratifikimin e Konventés sé Nju Jorkut,
pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar tregtar. Por né praktiké
zbatimi i vendimeve té gjykatave té arbitrazhit, qé zgjidhin mosmarréveshje té tregtise
ndérkombétare, ballafagohet me mungesén e njé kuadri ligjor bashkohor dhe me njé

jurisprudencé té pakonsoliduar kombétare.

Pra, hipoteza® e ngritur né punim dhe gé kérkon vértetim éshté: Instrumentat e themeluar
né rendin juridik shqiptar pér institutin e arbitrazhit e vecanérisht pér njohjen dhe
ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj né Republikén e Shqipérisé, nuk e
justifikojné vendin gé meriton sot ky mekanizém né zgjidhjen e mosmarréveshjeve
civile dhe tregtare’. Duke e vlerésuar rendin juridik t& brendshém né té dy komponentét e tij
(legjislacioni dhe praktika gjygésore), si dhe duke konsideruar metodologjiné shkencore té
nevojshme pér t’u aplikuar, hipoteza e mésipérme trajtohet, n€ két€ punim, e ndaré né dy
pjesé: Kuadri normativ kombétar, gé rregullon njohjen e efektit té vendimeve té arbitrazhit
ndérkombétar, &shté i pamjaftueshém dhe jo bashkohor, duke mos i’u pérgjigjur
parashikimeve dhe frymés sé Konventés sé Nju Jork-ut®. Po késhtu, nuk e ka fituar rolin e
duhur edhe praktika gjyqgésore shqiptare né kété fushé, e cila paragitet e varfér né numér dhe

pérmbajtje e, pér mé tepér, me elementé jo térésisht uniformé®,

11.2. Metodat dhe metodologjia e kérkimit.

Metodologjia e studimit do t’i pérgjigjet arritjes sé géllimeve té kétij punimi. Ekziston njé
postulat né Kérkimin Shkencor: Metodat jané té varura nga teorité, ndérsa teorité té
ndérlidhura me hipotezat dhe hipotezat me pyetjen kérkuese dhe té gjitha kéto varen nga té
dhénat respektive té cilat duhen interpretuar dhe analizuar. Pikérisht né varési té hipotezés
apo pyetjeve gé ngrihen né kapituj té vecanté té punimit, jané zbatuar edhe metodat e

hulumtimit shkencor.

® Hipoteza éshté njé pohim i shprehur si njé deklarim. Eshté njé premisé qé mund t& pérdoret si bazé pér
kérkimin shkencor. Babbie (1986) e pércakton hipotezén si “njé pritje rreth asaj se si gjérat duhet té jené né
boté, nése parashikimet teorike jané té sakta”. Hipoteza duhet konsideruar si versioni formal i hamendésimit t&
studjuesit, i cili mé pas ia nénshtron kété hipotezé njé procedure t& komplikuar dhe t& hollésishme testimi. Kjo
proceduré njihet si Testimi i Hipotezés. Hipoteza mund té parashikojé njé drejtim ose té shpreh njé marrédhénie
té pranueshme mes variablave.

" Hipoteza bazé e kérkimit (H.0).

® Hipoteza H.1.

° Hipoteza H.2.



Qasja kryesore metodike né kété studim éshté gasja normative, e cila konsiston rreth asaj se
“si duhet té jeté” vlera dhe jo “si éshté”. Punimi do té ndértohet i bazuar né metodén cilésore
(kualitative) té kérkimit, pérmes té cilave do té sigurojmé kuptimin dhe sgarimin e rasteve
studimore, objekteve té hulumtimit, nga prizmi historik e juridik, duke grumbulluar té dhéna
e informacione me géllim krahasimin dhe analizén. Ndérsa metoda sasiore (kuantitative) e
referuar do té jeté plotésuese vetém né disa aspekte té punimit. Mund té thuhet pa médyshje
se kéto dy paradigma té kérkimit shkencor (pérgasja cilésore dhe ajo sasiore) ekzistojné té
ndara nga njéra-tjetra nése i referohemi ményrés né té cilén secila prej kétyre dy traditave

mbledh informacion dhe trajton té dhénat e mbledhura®®.

Duke i’u referuar fushés s€ studimit dhe hipotezave t€ ngritura né€ két€ punim, ky i fundit na
paragitet si njé studim kryesisht i té& dhénave cilésore. Ai pérgéndrohet né mbledhjen dhe
analizén e té dhénave té doktrinés juridike té sé drejtés sé arbitrazhit, té dhéna kéto té
shtjelluara né literaturén ku mbéshtetet punimi. Gjithashtu mbledhja dhe analiza do té
adresohet né kuadrin normativ té brendshém dhe ndérkombétar, shogéruar edhe me

interpretimin e kétij kuadri nga jurisprudenca.

Pér aq sa éshté e mundur dhe né disa kapituj té& vecanté, do te shfrytézohen, népérmjet
referimit, analizat numerike (sasiore) té té dhénave. Autori nuk do té zhvillojé metoda
studimi sasiore, pasi ato nuk pérfshihen né fokusin e metodologjisé sé punimit. Por ndérkohé
do té shfrytézohen studime sasiore té autoréve apo subjekteve té tjeré, té cilat jané realizuar
kohét e fundit né lidhje me aspekte té ndryshme té arbitrazhit ndérkombétar tregtar.
Pérmendim psh. studimin empirik té realizuar nga Shkolla e Arbitrazhit té Londrés,

»11 i cili bazuar né analizén e té

sponsorizuar nga shoqéria “Pricewaterhouse Coopers
dhénave statistikore arrin né pérfundimin se palét zgjedhin arbitrazhin ndérkombétar pér té
zgjidhur mosmarréveshjet, mé sé shumti pér dy arsye, gé jané (1) neutraliteti i forumit (duke
gené né gjendje pér té géndruar jashté juridiksionit té palés tjetér) dhe (2) mundésia e
zbatimit té vendimit té arbitrazhit, népérmjet efektit té dispozitave té Konventés sé Nju York-

ut!?,

Népérmjet kétij kombinimi te metodave té studimit do té mund té arrinim né pérfundime sa

mé prané realitetit dhe sa mé pak té ndikuara nga bindje personale gé té ishte e mundur.

19 Brannen, J. (1992) “Kombinimi i gasjeve cilésore dhe sasiore: njé pérmbledhje”, fq.13

! “Queen Mary” University of London — “Arbitrazhi Ndérkombétar: Sjellja e Korporatave dhe praktika” 2008”
12 Margaret L. Moses; Parimet dhe praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar, 2008, Cambridge University
Press, f.3.



11.3. Pozita konkrete metodologjike.

Konkretisht né kété punim do té zbatohen kéto metoda té kérkimit:

11.3.1. Metoda “Rishikim i literaturés”. Para se té krijojmé njé dije té re, fillimisht ne
kemi nevojé té njohim dijen ekzistuese mbi subjektin e kérkimit. Rishikimi i literaturés ka
pér synim té hedhé njé véshtrim dhe té béjé njé pérmbledhje té dijes sé méparshme té
besueshme. Né kété metodé, synimi éshté gé té mésohet sa mé shumé gé té jeté e mundur nga
pérpjekjet dhe puna qé kané béré té tjerét, puné e cila éshté e botuar si “literaturé shkencore”.
Gjetjet né literaturé, mund té lidhen me projektin e kérkimit né njé numér rrugésh — pérfshiré
pércaktimin e problemit, objektivave, kuadrit konceptual dhe metodave e procedurave. Kjo
metodé kérkimi do té zbatohet pérgjithésisht né dy kapituj:

a. Kapitulli teorik — “Historiku i evoluimit té institutit té arbitrazhit ndérkombétar né
zgjidhjen e konflikteve tregtare”. Metoda e kérkimit “Rishikim i literaturés” do té na shérbejé
pér té sqaruar teorité kryesore juridike té elaboruara prej doktrinés mbi natyrén e arbitrazhit
ndérkombétar tregtar. Eshté shumé e nevojshme pér kérkuesin, por edhe pér lexuesin té
kuptojé natyrén juridike dhe vecorité qé paraget fenomeni, né rastin konkret instituti i sé

drejtés, gé éshté objekt i fokusit té veté punimit.

b. Kapitulli pérshkrues - Vecorité e Konventés sé Nju Jork-ut — njohja dhe ekzekutimi
i vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar. Metoda e kérkimit “Rishikim i literaturés” paraqitet
me vleré pér kété kapitull pikérisht né gasjen gé ky i fundit bén né shtjellimin e vecorive dhe
vlerave té Konventés sé Nju Jork-ut. Literatura shkencore e deritanishme na paraqitet e pasur
né shtjellimin e disa momenteve kyce té hartimit té tekstit t€ dispozitave té késaj konvente.
Kéto momente paraqgiten si vlera té vecanta né krijimin e disa mekanizmave té réndésishém
dhe shumé té vlefshém juridiké né fazén e implementimit té kétyre dispozitave. Jané pikérisht
kéto momente dhe vecori, gé e béjné tekstin e konventés si njé nga mé cilésorét e akteve té sé
drejtés ndérkombétare private té té gjitha kohérave. Kérkuesi (autori), por edhe lexuesi duhet
té njihet me trajtimin gé literatura shkencore juridike i bén kétyre mekanizmave, pér té

kuptuar réndésiné e dokumentit né fukusin e punimit.

11.3.2. “Metoda krahasuese”, e cila perceptohet si proces i konstatimit t& ngjashmérisé
dhe ndryshimeve mes dukurive té ndryshme. Kjo metode ka vlerén e vet praktike né kété
punim, sepse duke krahasuar dukurité e ndryshme shogérore dhe duke zbuluar vetité e njéjta
apo té ndryshme nga ky krahasim, konstatohen pérparésité apo mangésité konkrete té asaj qé

déshirojmé té studiojmé dhe té njohim. Né studimin toné éshté shumé i réndésishém studimi
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krahasues midis rendeve juridike nacionalé dhe atij ndérkombétar, né fushén e arbitrazhit
ndérkombétar dhe posacérisht né njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit, pér té
kuptuar pérparésité gé kané disa sisteme apo mangésité gé manifeston rendi juridik shqiptar.
Po késhtu metoda paraget epérsi né krahasimin midis interpretimeve té béra né vendimet
gjyqésore té dhéna nga gjykatat e huaja, por edhe nga ato shqiptare, né lidhje me momentet

kryesore té procesit té arbitrazhit ndérkombétar.

11.3.3. Metoda “Analizé interpretuese” do té zbatohet né kété studim, kryesisht duke
synuar kryesisht interpretimin e dispozitave té kuadrit ligjor kombétar dhe atij ndérkombétar.
Kjo metodé i referohet né studim analizés sé legjislacionit shqiptar né fushén e arbitrazhit,
vecorive dhe karakteristikave té tij, duke tentuar té€ nxjerré né pah anét e dobéta apo
mangeésité né funksion té hipotezés dhe pyetjeve hulumtuese té punimit. Gjithashtu kjo
metodé do té aplikohet né studimin e vendimeve gjygésore, duke analizuar interpretimet e

jurisprudenceés shqiptare né lidhje me dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut.

11.3.4. Metoda “Studimi i rastit t¢ vecuar” (metodé induktive)™. Njé metodé mjaft e
popullarizuar né studimet e shkencave shogérore éshté modeli i rasteve té vecanta studimore
(case study). Népérmjet metodologjisé sé mésipérme synohet nxjerrja e té dhénave, pérvijimi
1 analiz€s dhe nxjerrja e konkluzioneve pér té€ vértetuar hipotezén dhe pér t’i dhéné pérgjigje
pyetjeve té ngritura. Situata metodologjike e mésipérme garanton pérgasjen e njé punimi
induktiv: mbi bazén e konstatimeve té rezultuara nga hulumtimi i literaturés, krahasimi i
fenomeneve, analiza e dokumentave, dhe rasteve studimore do té nxirren pérfundime pér

situatén e pérgjithshme.
I1.4. Plani i strukturuar i studimit.

Punimi do té konsiderohet i ndaré né dy pjesé, pérsa i pérket metodologjisé sé pérdorur,

pérpos pjesés sé konkluzioneve.
11.4.1. Pjesa e paré e punimit éshté e strukturuar né 2 kapituj, si mé poshté:

a. Kapitull historik dhe teorik. Né kété kapitull do té paragitet historiku i evoluimit té
institutit procedurial té arbitrazhit ndérkombétar né zgjidhjen e konflikteve tregtare dhe
teorive juridike té zhvilluara né kété fushé. Pasqyrimi i kétyre teorive, duke shtjelluar

karakterin kontraktual dhe juridiksional té arbitrazhit, i nevojitet lexuesit pér té krijuar njé ide

B Njé pérgasje deduktive &shté ajo gqé kalon nga njé teori ose hipotezé né vézhgime empirike dhe né
konkluzione. Njé pérgasje induktive éshté ajo gé ndjek rrugén e anasjellté, pra kur vézhgimi i paraprin
hipotezés, teorisé dhe interpretimit (Ritchie J, Lewis J. (2003).



té ploté dhe té qgarté mbi natyrén e kétij mekanizmi té zgjidhjes jashtégjyqgésore té
mosmarréveshjeve. Nga ana tjetér, njé pérshkrim i tillé i nevojitet gjithashtu edhe analizés sé
métejshme té autorit, pérsa i pérket objektit t& hulumtimit shkencor. Kjo, sepse éshté pikérisht
natyra juridike e kétij instituti ajo qé pércakton apo ndikon né karakteristikat e veganta té
momentit té njohjes dhe zbatimit té vendimeve arbitrale. Né kété kapitull do té analizohet njé
pérmbledhje e literaturés doktrinale té autoreve mé té réndésishém té fushés sé arbitrazhit
ndérkombétar, vecanérisht trajtimet gé i jané béré problematikés sé zbatimit té vendimeve té
kétij arbitrazhi. Népérmjet metodés “Rishikim i literaturés” do té synohet vecanérisht
evidentimi i pérparésive té mekanizmave juridike té arbitrazhit ndérkombétar né zgjidhjen e

mosmarréveshjeve tregtare.

b. Kapitull analizues i parashikimit té dispozitave dhe né pérgjithési té frymés sé
Konventés sé Nju Jork-ut, si njé nga aktet mé té réndésishme té sé Drejtés Ndérkombétare
Private. Kétu do té shfrytezohen si burime parésore dispozitat e veté dokumentit t¢ Konventés
dhe protokollet e mbajtura me rastin e draftimit dhe miratimit té saj. Kéto jané dokumenta
zyrtare té disponuara né arkivén elektronike té dokumentave té Kombeve té Bashkuara (té
aksesueshme on line). Gjithashtu do té shfrytézohen si burime dytésore studimet e autoréve té
huaj pér trajtimin e parimeve gé themelojné mekanizmat juridiké, té formalizuar népérmjet
dispozitave té Konventés sé Nju Jork-ut. Népérmjet metodés “rishikim i literaturés”,
“metodé€s krahasuese” dhe “analiz€s interpretuese” do té synohet evidentimi i vlerave té késaj
Konvente si njé instrument gé siguron efektivitetin e alternativés té zgjidhjes me arbitrazh té
mosmarréveshjeve tregtare. Né kété pjesé té punimit do té shfrytézohen edhe té dhéna
statistikore t& mbledhura dhe té pérpunuara nga institucione prestigjoze®*, pér té nxjerré né
pah vlerat e Konventés sé Nju Jork-ut dhe efektin gé ajo ka patur né zgjidhjen e
mosmarréveshjeve tregtrare ndérkombétare e pér rrjedhojé edhe né tregtiné botérore.

11.4.2. Né pjesén e dyté té punimit, e cila do té strukturohet né 2 kapituj, do té paragitet
njé pérshkrim, analizé dhe studim krahasimor midis sistemit ndérkombétar (ku pérfshihen
dispozitat e Konventés sé Nju Jorkut dhe modeleve té tjera ligjore té fushés, psh. ligji italian,
anglez, ligji model UNCITRAL®™, etj.) dhe sistemit t& sé drejtés sé brendshme té Republikés
sé Shqipérisé, pérsa i pérket institutit té arbitrazhit né pérgjithési dhe aplikimit té

instrumentave té njohjes dhe ekzekutimit té vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar, né

14 «Arbitrazhi Ndérkombétar: Sjellja e Korporatave dhe praktika 20087, t& dhéna statistikore empirike dhe
kualitative té siguruara nga kérkimi i zhvilluar prej School of International Arbitration, Queen Mary University
of London, me mbéshtetjen e PricewaterhouseCoopers.

5 Ligji model UNCITRAL (United Nations Commission on International Trade Law) “Mbi Arbitrazhin
Ndérkombétar Tregtar”, miratuar mé 21 gershor 1985, amenduar né 2006.



vecanti. Népérmjet kétij studimi krahasues, té realizuar me “Metodén krahasuese” dhe
“Analizén interpretuese” do té tentohet té vihet theksi dhe té analizohen momente té vecanta
gé paragiten si vecori Shqgiptare té aplikimit té kétyre instrumentave, né zgjidhjen e
konflikteve. Njé analizé e tillé do té realizohet si né aspektin teorik té parashikimit normativ,
ashtu dhe né até praktik népérmjet shtjellimit té problematikés konkrete té praktikés
gjyqésore shqiptare. Pér té realizuar géllimin e mésipérm metodologjia kérkimore do te
aplikohet né dy shtylla kryesore, duke e strukturuar pérgjithésisht kété pjesé té punimit né dy
pjesé té vecanta, por té koordinuara me njéra-tjetrén.

a. Kapitulli analitik (1) do t’i pérkasé pérshkrimit, krahasimit dhe analizés sé té
dhénave dhe informacionit t¢ mbledhur nga procesi i hulumtimit té dokumentave zyrtare
(akte ligjore shqiptare, vecanérisht Kodi i Procedurés Civile), duke shfrytézuar gjithashtu
vlerésime dhe analiza té literaturés doktrinale'®, mbi arbitrazhin né Shqipéri. Né kété pjesé,
népérmjet metodave té kérkimit shkencor (“metodés krahasuese” dhe ‘“analizés
interpretuese”), do té arrihet né njé konkluzion, duke ngritur késhtu njé teori té mbéshtetur né
té dhéna, njé pérgasje kjo gé presupozon njé stil t& zhvillimit t& analizés cilésore'’. Do te
tentohet gé analiza t& provojé hipotezén: Kuadri ligjor Shqiptar, gé rregullon arbitrazhin e

brendshém éshté i pamjaftueshém dhe jo bashkohor.

b. Kapitulli analitik (2) i pérkushtohet analizés sé detajuar, ligjore dhe jurisprudenciale,
té parashikimeve té Kodit té Procedurés Civile mbi njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj,
duke e krahasuar me frymén e Konventés sé Nju Jork-ut. Né kété pjesé té punimit do té
analizohen, gjithashtu, raste studimore té disa ¢éshtjeve gjygésore, té shqyrtuara prej Kolegjit
Civil té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe gé kané té béjné me njohjen dhe dhénien fuqi
vendimeve té arbitrazhit t&¢ huaj né Republikén e Shqipérisé. Né kété kapitull, i cili
konsiderohet edhe shtylla e punimit, do te aplikohen “metoda krahasuese”, “analiza
interpretuese”, si dhe metoda induktive e kérkimit shkencor “Studimi i rastit t& veguar™'®. Do
té tentohet qé analiza e vecorive qé paraget kuadri ligjor dhe rastet e studiuara té praktikés
gjyqésore, té provojé hipotezén: Realiteti Shqiptar, pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve
té arbitrazhit t€ huaj, nuk éshté né lartésiné e vlerave gé kérkon Konventa e Nju Jork-ut né

1° Literatura gé do te pérfshihet né bibliografiné e studimit.

7 Bell Judith, “Si veprohet né njé projekt kérkimor”, f.36, p.1.

18 «Studimi i rastit t& vecuar” - njé gasje, apo stil kérkimi ku kérkuesi kap dhe studion njé shembull té vecanté
dhe hulumton rreth tij, duke u munduar gé rezultatet t’i pérgjithésojé pér fenomenin. Duke mbledhur fakte rreth
shembullit né ményre sistematike studiohet korelacioni midis dy a mé shumé ndryshoréve (cilési apo
karakteristika), pra vlerésohet si rrijné ato né raport me njéra-tjetrén ose efektin gé ka tek njéra ndryshimi i
tjetrés — “Si veprohet né njé projekt kérkimor”, Judith Bell, .27, p.1.
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fushén e arbitrazhit ndérkombétar. Késhtu, kuadri normativ i brendshém nuk i pérgjigjet
parashikimeve dhe frymés sé Konventés, ndérsa praktika gjygésore shqiptare né fushén e

njohjes sé vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar, éshté e varfér dhe jo e unifikuar.

Té dyja pjesét sé bashku do té synojné té japin, si konkluzion, njé panoramé té pérgjithshme
té vecorive té realitetit shqiptar, né fushén e arbitrazhit dhe até té njohjes sé vendimeve té tij,

e paré kjo né dritén e parashikimeve té Konventés sé Nju Jork-ut

11.4.3. Pjesa e treté dhe e fundit e punimit éshté pjesa e pérfundimeve dhe
rekomandimeve, e strukturuar né njé kapitull t€¢ vecanté. Ky seksion do té perfshijé né
menyré té pérmbledhur konstatimet dhe pérfundimet e kapitujve paraardhés, té pérkufizuar né
funksion té hipotezave dhe pyetjeve hulumtuese té ngritura gé né fillim té punimit. Punimi do
té konsiderohej thjesht pérshkrues dhe jo analitik nése do té mbeteshim vetém né rrafshin
evidentues té problematikave gé hasen. Rrjedhimisht pyetja e fundit e studimit synon té nxisé
té menduarit kritik mbi até ¢faré mund té pérmirésohet dhe ndryshohet, duke synuar kryesisht
pérmirésimin dhe harmonizimin e legjislacionit té brendshém me legjislacionin dhe praktikén

ndérkombétare.
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KAPITULLI I

ASPEKTE HISTORIKE DHE TEORIKE MBI ARBITRAZHIN TREGTAR
NDERKOMBETAR

I11.1. Arbitrazhi ndérkombétar si njé fenomen historik.

Zgjidhja e mosmarréveshjeve nuk ka gené dhe, sikurse pritet, nuk do te jeté kurré njé
funksion eskluziv i shtetit'. Shteti ofron vetém njé formé t& zgjidhjes s& mosmarréveshjeve
private, népérmjet ndérhyrjes sé njé pale té treté, duke ngritur dhe ruajtur njé sistem gjyqgésor
né té cilin palét mund té "konfrontohen" me fakte dhe prova. Nga ana tjetér éshté gjithashtu e
mundur qé palét, me vullnetin e tyre té lirg, té pérfshijné personat e treté né njé proces privat
pér té zgjidhur ose pér té ndihmuar ata (palét) té zgjidhin mosmarréveshjen. Ndér sistemet gé
parashikojné involvimin e palés sé treté pér zgjidhjen private té konflikteve, arbitrazhi éshté

mekanizmi mé i dalluar pér nga efektiviteti edhe pse nuk éshté i vetmi®.

Njé fakt, i cili duhet nénvizuar paraprakisht, éshté se arbitrazhi privat daton mé paré né kohé
sesa sistemi gjygésor publik?', duke u paragitur si njé mekanizém ekstragjyqésor pér
zgjidhjen e mosmarréveshjeve. Persianét, egjiptianét, grekét dhe romakét, té gjithé kishin njé
tradité té arbitrazhit. Né té drejtén romake, psh. marréveshjet e arbitrazhit ishin té
pranueshme si njé reflektim i parimit té njohur té lirisé sé kontratés. Né Egjiptin e lashté,
tregtarét me entuziazém pranonin si pérfundimtar vendimin e miqve té tyre tregtaré, me

njohuri dhe ekspertizé né fushén pérkatése?.

Eshté Kkarakteristik fakti se arbitrazhi perceptohej si superior pér zgjidhjen e
mosmarréveshjeve té cmimeve apo démtimeve.”® Madje edhe né vitet 1800, arbitrazhi
vlerésohej pér avantazhet e tij né kursimet e kostove. Arbitrazhi filloi késhtu ngritjen e tij né
fazén foshnjérore té shogeérisé, si njé metodé e veté-rregulluar, e dallueshme nga procesi

gjygésor dhe jo si njé pasojé e zhvillimit té gjykatave publike”.

9 sarah Rudolph Cole; Arbitrazhi dhe veprimi i shtetit, 2005; Buletini Juridik 1 i Universitetit Brigham Young,
£.47.

% Forma té tjera t& Zgjidhjeve Alternative t&¢ Mosmarréveshjeve (ADR - alternative dispute resolution) jané
negocimi, ndérmjetésimi, pajtimi, minigjygjet, etj.

2l William Holdsworth, xiv “Njé histori e ligjit anglez”, A.L.Goodhart & H.G.Hanbury bot. 1964.

*2 Margit Mantica, “Arbitration in Ancient Egypt” (1957), Revista e Arbitrazhit 12, f.155, 155-59, 160—61.

% Shiko ¢éshtjen “Delaware & H. Canal Co. kundér Pennsylvania Coal Co.” (50 N.Y. 250, 263 (N.Y. 1872):
¢éshtjen “Hamilton kundér Insurance Co.”, (136 U.S. 242 (1890).

2 Julius Henry Cohen, “Arbitrazhi Tregtar dhe Ligji”, 25 (1918), Traktat mbi t& Drejtén e Arbitrazhit né Skoci
(botimi i dyté. 1877), 22-27 (duke theksuar réndésiné e vecanté té arbitrazhit, pavarésisht nga zhvillimi i njé
sistemi gjygésor me reputacion, né ¢éshtjet tregtare, né té cilat ekspertiza e arbitrit, pér ¢éshtjet teknike, éshté
thelbésore)
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I11.1.1. Institucionalizimi i arbitrazhit ndérkombétar tregtar — fillesat e tij.

Arbitrazhi ndérkombétar tregtar, si¢ e njohim ne sot, u shfaq né Evropén kontinentale né vitet
1920. Ka pasur dy véshtirési t¢ médha né situatén e atéhershme. Véshtirésia e paré ishte se
né shumé vende, njé marréveshje pér arbitrazh mund té konsiderohej e vlefshme vetém nése
kishte lidhje me njé mosmarréveshje ekzistuese (té ashtuquajturat "kompromis"), ndérsa pér
mosmarréveshje, gé mund té lindin né té ardhmen, né lidhje me njé kontraté, marréveshja e
arbitrazhit nuk ishte e vlefshme (“klauzolé kompromisi”)®. Ishte gjithashtu e zakonshme qgé
edhe né vendet né té cilat kjo marréveshje, pér té arbitruar mosmarréveshje té ardhshme, ishte
e vlefshme, ajo shpesh nuk e ndalonte né ményré efektive njé gjykaté nga marrja e

juridiksionit mbi konfliktin®®,

Véshtirésité né lidhje me marréveshjen e arbitrazhit u eliminuan, né ményré efektive, pér
marréveshjet jo kombétare té arbitrazhit, nga Protokolli i Gjenevés i vitit 1923 “Pér dispozitat
e Arbitrazhit™?’. Protokolli shénoi njé sukses, si né aspektin e numrit té shteteve gé u béné
palé né té, ashtu dhe né lidhje me pérmbajtjen e tij, duke njohur vlefshmériné e marréveshjes
sé arbitrazhit, pavarésisht nése paragitej né formén e kompromisit, apo klauzolés sé
kompromisit arbitral®®. Protokolli siguroi gjithashtu se procedura, pérfshiré edhe krijimin e
tribunalit té arbitrazhit, duhej té geverisej nga vullneti i paléve dhe nga ligji i vendit né
territorin e té cilit zhvillohej arbitrazhi?®. Pas kétij momenti, me sanksionimin e njohjes sé
vlefshmérisé sé marréveshjes sé arbitrazhit, gjykatat né Evropé dhe né SHBA kishin pér té
ndryshuar géndrimin e tyre armigésor ndaj arbitrazhit tregtar®.

Véshtirésia e dyté, e njohur gjerésisht, konsistonte né njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve
té huaja té arbitrazhit. Prandaj, katér vjet pas miratimit té Protokollit t& Gjenevés, né vitin

1927, Lidhja e Kombeve miratoi Konventén e Gjenevés “Pér ekzekutimin e vendimeve té

 7gjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f. 20.

% Craig, Park & Paulsson, Arbitrazhi i Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (3" ed.), Oceana Publications, Inc.,
Dobbs Ferry, 2000, f. 273-274.

27 protokolli i Gjenevés “Pér dispozitat e arbitrazhit”, u nénshkrua né njé takim t& Asamblesé sé Lidhjes sé
Kombeve, mé 24.09.1923.

% protokolli i Gjenevés, 1923, neni 1: “Secili prej Shteteve Kontraktuese njeh vlefshméring e marréveshjes,
panvarésisht nése ka lidhje me mosmarréveshjet ekzistuese apo té ardhshme, ndérmjet subjekteve respektivisht
né juridiksionin e Shteteve Kontraktuese té ndryshme, me ané té sé cilés palét né njé kontraté bien dakord qé t'i
nénshtrojné arbitrazhit té gjitha ose ndonjé nga mosmarréveshjet g& mund té lindin né lidhje me kété kontratén,
né lidhje me ¢éshtjet tregtare ose me ndonjé ¢éshtje tjetér té afté té zgjidhet nga arbitrazhi, pavarésisht nése
arbitrazhi do té zhvillohet apo jo né njé shtet, né juridiksionin e té cilit asnjéra nga palét nuk éshté subjekt”.
 protokolli i Gjenevés, 1923, neni 2; Kjo pérmbajtje e Protokollit sot éshté inkorporuar né nenet Il dhe V(d) t&
Konventés sé Nju Jorkut 1958 vetém me disa ndryshime té vogla.

% Samuel Marful-Sau, “Mundet arbitrazhi ndérkombétar tregtar t& jeté efektiv pa gjykatat kombétare? Njé
perspektivé e pérfshirjes s€ gjykatave né arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, Universiteti Dundee, Revista
Vjetore e CEPMLP 2010, f.9.
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huaja t& arbitrazhit™®". Shtetet kontraktuese rané dakord pér t& zbatuar vendimet e arbitrazhit
té marra né pérputhje me Protokollin e vitit 1923, né territorin e njé shteti tjetér kontraktues™.
Konventa ishte miratuar, sikurse edhe Protokolli, nga njé numér i madh shtetesh dhe ishte né
pérgjithési njé sukses pérsa i pérket pérmbajtjes sé saj.

Né té njéjtén kohé u ndie nevoja pér njé organizaté arbitrazhi gé duhet té kishte njé natyré
ndérkombétare. Si pasojé, né vitin 1922, Dhoma Ndérkombétare e Tregtisé (ICC)*® miratoi
rregulloren e saj té paré té arbitrazhit dhe né vitin 1923 themeloi Gjykatén e Arbitrazhit®.
Edhe pse selia e ICC-sé éshté né Paris, nuk ka patur ndonjé sugjerim apo paramendim gé
Gjykata e Arbitrazhit Ndérkombétar e ICC-sé do té ishte njé organizaté arbitrazhi Franceze,

fakt ky gé njihet botérisht sot®>.

Pérpos asaj cka ishte arritur me miratimin e Protokollit dhe Konventés, si dhe me krijimin e
Gjykatés sé Arbitrazhit té ICC-sé, perceptohej gjithashtu nevoja pér té patur marréveshje mbi
rregullat procedurale té zbatueshme né arbitrazh. Njé pasojé e drejtépérdrejté e kétij fakti
ishte miratimi prej Shogatés sé té Drejtés Ndérkombétare®, né vitin 1938, t& Rregullores sé
Amsterdamit, e cila, megjithé réndésiné historike, nuk pati asnjé efekt praktik mbi rregullimin
procedurial t& arbitrazhit®’. Pér mé tepér, Instituti Ndérkombétar pér Unifikimin e sé Drejtés
Private (UNIDROIT)® pérgatiti edhe njé projekt-ligj uniform pér arbitrazhin, por shpérthimi

i luftés sé dyté botérore né Evropé, né 1939, solli gé kéto pérpjekje té ndalnin®.

Z; Konventa mbi ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit, nénshkruar né Gjenevé né 26 shtator 1927.

Id., neni 1.
* Dhoma Ndérkombétare e Tregtisé éshté krijuar né vitin 1919, nga njé grup industrialistésh, té cilét e quanin
veten "tregtarét e pages” (http://www.iccwbo.org/about-icc/history/).
 Arbitrazhi i ICC-sé éshté njé progeduré fleksibél dhe efikase pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té brendshme
dhe ndérkombétare. Vendimet jané té detyrueshme, pérfundimtare dhe lehtésisht té€ zbatueshém kudo né boté.
Themeluar né vitin 1923, si trupa e arbitrazhit t& ICC-sé, Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit konsiderohet si
pionere e arbitrazhit ndérkombétar tregtar, si¢c éshté e njohur edhe sot. (http://www.iccwbo.org/products-and-
services/arbitration-and-adr/arbitration/).
* 1d.: Nuk ka kufizime pér ata té cilét mund té pérdorin arbitrazhin ICC, si dhe pér ata q&¢ mund té veprojné si
arbitra. Kjo reflektohet né numrin né rritjen t&¢ kombésive té pérfagésuara né Gjykaté. Q& nga fillimi i tij,
Gjykata e Arbitrazhit ka administruar mé tepér se 19,000 raste, qé pérfshijné palé dhe arbitra nga rreth 180
shtete.
% Shogata e té Drejtés Ndérkombétar (ILA) éshté themeluar né Bruksel né vitin 1873. Objektivat e saj, sipas
Kushtetutés sé Shogatés (t& miratuar né Conferencén e 75™, 2012), neni 3.1, jané: “Studimi, sqarimi dhe
zhvillimi i té drejtés ndérkombétare, publike dhe private, mbéshtetje ndaj mirékuptimit ndérkombétar dhe
respekti pér ligjin ndérkombétar”. ILA ka status konsultativ, si njé organizaté ndérkombétare jo-geveritare, me
njé numér agjencish té specializuara t& Kombeve té Bashkuara (http://www.ila-hq.org/en/about_us/index.cfm).
¥ Raportim i UNCITRAL (lon Nestor, Raportues Special) — “Problemet gé lidhen me aplikimin dhe
interpretimin e Konventave ekzistuese multilaterale mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar dhe céshtjet e
lidhura me to”, (A/CN.9/64, para.29, Vjetar i UNCITRAL, 1972, f.193)
% Instituti Ndérkombétar pér Unifikimin e sé Drejtés Private (UNIDROIT) éshté njé organizaté e pavarur
ndérgeveritare, me seli né Romé. Qéllimi i saj éshté té studiojé nevojat dhe metodat pér modernizimin,
harmonizimin dhe bashkérendimin e té drejtés private dhe né vecanti asaj tregtare, ndérmjet shteteve dhe grup-
shteteve, si dhe té formulojné instrumenta uniforme ligjore, parime dhe rregulla pér té arritur kéto objektiva. Kjo
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Mund té thuhet pra, qé gjaté dy dekadave (nga viti 1920 deri né 1950), né Evropé ka pasur
njé zhvillim té géndrueshém té arbitrazhit, si mjet i njohur i zgjidhjes s€ mosmarréveshjeve
né céshtjet ndérkombétare tregtare. Megjithaté, né terma sasioré, zbatimi i kétij mekanizmi
(arbitrazhit) ndérmjet subjekteve tregtare nga vende té ndryshme ishte ende mjaft i kufizuar,
me pérjashtim té atyre rasteve kur arbitrazhi zhvillohej brenda shoqatés tregtare pérkatése.
Pér mé tepér, zhvillimi i arbitrazhit pér mosmarréveshjet ndérkombétare tregtare, gé u vu re

né Evropé, né pérgjithési nuk shtrihej né pjesén tjetér té botés™.

111.1.2. Reformimi i arbitrazhit ndérkombétar, pas viteve 1950.

Zhvillimi i arbitrazhit ndérkombétar mori njé tjetér hov pas vitit 1950. Né fakt, gjysma e dyté
e shekullit té kaluar njihet pér zhvillimin e arkitekturés proceduriale té arbitrazhit. Pjesa mé e
madhe e ndryshimeve ka gené drejtuar né rritjen e besueshmérisé sé procesit té arbitrazhit.
Né kété kuadér, pér t’i dhéné njé monedhé globale vendimeve tregtare té arbitrazhit, Kombet
e Bashkuara, né vitin 1958, miratuan Konventén e Nju Jork-ut.**. Tashmé éshté véné né dukje
gjerésisht se Konventa e Nju Jorkut éshté gur themeli mbi té cilin éshté ndértuar gjithé
ngrehina e arbitrazhit tregtar ndérkombétar. Né konferencén diplomatike qé u mbajt pér
miratimin e saj, u gjykua e dobishme ideja pér t¢ kombinuar dispozitat e dy dokumentave
pararendés (Protokollit-1923 dhe Konventés-1927) né njé konventé té vetme. Rezultati ishte
Konventa e vitit 1958 pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit (Konventa
e Nju Jork-ut)*2. Té gjithé shtetet gé kané ratifikuar Konventén (sot 149)* e kané angazhuar
veten pér njohjen e marréveshjes dhe vendimit té arbitrazhit edhe kur arbitrazhi do té

zhvillohet né njé vend té huaj**. Duke béré njé “premtim” t& tillg, ata kané réné dakord

organizaté éshté themeluar né 1926 si njé organ ndihmés i Lidhjes s& Kombeve dhe, pas rénies sé Lidhjes, u ri-
themelua né vitin 1940 mbi bazén e njé marréveshjeje shumépaléshe.

% 7gjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregtiné dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f.21.

%0 Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f.21-22

“! Konventa “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”, (Seria e Traktateve t& KB, vol.
330, .3, miratuar 10 gershor 1958, regjistruar dhe hyré né fugi né 7 gershor 1959, Nr.4739). Shiko: Albert Jan
van den Berg, “Konventa e Arbitrazhit té Nju Jork-ut e 1958 (1981), W.Laurence Craig, William W. Park, &
Jan Paulsson, “Dhoma Ndérkombétare e Arbitrazhit Tregtar”, (bot.3*, 2000); William W.Park, “Konventa e
Kombeve té Bashkuara pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit ’, B.Barin ed. (1999); shiko
gjithashtu: Raport i ICC-sé, “Zbatimi i vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar”, Raport dhe draft paraprak i
Konventés, (broshura e ICC-sé Nr.174 (1953), riprintuar né Dok.té K.B (E/C.2/373): Stimuli i menjéhershém
pér Konventén e Nju Jork-ut ishte njé raport nga Dhoma Ndérkombétare e Tregtisé, gé nénvizonte nevojén pér
t’i béré vendimet e arbitrave té transportueshém ndérmjet kufijve kombétare.

%2 Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f. 23.

“% Burimi: http://www.newyorkconvention.org/new-york-convention-countries/contracting-states.

* Neni 2(1) dhe 3 i Konventgs
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gjithashtu gé gjykatat e tyre nuk do té ushtrojné juridiksion mbi themelin e mosmarréveshjes

pér aq kohé sa njéra palé insiston pér klauzolén e arbitrazhit®.

Duhet té theksohet megjithaté, se aktorét kryesoré té fushés sé tregtisé ndérkombétare
mendonin se nuk mjaftonte vetém njé Konventé pér té béré efigent arbitrazhin ndérkombétar
tregtar. Kjo, sepse njohja dhe ekzekutimi i vendimeve té arbitrazhit konsiderohej vetém njé
aspekt i tij. Né fakt prej kohésh ka gené e njohur se zhvillimi i arbitrazhit, si njé mjet pér té
zgjidhur mosmarréveshjet tregtare ndérkombétare, éshté penguar kryesisht nga dallimet
ekzistuese né legjislacionin e vendeve té ndryshme né lidhje me procedurat dhe efektin e
arbitrazhit, nga mungesa e uniformitetit né rregullat e forumeve arbitrale, si dhe nga
komplikimet gé rrjedhin nga konflikti i ligjeve né kété fushé. Késhtu qé pérvec hartimit dhe
nénshkrimit té njé dokumenti pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit ishin té
nevojshme edhe masa té tjera. Disa organizata publike dhe private, té interesuara né rritjen e
pérdorimit té arbitrazhit né tregtiné ndérkombétare, géndruan té angazhuara né ményré aktive
né promovimin e unifikimit té ligjeve té arbitrazhit. Ato inkurajuan pérfundimin e traktateve
unifikuese té arbitrazhit, duke mbrojtur standartizimin ose té paktén koordinimin e rregullave

dhe procedurave t& organeve ekzistuese té arbitrazhit*.

Pas konferencés diplomatike té 1958, interesi drejt arbitrazhit vazhdoi té rritej. Né vitin 1961,
tre vjet pas miratimit t¢ Konventés sé Nju Jork-ut, u miratua Konventa Evropiane pér
Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar’. Ky dokument i réndésishém éshté instrumenti i paré
ndérkombétar qé pérfshin né titullin e saj fjalét “arbitrazh ndérkombétar tregtar”. Kjo ishte
mé shumé se njé kuriozitet, pasi sinjalizoi njé ndryshim né géndrimin ndaj arbitrazhit té
mosmarréveshjeve ndérkombétare tregtare. Kuptohet gé shteti, si juridiksion sovran, vazhdon
té keté autoritetin té béjé rregullat edhe pérsa i pérket zgjidhjes sé konflikteve me arbitrazh,
por ato rregulla duhet té njohin kérkesat e vecanta té njé arbitrazhi gé pérfshin transaksione

ekonomike ndérkombétare dhe né té cilin njé ose té dyja palét mund té jené té huaj*.

** Neni 2(3) i Konventés

“® Memorandum i Sekretarit té Pérgjithshém té OKB, pér Njohjen dhe Zbatimin e Vendimeve té Arbitrazhit té
Huaj, dokument i Késhillit Ekonomik dhe Social i Kombeve té Bashkuara (ECOSOC), sesioni 21, nr.E/2840, 22
mars 1956 (siguruar on line); f.3, par.5 (travaux préparatoires).

" Konventa u pérgatit dhe u hap pér nénshkrim mé 21 prill 1961 nga Mbledhja e Posagme, e mbajtur né Zyrén
Europiane t€ Kombeve té Bashkuara né Gjeneveé (Seria e Traktateve té KB, vol. 484, £.349).

%8 Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f. 23.
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Né lidhje me rregulloret e procedurés sé arbitrazhit, pavarésisht se u béné disa pérpjekje né
vitet 1960, rezultate efektive e arritén vetém me Rregullat e Arbitrazhit, t& miratuara nga
Komisioni i Kombeve té Bashkuara mbi té Drejtén Ndérkombétare Tregtare (UNCITRAL)®
né prill té vitit 1976. Rregullat, té cilat ishin projektuar posagérisht pér pérdorim né
arbitrazhet “ad hoc” t€ t€ dy sistemeve ligjore (common law dhe civil law), kané marré
miratimin e Komitetit Aziatiko-Afrikan pér Késhillime Ligjore (AALCC) né korrik té atij
viti®!. Gjashté muaj mé voné u arrit njé marréveshje rekomanduese gé kontratat tregtare midis
Bashkimit Sovjetik dhe SHBA, pér ¢do mosmarréveshje, t’i referoheshin arbitrazhit, g€ do té
zhvillohej né Stokholm, sipas rregullave té arbitrazhit UNCITRAL®. Miratimi i késaj
rregulloreje nga njé numér i madh vendesh né zhvillim (t& pérfagésuar nga AALCC), nga
Bashkimi Sovjetik dhe Shtetet e Bashkuara nénkuptonte faktin se Rregullat e Arbitrazhit
UNCITRAL kané gené politikisht té8 pranueshme nga njé segment i madh i shteteve té

botés®,

Duke qgéné se Rregullat e Arbitrazhit UNCITRAL jané hartuar pér arbitrazhin ad hoc,
domosdoshmérisht ato lejojné palét té shprehin lirisht vullnetin mbi procedurén e arbitrazhit.
Megjithaté, kéto rregulla sanksionojné se ligji gé rregullon arbitrazhin mund té pérmbajé njé
dispozité, nga e cila palét nuk mund té derogojné, pasi né njé rast té tillé dispozita do té
mbizotérojé>. Gijithashtu, né vitin 1982, UNCITRAL e pa té arsyeshme té nxjerré njé

Udhézues pér Arbitrazhet e Administruara, i cili pérfshinte njé pérshkrim té ndryshimeve gé

#1d., £.23-24: Né 1966 Rregulloret e Arbitrazhit pér arbitrazhin “ad hoc” u miratuan si nga Komisioni
Ekonomik i Kombeve té Bashkuara pér Europén (ECE) dhe Komisioni Ekonomik i Kombeve té Bashkuara pér
Aziné dhe Lindjen e Largét (ECAFE). Né té njéjtin vit njé Konventé Evropiane, gé siguroi njé Ligj Uniform
mbi Arbitrazhin, u miratua nga Késhilli i Evropés. Kéto tre tekste jané té réndésishme kryesisht pér shkak se ata
demonstruan déshirén e forté né vitet 1960, pér rregullimet uniforme, ndérkombétarisht té& pranueshme, té
procedures sé arbitrazhit. Vetém Rregullat e miratuara nga Komisioni Ekonomik i Kombeve té Bashkuara pér
Europén mund té thuhet se patén sukses. Ata jané pérdorur gjerésisht né Evropén kontinentale pér arbitrazhin
“ad hoc”, por ata konsiderohet t&€ jené t& papérshtatshém pér arbitrazhet midis vendeve q€ i perkasin sistemeve
té ndryshme ligjore common law dhe civil law. Né anén tjetér, Rregullat e miratuara nga Komisioni Ekonomik i
Kombeve té Bashkuara pér Aziné dhe Lindjen e Largét duket se kané gené pérdorur rrallé, pér té mos théné fare,
ndérsa Ligji Uniform nuk hyri kurré né fugi, pasi Konventa u ratifikua vetém nga Belgjika.

0 Arsyeja e krijimit t& kétij Komisioni né vitin 1966 (Rezoluta 2205(XXI) 17.12.1966) ishte evidentimi i
pabarazive ndérmjet legjislacioneve nacionale, gé rregullonin tregtiné ndérkombétare, duke krijuar késhtu
pengesa né kété fushé. Per rrjedhoje Asambleja e Pérgjithshme e OKB-sé vlerésoi kété Komision si njé mjet,
népérmjet té cilit OKB-ja mund té luante njé rol mé aktiv né zvogélimin apo hegjen e kétyre pengesave
(http://www.uncitral.org).

> Rezoluta e AALCC (tani e njohur si Organizata Konsultative Ligjor Aziatike-Afrikane) éshté riprodhuar nga
UNCITRAL ne dokumentin A/CN.9/127.

%2 Marréveshja ndérmjet Shoqatés Amerikane t& Arbitrazhit, Dhomés sé Tregtisé dhe Industrisé t& Bashkimit té
Republikave Socialiste Sovjetike dhe Dhomés Ekonomike té Stokholmit né lidhje me opsionin e klauzolés sé
arbitrazhit pér pérdorim né kontratat e tregtisé se vitit 1977 midis BRSS-SHBA,; 12 janar 1977.

%% Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve t& Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f. 24.

> Neni 1(2) i Rregullores sé Arbitrazhit UNCITRAL.
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mund té béhen né Rregullat e Arbitrazhit UNCITRAL, kur ato i pérshtaten pérdorimit si

rregulla té forumeve té pérhershme té arbitrazhit™.

Rregullat e Arbitrazhit UNCITRAL u pasuan nga Ligji Model, né vitin 1985, i cili
karakterizohet jo vetém pér mbéshtetjen ndaj procesit té arbitrazhit, por edhe nga shkalla e
lirisé, té cilén ai u garanton paléve pér té zhvilluar arbitrazhin si¢ ata déshirojné. Arbitrazhi
mund té jeté institucional ose ad hoc®, por pavarésisht nga lloji i tij, liria e vullnetit té paléve
pér t& rregulluar procedurat garantohet®’. Eshté e réndésishme té theksohet se ligji model
éshté hartuar pér té rregulluar vetém arbitrazhin ndérkombétar tregtar, ¢’ka do t& thoté se ai
shtet, gé miraton ligjin model, duhet té keté njé ligj t& vecanté gé rregullon arbitrazhin e
brendshém. Miratimi i ligjit model i mundéson shtetit miratues té ofrojé njé rregullim té tillé
té arbitrazhit, ku mbizotérues é&shté& parimi i konsensusit pér procedurat e arbitrazhit
ndérkombétar tregtar®®. Me qéllimin pér té rritur efektivitetin e kétij ligji, UNCITRAL-i
miratoi amendimet pérkatése né vitin 2006, duke i1’u pérshtatur praktikave aktuale t€ tregtisé

ndérkombétare dhe mjeteve moderne té kontraktimit>®.

Gjithashtu, né periudhén pas viteve 1950, edhe legjislaturat kombétare u pérfshiné né
procesin e modernizimit té arbitrazhit ndérkombétar, népérmjet reformave ligjore. In 1979,
Anglia startoi e para me njé ligj té ri, gé reduktonte shkaget e kundérshtimit té vendimit té
arbitrazhit®®. Reforma e arbitrazhit lulézoi gjaté dy dekadave té ardhshme, me ligje té reja né
Francé, Belgjiké, Itali, Hollandé dhe Zvicér, si dhe me njé raund tjetér reformues né Angli
(Arbitration Act 1996)°.

> Rekomandime pér t& ndihmuar institucionet e arbitrazhit dhe organet e tjera té interesuara né lidhje me
arbitrazhet sipas Rregullores sé Arbitrazhit UNCITRAL, té miratuara né seancén e 15* t&¢ Komisionit; Vjetari
UNCITRAL (1982), f.420.

% Shérbimi i arbitrazhit institucional ofrohet nga organizata gé funksionojne si institucione, té cilat kané seli
fikse, rregullore proceduriale dhe listé arbitrazh. Né kété rast, procedura e arbitrazhit do té zhvillohet né
pérputhje me rregulloren e institucionit né fjalé. Me arbitrazh ad hoc kuptohet njé apo disa arbitra, té cilét
emérohen nga palét vetém pér njé céshtje té vecanté, pra forumi i arbitrazhit nuk éshté i pérhershém por ngrihet
rishtas pér ¢do céshtje té caktuar. Ky lloj arbitrazhi, gé nuk ka as seli dhe as statut, éshté me fleksibél dhe
kérkon njé mirékuptim mé té madh té paléve; shiko Gary B.Born, “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar, Komentar
dhe Materiale” (botimi i 2™), Transnational Publishers, Kluwer Law International, 2001..11.

% Ligji Model UNCITRAL, né nenin 18 dhe 19(1) parashikon qé palet do t& trajtohen me barazi dhe secilés
palé do t'i jepet njé mundési e ploté né paraqitjen e ¢éshtjes sé tij dhe se palét jané té lira pér té réné dakord
mbi progedurén ge do te ndiget nga forumi i arbitrazhit né kryerjen e progedurave.

% 7gjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f. 25.

% Rezoluta e Asamblesé sé Pérgjithsme K.B 61/33, 4 dhjetor 2006, (U.N.Publication Sales No.E.08.V 4,

p.viii).

% Arbitration Act (Ligji i Arbitrazhit), 1979 (né fugi nga 1 gushti 1979).

8 William W.Park, “Arbitrazhi i mosmarréveshjeve té biznesit ndérkombétar”, Oxford University Press, 2006,
Pjesa I “Zhvillimi procedurial né arbitrazhin e biznesit”, f.6.
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Argumentohet se, gé prej viteve 1990, arbitrazhi ndérkombétar tregtar, éshté béré i pavarur
dhe aq atraktiv sa shumé vende té zhvilluara konkurojné sot pér t’u zgjedhur si seli arbitrazhi.
Ishte pikérisht kjo arsyeja, qé Belgjika né 1985, reformoi ligjet nacionale, pér té pérjashtuar
totalisht ndérhyrjen gjyqgésore né procedimin arbitral. Por, ndryshe nga sa pritej, njé gjé e tillé
krijoi mé shumé ankth sesa konfort tek biznesi. Déshtimi i kétij eksperimenti e detyroi
Belgjikén té rishikonte politikén e saj, duke i rikthyer gjykatave pushtet té réndésishém
mbikqyrés né ndihmé té arbitrazhit®. Né fakt, eksperienca Belge demostroi nevojén gé
gjykatat nacionale té mbéshtesnin eficencén e procesit té arbitrazhit. Ajo gjithashtu konfirmoi
pérfundimisht se gjykatat kombétare mund té ekzistojné mé vehte, si juridiksion i pavarur,

ndérsa arbitrazhi nuk mund té ekzistojé pa gjykatat.®

I11.2. Natyra juridike e arbitrazhit - véshtrim teorik.
111.2.1. Pérkufizimi i arbitrazhit - njé alternativé pér zgjidhjen e konflikteve.

Para se té thellohemi né natyrén juridike té kétij instituti, le té tentojmé fillimisht té sgarojmé
se cfaré éshté arbitrazhi, pasi shpesh merr njé réndési t¢é madhe pércaktimi nése njé
proceduré e plotéson té gjitha kushtet pér t’u cilésuar si arbitrazh®. E vérteta e paré pér
arbitrazhin éshté se nuk ka njé pérkufizim zyrtar pér té. Konventat ndérkombétare, té
miratuara né kété fushé, nuk i kané dhéné zgjidhje nevojés qé hera herés shfaget pér té patur
gjithsesi njé pérkufizim té kétij instituti. Késhtu psh., Konventa e Nju Jork-ut®, parashikon se
cdo shtet kontraktues do té njohé marréveshjen e shkruar, sipas té cilés palét marrin pérsipér
t’1 nénshtrohen arbitrazhit, pa u shpehur se ¢faré kuptohet me kété t€ fundit. Po késhtu,
Konventa e Gjenevés apo Ligji Model UNCITRAL nuk e pérkufizojné arbitrazhin,

pavarésisht se njé pérkufizim éshté propozuar nga Sekretariati UNCITRAL®®.

Pavarésisht se termi “arbitrazh ndérkombétar tregtar” asnjéheré nuk ka gené zyrtarisht i
definuar, ka njé marréveshje té qarté dhe té gjithépranuar mbi elementet e tij pérbérés, duke

identifikuar késhtu kufijté e kétij fenomeni®’. Nése do té donim té jepnim informacion té

®21d., f.18.

% Samuel Marful-Sau, “Mundet arbitrazhi ndérkombétar tregtar té jeté efektiv pa gjykatat kombétare? Njé
perspektivé e pérfshirjes sé gjykatave né arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, 2010, £.10

% Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f.4.

% Neni 2(1) i Konventés.

% Raporti i Grupit t& Punés mbi Praktikat e Kontratés Ndérkombétare, gjaté punimeve té sesionit té saj té treté,
AJ/CN.9/216, par.15-18; Raporti i Sekretarit t& Pérgjithshém - Tiparet e mundshme té njé ligji Model pér
Avrbitrazhin Tregtar Ndérkombétar, A/CN.9/207, par.29-30

87 Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregtiné dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f.17.
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mjaftueshém, pér t’a kornizuar sa mé miré kété institut juridik, mund té konkludonim né
pérkufizime pérgjithésuese, si psh: arbitrazhi ndérkombétar éshté njé ményré konsensuale,
apo njé mjet, népérmjet té cilit mosmarréveshjet ndérkombétare mund té zgjidhjen
pérfundimisht, bazuar né marréveshjen e paléve, nga vendim-marrés té pavarur, jo publiké
(jo shtetéroré), té cilét prodhojné njé vendim ligjérisht té detyrueshém dhe forcérisht té

zbatueshem®®,

Pérsa i pérket doktrinés, duhet pérméndur se ekzistojné disa pérkufizime, nga autoré té
ndryshém, pér arbitrazhin ndérkombétar tregtar®. Késhtu arbitrazhi éshté pérkufizuar si njé
metodé kontraktuale e zgjidhjes relativisht private t& mosmarréveshjeve’, apo si nénshtrim
vullnetar nga palét ndaj njé lloj gjyqi privat, i cili éshté pranuar, toleruar dhe sanksionuar
nga e drejta ndérkombétare dhe nga shumica e juridiksioneve té civilizuara™. Gjithashtu,
pérkufizime jané béré edhe nga jurisprudenca ndrékombétare, sikurse éshté ai i Gjykatés
Supreme té SHBA, e cila deklaroi se njé marréveshje pér té arbitruar pérpara njé gjykate té
specifikuar éshté, né fakt, njé lloj i vecanté i klauzolés pérzgjedhése té forumit, klauzolé qé
parashtron jo vetém vendin e padisé por edhe procedurén gé do té pérdoret né zgjidhjen e
konfliktit’..

111.2.2. Vecorité e natyrés juridike té arbitrazhit ndérkombétar.

Arbitrazhi tregtar éshte i ngjashém si né kontesktin ndérkombétar, ashtu edhe né até té
brendshém, por né secilin kéndvéshtrim, arbitrazhi tregtar ka disa karakteristika specifike. Sé
pari, arbitrazhi éshté njé mekanizém konsensual, pra palét duhét té bien dakort midis tyre, pér
té arbitruar mosmarréveshjet midis tyre. Sé dyti, ¢éshtjet né arbitrazh gjykohen dhe zgjidhjen
nga vendim-marrés jo shtetéroré, ¢'ka do té thoré se arbitrat nuk veprojné si gjykatés
shtetéror, apo si agjent geveritar, por jané persona privaté té zgjedhur nga veté palét né

mosmarréveshje. Sé treti, procesi arbitral siguron njé vendim detyrues pér palét né

% Gary B.Born, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar, Komentar dhe Materiale (botimi i 2), bot.Kluwer Law
International, 2001.f.1.

% Shiko: Brown H., Marriot A., “Parimet dhe praktika e ADR”, 1993, £.56-57 - “Progesi me té cilin palét

vullnetarisht referojné mosmarréveshjet e tyre ndaj njé personi té treté té paanshém, njé arbitri, té pérzgjedhur

nga ata, pér t& dhéné njé vendim né bazé té provave dhe argumenteve té paragitura pérpara gjykatés sé

arbitrazhit”; shiko gjithashtu: de Vries “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar: Njé zévéndésim kontraktual i

Gjykatave Nacionale”, Tulane L.Rev, 1982, f.42-43 “Njé ményre e zgjidhjes sé mosmarréveshjeve nga njé apo

disa persona, pushteti i té ciléve rrjedh nga marréveshja e paléve dhe vendimi i té ciléve éshté detyrues pér ta”,

etj.

" Reisman M., Craig L., Park W., & Paulsson J., “Arbitrazhi ndérkombétar Tregtar”, xxviii, 1997.

™ Wetter, “Korniza ligjore e tribunaleve ndérkombétare té arbitrazhit - pesé shenjat né kontratat
ndérkombétare”, 1981, £.271-274.

"2 Shiko ¢éshtjen “Scherk kundér Alberto-Culver” 417 US 506.
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mosmarréveshje, i cili ka mundesiné e zbatimit népérmjet gjykatave kombétare (gjykateve
shtetérore té shtetit ku kérkohet zbatimi). Pra nuk béhet fjalé pér rekomandime jo me fuqi
detyruese, si ato gé propozon ndérmjetési, apo pajtuesi. Sé katérti, arbitrazhi éshté njé proces
relativisht fleksibél, krahasimisht me njé proces gjygésor, né gjykatat nacionale”.

Arbitrazhi nuk eshte pjesé e sistemit shtetéror té gjykatave. Sic éshté véné né dukje tashmé, ai
éshté njé proceduré konsensuale e bazuar né marréveshjen midis paléve. Megjithaté, ai
pérmbush té njéjtin funksion sikurse pérballja gjygésore né sistemin gjygésor shtetéror.
Rezultati pérfundimtar éshté njé vendim, i cili &shté i ekzekutueshém nga gjykatat, zakonisht
duke ndjekur té njéjtén proceduré ose njé progeduré té ngjashme sikurse edhe zbatimi i njé
vendimi gjygésor. Rrjedhimisht, shteti ka interes né ecuriné e sistemit té arbitrazhit pértej
interesit qé ai ka né zgjidhjen e mosmarréveshjeve sipas procedurave té tjera gé jané

alternativa té procesit gjygésor.

Né shumé vende lidhja e ngushté né mes té arbitrazhit dhe procesit gjygésor ilustrohet nga
fakti se kuadri ligjor i arbitrazhit gjendet né Kodin e Procedurés Civile™. Megjithaté, trendi
aktual &shté g€ t’u akordoj€ paléve dhe forumit té arbitrazhit, autonomi té ploté né€ zhvillimin
e procedurés, me kushtin e vetém pér té respektuar detyrimin e barazisé sé paléve né proces’.
Ndérkohé, gjykatat shtetérore kané atributin pér té siguruar se né arbitrazh éshté ndjekur
procedura e duhur, duke ushtruar autoritetin e tyre pér té anulluar njé vendim arbitrazhi, apo

pér té refuzuar njohjen dhe zbatimin e tij’™.

Duke qéné se tradicionalisht arbitrazhi ndérkombétar tregtar éshté zhvilluar midis dy
kompanive tregtare, té cilat mund ta zgjidhin mosmarréveshjen e tyre népérmjet bisedimeve
ose mjeteve té tjera private dhe konfidenciale, éshté pranuar tashmé gé, né kuadér té parimit
té ruajtjes sé besimit midis paléve, natyra private e arbitrazhit con gjithashtu né
konfidencialitetin e procesit’’. Kjo kuptohet né até qé as palét, arbitrat, déshmitarét, ekspertét
apo personeli mbéshtetés i forumit, nuk duhet té zbulojé asgjé rreth arbitrazhit, pérfshiré kétu

edhe veté ekzistencén e tij. Nga parimi i Konfidencialitetit ka njé pérjashtim, nése njérés nga

® Gary B.Born, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar, Komentar dhe Materiale (botimi i 2), bot.Kluwer Law
International, 2001, f.1.

™ Psh. Ligji Gjerman i Arbitrazhit, i bazuar né Ligjin Model dhe né fugi qé nga viti 1998, gjendet né Librin 10
té Kodit té Procedurés Civile. Po késhtu ligji Italian, ligji Shqiptar, etj.

" Ligjit Model, neni 18: Palét do té trajtohen me barazi dhe secilés palé do t'i jepet njé mundési té ploté pér té
paragitur ¢éshtjen e tij.

’® Konventa e Nju Jork-ut, neni 5; Ligji Model, nenet 34 — 36.

"7 Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve t& Bashkuara pér
tregtiné dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f.7-8.
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palét i éshté dashur té kérkojé ndihmén e njé gjykate nacionale né lidhje me vendimin e

arbitrazhit, pér ta anulluar apo pér ta zbatuar forcérisht até.’®.

Shumé rregullore arbitrazhi, té tilla si Rregullorja e Arbitrazhit t& ICC-s&’°, né ményré
specifike parashikojné gé ¢do vendim arbitrazhi do té jeté detyrues pér palét. Né fakt, nuk
éshté e nevojshme pér rregulloret gé adminirojné arbitrazhin té shprehen né kété formé. Kjo
sepse, njé proceduré gé nuk té con né njé pércaktim pérfundimtar dhe detyrues pér té drejtat
dhe detyrimet e paléve, nuk éshté proceduré arbitrazhi. Njé ¢éshtje e tillé u ngrit né Gjykatén
Supreme t& Austrisé, e cila deklaroi se: “Neni 4 i Politikés s& WIPO-s*, pér zgjidhjén e
mosmarréveshjeve pér Emrin Uniform té Domain-it®, parashikon se fillimi i procedurave,
sipas késaj Politike, nuk pérjashton njé palé nga e drejta pér paragitjen e kontestit né njé
gjykaté shtetérore té juridiksionit kompetent. Duke gené sé procedura e zgjidhjes sé
mosmarréveshjeve pér Emrin e Domain-it nuk ¢on né njé vendim pérfundimtar dhe detyrues,
atéheré kjo nuk éshté njé proceduré arbitrazhi dhe shpenzimet e kryera nuk mund té
mbulohen nga pala humbése si “shpenzime proceduriale”, sikurse mund té pranohet pér
kostot e arbitrazhit"®. M& i réndésishém, né kuadér té késaj céshtje, &shté parashikimi i nenit
3 té Konventés sé Nju Jork-ut, e cila i kérkon shteteve kontraktuese té€ “njohin” vendimet e
arbitrazhit si detyrues dhe t'i “zbatojné€” ato né€ pérputhje me rregullat e shtetit ku zbatohet

vendimi.

Arsyet pse palét zgjedhin arbitrazhin tregtar ndérkombétar pér té zgjidhur mosmarréveshjet e
tyre mund té jené®: (a) Arbitrazhi lejon palét té zgjedhin persona me njohuri té specializuara
pér té gjykuar mosmarréveshjen e tyre; (b) Arbitrat jané zgjidhur pér njé mosmarréveshje té

vecanté dhe me zgjidhjen e saj, ata shpérndahen; (c) Arbitrazhi nuk éshté subjekt gé i

"8 Njé shembull i kuptimit t& kétij parimi éshté parashikuar né nenin 30 t& Rregullores sé& Arbitrazhit LCIA
(London Court of International Arbitration — Gjykata e Londrés pér Arbitrazhin Ndérkombétar), e cila éshté
miratuar pér té hyré né fugi nga 1 Janari 1998: “Pérveg rastit kur palét shprehimisht bien dakord me shkrim pér
té kundértén, palét marrin pérsipér si njé parim i pérgjithshém gé t& mbajné né kofidencé té gjitha vendimet e
arbitrazhit té tyre, sé bashku me té gjitha materialet e krijuara pér qéllimin e arbitrazhit .... — me pérjashtim té
rastit kur kérkohet dhe né até masé gé mund té kérkohet publikimi (zbulimi) nga njé palé pér shkak té detyrés
ligjore, pér té mbrojtur ose pér té ndjekur njé té drejté ligjore, apo pér té zbatuar ose kundérshtuar njé vendim
arbitrazhi pérpara njé gjykaté shtetérore ose autoriteti tjetér gjygésor”.

" Rregullorja e arbitrazhit té 1CC-s&, neni 28/6: “Me dorézimin né arbitrazh t& mosmarréveshjesh, sipas kétyre
Rregullave, palét marrin pérsipér té zbatojné ¢cdo vendim pa vonesé .... .

8 WIPO - World Intellectual Property Organization — Organizata Botérore pér Pronésiné Intelektuale, e cila
administron njé Qendér Arbitrazhi dhe Ndérmjetésimi pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve né kété fushé.

8 Ppolitika e Zgjidhjes sé Konflikteve pér emrin e Domain-it (The Uniform Domain-Name Dispute-Resolution
Policy (UDRP), éshté njé proceduré pér zgjidhjen e konflikteve mbi regjistrimin e emrave t& domain-eve
(fageve) té internetit.

% Buletini i Bashkimit Austriak pér Arbitrazhin, janar 2005, cituar OGH 16.3.2004, 4 Ob 42/04m (Austria,
Gjykata Supreme).

8 Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér
tregting dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), f.14-15
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nénshtrohet apelimit pér themelin e konfliktit; (d) Vendime mé té shpejta dhe kosto mé té
uléta, né krahasim me ¢éshtjet gjygésore né gjykatat shtetérore, ka gené njé nga argumentet
tradicionale né favor té arbitrazhit. Shumé nga rregulloret e arbitrazhit parashikojné njé
progeduré té pérshpejtuar pér pretendime té vogla (psh., né rastin e Rregullave Zvicerane té
Arbitrazhit Ndérkombétar, ku njé proceduré e tillé parashikohet pér pretendimet pér mé pak
se 1.000.000 franga)®*.

Avrbitrazhi i brendshém dhe ai ndérkombétar jané krijesa té sé njéjtés familje, té zhvilluara pér
té njéjtat avantazhe qé paragesin ndaj gjygésorit tradicional dhe formave té tjera t¢ ADR.
Megjithaté, éshté mjaft i hershém mendimi se arbitrazhi i tregtisé ndérkombétare éshté njé
instrument i vecanté, qé nuk i nénshtrohet rregullimeve kufizuese té sistemeve té sé drejtés sé
brendshme. Kjo pér disa arsye si psh: (a) réndésia e padiskutueshme Q@& paragesin
marrédhéniet e tregtisé ndérkombétare pér disa vende; (b) pérhapja gjithnjé e mé shumé e
arbitrazhit si mjet pér zgjidhjen e konflikteve né marrédhéniet tregtare ndérkombétare dhe (c)
pérsosja e kuadrit ndérkombétar rregullator, taksativ-detyrues apo fakultativ né kété fushé

(Konventa, Ligje model, etj)®°.

Késhtu, arbitrazhi ndérkombétar mund ta anashkalojé té drejtén e brendshme té vendit ku
zhvillohet, népérmjet aplikimit té sé drejtés sé njé vendi tjetér, aplikimit té konventave
ndérkombétare ose aplikimit té rregullave té pérgjithshme té tregtisé ndérkombétare té
njohura si lex mercatoria®. Pér mé tepér, dinamika e zhvillimit té kétij instrumenti ka arritur
t’u ofroje paléve né konflikt, mundési edhe pértej kufizimeve t€ njé sistemi té caktuar té sé
drejtés. Pérmendim, pér shembull, procedurén e marrjes sé provave, e cila né varési té

sistemit (té drejtés civile apo common law) éshté shumé e ndryshme. Pér té evituar véshtirési

8 Rregullat Zvicerane, neni 42: Procedura e pérshpejtuar parashikon njé periudhé kohe t& shkurtuar, njé tribunal
me njé arbitér dhe jo mé shumé se njé seance pér shqyrtimin e déshmive dhe argumentave verbalé té paléve.

8 Jean-Francois Poudret, Sebastien Besson, “E drejta e krahasuar e arbitrazhit ndérkombétar”, bot.2™: autorét
citojné raste té shumta té Court de Cassation, té cilat gé prej vitit 1930 kané theksuar vecanting e “...interesave
té tregtisé ndérkombétare”. Ky géndrim i gjykatave Franceze ka ardhur né pérgjigje t€ mosmarréveshjeve qé
rridhnin nga kufizime gé legjislacioni i brendshém francez vendoste pér arbitrueshmériné e céshtjeve apo
aftesin€ e subjekteve juridike shtetérore pér t’i zgjidhur me ané t€ arbitrazhit mosmarréveshjet né t€ cilat ishin
palé. Gjykatat kané mbéshtetur pér dekada me rradhé géndrimin se pér sa kohe objekti i kontratés kishte té bénte
me tregtiné ndérkombétare, kufizimet e té drejtés sé brendshme nuk mund té gjenin zbatim.

% Termi lex mercatoria nuk i referohet njé sistemi konkret me korniza t& mirépércaktuara. Ai éshté njé term
gjeneralist qé pérdoret mé sé shumti né sferén e tregtisé ndérkombétare, por jo vetém, pér té treguar ligjet dhe
zakonet e aplikueshme né njé treg té caktuar, qofshin kéto ligje té detyrueshme — si pér shembull konventa
ndérkombétare — apo rregulla fakultative — si pér shembull ligjet model, apo zakone té njé tregu té caktuar.
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té tilla, institucione arbitrazhi ndérkombétar kané hartuar rregullat e tyre té marrjes sé

provave té cilat ndérthurin té dy sistemet®’.

Né lidhje me karakterin ndérkombétar, doktrina e sé drejtés ndérkombétare private thekson se
arbitrazhi do t€ jeté i tillé (pra do té jeté “ndérkombétar”) pér shkak té zotésis€ sé paléve pér
té vendosur apo pér té zhvilluar njé autonomi komplete, né krahasim me rendin juridik
nacional té vendeve té tjera®®. Baza juridike e njé konceptimi té tillé t& problemit éshté gjetur
né autonominé e gjeré, té njohur, té vullnetit t& paléve, né rregullimin e marrédhénieve té
tregtisé ndérkombétare, si¢ éshté pohuar nga disa ligje nacionale dhe konventa
ndérkombétare®. Késisoj, koncepti i “denacionalizimit™ t& arbitrazhit ndérkombétar duhet

kuptuar jo si njé shképutje pérfundimtare nga cdo juridiksion nacional®

, por si njé aplikim i
natyrshém, jo i detyrueshém, por i vullnetshém i rendeve juridike kombétare, pér rregullimin
e procedurés arbitrale dhe zgjidhjen né themel té konfliktit, duke i 1éné fushé sa mé té madhe

shprehjes sé autonomisé sé vullnetit té paléve®.

111.2.3. Epérsité e arbitrazhit ndérkombétar tregtar dhe kuadri i tij ligjor.

Epérsité e arbitrazhit ndérkombétar mund té permblidhen shkurtimisht né tre aspektet e

méposhtme:

(1) Arbitrazhi ndérkombétar Eshté ndértuar dhe pranuar, me géllimin pér t’i siguruar paléve, té
ciléve u pérkasin juridiksioneve té ndryshme, gé mosmarréveshja e tyre do te trajtohet dhe
zgjidhet né ményré neutrale. Palét zakonisht kérkojné njé vendim-marrés, gé té mos jeté i
lidhur me asnjé prej rendeve juridike nacionalé né konflikt, si dhe té mos keté ndikime
kulturale té asnjé pale. Pér zgjidhjen e konfliktit, ata preferojné aplikimin nga arbitrat té

rregullave proceduriale ndérkombétare neutrale®;

8 pérmendim pér ilustrim Rregullat mbi Marrjen e Provave né Arbitrazhin Ndérkombétar té pérpunuara nga
International Bar Association (IBA), té cilat kané nderthurur elementé t& t& dy sistemeve
http://www.ibanet.org/Publications/publications_IBA_guides_and_free_materials.aspx.

8 Kalia Ardjan, “E drejta ndérkombétare private”, bot. FLESH, 2010, f.331-332

8 Késhtu psh., Konventa e Gjenevés e viti 1961 “Konventa Europiane mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar”,
né nénin 4 “Organizimi i arbitrazhit” dhe nenin 7 “Ligji i zbatueshém”, parashikon se liria e paléve kontraktuese
pér té pércaktuar rregullat e procedures sé arbitrazhit dhe ligjin e themelit té konfliktit, éshté e pavarur nga ligjet
nacionale té cfarédolloji.

% juridiksionet nacionale kané njé réndési themelore pér arbitrazhin, sepse rregullojné: aftésiné e paléve, pér té
lidhur njé marréveshje arbitrazhi; objektin e mosmarrvéshjeve, gé mund té zgjidhen me arbitrazh; kriteret e
formés sé marréveshjes sé arbitrazhit; kushtet ligjore pér pérjashtimin/zévendésimin e arbitrave; kushtet ligjore,
kur njé gjykaté nacionale ndérhyn si mbéshteté€se né progesin e arbitrazhit; kushtet ligjore pér t’u ankuar ndaj
vendimit te arbitrazhit; kushtet ligjore pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar (shiko
Konventén e Nju Jork-ut, neni 2,3,5; Konventén e Gjenevés, neni 9; Ligjin model, etj).

%! Kalia Ardjan, “E drejta ndérkombétare private”, bot. FLESH, 2010, £.333.

%2 Mazza Francesca, “Rregullorja e re e arbitrazhit”, De Jure, 2012, A.Giuffré Editore S.p.A, f.3.
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(ii) Arbitrazhi ndérkombétar, konsiderohet pérgjithésisht si njé mjet qé zbut paqartésité, qé
shogérojné njé mosmarréveshje transnacionale, sic mund té jené mosmarréveshjet e
juridiksionit, procedimet paralele té kushtueshme dhe debatet e zgjedhjes sé ligjit té
aplikueshem. Arbitrazhi ndérkombétar tenton té shmangé kéto paqgartési duke ngritur njé

mekanizém pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té vetém dhe eskluziv;

(iii) Vendimet e arbitrazhit ndérkombétar jané shpesh mé lehtésisht té zbatueshém né
juridiksione té ndryshme nga shteti i tyre i origjinés, sesa vendimet e gjykatave shtetérore té
zakonshme. Késhtu, psh. Konventa e Brukselit® apo akte t& tjera ndérkombétare, qé
rregullojné zbatimin e vendimeve gjyqgésore pér céshtjet tregtare né shtetet e huaja®, nuk i

shtrijné efektet e tyre né SHBA dhe né vendet jashté Bashkimit Evropian.

Pavarésisht se, sikurse thamé mé sipér, arbitrazhi éshte njé mjet konsensual i zgjidhjes sé
mosmarréveshjeve, ai ka efekt detyrues mbi palét, si pasojé e njé kuadri normativ kompleks,
kombétar dhe ndérkombétar. Keshtu njé séré konventash ndérkombétare, legjislacionesh té
brendshme dhe rregulloresh té arbitrazheve institucionalé, sigurojné njé regjim ligjor té
posacém pér arbitrazhin ndérkombétar®. Vitet e fundit vihet re njé frymé e re e orientuar
drejt harminizimit té legjislacionit nacional né fushén e arbitrazhit ndérkombétar, népérmjet

hartimit té akteve model®®.

Né kété kuptim arbitrazhi ndérkombétar tregtar ka marré njé karakter té vérteté transnacional,
pasi tashmé kemi t& b&jmé me njé mekanizém gé nuk éshté krijesé e njé legjislacioni té vetém
kombétar. Késhtu, palét pérgjithésisht kané kombési té ndryshme, arbitrat mund té kené
kombési té ndryshme nga palét, ligji i aplikueshem mund té vendoset nga sisteme té
ndryshme ligjore, ndérsa vendimi i arbitrazhit éshté i zbatueshém pothuajse né mbaré botén,
falé Konventés sé Nju Jork-ut. Pér mé tepér, objekti i mosmarréveshjeve né arbitrazh po

béhet gjithnjé e mé shumé ndérkombétar, ndérsa forumi i arbitrazhit nuk éshté mé i lidhur me

% Konventa e Brukselit “Pér juridiksionin dhe per zbatimin e Vendimeve gjyqésore pér céshtjet civile dhe
tregtare”, e vitit 1968, e cila &shté z&vendésuar pér té gjitha Shtetet Anétare t& BE-s&, me pérjashtim té
Danimarkés, me Rregulloren e Késhillit (KE) nr.44/2001, e 22 dhjetorit 2000, “Pér juridiksionin dhe njohjen
dhe zbatimin e vendimeve gjyqésore né ¢éshtjet civile dhe tregtare” (Gazeta Zyrtare 12, 16.01.2001).

% Konventa e Luganos “Pér juridikionin dhe zbatimin e vendimeve gjyqésore né ¢éshtjet civile dhe tregtare”, 16
shtator 1988; Rezoluta e Késhillit t¢ Bashkimit Europian “Pér juridiksionin dhe Njohjen dhe Zbatimin e
vendimeve gjygsore pér ¢éshtje civile dhe tregtare” (e ashtuquajtura Bruksel I). Kjo Rezoluté, sikundér edhe
Konventa e méparshme e Brukselit apo Konventa e Luganos e pérjashtojné arbitrazhin nga sfera e tyre e
veprimit.

% pgrmendim: Konventa e Nju Jork-ut, e ratifikuar sot nga rreth 150 shtete, e cila i angazhon kéta té fundit t&
njohin dhe té zbatojné marréveshjen e arbitrazhit dhe vendimin arbitral; Konventa Inter-amerikane “Pér
arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, 1975; Konventa “Pér zgjidhjen ¢ mosmarréveshjeve né fushén e
Invenstimeve”, 1965; Konventa Europiane “Pér arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, etj.

% psh. ligji model UNCITRAL pér arbitrazhin tregtar ndérkombétar, 1985, amenduar né 2006.
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njé sovranitet té caktuar. Pavarésisht diferencave né shtete té ndryshme, pérséri niveli i
uniformitetit éshté i tillé gé justifikon pérgasjen transnacionale té institutit té arbitrazhit
ndérkombétar tregtar®’. Bazuar né kété kuadér rregullator té arbitrazhit ndérkombétar tregtar,
konstatohen 4 momente kryesore té jetés sé njé procesi arbitrazhi:

(a) Marréveshja pér arbitrazh® - arbitrazhi ndérkombétar tregtar éshté themeluar mbi
konsensusin e paléve pér té zgjidhur mosmarréveshjen e tyre. Pa njé marréveshje arbitrazhi,
njé vendim arbitrazhi nuk mund té zbatohet né kuptim té Konventés sé Nju Jork-ut®. Ndérsa,
ligji model parashikon se, né rast sé njé céshtje, subjekt i marréveshjes arbitrale, sillet né njé
gjykaté shtetérore, kjo e fundit i referon palét né arbitrazh vetém ngs marréveshja éshté nul
dhe e pavlefshme, jo e zbatueshme apo e pamundur pér tu zbatuar'®. Késisoj, marréveshja e
arbitrazhit éshté premisé pér pérjashtimin e juridiksionit té gjykatés shtetérore, me pérjashtim

té rastit kur ajo ka manggsi apo parregullsi, qé e béjné até té paafte pér t’u zbatuar.

(b) Zgjedhja e arbitrave - palét kané té drejtén té zgjedhin arbitrat e tyre, té cilét mund té jené
eksperté té arbitrazhit ndérkombétar ose persona me eksperiencén e duhur tregtare, apo

industriale, pér céshtjen objekt t& mosmarréveshjes'®*;

(c) Vendimarrja e tribunalit té arbitrazhit - vendimarrja e arbitrave ka formén e njé vendimi, i
cili éshté final dhe detyrues. Krahasuar me njé vendim gjygesor, vendimet e arbitrazhit,
pérgjithésisht, mund t’i nénshtrohen apelimit vetém pér arsye té pércaktuara qart¢ dhe né

ményré shteruese'%%;

(d) Zbatimi i vendimit té arbitrazhit - vendimet e arbitrazhit jané té zbatueshém njélloj si
vendimet e gjykatés. Konventa e Nju Jork-ut, garanton njohjen dhe zbatimin forcérisht té
vendimit, népérmjet njé autorizimi té€ dhéné nga njé gjykaté e shtetit, ku pala humbése ka

seling, apo asetet e saj. Kjo e bén arbitrazhin tregtar ndérkombétar atraktiv ndaj komunitetit

" Tibor Varady, John J. Barcelo; Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé prespektivé Trans-nacionale (Seria
Amerikane e Pérmbledhjeve té Céshtjeve (Casebook Series), bot.4 ™", hyrje.

% Neni 1 i Konventés Europiane té Arbitrazhit dhe neni 2/2 i Konventes se Nju Jorkut, parashikojné se dy jané
format klasike t& marréveshjes pér arbitrazh. E para éshté “klauzola e arbitrazhit” (clause compromissoire), e
cila i referon mosmarréveshjet e ardhshme pér t’u zgjidhur me arbitrazh. Tjetra €shté “marréveshja pér t’iu
nénshtruar arbitrazhit” (submission agereement - acte de compromis), e cila zakonisht hartohet pas lindjes sé
mosmarréveshjes dhe palét népérmjet saj bien dakort té€ dérgojné né arbitrazh njé mosmarreveshje gé tashmé ka
lindur.

% Konventa e Nju Jork-ut, neni 4(1): “Pér t& siguruar njohjen dhe ekzekutimin e vendimit ..., pala gé kérkon
njohjen dhe ekzekutimin duhet té paragesé, né té njéjtén kohé me kérkesén sa vijon: (a) origjinalin e vendimit,
.., (b) origjinalin e marréveshjes sé arbitrazhit ....

190 Neni 8 i ligjit model UNICITRAL.

191 Neni 10/1 i Ligjit model UNCITRAL.

192 5hiko nenin 9/1 té Konventés Europiane t& Arbitrazhit (1961).
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ndérkombétar té biznesit'®®,

I11.3. Teorité bashkohore mbi arbitrazhin ndérkombétar tregtar dhe zbatimin e

vendimeve té kétij arbitrazhi.

Pér teoriné ligjore té arbitrazhit ndérkombétar, duhet t’i referohemi Berthold Goldman-it dhe
diskutimit té tij né Akademiné e Hagés pér té Drejtén Ndérkombétare, né vitin 1963, mbi
konfliktin e ligjeve né arbitrazhin ndérkombétar, i cili coi né rinovimin e vizionit mbi kété
teori. Kéndvéshtrimi i deri asaj kohe paragitej né Rezolutén e Amsterdamit, té adaptuar né
vitin 1957, nga Instituti i té Drejtés Ndérkombétare, e cila sugjeronte se arbitrat duhet té
aplikonin rregullat e konfliktit t& vendit té arbitrazhit si lex fori'®. Duke thyer kété opinion
dominant deri né at€ kohe, ai propozoi idené e fuqishme se “arbitrat nuk kané€ njé forum” dhe
nése dikush do t’i atribuonte arbitrave njé t€ till€, ky forum do té ishte “e gjithé bota”. N&
aspektin e teorisé juridike, kjo nénkuptonte marrédhéniet midis arbitrazhit ndérkombétar dhe
rregullimeve ligjore kombétare. Né& zemér té késaj fushe studimi, géndrojné pikérisht
nocionet fondamentale filozofike t€ autonomisé dhe liris€, nga ku buron edhe parimi i “lirisé

kontraktore t& paléve™'%.

Jané pikérisht kéto nocione gé esencialisht i japin pérgjigje pyetjeve né lidhje me
legjitimitetin e liris€ sé paléve pér t’iu drejtuar njé forme private té zgjidhjes sé
mosmarréveshjes, autonome nga gjykatat nacionale, pér té caktuar arbitrat e tyre, pér té
caktuar procedurén gé ata e vleresojné si té duhurén, pér té caktuar rregullat qé do te
rregullojné mosmarréveshjen edhe kur ato rregulla nuk jané ato té pércaktuara nga njé sistem
i dhéné ligjor'®. Sikurse thamé mé lart, thelbi i suksesit té arbitrazhit ndérkombétar géndron
né faktin se, palét mé shumé preferojné t’ia nénshtrojné konfliktin njé forumi qé€ nuk &éshté
pjesé e ndonjé strukture geveritare t& ndonjé shteti té vecanté, pér té€ shmangur késhtu té

ashtuquajturén “favorizim kombétar” t&€ palés n€ proces.

193 Neni 35/1 i Ligjit model UNCITRAL - Njé vendim arbitrazhi, pavarésisht nga vendi né té cilin éshté marré,
duhet té njihet si i detyrueshém dhe, népérmjet njé kérkese me shkrim drejtuar gjykatés kompetente, duhet té
detyrojé forcérisht subjektet pérkatése, té detyruar sipas veté vendimit.

104 Instituti i t& Drejtés Ndérkombétare Private, Vjetari 1952, vol.44, pjesa |, fage 469, par.571.

195 Mariana Tutulani-Semini; E Drejta e Detyrimeve dhe e Kontratave, Pjesa e Pérgjithshme; Skanderbeg books,
2006, £.40: “....Q€ né shekullim XIX ka lindur pér heré t€ par€ e ashtuquajtura teoria e autonomisé sé vullnetit,
sipas té cilés vullneti kontraktor éshté kushti themelor i ekzistencés sé kontratés.....Kjo teori e trajton
piképamjen e mésipérme né tri drejtime kryesore: Drejtimi filozofik, q¢ mbéshtetet tek piképamja e Rusoit,
sipas té cilit njeriu éshté njé génie e liré nga natyra dhe si i tillé duhet té jeté i liré té lidhé ¢cdo marrédhénie
juridike....”.

1% Emmanuel Gaillard, Teoria Ligjore e Arbitrazhit Ndérkombétar, Leiden - Boston 2010.
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Eshté vérejtur se interpretime té ndryshme jané dhéné nga gjykatat kombétare mbi aspekte té
ndryshme té arbitrazhit. Njé gjé e tillé ka si shpjegim edhe faktin se gjykatat kombétare té
ndryshme orientohen nga teori t& ndryshme né lidhje me arbitrazhin ndérkombétar tregtar'®’.
Késhtu psh. gjykatat Franceze dhe Amerikane i méshojné mé shumé elementeve té teorisé
kontraktuale, duke zbatuar késhtu disa vendime arbitrazhi, té cilat jané anulluar né shtetin e
origjinés, ndérkohé gé gjykatat angleze ende mbéshtesin kryesisht natyrén juridiksionale té
arbitrazhit ndérkombétar'®. Komentimet e ndryshme mbi natyrén juridike té arbitrazhit jané
pérmbledhur né katér teori té ndryshme: (i) teoria juridiksionale, (ii) teoria kontraktuale, (iii)

toria hibride dhe (iv) teoria autonome®®.

Kéto katér teori dallojné kryesisht pér shkak té disa kritereve, qé kané té béjné me
kéndvéshtrimin mbi disa momente shumé té réndésishme té procesit té arbitrazhit. Sé pari,
duke u nisur nga natyra e arbitrazhit tregtar ndérkombétar, ¢do teori jep njé definicion pérsa i
pérket mekanizmit té arbitrazhit tregtar ndérkombétar dhe llojit t&¢ marrédhénies gé duhet té
ekzistojé midis arbitrazhit ndérkombétar dhe gjykatave nacionale, apo e théné ndryshe nga
niveli i ndérhyrjes sé gjykatave nacionale né arbitrazhin ndérkombétar tregtar’™. Sé& dyti,
duke u nisur nga natyra dhe géllimi i pushtetit té arbitrit, né kéndvéshtrimin e marrédhénies
midis paléve dhe arbitrit. Sé treti, teorité ndryshojné pérsa i pérket statusit té vendimit té
arbitrazhit ndérkombétar tregtar, duke patur parasysh konfliktet gé krijohen né fazén e
zbatimit té tij.

Debati sot né arbitrazhin ndérkombétar tregtar, fokusohet né até se deri né ¢faré shkalle duhet
té lejohet ndérhyrja e gjykatave shtetérore né procesin e arbitrazhit. Ndérkohé qé
argumentohet se arbitrazhi duhet té jeté “i lir€” nga gjykatat, me qéllim pér té qéné eficent,
pranohet gjithashtu se ai ka nevojé per ndihmén e gjykatave shtetérore, me géllim qé té jeté
efektivi'! duke iu referuar, né kété piké, njohjes dhe zbatimit té vendimeve té arbitrazhit nga
gjykatat shtetérore.

% Hong-lin Yu, “Njé véshtrim teorik mbi themelet e arbitrazhit ndérkombétar tregtar”, Revista Bashkékohore e
Arbitrazhit Aziatik 1(2), 2008, f.257.

198 Shiko ¢éshtjen: “Channel Tunnel Group Ltd. kundér Balfour Beatty Construction Ltd.”; HL, 17.02.1993, ku
gjykata u shpreh se: “......Gjykata ka fuginé pér té dhéné né masé té pérkohéshme, bazuar né njé shkak shumé té
bazuar (psh. dhunimi i té drejtave thelbésore) té njohur nga ligji anglez, kundér njé té pandehuri té shérbyer (té
njoftuar) né ményré té rregullt, kur njé masé e tillé &shté ndihmése ndaj njé vendimi pérfundimtar pavarésisht
nése ky i fundit do té jepet nga gjykata angleze ose nga ndonjé gjykaté ose organ tjetér abitral”.

91d., shiko gjithashtu: Angualia Daniel “Roli i gjykatave nacionale né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”,
2010, £.9. (http//www.ssrn.com/abstract=1674760).

110 Angualia Daniel, “Roli i gjykatave nacionale né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, 2010, £.9-14.

" Redfern, A., Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar: Juridiksion i mohuar: Rénia e Piramidés, (1986) JBL, f.15.

28


http://www.ssrn.com/abstract

Niveli i ndérhyrjes dhe mbikqyrjes sé procesit té arbitrazhit nga gjykatat shtetérore, varet
shumé nga natyra e arbitrazhit. Sipas Bernard™'? ekzistojné tre teori gé shpjegojné nivelin e
késaj ndérhyrjeje. Sipas teorisé sé paré, marréveshja e arbitrazhit dhe vendimi i arbitrazhit
jané dy gjéra té ndryshme dhe i dyti (vendimi i arbitrazhit) éshté i ngjashém me vendimin e
njé gjykate shtetérore. Sipas teorisé sé dyte, vendimi i arbitrazhit éshté rrjedhojé e
marréveshjes sé arbitrazhit, késhtu gé marreveshja dhe vendimi jané té pandaré nga njéri-
tjetri. Pér rrjedhojé vendimi i arbitrazhit éshté né thelb njé kontraté, mé shumé sesa njé
vendim gjygésor. Teoria e treté &shté njé kompromis midis dy té parave dhe pretendon gé njé
vendim arbitrazhi éshté i lidhur me marréveshjen e arbitrazhit, duke géné né fakt produkt i
saj, por njékohésisht konsiderohet i ngjashém me njé vendim gjygésor né kushtet kur
nevojitet nje urdhér i gjykatés shtetérore pér zbatimin e tij**>. Keto tre teori tashmé njihen me
emrat: teoria juridiksionale, kontraktuale dhe hibride, apo mikse®**.

111.3.1. Teoria Juridiksionale.

Kjo teori sugjeron gé arbitrazhi operon brenda njé kornize ligjore dhe njé shtet ka autoritetin e
ploté té kontrollojé dhe rregullojé té gjithé arbitrazhet gé zhvillohen né juridiksionin e tij.
Ndérkohé gé kjo teori e pranon faktin se vendimi i arbitrazhit vértet bazohet né marréveshjen
midis paléve pér arbitrazh, ajo insiston se ¢éshtje té tilla si: vlefshméria e marréveshjes dhe
vendimit té arbitrazhit, pushteti i arbitrave dhe zbatueshméria e vendimeve té arbitrazhit,
varen nga ligji i vendit té arbitrazhit dhe nga ligji i vendit té zbatimit t& vendimit té
arbirazhit''®. Njé marréveshje arbitrazhi do té jeté e vlefshme dhe njé vendim arbitrazhi do t&
zbatohet vetém nése té dy ligjet (ligji i vendit té arbitrazhit dhe ligji i vendit té zbatimit té
vendimit) e njohin dhe pranojné faktin qé palét kané té drejté té referojné céshtjen né
arbitrazh, gé arbitrat kané juridiksionin mbi ¢éshtjen né fjalé dhe gé vendimi i arbitrazhit

éshté i zbatueshem®e.

Ligji lejon palét t’i drejtohen arbitrazhit, sepse ai do qé arbitrazhi té ushtrojé njé funksion té

ngjashém me até té gjykatés shtetérore. Dallimi i vetém midis arbitrave dhe gjyqgtaréve, sic

12| ew, Julian D.M., Ligji i Aplikueshém né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar, Nju Jork (Oceana Publications,
Inc.),1978, £.51-52.

113 |d

% Hong-lin Yu, “Ndarja e ploté e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar dhe regjimit t& gjykatave nacionale”,
Revista e Arbitrazhit Ndérkombétar (J.Int.Arb.), 5(2) 1988, f.148; Georgios 1. ZEKOS, “Probleme té ligjit t&
aplikueshém né arbitrazhin tregtar dhe detar”, J.Int.Arb. 16(4) 1999, f.177; Gunther J. Horvath, “Detyra e
tribunalit t€ nxjerré njé vendim t&é zbatueshém”, J.Int.Arb.18(2) 2001, £.147-148.

115 Angualia Daniel, “Roli i gjykatave nacionale né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, 2010, £.10.

118 Han Jian, “Teori dhe praktiké mbi té& drejtén ndérkombétare tregtare modern”, Pekin, Law Press, 2000, 35.
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117

ilustrohet nga Niboyet™', éshté se pér njé gjyqtar, autoriteti dhe emérimi rrjedh direkt nga

sovrani, ndérsa, pér njé arbitér, autoriteti buron nga sovrani, ndérsa emérimi i tij éshté njé

118

céshtje e paléve™. Meqénése fugia dhe funksionet e arbitrave dhe gjyqtaréve jané té njéjta,

apo té paktén jashtézakonisht té ngjashme, atéheré mund té themi se vendimet e arbitrazhit

duhet té konsiderohen si njé Iloj vendimi gjykate dhe duhet té kené té njéjtin efekt'*°.

Kjo teori thekson réndésiné gé ka mbikqyrja e shtetit mbi arbitrazhin, limiton autonominé e
arbitrave dhe legjitimon pushtetin e ligjit té brendshém, i cili kérkon qé vendimi i arbitrazhit
té jeté konsistent me ligjin e vendit té zbatimit t¢ vendimit. Propoganduesit e teorisé
juridiksionale, pér shembull Dr.Mann, theksojné né vecanti réndésiné e ligjeve té shteteve
relevante né arbitrazh, vecanérisht té ligjit té shtetit té vendit ku mbahet arbitrazhi (lex
fori)'?°. Premisa e argumentit t& Dr.Mann éshté se ¢do shtet sovran ka té drejté té miratojé apo
refuzojé ¢do aktivitet ligjor progedurial té kryer brenda territorit té tij. Rrjedhojé e kesaj
premise éshté fakti se ¢do arbitrazh éshté subjekt i ligjit ku ai zhvillohet (Lex facit arbitrum).
Cdo akt i arbitrave gé kundérshton normat e aplikimit té€ nevojshém dhe politikén publike té

vendit té arbitrazhit éshté konsideruar si juridikisht i pajustifikuar'?'.

Me fjalé té tjera, ¢éshtje t& ndryshme gé ngrihen né kuadér té arbitrazhit ndérkombétar
tregtar, té tilla si: vlefshméria e marréveshjes sé arbitrazhit, procedurat e arbitrazhit, pushteti i
arbitrit dhe zbatueshméria e vendimit té arbitrazhit duhet té vendosen brenda rregullave dhe
politikave publike té lex fori-t. Nése nuk ndodh késhtu, atéheré vendimet e arbitrazhit mund
té hidhen poshté nga gjykata e vendit té arbitrazhit dhe pér mé tepér, njohja ose zbatimi i
vendimeve mund té refuzohet nga gjykatat e shteteve ku kérkohet zbatimi. Teoria
juridiksionale justifikon né kété ményré njé lidhje té forté midis arbitrazhit dhe gjykatave
nacionale, si dhe mundé€siné q€ kéto t€ fundit t€ mbikqyrin arbitrazhin, ¢’ka né fakt

konfirmohet edhe nga dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut'?,

1y .P.Niboyet, “Traktati i sé€ Drejtés Ndérkombétare Private Franceze”, (1950).

18 julian D.M.Lew, "Ligji i aplikueshém né arbitrazhin ndérkombétar tregtar: Njé studim mbi vendimet e
arbitrazhit tregtar", (1978), f.53.

19 Hong-lin Yu, “Ndarja e ploté e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar dhe regjimit té gjykatave nacionale”,
Revista e Arbitrazhit Ndérkombétar, 5(2) 1988, .258.

120 shiko Francis A.Mann, Lex Facit Arbitrum (ligji bén arbitrazhin), 2(3) Arb.Int’l. 245 (1983); Mann dhe
pérkrahésit e tij mbrojné opinionin se arbitrazhi ekziston vetém nése vendi i arbitrazhit e lejon até.

'21 Neni 5/2 i Konventes se Nju Jorkut: “Njohja dhe ekzekutimi i njé vendimi arbitrazhi mund té refuzohen
gjithashtu né qofté se autoriteti kompetent i vendit, ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi, konstaton se: (a) objekti
i mosmarréveshjes nuk mund té zgjidhet né rrugé arbitrazhi, sipas ligjit té kétij vendi, ose (b) njohja ose
ekzekutimi i vendimit do t€ vinte né kundérshtim me rendin publik t€ kétij vendi”.

122 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5/1(a),(e),(d), parashikon t& drejtén e gjykatés nacionale t& mbikqyré nése, né
mungesé té zgjedhjes sé shprehur té ligjit nga palét, viefshméria e marréveshjes sé arbitrazhit dhe vendimit té
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111.3.2. Teoria Kontraktuale.

Duke refuzuar réndésiné e lex fori-t, ithtarét e teorisé kontraktuale argumentojné se arbitrazhi
bazohet né marréveshjen midis paléve. Ata mohojné ekzistencen e ¢do lidhje té forté midis
procedurave té arbitrazhit dhe ligjit té vendit né té cilin ai zhvillohet. Palét kané liriné pér té
vendosur céshtjet relevante lidhur me procedurat e arbitrazhit dhe te kjo liri, né pérgjithési,
shtetet nuk duhet té ndérhyjné. Qé&llimi i shprehur i té dy paléve pér té hyré né marréveshjen
e arbitrazhit éshté ekzistenca thelbésore e kétij procesi [Martin Domke, “Arbitrazhi Tregtar”
1965]. Kéta pérfagésues besojné se forca detyruese e marréveshjes sé arbitrazhit vjen nga
parimi “pacta sunt servanda” (marréveshja duhet t€ zbatohet), parim i cili vlen edhe pér

kontratat tjera té zakonshme, pa patur nevojé pér ndonijé autorizim shtetéror'?.

Teoria kontraktuale, ndryshe nga teoria juridiksionale, e hulumton natyrén e arbitrazhit nga
njé kéndvéshtrim kontraktual. Sipas saj, tre jané arsyet kryesore pse esenca e arbitrazhit éshté
kontraktuale: Sé pari, arbitrazhi ngrihet mbi marréveshjen e paléve. Atje ku nuk ka
marréveshje, asnjéra prej paléve nuk mund té detyrojé palén tjetér pér té referuar konfliktin e
tyre né arbitrazh™®*. Sé dyti, té gjitha céshtjet qé kané té béjné me arbitrazhin (caktimi i
arbitrave, kohés dhe vendit té arbitrazhit, etj.) mund té vendosen nga marréveshja e
paléve. Madje, palét mund té bien dakort edhe pér procedurén e arbitrazhit, ndérkohé qé
rregullat e ligjit té brendshém veprojné né situatén kur palét nuk jané marré vesh pér njé
céshtje té tille'®. Sé treti, arsyeja pse njé vendim arbitrazhi njihet dhe zbatohet &shté
pikérisht pér shkak té forcés detyruese té& marréveshjes sé arbitrazhit. Cdo palé ka detyrimin
té zbatojé vendimin e arbitrazhit, né té kundért pala tjetér mund té kerkojé né gjykatén

shtetérore zbatimin e kétij vendimi, népérmjet forcés shtrénguese té shtetit'*®.

arbitrazhit, pérbérja e autoritetit té arbitrazhit dhe procedurat e arbitrazhit, jané apo jo, né pérputhje me ligjin e
vendit ku éshté zhvilluar arbitrazhi.

12 Kitagawa, Autonomia Kontraktore né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar, bot. Pieter Sanders, 1967, f.133,
138.

124 Neni 1 i Konventés Europiane t& Arbitrazhit: “Kjo Konventé zbatohet: a) pér marréveshjet e pérfunduara té
arbitrazhit qé kané pér géllim zgjidhjen e mosmarréveshjeve gé lindin nga tregtia ndérkombétare ndérmjet
personave fiziké ose juridiké, té cilét né castin e pérfundimit t& marréveshje e kané seliné e tyre té zakonshme
ose gendrén e tyre né shtetet kontraktuese té ndryshme; b) pér procedurat dhe vendimet e arbitrazhit, qé
bazohen né marréveshjet e parashikuara né paragrafin 1/a mé sipér”. Neni 403 i KPrC “Marréveshja pér
arbitrazh™: “Mund té gjykohet me proceduré arbitrazhi vetém né qofté se ekziston njé marréveshje e paléve, me
ané té sé cilés ato pranojné t’ia nénshtrojné arbitrazhit mosmarréveshjet qé kané lindur ose mund té lindin nga
njé kontraté e lidhur ndérmjet tyre”.

125 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(d), parashikon si shkak refuzues kur procedura e arbitrazhit nuk ka qéné né
pérputhje me marréveshjen e paléve, ose kur mungon njé marréveshje e tillé, nuk ka géné né pérputhje me ligjin
e vendit ku éshté zhvilluar arbitrazhi.

1% Domke Martin, “Arbitrazhi tregtar”, Englewood Cliffs: N. J. Prentice-Hall, 1965, f.2.
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Né shumicén e juridiksioneve, mekanizmi i arbitrazhit ndérkombétar tregtar éshté projektuar
né ményré té pamohueshme né bazé té teorisé kontraktuale. Duke njohur déshirat e njerézve
té biznesit gé té disponojné njé metodé mé fleksibél dhe mé informale te zgjidhjes sé
mosmarréveshjeve, shumica e gjykatave kané tendencé pér té ndjekur teorine kontraktuale,
madje dhe pér té interpretuar marrédhéniet midis paléve dhe arbitrave si njé kontraté. Pér
shembull né Angli, né ¢éshtjen “Cereals S.A. kundér Tradax Export S.A*?", gjykata deklaroi
se, para sé gjithash, ekzistonte njé marrédhénie kontraktuale midis paléve dhe arbitrave dhe
kéta té fundit béhen palé né marréveshjen e arbitrazhit né momentin gé ata pranojné detyrén e
caktuar nga palét*®. Njé ide e ngjashme u mbéshtet nga gjykata edhe né njé céshtje tjetér
gjygésore'®®, né lidhje me shpérblimin e arbitrave, ku gjykata u shpreh se arbitrat kané té
drejté pér njé shpérblim t€ arsyeshém, e drejté kjo q€ buron nga njé kontraté “tre-paléshe”, e
lidhur ndérmjet dy paléve t& marréveshijes sé arbitrazhit dhe arbitrave'. Pra, sipas teorisé
kontraktuale, marrédhénia midis paléve dhe arbitrave mund té portretizohet si njé kontraté, ku
palét kané detyrimin pér t’i paguar arbitrat pér shérbimin e tyre, i cili nuk &shté gjé tjetér
vecse marrja e njé vendimi final. Né kété ményré arbitrat konsiderohen si agjenté té paléve,
duke vepruar pér llogari té tyre né shqyrtimin e ¢éshtjes dhe marrjen e vendimit té

arbitrazhit™®.

Bazuar né “teoriné e agjentit”, mbéshtetet ideja’** se vendimi i arbitrazhit éshté njé kontraté.
Késhtu vendimet e arbitrazhit jané konsideruar si kontrata té béra nga arbitrat qé veprojné si
agjenté té paléve. Si rezultat i késaj marrédhenie midis palés (porositésit) dhe agjentit,
kontrata e béré nga agjentét, gé éshté vendimi i arbitrazhit, ka njé efekt detyrues mbi
porositésit pra mbi palét™. Palét duhet té pranojné vendimin e arbitrazhit pasi ka fugi té
detyrueshme kontraktuale dhe duhet gé vullnetarisht ta zbatojné até. Pikérisht pér shkak té
natyrés sé tij kontraktuale, njé vendim arbitrazhi duhet t& zbatohet kudo né boté™**. Ky

127 Compagnie Europeene de Cereals SA versus Tradax Export SA [1986] 2 Lloyd’s Rep. 301 (U.K.).

128 pg aty, gjykata shprehet se: Eshté marréveshja e arbitrazhit ku arbitrat béhen palé pas miratimit t& emérimit
té tyre. Té gjitha palét né arbitrazh jané té detyruara nga termat e kontratés sé arbitrazhit.

129 Céshtja “K/S Norjarl A/S kundér Hyundai Heavy Industries Co. Ltd.” [1991] 3 All ER 211 (CA) (U.K.)

30 1d. gjykata shprehet se "Kushtet e késaj kontrate tre-paléshe kérkojné gé arbitrat "té kryejné arbitrimin me
pérkushtimin e duhur dhe kundrejt njé tarife té arsyeshme".

B Hong-lin Yu, “Njé véshtrim teorik mbi themelet e arbitrazhit ndérkombétar tregtar”, Revista Bashkékohore e
Arbitrazhit Aziatik 1(2), 2008, f.267-268.

132 propoganduesi kryesor i késaj ideje njihet Philippe Antoine Merlin.

133 Per analogji neni 950 i Kodit Civil Shqiptar parashikon se “Me kontratén e agjencisé, njéra palé merr
pérsipér né ményré té vazhdueshme dhe me shpérblim, gé té lidhé kontratat né njé zoné té caktuar, pér llogari té
palés tjetér”.

34 Sikurse Merlin komentonte: asnjé pyetje mbi territorialitetin nuk duhet t& ngrihet né lidhje me vendimet e
arbitrazhit. Kéto vendime duhet té njihen dhe té zbatohen si kontrata nga ¢do gjykaté kombétare sepse asnjé
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argument ka pasur ndikim té caktuar né zhvillimin e té drejtés franceze té arbitrazhit. Késhtu
psh, né vitin 1937, Gjykata Franceze ¢ Kasacionit u shpreh qé “Procedurat e zbatimit pér
vendimet e arbitrazhit mund té jené mé pak té rénda sesa ato pér njé vendim gjyqgésor té huaj,
sepse vendimet e arbitrazhit, té cilat kané si bazé té tyren njé marréveshje arbitrimi, formojné

njé entitet t&€ vet€ém me t&€ dhe pérftojné karakterin kontraktual té saj”lgs.

Né pérfundim, né lidhje me kété teori, mund té themi se vendimet e arbitrazhit kané njé
natyré kontraktuale, pasi arbitrat nuk disponojne pushtet té prejardhur nga njé juridiksion
shtetéror (ligji apo njé autoritet gjyqgésor), por njé pushtet gé buron nga konsensusi i paléve.
Arbitri vendos, ashtu sikurse palét mund té kishin vendosur me marréveshje, pra palét i kané
dhéné arbitrave njé mandat gé té vendosin né vend té tyre. Vendimi i arbitrazhit éshté i
mbarsur, késhtu, me njé karakter kontraktual, duke u konsideruar si njé produkt i vullnetit té
paléve. Si i tillé, vendimi i arbitrazhit duhet té keté, sikurse té gjitha marréveshjet private,
forcén e ligjit dhe té garantohet né zbatueshmériné e tij nga rendi juridik, njélloj si njé

vendim gjygésor final.

111.3.3. Teoria Hibride.

Teoria juridiksionale dhe teoria kontraktuale kané té dyja mbéshtetje té konsiderueshme né
skajet e kundérta té spektrit té arbitrazhit. Megjithaté, pér disa juristé, as teoria juridike as
teoria kontraktuale nuk siguron njé shpjegim té kénagshém dhe logjik té kuadrit modern té
arbitrazhit ndérkombétar tregtar. Né kéto rrethana nuk é&shté pér t'u habitur gé njé teori
kompromisi me njé karakter hibrid apo té pérzier té jeté zhvilluar. Ithtarét e késaj teorie
besonin né korrelacionin dhe pandashmériné e karakterit juridiksional dhe kontraktual té
arbitrazhit'*®. Duke sugjeruar se arbitrazhi ndérkombétar tregtar éshté njé mekanizém me njé
karakter t& dyfishté, mbrohet ideja se, né njérén ané, arbitrazhi e ka origjinén e vet né njé
kontraté private, por nga ana tjetér, arbitrazhi duhet té zhvillohet brenda regjimeve ligjore
kombétare né ményré gé té njihet dhe té kené efekt pushteti i paléve pér té lidhur marréveshje
arbitrazhi, vlefshméria e marréveshjes sé arbitrazhit dhe zbatueshméria e vendimit té

arbitrazhit®’.

pushtet apo autoritet shtetéror nuk é&shté i pérfshiré né progedurat vendim-marrése (shih Merlin, “Klasifikimi
alfabetik i ¢éshtjeve ligjore” 144);.

135 Céshtja e Roséve (The Roses case), [1938] | Dalloz 25.

136 Sauser-Hall, Georges, “Arbitrazhi né té Drejtén Ndérkombétare Private”, 1952, .469.

B37 Késhtu marréveshia e arbitrazhit éshté njé kontraté dhe vlefshméria e saj do té pércaktohet né rradhé té paré,
né pérputhje me parimet kontraktuale. Por, ndérkohé, vendimi i arbitrazhit nuk do té zbatohet, panvarésisht se
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Mbéshtetésit™*® e késaj teorie insistojné gqé megjithése teorité e karakterit juridiksional dhe
kontraktor jané diametralisht kundérshtuese, ato mund té shérbejné sé bashku né njé ményré
té studiuar, pér té shpjeguar thelbin e arbitrazhit. Prandaj, arbitrazhi éshté definuar si njé
institut juridik “i p&rzier” sui generis, i cili e ka origjinén e vet né marréveshjen e paléve dhe
gé i nxjerr efektet e tij juridiksionalé nga legjislacioni civil. Késhtu themelimi i arbitrazhit
dhe pushteti i arbitrave pér t¢ marré vendim bazohet né marréveshjen e arbitrazhit, por
ndérkohé vlefshméria e késaj marréveshje dhe zbatimi i vendimeve vlerésohet konform
politikés publike dhe normave té aplikimit té detyrueshém, té ligjit relevant (ligji i vendit té

origjinés sé vendimit, apo ligji i vendit ku kérkohet ekzekutimi i tij)**.

111.3.4. Teoria Autonome.

Kjo teori pretendon gé arbitrazhi ndérkombétar tregtar nuk éshté as juridiksional dhe as
kontraktual, madje as i pérzier**. Me géllim gé t& pércaktohet thelbi i arbitrazhit, duhet
konsideruar funksioni dhe géllimi i tij. Kjo teori e shikon arbitrazhin nga njé kéndvéshtrim
térésisht t& ndryshém nga tre teorité e tjera, duke u pérgéndruar né ¢éshtjet e veté arbitrazhit, si
psh. géllimi i arbitrazhit, procedurat e arbitrazhit, funksioni i arbitrazhit dhe arsyeja pse ai

mund té keté té tilla funksione*.

Pérfagésuesi i késaj teorie (Devichi) sugjeronte se as teoria juridiksionale dhe as teoria
kontraktuale, nuk mund té reflektonin sakté thelbin e arbitrazhit, ndérkohé gé edhe kombimi i
tyre, ¢’ka sugjeronte teoria hibride, nuk mund té ndodhte pasi ishin thelbésisht té kundérta.
Ajo gjithashtu argumentonte se té tre teorit€ e para vendosnin limite mbi arbitrazhin, ¢’ka do
té kufizonte disa avantazhe qé né fakt udhéheqin biznesmenét té preferojné arbitrazhin ndaj
padisé gjyqgésore dhe ¢’ka do t€ pengonte arbitrazhin té zhvillohej. Arbitrazhi fillimisht u
krijua dhe me pas u zhvillua nga biznesmenét, pa u ndikuar nga ligji i brendshém, i cili
thjesht e pranon ose bie dakort me arbitrazhin'*®. Né kété arsyetim, né vend qgé té ndigte
debatin tradicional mbi karakterin juridiksional apo kontraktual té arbitrazhit, Devichi i

géndroi idesé se karakteri real i arbitrazhit duhet té pércaktohet bazuar né géllimin e tij, duke

&shté vendosur mbi bazén e marréveshjes sé paléve, nése psh. ligji i forumit (i vendit ku kérkohet zbatimi)
konstaton se ky vendim bie ndesh me politikén publike té vendit ku vendimi i arbitrazhit kérkohet té zbatohet.
138 pgr shembull Redfern dhe Hunter, té cilét shprehimisht kané deklaruar se: Arbitrazhi ndérkombétar tregtar
&shté njé institucion hibrid.
39 Hong-lin Yu, Njé véshtrim teorik mbi themelet e arbitrazhit ndérkombeétar tregtar (2008), 276-277.
10 Rubellin-Devichi, Jacqueline, “Arbitrazhi. Natyra juridike né t& drejtén e brendshme dhe t& drejtén
ndérkombétare private”, Biblioteka Genei e té Drejtés dhe Jurisprudencés, Paris, 1965, par.14.
12; Angualia Daniel “Roli i gjykatave nacionale ne Arbitrazhin Nderkombetar Tregtar”, f.12-13.

1d.f.13.

34



e vendosur arbitrazhin né njé nivel sopra-nacional dhe duke njohur detyrimisht natyrén e tij té

pavarur'®®,

Autonomia e paléve pér té pércaktuar ligjin e themelit dhe ligjin progedurial, nuk mbéshtetet
as né krakterin juridiksional té arbitrazhit dhe as né até kontraktual, por né nevojén e zakonit
tregtar. Né menyré té ngjashme, arsyeja pse marréveshja e arbitrazhit dhe vendimet e
arbitrazhit jané té zbatueshme nuk éshté pér shkak se ato jané kontrata, apo sepse shteti ku
kerkohet zbatimi jep pélgimin (lejen), por sepse biznesmenét né mbaré botén nuk do té
mundnin pérndryshe té zhvillonin marrédhéniet ndérkombétare tregtare, nése vendimet e

arbitrazhit nuk do té ishin té zbatueshem®*.

111.4 Kontributi i gjykatave shtetérore né mbarévajtjen dhe efektivitetin e procesit té

arbitrazhit ndérkombétar tregtar.

Teorikisht, me géllim gé arbitrazhi té jeté njé alternativé jashtéqjyqésore efektive e zgjidhjes
sé konflikteve, éshté e nevojshme qé ai t€ mbahet sa mé larg té jeté e mundur nga dyert e
gjykatés shtetérore. Né fillimet e tij, arbitrazhi ndiente nevojén té clironte vehten nga
kontrolli i rrepté i gjykatés kombétare, e cila tradicionalisht kishte mandatin pér té
administruar drejtésiné. Pér rrjedhojé, si rezultat i modernizimit té arbitrazhit ndérkombétar
tregtar, pas viteve 1950, falé konventave té miratuara né kété fushé (si psh., Konventa e Nju
Jork-ut, etj.), shumé shtete miratuan ligje qé kufizonin ndérhyrjen negative té gjykatés
nacionale né procesin e arbitrazhit. Késhtu psh., legjislacioni né Angli dhe SHBA, sikurse
edhe praktika gjyqésore, kané parashikuar t€ zbatojné doktrinén e “shenjtéris€” sé kontratés,

duke mbrojtur késhtu procesin e arbitrazhit'*.

Pavarésisht se palét jané plotésisht té lira qé né ményré té pavarur té krijojné mekanizmat e
tyre té zgjidhjes sé mosmarréveshjeve, ato shpesh i drejtohen njé gjykate shtetérore gjaté
procesit té arbitrazhit. Ekziston, pra, njé lidhje midis arbitrazhit dhe gjykatés, gé
mundésohet népérmiet legjislacionit nacional**®. Pérfshirja e gjykatave shtetérore né procesin

e arbitrazhit ndérkombétar, fillon para se tribunali i arbitrazhit t& themelohet, kur padia né

3 ) Rubellin-Devichi, “Arbitrazhi. Natyra juridike né té drejtén e brendshme dhe té drejtén ndérkombétare
private” (1965): “...duhet té lejohet arbitrazhi té gézojé ekspansionin qé meriton, ......prandaj besoj se natyra e
arbitrazhit nuk éshté kontraktuale apo juridiskionale, as hibride, por e pavarur”

4 Angualia Daniel “Roli i gjykatave nacionale ne Arbitrazhin Nderkombetar Tregtar”, f.13.

5 Fox, William (i riu) “Marréveshja e tregtisé ndérkombétare”, bot.3™, Kluwer Law International 1998, .331-
332.

146 Redfern A., & Hunter M., “E drejta dhe praktika e arbitrazhit ndérkombétar tregtar”, botimi i 4-tért, Sweet
and Maxwell, 2004, f.13; shiko gjithashtu Suela Méneri, “E drejta e arbitrazhit dhe e ndérmjetésimit
ndérkombétar tregtar”, bot.Dudaj 2012, £.44, 45.
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gjykatén nacionale pérdoret pér té mbrojtur provat, apo pér té vendosur masa sigurie pér té
shmangur démet e mundshme e té pakthyeshme, g€ mund t’i shkaktohen palés pretenduese,
deri né pérfundimin e procesit t& arbitrazhit'*’. Gjykata mé pas mund t& ndérhyjé pér té
zbatuar marréveshjen e arbitrazhit, né rast konflikti midis paléve pér emérimin e arbitrave®,

apo pér céshtjen e juridiksionit t& forumit té arbitrazhit'*

. Gjaté kohés qé arbitrazhi
zhvillohet, gjykata mund té ndérhyjé pér té nxjerré dhe ekzekutuar masat e pérkohéshme*
dhe né fund té procesit, gjykata shtetérore mund té ndérhyjé pér té anulluar vendimet e

151 152

arbitrazhit™" apo pér t’i njohur dhe zbatuar ato™".

Né kété optiké konstatohet se, né lidhje me procesin e arbitrazhit, gjykatat shtetérore kryejné
pérgjithésisht dy funksione: né njérén ané gjykatat ofrojné asistencé dhe mbéshtetje dhe né
anén tjetér ato mbikqyrin dhe kontrollojné. Sa mé sipér, jané té justifikueshém argumentat
kundér pretendimit gé procesi i arbitrazhit té jeté térésisht i pavarur nga sistemet e gjykatave
nacionale. Késhtu, sé pari, gjygésori éshté i réndesishém né garantimin e integritetit té
procesit té arbitrazhit'. Sé dyti, autoriteti i arbitrave buron nga marréveshja midis paléve,
késhtu gé duhet té ekzistojé njé sistem qé té monitorojé apo kontrollojé arbitrat kur e shtrojné
autoritetin e tyre pértej kufijve gé vendos marréveshja. Sé treti, palét duan siguri ndaj
rezultateve t€ parashikueshme, prandaj atyre duhet t’u rezervohet e drejta pér t€ ankimuar njé
vendim arbitrazhi né njé gjykaté shtetérore, pavarésisht se né raste té kufizuara dhe shumé té
mirépércaktuara. Sé katérti, veté shtetet, né varési té politikave nacionale, jané té interesuar té
rishikojné vendimet e arbitrazhit, pér t& mbrojtur palét e dobéta, palét e treta apo interesat e
tyre kombétare. Sé pesti, palét nuk kérkojné thjesht njé copé letér gé ju njeh té drejtén, por

duan gé sa mé shpejt ta ekzekutojné kété té drejté, mundési gé ia garantojné sot gjykata

Y Ligji Model UNCITRAL, parashikon se, pavarésisht ekzistencés sé njé marréveshje arbitrazhit té vlefshme,
juridiksioni i gjykates shtetérore do té jeté i vlefshém, kur béhet fjalé pér masat e pérkohshme, psh.sigurim
padie. (neni 9: nuk bie ndesh me juridiksionin e vendosur nga marréveshja e arbitrazhit nése njé palé ka
kérkuar, para apo gjaté njé procedimi arbitral, nga njé gjykate shtetérore, marrjen e njé vendimi pér njé masé
paraprake mbrojtése dhe kjo gjykaté e ka dhéné njé vendim té tillg).

48 1d., neni 11 “Caktimi i arbitrave™; neni 13 “Procedura e kundérshtimit & arbitrit”

19 1d., neni 16(3): “Né qofté gjykata e arbitrazhit vendos, si njé ceshtje paraprake, gé ajo ka juridiksion, ¢do
palé mund t’i kérkojé, brenda tridhjeté ditéve pasi ka marré njoftimin pér até vendim, gjykatés pérkatése té ¢do
shteti, té vendosé mbi ¢éshtjen e juridiksionit™.

%0 1d., neni 17/H: “Njé masé e pérkohshme e léshuar nga njé tribunal arbitrazhi do té njihet si e detyrueshme
dhe, pérveg kur parashikohet ndryshe nga tribunali i arbitrazhit, do té jeté e ekzekutueshme forcérisht né bazé té
kérkesés né gjykatén kompetente, pavarésisht nga vendi né té cilin éshté léshuar”.

L 1d. neni 34.

152 1d., neni 35, shiko gjithashtu Konventén e Nju Jork-ut, neni 3, 4, 5.

153 Neni 418 i K.Pr.C té RSh-sé: Gjykata e arbitrazhit, me kérkesén e njérés prej paléve mund té vendosé
marrjen e masave pér sigurimin e padis€, pérvec kur ka marréveshje t€ kundért ndérmjet paléve........ Nése pala
tjetér nuk zbaton vullnetarisht kéto masa, gjykata e arbitrazhit i drejtohet gjykatés kompetente, e cila vendos
sipas rregullave té caktuara né kété Kod. Neni 421 i KPrC: Gjykata e arbitrazhit vepron veté pér marrjen e
provave té nevojshme. Né rast se ndeshen véshtirési né marrjen e tyre, ....... kéto 1 kérkohen gjykatés sé
shkallés sé paré, e cila vepron sipas rregullave té pércaktuara né kété Kod pér gjykatat.
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nacionale, népérmjet mekanizmave té Konventés sé Nju Jorkut. Megjithaté, autoriteti i
gjykatés kombétare mbi procesin e arbitrazhit éshté i kufizuar, pasi ai mund té ushtrohet
vetém kur konstatohen defekte té rénda procedurale apo shkelje né politikén publike té shtetit

té juridiksionit té gjykatés™*,

Né vijim trajtohet, né ményré té detajuar, roli i gjykatave shtetérore né fazat mé té

réndésishme té arbitrazhit ndérkombétar tregtar.

111.4.1. Gjykata nacionale dhe zbatueshméria e marréveshjes sé Arbitrazhit.

Sikurse thamé mé sipér, arbitrazhi bazohet né njé marréveshje té vlefshme midis paléve, pér
té arbitruar, e cila sipas ligjit model UNCITRAL dhe Konventés sé Nju Jork-ut, duhet té jeté
me shkrim dhe t& firmoset nga palét™. Njohja e efektit t& marréveshjes sé arbitrazhit, nga
gjykatat nacionale, nuk éshté gjé tjetér vecse zbatimi i té drejtave thelbésore kontraktuale té
paléve. Zbatimi i késaj marréveshje shtron para gjykatave shtetérore dy detyra. Sé pari, duhet
pércaktuar nése njé marréveshje arbitrazhi éshté e vlefshme dhe mé pas nése duhet zbatuar
ajo.

Gjykatat shtetérore kané zhvilluar njé pérgasje progresive pér té interpretuar marréveshjen e
arbitrazhit. Psh. né c¢éshtjen e koorporatés Arabo-Afrikane té€ Energjisé kundér kompanisé
“Olieprodukten Nederland BV, gjykata angleze konsideroi si njé marréveshje té
vlefshme dhe detyruese arbitrazhi njé korrespondencé té thjeshté midis dy firmave, ku
evidentohej pranimi pér arbitrazhin sipas ligjit anglez, né Londér, sipas Rregullave té
ICC-s&"™".

Gjithashtu, né pércaktimin e vlefshmérisé sé klauzolés sé arbitrazhit, shumé gjykata shtetérore
shikojné né themelin e ¢éshtjes, mé shumé sesa né formén e saj, duke zbatuar késhtu géllimin
kontraktual té paléve. Né kété ményré, gjykatat shteterore luajné njé rol t¢ madh né
imponimin forcérisht té asaj ¢faré disponon vullneti autonom i paléve, duke mos lejuar gé njé

marréveshje arbitrazhi té zhvleftésohet nga braktisja e njéanshme e paléve®®.

> Thomas E. Carbonneau, “Ribérja e Arbitrazhit; Projektim dhe Fat né Lex Mercatoria dhe Arbitrazh” 1990, .10
(vérehet se Gjykata Franceze e Kasacionit ka hartuar njé nocion t€ vecanté t€ “rendit publik” pér vendimet e
arbitrazhit ndérkombétar.).

195 Neni 7 i ligjit model UNICITRAL.

15 Céshtja e referuar: Arab African Energy Corp. Ltd kundér Olieprodukten Nederland BV [1983], 2 Lloyd’s
Rep.4109.

7" Redfern A., & Hunter M., “E drejta dhe praktika e arbitrazhit ndérkombétar tregtar”, f.160.

158 N& céshtjen e Gjykatés sé Apelit “Fulgensius Mungereza kundér kompanisé Pricewatercoopers té Afrikés
Qendrore (Kampala, Uganda, Nr 34, 2001)”, apeluesi, inter alia, ankimonte vendimin e njé gjykate mé té ulét,
pér té pezulluar procedurat e gjykimit mbi bazén e njé klauzole arbitrazhi ekzistuese né njé marréveshje kuadér.
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Késhtu, gjykatat shtetérore né Kanada kané zhvilluar njé standart gé garanton autonominé
e forumit té zgjedhur nga palét dhe limitojné ndérhyrjen gjyqgésore né zgjedhjen e tyre. Né
lidhje me kété, gjykata Kanadeze, né c¢éshtjen Ontario-s “Boart Sweden AB kundér NYA
Stromnes AB**°, duke u bazuar né nenin 8 t& Ligjit Model, e konsideroi “politiké shumé
té forté publike” mbéshtetjen nga gjykata t€ marréveshjes sé paléve pér té arbitruar
pretendimet e tyre. Po késhtu, Gjykata e Larté e SHBA-sé&, né ¢éshtjet: Mitsubishi kundér

189 4he Gulfstream Aerospace Corp kundér Mayacamas Corp™®?,

Solar Chrysler Plymouth Inc
ka vendosur standartin pér té imponuar arbitrazhin si juridiksion, pavarésisht ¢éshtjeve té
politikés publike, duke mbéshtetur apelimet e paléve kur gjykatat federale marrin

juridiksionin e ¢éshtjeve, megjithése palét kané pérfunduar marréveshje arbitrazhi.

111.4.2. Koncepti i “Arbitrueshmérisé” né fokusin e gjykatave nacionale.

Koncepti 1 arbitrueshmérisé, ka lidhje me mosmarréveshjet q€¢ mund t’i nénshtrohen
arbitrazhit dhe normalisht varet nga politika publike e ¢cdo shteti. Konventa e Nju Jork-ut
éshté e zbatueshme vetém pér ato mosmarréveshje é jané té afta t’i nénshtrohen
arbitrazhit'®%. Roli i gjykatés shtetérore, né kété piké, éshté té vendosé, bazuar né parimet dhe
rregullat e lex fori-t, nése njé mosmarréveshje éshté apo jo e arbitrueshme. Né kushtet kur
politika publike ndryshon né shtete t& ndryshme, Ky rol pozitiv i gjykatés shtetérore e fugizon
zbatimin e vendimit té arbitrazhit, pasi njé vendim i tillé do mund té jeté potencialisht i

zbatueshém, té paktén né njé shtet'®.

111.4.3. Ndashméria e klauzoles sé arbitrazhit nga kontrata kryesore (Separability).

Ky koncept nénkupton faktin gé marréveshja e arbitrazhit, e pérfshiré né njé kontraté,

ekziston e pavarur nga kjo kontraté kryesore'®. Gjykatat nacionale e kané njohur, né

Gjykata u shpreh se: “Marréveshja e arbitrazhit ka hyré né fuqi, vullnetarisht dhe lirisht, nga palét (paditési dhe
i padituri). Pér t’u shképutur nga marréveshja, apeluesi duhet té tregojé arsye té forta dhe bindése. Fatkegésisht
asnjé arsye nuk éshté treguar. Pér rrjédhojé, gjykata éshté e justifikuar qé ka urdhéruar pezullimin e procedimit
gjyqésor”.

9 Ceshtja e referuar: (1988), B.L.R 295 (Ont. H.C): Gjyqtari Campbell J., pezulloi pérkohésisht procedimin
gjygésor pér ato pretendime gé bien brenda klauzolés sé arbitrazhit.

100 Cashtja e referuar: 473 U.S 614 (1985).

1L Ceshtja e referuar: 485 U.S. 271/108 S. Ct.1133 (1988).

192 Neni 2(1) i Konventés sé Nju Jork-ut.

163 Samuel Marful-Sau, “Mundet arbitrazhi ndérkombétar tregtar t& jeté efektiv pa gjykatat kombétare? Njé
perspektivé e pérfshirjes s€ gjykatave né arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, 2010, f.13.

184 Ligji model, neni 16(1): “...Pér kété qéllim, njé klauzolé arbitrazhi, e cila formon njé pjesé té kontratés midis
paléve, do té trajtohet si njé marréveshje té pavarur ndaj kushteve té tjera té kontratés. Njé vendim nga tribunali
i arbitrazhit gé kontrata éshté absolutisht i pavlefshém nuk do té sjellé ipso jure pavlefshmériné e klauzolé sé
arbitrazhit”.
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vendimet e tyre, kété koncept, i cili pérbén nje burim té autoritetit té tribunalit té arbitrazhit.
Késhtu, né céshtjen Prima Paint Corp. kundér Flood & Conklin Manufacturing Co™®,
Gjykata supreme amerikane ka mbajtur géndrimin se klauzolat e arbitrazhit, si njé céshtje e
ligjit federal jané té ndashme (té pavaruara) nga kontrata né té cilat ato pérfshihen apo béjné
pjesé™®®. Po késhtu, né céshtien “SNE kundér Joc Oil Iid.”, Gjykata e Apelit e Bermudés
argumentoi gé, edhe nése kontrata kryesore éshté anulluar, pér shkak té nénshkrimit jo sipas
ményrés sé duhur t¢ SNE-sé, marréveshja e arbitrazhit do t¢ mbijetojé dhe do t’i shérbejé

tribunalit té arbitrazhit pér t& fituar juridksionin'®’

. Doktrina e “ndashmérisé€” presupozon
faktin gé, pérve¢ kontratés kryesore té lidhur midis paléve, kéto té fundit jané té lidhura
gjithashtu me njé kontraté té dyté, qé éshté pikérisht klauzola e arbitrazhit*®®. Duke e trajtuar
kété té fundit si té ndaré dhe té pavarur nga kontrata kryesore, ku bén pjesé klauzola, gjykatat
shtetérore kané siguruar qé palét t¢ mos mund té heqin doré nga njé marréveshje arbitrazhi me

preteksin se kontrata kryesore éshté e pavlefshme, nul apo jooperative.

111.4.4. Koncepti i “Kompetencés pér kompetencé” (“Kompetenz-Kompetenz”).

Parimi i “Kompetencés pér kompetencé” éshté bazuar gjérésisht né nenin 16/1 té ligjit model
UNCITRAL, i cili parashikon se: “Gjykata e arbitrazhit mund té vendosé veté pér
juridiksionin e saj, duke pérfshiré gjykimin edhe té ndonjé pretendimi né lidhje me
ekzistencén ose vlefshmériné e marréveshjes sé arbitrazhit”. Ky parim, né thelb, nénkupton
faktin gé juridiksioni i forumit té arbitrazhit duhet té shqyrtohet, té& paktén fillimisht, nga
veté ky forum. Duke pérdorur si argumentim konceptin e “ndashméris€” (pavarésisé sé
marréveshjes sé arbitrazhit), gjykatave té arbitrazhit u éshté njohur e drejta pér té pércaktuar
ata veté kompetencén e tyre, e drejté kjo gé njihet dhe zbatohet forcérisht nga gjykatat
shtetérore. Késhtu, né c¢éshtjen Dalmia Dairy Industries Ltd kundér National Bank of

1% Céshtja e referuar: Gjykata e Larté e SHBA - 388 U.S. 395 (1967)

1% 1d.: ...nése ngrihet njé pretendim se kontrata duhet t& konsiderohet e pavlefshme pasi &shté e lidhur me
mashtrim, por njé pretendim i tillé nuk éshté ngritur specifikisht pér klauzolén e arbitrazhit, t& pérfshiré né kété
kontraté, atéheré klauzola e arbitrazhit nuk do té “preket” nga ky pretendim, por do t€ jeté e vlefshme dhe do té
sjellé efektet e saj.

17 Babatunde Osadare, “Juridiksioni dhe kompetencat e tribunaleve t& arbitrazhit: Kush vendos?”, Universiteti
Dundee, Revista Vjetore e CEPMLP 2010, £.5: “Tribunalit t¢ arbitrazhit i 'u desh té vendoshte mbi viefshmériné
e marréveshjes sé arbitrazhit, té béré sipas ligjit Sovjetik dhe (si pjesé e kontratés kryesore) té firmosur nga njé
zyrtar né vend té dy (gé duheshin). Tribunali pranoi se kontrata midis paléve ishte e pavlefshme, si pasojé e
parregullsisé s& mésipérme, por gjithsesi urdhéroi t& paditurin gé té paguajé 200 milion US $, pér shkak té
pasurimit t& padrejté dhe si démshpérblim. Tribunali arriti né kété konkluzion, pasi e konsideroi marréveshjen e
arbitrazhit té vlefshme, pavarésisht pavlefshmérisé sé kontratés kryesore, duke béré njé dallim midis nulitetit
dhe mos-ekzistencés sé kontratés”.

188 Angualia Daniel “Roli i gjykatave nacionale né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, £.19.
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Pakistan'®®, Gjykata Angleze e Apelit pranoi té zbatonte rregullat e 1CC-sé, té cilat
parashikojné se arbitrat kané pushtet pér té vendosur mbi juridiksionin e tyre. Duke njohur
pushtetin e tribunalit té& arbitrazhit pér té vendosur mbi juridiksionin e vet kur ai éshté i
kontestuar, gjykatat shtetérore reduktojné nivelin e ndérhyrjes sé tyre né procesin e

arbitrazhit, duke promovuar késhtu arbitrazhin ndérkombétar tregtar.

111.4.5. Kundérshtimi i arbitrave né gjykatén shtetérore.

Arbitrat duhet té jené té pavarur dhe té paanshém né pérmbushjen e detyrés sé tyre. Pér
rrjedhojé, palét né arbitrazh mund té kundérshtojné arbitrat, pra mund té kérkojné
pérjashtimin e tyre, nése ata nuk arrijné té pérmbushin kété kusht. Gjykata shtetérore mund té
investohen pikérisht né kéto kérkesa té paléve pér pérjashtimin e njé arbitri'’, si dhe pér
anullimin e njé vendimi arbitrazhi pér shkage gé lidhen me pa-anshmériné apo paragjykimin e
forumit té arbitrazhit. Né kété ményré, gjykatat e brendshme shérbejné si njé filtér kontrolli
pér arbitrat, duke ruajtur pér rrjedhojé integritetin dhe besueshmériné né procesin e
arbitrazhit",

Ligji model nuk paraget ndonjé dallim midis paanshmérisé apo pavarésisé sé arbitrit'’?,

ndérsa sipas Aktit Anglez t& Arbitrazhit (1996), vetém “paanshméria” pérbén njé shkak té

ligjshém pér té kundérshtuar emérimin e njé arbitri".

Pérsa i pérket marrjes né konsideraté té shkageve té pazbuluara té anshmérisé dhe
paragjykimit té arbitrave, si shkage té mjaftueshme ligjore pér anullimin e vendrimit té
arbitrazhit, gjykatat shtetérore kané mbajtur géndrime té ndryshme. Késhtu, né ¢éshtjen
AT&T Corporation kundér Saudi Cables Corp.*”, gjykata tregtare hodhi poshté kérkesén
pér rrézimin e njé vendimi arbitrazhi, e cila bazohej né mungesén e prezumuar té pa-
anshmérisé sé kryetarit té njé Tribunali Arbitrazhi té ICC-sé, pasi ky i fundit nuk e kishte

béré prezent statusin e tij si njé drejtor joekzekutiv i njé konkurenti té paditésit. Céshtja e

199 Céshtja e referuar: “Dalmia Dairy industries v. National Bank of Pakistan” [1978] 2 Lloyds Rep. 223 CA.

70 Ligji model, neni 13(3): Nése kundérshtimi sipas procedurés sé réné dakord nga palét ... nuk éshté e
suksesshém, pala kundérshtuese mund té kérkojé, brenda tridhjeté ditéve pasi ka marré njoftimin e vendimit té
refuzimit t€ kundérshtimit, gjykatés shtetérore ose autoritetit tjetér té vendosé mbi kundérshtimin e arbitrit.

1 Samuel Marful-Sau, “Mundet arbitrazhi ndérkombétar tregtar t& jeté efektiv pa gjykatat kombétare? Njé
perspektivé e pérfshirjes s€ gjykatave né arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, 2010, f.14.

72 Ligji model, neni 12(2): Njé arbitér mund té kundérshtohet vetém né qofté se ekzistojné rrethana qé ngrejné
dyshime té justifikueshme mbi paanésiné apo pavarésing e tij, ose kur ai nuk zotéron kualifikimet e réna dakord
nga palét.

13 Akti Anglez i Arbitrazhit (1996), neni 24: (1) Njé palé né progedurén e arbitrazhit, mund (pas njoftimit ndaj
palés tjetér, ndaj arbitrit né fjalé dhe ndaj ¢do arbitri tjetér) té aplikojné né gjykaté pér té hequr njé arbitér bazuar
mbi ndonjé nga kéto shkage: (a) ekzistojné rrethanat gé sjellin dyshime té arsyeshme lidhur me paanésiné e tij;
14 AT&T Corp v Saudi Cable Co. (2000) CA: Gjykata shprehet se: né kété rast, nuk ka pasur asnjé shkak
thelbésor ne pretendimet e paragitura pér sjellje té pahijshme apo paragjykim té arbitrit.
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mésipérme éshté né kontrast me ¢éshtjen né SHBA, Commonwealth Coatings Corp kundér
Continental Casualty Co.'", ku Gjykata Supreme anulloi njé vendim arbitrazhi pér shkak té
moszbulimit, gé né fillim té procedimit arbitral, té lidhjeve té biznesit nga njéri prej arbitrave
me njé palé né proces, megjithése ky paragjykim nuk ishte provuar gé kishte sjellé pasoja’™.

I11.4.6. Asistenca e gjykatave shtetérore né dhénien e masave té pérkohshme dhe né

marrjen e provave, gjaté njé procedimi arbitrazhi.

Gjykatat shtetérore, gjaté njé procedimi arbitral, kané fuginé té€ marrin masa té pérkohshme né
mbéshtetje té tij, mbi bazén e kérkesés sé palés sé interesuar, né disa raste té limituara, té cilat
vlerésohen nga gjykata si té drejta dhe té pérshtatshme, si psh. né nxjerrjen e urdhérave té
ndérmjetém, dhénien e masave konservuese (garantuese), etj.”’ Praktika gjygésore e ka
mbéshtetur kété autoritet té gjykatave nacionale. Késhtu, Gjykata e Larté Indiane né ¢éshtjen
Olex focas Pvt. Ltd kundér Skoda Export Co. Ltd.}"®, argumentoi se gjykata shtetérore éshté
veshur me juridiksion dhe pushtet pér té dhéné masa té pérkohshme, né njé proces arbitrazhi,
pér céshtje té pérshtatshme'™. Gjykatat e brendshme né kété ményré, luajné njé rol té
réndésishém mbéshtetés, duke zgjidhur céshtje qé pérbéjné pjesé shumé delikate né
procedimin e arbitrazhit ndérkombétar tregtar. Pa kété ndérhyrje, arbitrazhi nuk mund té jeté

efektiv.

Njé tjetér aspekt i mbéshtetjes sé procedimit arbitral, prej gjykatés shtetérore, éshté
mbéshtetja né marrjen e provave gé konsiderohen té vlefshme pér njé procedim arbitrazhi.
Njé autoritet té tille, gjykatave té njé shteti ia garantojné, pérvecse ligji i brendshém, edhe
dispozitat e Ligjit Model UNCITRAL (neni 27)*®. Né fakt, ky pushtet i atribuohet gjykatés

17> Céshtja e referuar: 393 US 145 (1968): Gjykata shprehet se: “Arbitrat duhet té japin informacione shpjeguese
pér palét mbi cdo marrédhénie e cila mund té krijojé njé pérshtypje pér paragjykime té mundshme. Megénése,
lidhja e biznesit midis arbitrit dhe kontraktorit té paré nuk éshté deklaruar nga arbitri, vendimi i arbitrazhit duhet
té anullohet, bazur né nenin 10 té Aktit t& Arbitrazhit té Shteteve té Bashkuara, i cili autorizon pushimin njé
vendimi té siguruar nga. . . mjete t& panevojshme ose ku kishte anéshméri evidente. . . tek arbitrat™.

178 Redfern, A. & Hunter, M., “E drejta dhe praktika e arbitrazhit ndérkombétar tregtar”, £.248.

" Neni 9 i ligjit model UNCITRAL - Nuk éshté e papajtueshme me njé marréveshije arbitrazhi kérkesa e njé
pale, para ose gjaté procedurave té arbitrazhit, drejtuar njé gjykate (shtetérore) per marrjen e njé mase té
pérkohshme pér mbrojtje, sikurse edhe pér njé gjykaté té japé njé masé té tillé.

178 Céshtja e referuar: AIR 2000 Delhi 161.

179 Argumentimi i gjykatés pér dhénien e masés sé pérkohéshme nga gjykata shtetérore (masé konservative ndaj
njé prone) u mbéshtet né Rregullat e ICC (1998), sipas té cilave lejohet posacérisht dhénien e urdhérave té
pérkohshém dhe masave konservatore, si nga arbitrat né procedimin arbitral, ashtu dhe nga njé autoritet
kompetent gjyqésor né “rrethana té pérshtatshme”.

180 Neni 27 i ligji model: Gjykata e arbitrazhit ose njé palé, me miratimin e gjykatés sé arbitrazhit, mund t&
kérkojé nga njé gjykaté kompetente shtetérore ndihmé né marrjen e provave. Gjykata mund té pérmbushi
kérkesén brenda kompetencave té saj dhe né pajtim me rregullat e saj pér marrjen e provave.
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shtetérore vetém brenda shtetit té selisé sé arbitrazhit (neni 1(2) i ligjit model)*®'. Grupi i
punés gé draftoi nenin 27 té ligjit model, mendonte se mund té ishte e dobishme té adresonte
edhe asistencé gjyqgésore té huaj né ndihmé té arbitrazhit ndérkombétar, duke béré pérpjekje
pér té adaptuar bashképunimin ndérkombétar, né bazé té parimit té reciprocitetit. Por, kéto
pérpjekje déshtuan dhe drafti final i ligjit model (neni 27) nuk lejon kérkesa pér mbéshtetje,
né marrjen e provave té nevojshme pér procedimin arbitral, nga njé gjykaté shtetérore jashté

vendit té arbitrazhit'®.

111.4.7. Njohja dhe zbatimi i vendimeve té arbitrazhit nga gjykatat nacionale.

Fakti gé vendimi i arbitrave, dhéné mbi njé konflikt té arbitrueshém, éshté detyrues dhe final
pér palét, mund té konfirmohet vetém nga gjykatat shtetérore. Njohja dhe zbatimi i
vendimeve té arbitrazhit krijojné “res judicata” (gjé t€ gjykuar) dhe pér palét céshtja
mbyllet'®®. Nése pala humbése nuk e pérmbush vendimin e arbitrazhit, pala fituese do té kérkojé
pushtetin e gjykatés sé brendshme pér t€ zbatuar, népérmjet forcés shtrénguese shtetérore,
vendimin e arbitrazhit, njélloj si njé vendim gjygésor. Me Konventén e Nju Jork-ut, gjykatat
shtetérore fituan njé mekanizém té rédésishém juridik, pér té zbatuar njé vendim arbitrazhi
ndérkombétar, me pérjashtim té disa rasteve rigorozisht té parashikuara né Konvents'®*. pér
shembull né ¢éshtjen Soleimany kundér Soleimany™®®, gjykata Angleze refuzoi té zbatonte njé
vendim arbitrazhi, bazuar né shkakun e politikés publike, sepse kontrata e paléve ishte
mbéshtetur né elemente té paligjshém.

Sot ekziston njé konsensus universal gé mbéshtet rolin e gjykatave té brendshme né njohjen
dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit, pa té cilin arbitrazhi do té kishte mungesé efikasiteti.
Pér rrjedhojé, ndértimi i njé kuadri efikas pér arbitrazhin kérkon qgé ligjvénésit dhe gjykatat té
angazhohen né njé proces ligjor gé balancon shgetésimin e palés fituese, né njé proces

arbitrazhi, pér té finalizuar té drejtén e saj dhe déshirés sé humbésit pér mbrojtje

181 Neni 1/(2) - Dispozitat e kétij ligji, me pérjashtim t& neneve 8, 9, 17 H, 17 I, 17 J, 35 dhe 36, zbatohen vetém
né gofté se vendi i arbitrazhit éshté né territorin e kétij shteti (shteti ge ka adaptuar ligjin model).

182 K omentim analitik i draft-tekstit t& Ligjit Model pér Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar: Raport i Sekretarit t&
Pérgjithshém (A/CN.9/264) f.131 e mé tej.

183 Redfern, A. & Hunter, M., “E drejta dhe praktika e arbitrazhit ndérkombétar tregtar”, £.516

184 Shiko nenin 5 té Konventés sé Nju Jork-ut.

185 Sjon Soleimany (babai) kundér Abner Soleimany (i biri), Gjykata e Apelit t& M.Bashkuar, Seksioni Civil, 30
Janar 1998; Vjetari i Arbitrazhit Tregtar, XXIV (1999), f.329-342: S.Soleimany kundérshtoi né Gjykatén e
Apelit zbatimin e vendimit té arbitrit t& vetém, me argumentin se marrédhénia ishte ndértuar mbi elementé
paligjshmérie (evazion fiskal), sipas legjislacionit Iranian, t& provuar né progesin e arbitrazhit, gé cénonin rendin
publik. Gjykata e Apelit, deklaroi se vendimi i arbitrazhit qé pretendon té zbatojé njé kontraté té paligjshme,
nuk éshté i zbatueshém né Angli dhe Uells.
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procedurale®®.

Pérfundime pér kapitullin e treté.

Rregullimi ligjor modern i arbitrazhit ndérkombétar tregtar ka filluar vetém né vitet 1920, me
miratimin e Protokollit pér Dispozitat e Arbitrazhit, Konventés pér Ekzekutimin e Vendimeve
té Huaja té Arbitrazhit dhe krijimin e Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit té 1ICC-sé. Por,
periudha e zhvillimit substancial té kétij instituti fillon me miratimin e Konventés sé Nju
Jork-ut, né vitin 1958. Pér miré-rregullimin e procedurave té arbitrazhit ndérkombétar, njé
kontribut té réndésishém ka, pa mé té voglén médyshje, Komisioni i Kombeve té Bashkuara
pér té Drejtén Ndérkombétare Tregtare (UNCITRAL), i cili népérmjet draftimit dhe miratimit
té akteve model u ka krijuar shteteve miratuese komoditetin e unifikimit té kétyre

procedurave.

Pyetja mé e réndésishme né lidhje me arbitrazhin éshté burimi i fugisé sé arbitrave pér té
gjykuar konfliktin. Teorité kryesore doktrinale qé justifikojné kété fugi jané teoria
kontraktuale dhe ajo juridiksionale. Té dyja kéto teori i justifikojné vlerat e institutit té
arbitrazhit, pér rrjdhoje edhe efektivitetin e tij, por secila né ményrén e vet. E para i referohet,
pér kété géllim, réndésisé gé ka pér té drejtén private liria e vullnetit kontraktor, nga ku buron
edhe pushteti i arbitrave. Ndérsa e dyta e vé theksin tek rendi juridik shtetéror dhe njohja qé,
domosdoshmérisht, ky rend duhet t’i garantojé wvullnetit té paléve pér té rregulluar
marrédhénien e tyre, si kusht esencial pér té njohur efektin e marréveshjes sé arbitrazhit dhe

fuginé e vendimit té tij.

Arbitrazhi éshté privat né natyré dhe si i tillé palét do té kené nevojé pér gjykatat nacionale
pér t’1 dhéné fuqi marréveshjes arbitrale, pa té cilén nuk ka juridiksion forumi, si dhe pér té
zbatuar vendimet e arbitrazhit. Duke gené njé mekanizém jo i veté-zbatueshém, éshté fakt qé
pa ndihmén e gjykatave shtetérore, procesi i arbitrazhit nuk mund té jeté efektiv dhe nuk
mund ta ruajé integritetin e tij. Pér rrjedhojé, njé nga arsyet pse disa shtete nuk jané shumé té
térhequra nga arbitrazhi ndérkombétar, mund té jeté edhe fakti se gjykatat e tyre nuk e
mbéshtesin ag sa duhet procesin e arbitrazhit.

Eshté shumé e réndésishme arritja e njé ekuilibri midis autonomisé sé arbitrazhit nga
gjyqésori, mé géllim qé€ biznesit t’1 ofrohet nj€ alternativé atraktive t&€ zgjidhjes s€ konflikteve

tregtare dhe nevojés q€ arbitrazhi t’i nénshtrohet kontrollit té autoritetit gjygésor me géllim

188 William W. Park, “Detyra dhe Diskrecioni né Arbitrazhin Ndérkombétar”, Revista Amerikane e té Drejtés
Ndérkombétare, nr.93, 805 (1999), f.43.
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arritjen e efektivitetit. Analiza tregon se gjykatat kombétare jané té pérfshira né céshtjet e
arbitrazhit ndérkombétar tregtar, duke i ndihmuar gjykatat e arbitrazhit t€¢ konkludojné me
sukses. Por, autoriteti i gjykatés kombétare pér té kontrolluar procesin e arbitrazhit éshté i
kufizuar dhe mund té shtrihet vetém pér defekte té rénda procedurale apo pér shkelje né
politikén publike té shtetit té juridiksionit té gjykatés.

Né pérfundim, konkludojmé se zgjerimi i tregtisé dhe investimeve ndérkombétare, té cilat
kérkojné prezencé aktive té arbitrazhit ndérkombétar, justifikojné nevojén pér té sensibilizuar
gjykatat e brendshme shtetérore pér té mbéshtetur procesin e arbitrazhit, vecanérisht né

ekonomité né zhvillim.
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KAPITULLI IV

KONVENTA E NJU JORK-ut
VESHTRIM DOKTRINOR DHE JURISPRUDENCAL MBI EFEKTIN E SAJ NE
NJOHJEN E VENDIMEVE TE ARBITRAZHEVE TE HUAJA

Né kété kapitull do té fokusohemi né trajtimin teorik t€ Konventés sé Nju Jork-ut, kétij
instrumenti juridik té themeluar né funksion té ndérkombétarizimit té njohjes dhe zbatimit té
vendimeve té arbitrazhit. Duke patur parasysh misionin e kétij punimi, e konsideroj
mjaftueshmérisht té nevojshme njé analizé té tillé, me synimin pér té njohur paraprakisht
vlerat juridike té Konventés dhe interpretimin e unifikuar té saj prej doktrinés dhe
jurisprudencés ndérkombétare. Vetém né kété ményré do té jemi né gjendje té kalojmé mé pas

né menyrén se si trajtohen instrumentat e Konventés né juridiksionin Shqiptar.

Edhe pse arbitrazhi éshté konsensual, zbatimi i vendimeve té arbitrazhit nuk éshté i tillé.
Asgjé nuk i fruston mé shumé palét sesa té zbulojné, pas njé “beteje” proceduriale té gjaté
dhe té kushtueshme arbitrazhi, se vendimi i dhéné nga arbitrat nuk mund té zbatohet.
Perceptimi pér zbatueshmériné e vendimit ka shumé té ngjaré té influencojé vendimarrjen e
njé biznesmeni, pér té zgjedhur arbitrazhin apo gjykatén si juridiksion pér mosmarréveshjen e
tij, madje mund té ndikojé deri né vendimin pér té financuar apo pér té béré apo jo biznes me
palén tjetér. Studimet e kohéve té fundit vértetojné faktin se palét zgjedhin arbitrazhin
ndérkombétar pér té zgjidhur mosmarréveshjet, mé sé shumti pér dy arsye gé jané (1)
neutraliteti i forumit (duke gené né gjendje pér té géndruar jashté juridiksionit té palés tjetér)
dhe (2) mundésia e zbatimit t& vendimit té arbitrazhit, népérmjet efektit té dispozitave té

Konventés sé Nju Jork-ut™®’.

Konventa pér Njohjen dhe Zbatimin e Vendimeve t& Arbitrazhit t&¢ Huaj'®®, miratuar né Nju
Jork, mé 10 gershor 1958 (mé tej, Konventa e Nju Jork-ut), éshté pérshkruar nga njé personalitet
i shquar i fushés - Albert Jan van den Berg - si traktati mé i suksesshém né té drejtén
ndérkombétare private’®. Ajo éshté cilésuar, gjithashtu, si superlubrifikant pér makineriné
komplekse, e cila ka béré t& mundur shpérthimin e tregtisé globale gjaté pesédhjeté viteve té

187 Margaret L. Moses; Parimet dhe praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar, 2008, Cambridge University
Press, f.3.

188 Konventa mbi Njohjen dhe Zbatimin e Vendimeve té Arbitrazhit t¢ Huaj — u hartua dhe u paraqit pér
nénshkrim mé daté 10 Qershor 1958 né Konferencén e Kombeve té Bashkuara “Mbi Arbitrazhin Ndérkombétar
Tregtar”, thirrur né pérputhje me Rezolutén 604 (XXI) t€ Késhillit Ekonomik dhe Social t€ Kombeve té
Bashkuara, té datés 3 Maj 1956. Konferenca u mbajt né Seliné e Kombeve té Bashkuara né Nju Jork nga 20 Maj
deri mé 10 Qershor 1958.

189 \Website - http://untreaty.un.org/cod/avl/ha/crefaa/crefaa.html.
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fundit™**®®. Duke ndikuar drejtpérdrejt né jetén e miliarda njerézve népér boté, né menyra té
dallueshme dhe t€ padallueshme, ky dokument ndérshtetéror praktikisht &shté teksti “i
shenjté” laik mé i réndésishém pér ¢do banor t& globit t& shekullit t& 21-t6'*!, Konventa sot
gjen zbatim sot né 145 shtete té botés, duke u béré pjesé e rendit juridik té brendshém té tyre.
Kjo Konventé éshté njé instrument ndérkombétar gé ka zhvilluar arbitrazhin tregtar modern,
duke promovuar respekt ndaj angazhimeve detyruese, pavarésisht nése ato jané marré

pérsipér nga palé private, apo geveri'®%.

Ndikimi i Konventés sé Nju Jork-ut né zhvillimin e arbitrazhit ndérkombétar tregtar, ka gené
fenomenal, duke konsoliduar dy shtyllat themelore té kuadrit regullator né kété fushé. Sé

% né shtetet

pari, ajo siguroi zbatimin e detyrueshém té ¢do vendimi arbitrazhi té huaj®
anétare té Konventés. S& dyti, Konventa modifikoi rrénjésisht marrédhénien midis
marréveshjeve té arbitrazhit dhe juridiksionit té gjykatave té zakonshme, sepse shtetet
népérmjet kétij dokumenti té réndésishém rané dakord qé marréveshjet e vlefshme té paleve
pér arbitrazh té pérbénin shkak ligjor té mjaftueshém, gé gjykatat e zakonshme té shpallnin
mungesén e kompetencés sé tyre né favor té arbitrazhit'®. Prandaj Konventa e Nju Jorkut
éshté ndoshta arsyeja kryesore pse arbitrazhi ésht® metodé e preferuar pér zgjidhjen e

mosmarréveshjeve té biznesit ndérkombétar.

Suksesi universal i Konventés se Nju Jork-ut mund té matet né ményra té shumta. Né rradhé
té paré, numri i shteteve nénshkrues té Konventés (sot 149), éshté sigurisht simbolika mé
universale e pranimit té Konventés, e cila mund té pérkthehet si njé tregues shumé
kuptimploté i suksesit té saj. Njé simbol tjetér i suksesit éshté ilustruar nga niveli i kontributit
te Konventes ne lidhje me legjitimitetin universal dhe besueshméringé e arbitrazhit
ndérkombétar tregtar. Ky status, i cili ka sfiduar dhe tejkaluar skepticizmin gjyqgésor ndaj
arbitrazhit, ka siguruar pér arbitrazhin ndérkombétar bazén normative té nevojshme pér té
shérbyer si njé zévendésues i denjé pér gjykatén. Njé studim empirik, psh. ka véné né dukje

se pér avokatét e korporatave, arsyeja mé e réndésishme pér zgjedhjen e arbitrazhit

19 Veeder.V.V. “A &shté e nevojshme t& ndryshohet Konventa e Nju Jorkut” (Fjalimi hapés i Forumit t&
Institutit té Arbitrazhit Ndérkombétar, Dijon, shtator 2008), Revista e Vendimeve te Arbitrazhit Ndérkombétar,
gershor 2010, Emmanuel Gaillard, f.185.

Bld., £.186; par.1.

192 Kofi Annan, ish Sekretari i Pérgjithshém i OKB, fjalé pérshéndetése né festimin e 40 vjetorit té Konventés sé
Nju Jork-ut. Nju Jork, 10 gershor 1998,

193 \Veprimi i paré éshté njohja dhe zbatimi i vendimeve pérfundimtare té arbitrazhit té huaj, té cilat sipas
Konventés gézojné statusin pér t’u cilésuar si té tilla. Njé palé qé kérkon ekzekutimin e njé vendimi té tillé duhet
té paraqgesé njé kérkesé né autoritetin kompetent té vendit ku kérkohet njohja (neni 1, 4 i Konventés).

194 Njé gjykaté e njé shteti kur thirret pér njé céshtje, né lidhje me t& cilén palét kané béré njé marréveshje
arbitrazhi, duhet t€ deklarojé moskompetencén dhe t’i referojé palét tek arbitrazhi (neni 2 i Konventés).
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pérkundrejt procesit gjygésor pér té zgjidhur mosmarréveshjet, ishte zbatueshméria e

vendimeve gé prodhonin arbitrat*®.

IV.1. Faktoré historiké pércaktues pér risité e Konventés sé Nju Jork-ut, krahasuar me

pararendéset e saj.
IV.1.1. Rrethanat historike té lindjes sé Konventés sé Nju Jork-ut.

Lindja e Konventés i atribuohet disa rrethanave historike, gé krijuan premisén dhe lané
gjurmé né hartimin e tekstit té saj. Pas pérfundimit té luftés sé II-té botérore, nevoja pér
zhvillim ekonomik té vendeve domosdoshmérisht do té ndikonte né zgjerimin e tregtisé
ndérkombétare. Arbitrazhi ndérkombétar konsiderohej né até kohé, si njé mjet i suksesshém
pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve né kété fushé. Tregtarét ndérkombétar shpesh preferonin
arbitrazhin, pérkundrejt procesit gjyqésor, sepse ai konsiderohej mé i shpejté, mé pak i
kushtueshém dhé mé shumé fleksibél*®. Por efektiviteti i kétij mekanizmi "sabotohej" dhe
vihej né piképyetje nga véshtirésité gé dilnin né lidhje me zbatimin e vendimeve té arbitrazhit

né shtete t& ndryshme. Veprimtaria e institucioneve té arbitrazhit'®’

nuk ishte atraktive aq sa
duhej pikérisht pér shkak té problemeve gé krijonte zbatimi i vendimeve gé ato prodhonin né

funksion té zgjidhjes sé konflikteve.

Rritja e vrullshme e tregtisé ndérkombétare do té rriste gjithnjé e mé shumé nevojén pér
zgjidhje té shpejta dhe efektive t& mosmarréveshjeve pérkatése. Kjo nevojé nuk mund té
plotésohej me mekanizmat qé ofroheshin nga Protokolli 1 Gjenevés “Mbi dispozitat e
Arbitrazhit” e vitit 1923 dhe Konventa e Gjenevés “Pér ekzekutimin e vendimeve té huaja té
arbitrazhit” e vitit 1927. Pér rrjedhojé, pérfundimi i njé¢ Konvente té re me kushte mé liberale
se dokumentat e mésipérm, né pérgjithési konsiderohej si detyra mé e ngutshme né fushén e

arbitrazhit ndérkombeétar tregtar'®,

% Loukas Mistelis, “Arbitrazhi Ndérkombétar - Qéndrimet dhe Praktikat e Korporatés — 12 Perceptimet e
Testuara”; Raport kérkimor mbi t€ dhéna dhe analiza té 15 Revistave Amerikane té Arbitrazhit Ndérkombétar
(studimi i kryer né vitin 2005).

1% Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale”
(American Casebook Series), botimi i katért, 2009, f.841.

97 Shogata Amerikane e Arbitrazhit (AAA), Dhoma Ndérkombétare e Tregtisé (ICC), Gjykata e Arbitrazhit té
Londrés, etj,

198 Memorandum i Sekretarit té Pérgjithshém t& OKB, pér Njohjen dhe Zbatimin e Vendimeve t& Arbitrazhit té
Huaj, dokument i Késhillit Ekonomik dhe Social i Kombeve té Bashkuara (ECOSOC), sesioni 21, nr.E/2840, 22
mars 1956 (siguruar on line); f.3, par.5 (travaux préparatoires).

47


http://www.barnesandnoble.com/c/john-j-barcelo

Iniciativa pér té zévendésuar traktatet e mésipérme (Protokollin dhe Konventén e Gjenevés)
erdhi nga Dhoma Ndérkombétare e Tregtisé (International Chamber of Commerce - ICC)™*,
e cila hartoi edhe njé draft paraprak té Konventés né vitin 1953. Iniciativa e ICC-sé u zhvillua
mé tej nga Késhilli Ekonomik dhe Social i Kombeve t& Bashkuara®®. Ky i fundit pér kété

1201

géllim, né sesionin e tij té 17-t€ miratoi njé Rezoluté~, népérmjet té cilés u krijuar njé

komitet "ad hoc" me pérfagésuesit e teté shteteve anétare t& OKB-s&°%,

Komiteti e zhvilloi punén e tij, duke marré né shqyrtim c¢éshtjen e ngritur nga Dhoma
Ndérkombétare e Tregtisé, pér nevojén e miratimit té njé dokumenti ndérkombétar, né lidhje
me dhénien fuqi té vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar. Deri né até moment ishin né fuqi
dy konventa shumékombéshe né lidhje me arbitrazhin tregtar, té cilat ishin miratuar nén
kujdesin e Kombeve té Bashkuara®®®. Dhoma Ndérkombétare e Tregtise shprehu opinionin se
sistemi i vendosur nga keto konventa, nuk i pérgjigjej mé kérkesave té tregtisé

ndérkombétare®®*,

Né kété kohé u vuné re edhe disa rrethana té cilat lehtésonin punén pér hartimin e draftit té
Konventés. Késhtu brenda OKB-s& Komisioni Ekonomik pér Europén dhe Komisioni
Ekonomik pér Aziné dhe Lindjen e Largét po i kushtonin njé vémendje té madhe zhvillimit té
lehtésive té arbitrazhit ndérkombétar, ku bénte pjesé edhe zbatimi i vendimeve tij. Gjithashtu
interesi i disa organizatave ndérgeveritare né kété fushé ishte rritur, sikurse u demostrua né
draftin "Pér ligjin uniform pér arbitrazhin, né zbatim t& marrédhénieve ndérkombétare té sé
Drejtés Private", t& hartuar nga Instituti Ndérkombétar pér Unifikimin e sé Drejtés Private né

Romé&®%,

1% Ky organizém u themelua né 1919 me Sekretariatin Ndérkombétar né Paris dhe prané tij (mé 1923) u
themelua Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit. ICC-ja ka statusin e mbikqyrésit té pérhershém né OKB, duke
patur ndikim té madh né céshtjet e tregtisé ndérkombétare. Dhoma Ndérkombétare e Tregtisé konsiderohej né
até kohé (vitet 1950), ashtu si edhe sot, si organizata pérfagésuese mé e madhe e biznesit né boté, ku jané
anétarésuar me gindra mijéra kompani nga 130 vende té ndryshme té botés. Opinionet e Dhomés kané
determinuar zhvillime té konsiderueshme nga organizatat ndérkombétare si Kombet e Bashkuara, Organizata
Botérore e Tregtise etj, né lidhje me fushén e tregtisé ndérkombétare: website -
http://International_Chamber_of Commerce

200 Raporti i Komitetit “ad hoc” pér Zbatimin e Vendimeve t&é Arbitrazhit Ndérkombétar, dokument zyrtar i
Késhillit Ekonomik dhe Social i Kombeve té Bashkuara, sesioni 19, nr.E/2704, E/AC.42/4/Rev.1, f.1, par.1, 2:
siguruar on line né website http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/NY Convention.html.
201 Rezoluta e Kombeve té Bashkuara nr.520, daté 6 prill 1954

202 K omiteti u formua me pérfagésues té Australisé, Belgjikés, Ekuadorit, Egjiptit, Indisé, Suedisé, Bashkimit té
Republikave Sovjetike dhe Mbretérisé sé Bashkuar.

203 protokolli pér Klauzolat e Arbitrazhit i 24 shtatorit 1923 (ratifikuar nga 30 shtete) dhe Konventa e Gjenevés
pér ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit t& huaj e 26 shtatorit 1927 (ratifikuar nga 24 shtete), e cila shtonte
dhe zgjeronte géllimin e Protokollit.

204 Raporti i Kom. pér Zbatimin e Vend.Arbitrazhit Ndérkombétar, nr.E/2704, E/AC.42/4/Rev.1, f.5, par.13.

205 |d. f.4, par.12.
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Duke marré né konsideraté aspektin e pérgjithshém té céshtjes, komiteti konkludoi se do té
ishte e kénagshme té miratohej njé Konventé e re. Kjo e fundit do té shkonte mé larg se
Konventa e Gjenevés né lehtésimin e zbatimit té vendimeve té arbitrazhit t& huaj, por
njékohésisht do té ruante parimet e njohura gjerésisht té sé drejtés dhe do té respektonte
sovranitetin e shteteve. Panvarésisht se komiteti nuk ishte dakort me disa nga propozimet e
Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé, ai vendosi té pérdorte draftin e paragitur si fleté pune pér
diskutimet e tij, duke béré gjaté rrugés disa ndryshime dhe modifikime. Né takimin e tij té

13®, mé 15 mars 1955, komiteti “ad hoc" miratoi*®

zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj"?"".

njé draft-Konventé "Pér njohjen dhe

Pas hartimit té draftit dhe pas miratimit t& dy rezolutave té njépasnjéshme®®, Késhilli
Ekonomik dhe Social i Kombeve té Bashkuara vendosi thirrjen e njé konference té
plotfugishme, e cila do té kishte si géllim kryesor miratimin e njé Konvente té re. Konferenca
e Kombeve té Bashkuara mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar u zhvillua nga data 20 maj
deri né daté 10 gershor 1958%%°, né Seliné e Kombeve té Bashkuara né Nju Jork, nga ku mori
edhe emrin Konventa e re. Pas negociatave, né konferencé u pranua té pérdorej drafti i
paragitur nga komiteti "ad hoc", duke marré né konsideraté komentet dhe sugjerimet e béra
nga geverité dhe organizatat jogeveritare. Né pérfundim té konferencés, mé daté 10 gershor

1958%%°, pas 4 vitesh pérpjekje®** lindi Konventa e Nju Jork-ut?*?

, ¢’ka do t€ shénonte fundin
e Protokollit dhe Konventés sé Gjenevés dhe fillimin e njé fryme té re pér arbitrazhin tregtar

ndérkombétar.

Dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut nuk kané fugi prapavepruese. Ato nuk cénojné

vlefshmériné e marréveshjeve dypaléshe ose shumépaléshe né lidhje me njohjen dhe zbatimin

206 Drafti u miratua me 7 vota pro, asnjé kundér dhe 1 abstenim.

207 Raporti i Kom. pér Zbatimin e Vend.Arbitra.Ndérkombétar, nr.E/2704, E/AC.42/4/Rev.1, .5, par.14-16: Ky
draft, i cili u miratua si aneks i raportit t& komitetit "ad hoc", nuk éshté ai qé mishérohet né dispozitat finale té
Konventés sé Nju Jork-ut. Né lidhje me kété draft Konventé shtete té ndryshme paragitén objeksionet e tyre dhe
opinione, té cilat u materializuan né dispozita té veganta té tekstit final té Konventés.

208 E para ishte Rezoluta nr.570 (XIX) e datés 20 maj 1955, e cila ngarkonte S.Pérgjithshém t’u shpérndante
draft Konventén dhe raportin e komitetit "ad hoc", shteteve anétare dhe jo anétare t¢ OKB-sg, ICC-sé, etj, pér té
shprehur komentet e tyre dhe opinionin pér mbajtjen e njé konference. Pér t€ marré né shqyrtim komentet,
Késhilli vendosi mbajtjen e njé konference ndérkombétare, gé u bé e mundur népérmjet Rezolutés se dyté
nr.604 (XXI), daté 3 maj 1956.

209 K onferenca u zhvillua né pajtim me Rezolutén 604 té Késhillit Ekonomik dhe Social t& OKB-sé.

219 K onventa géndroi i hapur pér nénshkrime deri né 31 dhjetor 1958 dhe hyri né fugi mé 7 gershor 1959.

21 Komiteti draftues "ad hoc" u krijuar mé 6 prill 1954.

212 gtatusi zyrtar: Titulli i Konventés -"Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve t& huaja té arbitrazhit"; Vendi,
data e miratimit -Nju Jork, 10 gershor 1958; Hyrja né fugi -7 gershor 1959, né pérputhje me nenin 12 té veté
Konventés; Regjistruar si akt -7 gershor 1959, me nr.4739; Statusi aktual - Firmétar 24 shtete; Palé 149 shtete;
Teksti zyrtar -Seria e Traktateve t& Kombeve té Bashkuara, vol.330, p.3; Autoriteti miratues -Konferenca e
K.Bashkuara mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar — informacion i siguruar né website

- http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/NY Convention_travaux.html
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e vendimeve té arbitrazhit, gé ishin né fugi midis shteteve miratuese té Konventés para hyrjes
né fuqi té saj. Kétu pérjashtohen dispozitat e dy Konventave Ndérkombétare té cilat ishin né

213

fugi né fushén e arbitrazhit ndérkombétar<. Gjithashtu dispozitat e Konventés nuk i heqin té

drejtén palés sé interesuar pér té pérfituar nga ndonjé vendim arbitrazhi, né ményrén qé

parashikohet nga kuadri ligjor i shtetit ku kérkohet té zbatohet njé vendim i tille**.

Konventa parashikon mekanizimin e miratimit dhe té hyrjes sé saj né fuqgi pér shtetet gé
pranuan ta nénshkruanin menjéheré, si dhe pér ¢do shtet gé do ta ratifikonte até mé voné®®®.
Hyrja né fuqgi e dispozitave té Konventés éshté béré ditén e 90-té pas datés sé dorézimit té
instrumentit té treté té ratifikimit ose aderimit”?'® dhe kjo pérkon me datén 7 gershor 19592,
Réndésia e Konventés sé Nju Jorkut né zhvillimin e tregtisé globale ka kérkuar vazhdimisht
vémendjen e faktorit ndérkombétar pér té monitoruar implementimin e saj, duke vlerésuar
mekanizmat procedurialé, gé shtetet e ndryshme kané zbatuar pér té béré dispozitat e

Konventés funksionale?®®®,

IV.1.2. Risité gé pércolli Konventa pér fugizimin e arbitrazhit ndérkombétar.

Krahasuar mé pararendéset e saj, Konventés sé Nju Jork-ut i atribuohet njé pérgasje e
ndryshme né disa apekte, gé konsiderohen risi né Iémin e njohjes sé vendimeve té arbitrazhit

dhe té cilat justifikojné miratimin e saj. Ato mund té pérmblidhen si mé poshté:

i). Eleminimi i kérkesés sé ‘“‘udhérit té ekzekutimit té dyfishté”. QEllimi primar i
Konventés sé Nju Jork-ut (1958) ishte té liberalizonte procedurén pér zbatimin e vendimeve

té arbitrazhit t& huaj*’®. Sikurse e pérmendém mé sipér, pas luftés sé paré botérore, u

23 Konventa e Nju Jorkut (1958), neni 7, par.2: Protokolli i Gjenevés i vitit 1923 dhe Konventa e Gjenevés e
vitit 1927 do té pushojné efektin e tyre pér shtetet gé e pranojné Konventén e Nju Jorkut, gé nga dita gé ata
lidhen dhe né masén gé lidhen me kété Konventé.

241d., neni 7, par.l - klauzola e “dispozités mé t€ favorshme”.

21> Konventa e Nju Jorkut (1958), neni 8 dhe 9: Dokumenti i Konventés qéndroi i hapur deri mé datén 31
dhjetor 1958 pér nénshkrim nga ¢do shtet anétar i OKB-sé apo agjencive té specializuara té saj. Gjithashtu ai
ka géndruar i hapur pér aderim, pér té gjitha shtetet, edhe pas datés 31 dhjetor 1958. Aderimi mund té béhet
duke depozituar njé instrument té aderimit prané Sekretarit té Pérgjithshém té OKB-sé.

218 1d., neni 12, par.1.

271d., neni 12, par.2: Pér cdo shtet qé do té ratifikojé Konventén pas hyrjes sé saj né fugi (pas depozitimit té
instrumentit té treté), kjo Konventé do té hyjé né fugi ditén e 90-té pas datés sé depozitimit nga ana e kétij shteti
té instrumentit té ratifikimit ose aderimit.

218 Sekretariati i UNCITRAL pérgatiti njé pyetésor, géllimi i té cilit ishte monitorimi i zbatimit t& Konventés,
duke pérfshiré identifikimin e tendencave pér interpretimin e dispozitave té saj né gjykatat nacionale. Né fund té
shkurtit 2008, gjithsej 108 shtete, kishin paraqitur pérgjigjet pér pyetésorin, té cilat u pérmblodhén né njé raport
(shiko Raportin e UNCITRAL pér studimin né lidhje me zbatimin legjislativ t¢ Konventés "Mbi njohjen dhe
zbatimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”, Nju Jork, sesioni 41 (16 gershor - 3 korrik 2008), dokument
AJ/CN.9/656).

29 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale”
(American Casebook Series), botimi i katért, 2009, f.850.
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konstatua se kishte njé problem té réndésishém me Konventén e vitit 1927. Konkretisht
problem lidhej me dispozitén gé parashikonte se pala, e cila kishte kérkuar zbatimin e
vendimit té arbitrazhit, kishte barrén pér té provuar gé kushtet pér njohjen e kétij vendimi
ishin pérmbushur, vecganérisht kérkesa pér té provuar karakterin final té vendimit né vendin e
tij té origjinés®.

Ményra e vetme pér té plotésuar kété kérkesé ishte gé paraprakisht té procedohej me njohjen
e vendimit né vendin ku ishte zhvilluar procesi i arbitrazhit, duke léshuar njé urdhér-
ekzekutimi. Késisoj, e gjitha fryma e Konventés konsistonte né detyrimin pér njohjen dhe
ekzekutimin e njé urdhéri ekzekutimi, apo né t€ ashqtuquajturen teorin€ e “udhérit té
ekzekutimit té dyfishté” (“double exequateurZZI”). Kérkesa e “udhérit t€ ekzekutimit té
dyfishté” né fakt kishte ulur ndjeshém dobishmérin€ e veté Konventés, prandaj u kérkuar nga
disa shtete, anétare né konferencé, hegja e késaj kérkese®?2. Si rezultat, njé ndryshim cilésor i
garantuar nga Konventa e Nju Jork-ut, ishte parashikimi se vetém vendimi i arbitrazhit, né
formén e kérkuar nga Konventa, i shogéruar nga marréveshjen e arbitrazhit duhet té
konsideroheshin si prova té mjaftueshme gé kérkesa e paraqitur pér njohjen e vendimit té

shqyrtohej dhe té pranohej*%.

ii). Kapércimi, prej Konventés sé Nju Jork-ut, i parimit absolut té reciprocitetit. Qéllimi
i Konventés éshté gé cdo shtet, gé e ka pranuar até (shteti qé e ka nénshkruar ose gé aderon
mé voné pas hyrjes sé Konventés né fuqi), éshté i detyruar né bazé té parimeve té sé drejtés
ndérkombétare (inter alias, parimi i pacta sunt servenda), té njohé dhe té zbatojé té gjitha
llojet e vendimeve té arbitrazhit gé né kuptim té Konventés cilésohen si vendime arbitrazhi té
huaja. Konventa parashikon edhe kufizime té kétij detyrimi, pasi gé né momentin gé e pranon

Koventén, ¢do shtet gézon té drejtén e rezervés, né lidhje me dy kritere?**: kriterin e shtetit ku

220 Neni 4 i Konventés sé Gjenevés 1927: Pala e cila ka pretenduar ekzekutimin e vendimit duhet té paragesé, né
vecanti (1) vendimin origjinal ose njé kopje té tij té autentifikuar si duhet, sipas kérkesave te ligjit te vendit né té
cilin vendimi éshté marré; (2) prova dokumentare apo té tjera pér té provuar se vendimi éshté béré pérfundimtar,
né kuptimin e pércaktuar né nenin 1(d), né vendin né té cilin éshté miratuar; (3) Kur éshté e nevojshme, provat
dokumentare apo té tjera pér té provuar se kushtet e pércaktuara né nenin 1, paragrafi 1, paragrafi 2 (a) dhe (c),
jané pérmbushur.

#21 exequateur — nga latinishtja “Pér tu ekzekutuar”; Né té drejtén ndérkombétare private termi “exequatur”
éshté pékufizuar si procedura, sipas té cilés njé palé i kérkon njé gjykate nacionale ekzekutimin e njé vendimi
ligjor té huaj.

222 Sanders Pieter, “Bérja e Konventés” Zbatimi i vendimeve té arbitrazhit, sipas Konventés sé Nju Jorkut-
Eksperienca dhe Prospekte, Nju Jork né 10 gershor 1998, Publikimi i KB, Nr.E.99.V.2, f.4: “Elementet kryesore
t€ “propozimit” Holandez ishin, para sé gjithash, eliminimi i dopio- ekzekuaturés, njé né vendin ku éshté marré
vendimi dhe njé tjetér né vendin e zbatimit té vendimit. Sipas Konventés sé Gjenevés 1927 gjithmoné ishin
kérkuar té dy”.

228 Konventa e Nju Jorkut (1958), neni 4, par.1.

241d., neni 1, pika 3.
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jané marré vendimet (Rezerva e reciprocitetit)®?® dhe kriterin e natyrés sé mosmarréveshjeve

qé zgjidhin vendimet e arbitrazhit (Rezerva tregtare)??°.

Pérfshirja e Rezervave né draftin final t¢ Konventés ishte njé problem i diskutuar gjaté, nga
komiteti draftues. Késhtu paraqitej shumé i véshtiré tejkalimi i parimit absolut té
reciprocitetit t¢ manifestuar né Konventén e Gjenevés (1927), sipas té cilit parashikohej
njohja dhe zbatimi vetém i atyre vendimeve té arbitrazhit, té cilat ishin marré né njé shtet
tjetér kontraktues, pra né njé shtet i cili nga ana e tij njihte té njéjtin detyrim. Ndérkohé qgé
projekti i propozuar nga ICC, sugjeronte njohjen e vendimeve té arbitrazhit, té cilat ishin
marré né njé shtet tjetér, panvarésisht nése ky i fundit ishte apo jo i lidhur me detyrimet e
Konventés. Por njé propozim i tillé kishte shumé mundési té kundérshtohej nga shtetet, té
cilét ndiheshin me komod me variantin e reciprocitetit. Komiteti konkludoi késhtu né njé
dispozité t&€ ndérmjetéme, sipas té cilit ¢do shteti do t’i njihej e drejta t€ deklaronte se do té
aplikonte Konventén vetém pér vendime té marra né njé shtet tjetér kontraktues®’. Por nése
nuk do té béhej njé deklaraté e tillé, atéheré zbatimi i Konventés do té ishte i vlefshém pér

cdo vendim arbitrazhi t& huaj, pavarésisht shtetit ku ishte marré ai®%.

iii). Reduktimi i shkageve refuzuese té njohjes sé vendimeve té arbitrazhit. Gjykata (ose
autoriteti tjetér kompetent) duhet té njohé dhe té zbatojé vendimin e arbitrazhit, me
pérjashtim té rastit kur pala gé kundérshton njohjen déshmon se ekziston njé numér i kufizuar
shkagesh pérjashtimore, té parashikuara né ményré shteruese né nenin V té Konventés. Kéto
pérjashtime né lidhje me njohjen dhe ekzekutimin, té parashikuara né nenin V(1), jané té
kufizuara vetém pér shkelje té rregullave té natyrés procedurale gé rregullojné arbitrazhin, si
dhe jané té dizenjuara pér té mbrojtur palét dhe integritetin e procesit té arbitrazhit. Né kété
ményré, autoriteti gé vendos njohjen dhe zbatimin éshté i privuar nga mundésia gé té marré

né shqyrtim nése vendimi i arbitrazhit éshté i drejté apo jo né themel.

Ndérkohé gé neni V(2) éshté projektuar pér té mbrojtur integritetin e ligjit té vendit ku

kérkohet zbatimi, duke i lejuar autoritetit, ku éshté paragitur kérkesa, té refuzojé té zbatojé

225 Cdo shtet mundet né bazé té parimit té reciprocitetit, t& deklarojé se do té zbatojé dispozitat e Konventés pér

njohjen dhe ekzekutimin vetém té atyre vendimeve, gé jané dhéné né territorin e njé shteti tjetér miratues té
Konventés. Pra né kété rast kufizimi nga detyrimi i pérgjithshém ka té béjé me faktin se pranohen té zbatohen
vetém ato vendime arbitrazhi té marra né njé shtet tjetér, i cili nga ana e tij njeh té njéjtin detyrim reciprok ndaj
shtetit té paré.

26 Cdo shtet mund t& deklarojé se do ta zbatojé Konventén vetém pér vendimet e arbitrazhit t& huaj, qé
disponojné pér mosmarréveshje té lindura nga marrédhéniet juridike, kontraktore ose jokontraktore, té cilat
konsiderohen si marrédhénie tregtare nga legjislacioni kombétar i shtetit deklarues.

227 Rezerva e Reciprocitetit e parashikuar né nenin 1, paragrafi 2 t& draftit zyrtar final t¢ Komitetit ad hoc,
ndérsa né tekstin final t¢ Konventés parashikohet né nenin 1, paragrafi 3.

228 Raporti i Kom. pér Zbatimin e VVend.Arbitrazhit Ndérkombétar, nr.E/2704, E/AC.42/4/Rev.1, f.7, par.22.
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vendimin e arbitrazhit né qofté se “konflikti nuk éshté i afté té zgjidhet me arbitrazh sipas

#2299 ose né gofté se “njohja ose ekzekutimi i vendimit do té jeté né

ligjit t€ atij vendi
kundérshtim me politikén publike t& atij vendi”?*®. Kjo dispozité e fundit ndoshta ishte e
nevojshme, por mund té pérbénte rrezik pér frymén e Konventés. Lehtésisht, njé parashikim i
tillé mund té ishte paré si njé ftesé ndaj gjykatés pér té gjetur se zbatimi i njé vendimi
arbitrazhi, nga shteti ku zbatimi i ligjit éshté kérkuar, do té jeté né njé faré ményre kundér
politikés sé tij publike. Pér fat té miré, kjo dispozité rrallé heré éshté pérdorur pér té refuzuar

njohjen dhe zbatimin e njé vendimi®*.

Ka njé tjetér aspekt tjetér té réndésishém, gé ia vlen té pérmendet né kété pérshkrim té risive
té Konventés. Drafti i pérgatitur nga ICC parashikonte njé vendim arbitrazhi
“ndérkombétar”, g nuk do té ishte subjekt i kontrollit t& asnjé gjykate kombétare. Eshté e
leht€ t&é kuptohet se burimi i njé vendimi té tillé “ndérkombétar” do t&€ kishte gené ICC-ja
veté, edhe pse drafti natyrisht nuk shprehej késhtu. Gjaté procesit té rishikimit té draftit né
Kombet e Bashkuara, teksti u kthye né formulén mé té familjarizuar dhe mé té pranueshme
pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit “z¢ huaj”. Q& nga ai moment, roli i
shteteve dhe i juridiksioneve kombétare né rregullimin e arbitrazhit ndérkombétar tregtar u
afirmua dhe nuk u vu mé asnjéheré né diskutim?®2. Megjithaté, internacionalistét gé besonin
né nxjerrjen e arbitrazhit ndérkombétar jashté kufijve shtetéror, panvarésisht se mund té
kishin humbur betején, nuk kishin humbur luftén. Sikurse béhet e qgarté, kur konsiderohen
zhvillimet e mévonshme, perceptimi se ekziston njé dukuri e tillé si "arbitrazhi ndérkombétar

tregtar” me njé tendencé drejt rregullimeve uniforme, ka vazhduar té rritet®*,

229 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5, par.2(a).
20 1d., neni 5, par.2(h).
#1 Konferenca e Kombeve té Bashkuara mbi Tregting dhe Zhvillimin, “Zgjidhja e Mosmarréveshjeve —
Avrbitrazhi Ndérkombétar Tregtar”, Nju Jork dhe Gjenevé 2005; (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38), .22
22 1d., £.23; Ndryshimi emértimit t& draftit né “vendimet e huaja té arbitrazhit”, &shté béré pikérisht pér shkak té
lidhjeve gé vendimi i arbitrazhit ka me juridiksioninet nacionale. Kjo lidhje del garté, psh., né nenet 3 dhe 5 e
Konventés (neni 3 ...zbatimi n€ pérputhje me rregullat e procedurés né territorin e shtetit ku vendimi €shté
kérkuar té zbatohet; neni 5, pika 1(a) refuzimi sepse palét ... ishin té paafta pér té vepruar, ose marréveshja né
fjalé nuk éshté e vlefshme sipas ... ligjit té vendit ku éshté dhéné vendimi; 1(d) pérbérja e autoritetit té
arbitrazhit ose e procedurés sé arbitrazhit nuk ishte né pérputhje .... me ligjin e vendit ku éshté zhvilluar; 1(e)
vendimi ... &shté anuluar ose pezulluar nga organi kompetent i vendit né té cilin, ose sipas ligjit té té cilit éshté
dhéné vendimi; 2(a/b) refuzim i njohjes kur objekti i mosmarréveshjes nuk mund té zgjidhet né rrugé arbitrazhi,
%sse njohja ose ekzekutimi i vendimit do té vinte né kundérshtim me rendin publik té vendit ku kérkohet njohja).
Id., f.23.
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IV.2. Barrierat ligjore té zbatimit té vendimeve té arbitrazhit té huaj pérball

instrumentave té Konventés - analizé teorike.

IV.2.1. Rregullat e procedurés dhe kushtet pér zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té
huaj - kérkesa e palés sé interesuar si kusht i domosdoshém.

Fakti se arbitrazhi éshté detyrues dhe final pér palét, mund té konfirmohet vetém nga gjykatat
shtetérore. Referuar dispozitave té Konventés, njohja dhe zbatimi i njé vendimi arbitrazhi té
huaj né njé shtet gé e ka miratuar konventen, béhet nga njé autoritet kompetent i kétij shteti

(pérgjithésisht organ gjygésor®* 2%

), i caktuar nga ligji i tij i brendshém. Neni 3 i Konventés
ciléson njé ndarje shumé té réndésishme midis rregullave té procedurés dhe kushteve, gé
duhet té aplikojé ky autoritet pér njohjen e njé vendimi arbitrazhi, qé éshté objekt i Konventés
sé Nju Jork-ut. Rregullat e procedurés do té jené ato té shtetit, ku kérkohet té njihet dhe té
zbatohet vendimi i arbitrazhit. Neni 3 i Konventés konsiderohet si njé bazé ligjore e
mjaftueshme gé mundéson ligjin e forumit té ndérhyrjé né rregullimin vetém té atyre
aspekteve gé nuk jané rregulluar specifikisht nga Konventa, si psh. zbulimi i provave, koha
limit pér paraqitjen e kérkesés pér njohje, hegja doré nga kérkesa, etj. Por, kéto rregulla
proceduriale nuk duhet té cénojné né asnjé rast kushtet e njohjes, té cilat jané té pércaktuara

ekskluzivisht né Konventén e Nju Jork-ut, né nenet 4, 5 dhe 6 té saj>*.

Njé kusht esencial, i parashikuar prej nenit 4 té Konventés, éshté ai gé autoriteti kompetent i
shtetit ku kérkohet njohja e vendimit t& arbitrazhit, nuk mund t& veprojé "kryesisht". Eshté e
domosdoshme kérkesa e palés sé interesuar, e cila ka gjithashtu barrén e provés pér té
provuar para autoritetit kompetent, ekzistencén e njé vendimi arbitrazhi té huaj i cili disponon
pér palét, gé jané té lidhura midis tyre me njé marréveshje arbitrazhi®*’. E njéjta dispozité
parashikon detyrimin e palés sé interesuar té paragesé vetém dy dokumenta specifike, gé kané
lidhje organike me ¢éshtjen: (a) vendimin e arbitrazhit gé kérkohet té& zbatohet dhe (b)

24 Konventa e Nju Jork-ut pérdor termin “autoriteti kompetent”, né neni 5 té saj. Ligji model, pér kété géllim,
specifikon njé gjykaté, si organin kompetent gé autorizon njohjen: (neni 35(1) i ligjit model - Njé vendim
arbitrazhi, pavarésisht nga vendi né té cilin éshté marré, duhet té njihet si i detyrueshém dhe, népérmjet njé
kérkese me shkrim drejtuar gjykatés kompetente, do té ekzekutohet forcérisht). Né fakt, organi kompetent, ku
paragitet kérkesa pér njohje, pércaktohet nga dispozitat e ligjit té brendshém té ¢do shteti, i cili rregullon njohjen
e vendimeve té huaja té arbitrazhit (psh. Gjykata e Apelit né Shqipéri — nenet 395 dhe 399 té K.Pr.C).

% Konventa e Nju Jork-ut, neni 3, fjalia e paré citon: Secili shtet kontraktues do t& njohé vendimet e arbitrazhit
si vendime, g€ i lidhin ato dhe do t’i zbatojné ato né pérputhje me rregullat e procedurés né territorin ku vendimi
éshté kérkuar té zbatohet, sipas kushteve té pércaktuara né nenet vijuese.

2% Albert Jan van den Berg — “Konventa e Arbitrazhit t& Nju Jork-ut e 1958: Drejt njé interpretimi gjyqésor
uniform”, bot.Kluwer Law and Taxation, 1981, .245.

27 Konventa e Nju Jork-ut, neni 4/1, para.(a) dhe (b): “Pér té siguruar njohjen dhe ekzekutimin e vendimit té
arbitrazhit té huaj, pala qé kérkon njohjen dhe ekzekutimin duhet té€ paragesé, né té njéjtén kohé me kérkesen:
origjinalin e vendimit té arbitrazhit, t& vértetuar rregullisht ose njé kopje té vértetuar né ményrén e duhur dhe
origjinalin e marréveshjes sé arbitrazhit, ose njé kopje té vértetuar né ményrén e duhur”

54



marréveshjen e arbitrazhit®*®

gé pércakton juridiksionin e gjykatés sé arbitrazhit. Kéto jané té
vetmet kérkesa, qé pala e interesuar duhet t& pérmbushé dhe qé duhet t¢ mbahen miré
parasysh nga gjykata shtetérore, gé autorizon njohjen. Edhe né rast se ndonjé prej
dokumentave té mésipérm nuk mund té paragitet né momentin e paragitjes sé aplikimit, kjo
nuk ¢on automatikisht né rénien e¢ kérkesés pér njohje, sepse pala aplikuese mund t’i

plotésojé ato mé voné gjaté procedimit®*®.

Né kété kéndvéshtrim, neni 4 i Konventés éshté miratuar pér té lehtésuar procesin e njohjes
dhe zbatimit t& njé vendimi arbitrazhi, duke parashikuar njé minimum kérkesash gé duhet té
pérmbushen nga pala e cila e kérkon kété njohje**°. Duke pérmbushur kéto kérkesa, pala e
interesuar pér zbatimin, krijon prima facie®** njé premisé gé vendimi i arbitrazhit té njihet
dhe zbatohet né té gjitha shtetet e tjera anétare té Konventés. Pas tejkalimit té kétij momenti i
takon tashmé palés tjetér (palés kundér té cilés drejtohet vendimi i arbitrazhit), té vértetojé
ekzistencén e njé prej parashikimeve “penguese t€ njohjes”, sipas Konventés, me qéllim gé t&
parandalojé njohjen ose zbatimin e vendimit té arbitrazhit.

Nése do t’i referohemi dispozitave té Ligjit Model UNCITRAL "Pér Arbitrazhin

Ndérkombétar Tregtar"?*?

, mund té vérejmé se orientimi i tij né lidhje me dokumentacionin
shogérues té kérkesés pér njohje té njé vendimi arbitrazhi té huaj, ka evoluar né drejtim té
lehtésimit té procedurave. Dispozita e Ligjit Model®* fillimisht kérkonte, njélloj si Konventa
e Nju Jork-ut, paragitjen e vendimit té arbitrazhit dhe marréveshjes sé arbitrazhit si
dokumenta té domosdoshém shoqérues té kérkesés pér njohje. Amendimi i béré késaj

dispozite né vitin 2006, pranonte si té vlefshme kérkesén pér njohje, mjafton té shogérohej

238 Konventa e Nju Jork-ut, né nenin 2, pika 1 bén kété pérkufizim: "Marréveshje arbitrazhi éshté marréveshja e
shkruar, sipas sé cilés palét marrin pérsipér t'ia paragesin arbitrazhit té gjitha ose ndonjé mosmarréveshje, qé
kané lindur ose mund té lindin ndérmjet tyre, lidhur me njé marrédhénie juridike té caktuar, kontraktore ose
jokontraktore, gé ka lidhje me njé céshtje e cila mund té rregullohet me arbitrazh”. Njé pérkufizim i tillé tenton
té theksojé réndésiné e vullnetit t€ paléve, pér t’i nénshtruar arbitrazhit qofté njé mosmarréveshje ekzistuese
midis tyre (kompromis), sikundér dhe njé mosmarréveshje t€ ardhme, qé ende s’ka lindur (klauzolé kompromisi).
9 Albert Jan van den Berg — “Konventa e Arbitrazhit t& Nju Jork-ut e 1958: Drejt njé interpretimi gjyqgésor
uniform”, bot.Kluwer Law and Taxation, 1981, £.262-263.

20 Albert Jan van den Berg — “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé pérmbledhje”; “Zbatimi i Marréveshjeve té
Arbitrazhit dhe Vendimeve t€ Arbitrazhit Ndérkombétar”, ed.Emmanuel Gaillard & Domenico Di Pietro,
(bot.Londér: Cameron May) 2008, f.12-13.

21 Cashtje prima facie - Njé ¢éshtje né té cilen provat e paragitura bashké mé kérkesén jané té nevojshme dhe té
mjaftueshme pér zhvillimin e njé gjykimi, me pérjashtim té rastit nése prova/provat éshté kontestuar; prima facie
- Njé fakt i cili supozohet té jeté i vérteté, me perjashtim te rastit nése éshté pérgénjeshtruar.

2 Ligji Model UNCITRAL “Pér Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, miratuar nga Komisioni i Kombeve t&
Bashkuara pér té Drejtén Ndérkombétare Tregtare mé 21 gershor 1985, amenduar né 7 korrik 2006 (dokument
nr.A/40/17 dhe nr.A/61/17, annex I).

3 |igji Model UNCITRAL, neni 35, paragrafi 2, sikurse éshté miratuar fillimisht né 1985.
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me vendimin e arbitrazhit, duke eleminuar kérkesén pér paragitjen domosdoshmérisht té

marréveshjes sé arbitrazhit.

IV.2.2. Pengesat Iéndore té zbatimit té vendimeve dhe vecorité e aplikimit té tyre -

analizé e tipareve té shkageve refuzuese té zbatimit, sipas Konventés sé Nju Jork-ut.

Né vjim té shpjegimit té kushteve té njohjes, neni 5 i Konventés, i cili éshté i ndaré
né dy paragrafe, pérfshin bazat apo shkaget gé justifikojné refuzimin e njohjes dhe
zbatimit té njé vendimi arbitrazhi té huaj. Paragrafi i paré liston shkaget e refuzimit,
té cilat duhet té provohen nga i padituri (pala kundér té cilés drejtohet njohja e
vendimit)**. Kjo palé né kété rast ka barrén e té provuarit t& ekzistencés sé njé apo disa
shkageve penguese té njohjes, pér rastin prezent. Kjo listé shteruese e shkageve refuzuese té

njohjes, paragitet si mé poshté:
a. Pazotési e paléve apo pavlefshméri e marréveshjes sé arbitrazhit.
b. Dhunim i parimit té njé procesi té drejté dhe té ndershém.
c. Kapércim i autoritetit té forumit té arbitrazhit.
d. Parregullsi né kompozimin e forumit, apo né procedurén e arbitrazhit.
e. Vendimi i arbitrazhit nuk éshté béré detyrues, éshté anulluar apo pezulluar®*®.

Grupi i dyté i kushteve “penguese” t€ zbatimit, té cilat mund té ngrihen apo té pretendohen né
gjykim edhe nga veté organi gjyqgésor i investuar pér njohjen dhe zbatimin e vendimit té

arbitrazhit, me insiativén e tij (ex officio), pérbéhet nga dy kritere si mé poshts:?*

a. Arbitrueshméria e objektit t&¢ mosmarréveshjes.
b. Céshtje té tjera té politikés publike®*’.
IV.2.2.1. Tiparet e pérgjithshme gé paragesin kushtet e njohjes dhe zbatimit té

vendimeve té arbitrazhit, né kuadér té efektit t&é Konventés.

Né pérgjithési, fryma e manifestuar né praktiké nga implementimi i dispozitave té Konventés
sé Nju Kork-ut, ka gené lehtésimi né térési i procedurave té zbatimit té njé vendimi
arbitrazhi, cka pérputhet me géllimin kryesor té€ Konventés, i cili éshté té sigurojé efikasitetin

4 Konventa e Nju Jorkut, neni 5, par.1.

25 shiko infra nénseksionin 111.2.b.2; 111.2.b.3 dhe 111.2.b.4, mbi analizén e nenit 5, par.1, pika (a)(b)(c)(d)(e)
6 Konventa e Nju Jorkut, neni 5, par.2.

7 shiko infra nénseksionin 111.2.b.5, mbi analizén e nenit 5, par.2, pika (a)(b).
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e vendimeve arbitrale, duke limituar shkaget pér té cilat njé gjykaté shtetérore mund té
refuzojé njohjen e tyre**. Formulimi i kétyre dispozitave®®, favorizon opinionin pro-
zbatueshmérisé sé vendimeve té arbitrazhit, duke garantuar kufizimin e pengesave té
zbatimit. Né fakt kjo ka gené edhe ményra sesi kéto dispozita jané vlerésuar pérgjithésisht
nga gjykatat né€ praktiké. Késhtu né céshtjen “American Construction Machinery &
Equipment Corp.Ltd. kundér Mechanised Construction of Pakistan Ltd”.*°, Gjykata
konstatoi se ekziston njé frymé apo njé paragjykim i pérgjithshém pro zbatueshmerisé sé
vendimeve té arbitrazhit, i manifestuar né Konventén e Nju Jork-ut. Po késhtu, Gjykata
Supreme e SHBA, éshté shprehur se: géllimi i Konventés sé Nju Jork-ut ishte té inkurajonte
njohjen dhe zbatimin e marréveshjeve té arbitrazhit tregtar né kontratat ndérkombétare, si
dhe té unifikonte standartet, sipas té cilave marréveshjet e arbitrazhit mbikqyren dhe
vendimet e arbitrazhit zbatohen né shtetet anétare té Konventés.?",

Tiparet kryesore té shkageve refuzuese té njohjes dhe zbatimit té njé vendimi arbitrazhi, sipas
parashikimeve té nenit 5 t€ Konventés, te cilat jané pothuajse unanimisht té pranuara nga
gjykatat nacionale, paragiten si mé poshté: Sé pari, lista e shkageve refuzuese té zbatimit té
njé vendimi arbitrazhi, éshté shteruese dhe nuk mund té pranojé shkage té tjera®>. Sé dyti,
gjykata, para té cilés éshté kérkuar njohja dhe zbatimi, nuk mund té vlerésojé themelin e
vendimit té arbitrazhit, sepse njé gabim né faktet apo né bazén ligjore té vendimit nga forumi
i arbitrazhit, nuk éshté parashikuar si njé shkak pér refuzimin e vendimit, sipas nenit 5. Sé
treti, pala, kundér té cilés éshté kérkuar zbatimi i vendimit, ka barrén e provés pér té vertetuar
ekzistencén e shkageve refuzuese, té listuara né menyre shteruese né paragrafin e paré té
nenit 5. Sé katérti, njé tipar i réndésishém éshté interpretimi ngushtésisht prej gjykatave té
shkageve refuzuese té zbatimit, té parashikuara né nenin 5 té Konventés. Sé fundmi, éshté i
debatueshém fakti se, né ¢éshtjet ku njé nga shkaget pér refuzimin e zbatimit té vendimit

éshté prezent, gjykatés kompetente gjithsesi i njihet pushteti diskrecional pér té njohur dhe

8 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale”
(American Casebook Series), botimi i katért, 2009, f.840-841.

49 \Jecanérisht nenet 4, 5 dhe 6, gé rregullojné kushtet e njohjes dhe shkaget ligjore qé e pengojné até.

%0 Cgshtja e referuar: 659 F. Supp. 426 (S.D.N.Y.), 828 F.2d 117 (2d Cir. 1987).

1 Cgshtja e referuar: Scherk kundér Alberto-Culver Co., 417 U.S. 506, 520 n. 15 (1974).

%2 Qallimi kryesor i Konventés sé& Nju Jork-ut, né kété kuadér, éshté té sigurojé efikasitetin e vendimit té
arbitrazhit, duke limituar bazat apo shkaget mbi té cilat njé gjykaté nacionale mund té refuzojé té njohé dhe té
zbatojé njé vendim arbitrazhi. Zbatimi i njé vendimi mund t€ refuzohet “vetém nése” pala e interesuar provon
ekzistencén e njé prej shkageve té refuzimit, ose “vetém nése” gjykata konstaton se zbatimi né€ vetvete dhunon
politikén publike kombétare apo ndérkombétare té atij shteti.
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zbatuar vendimin e arbitrazhit né ato ¢éshtje ku ajo gjykon se pesha e kétij shkaku éshté

minimale®®,

I1V.2.2.2. Pavlefshméria e marréveshjes, procesi i parregullt dhe mos-respektimi i
kufirit té autoritetit té arbitrit - shkage gér pérligjin refuzimin e njohjes.

i). Pazotésia e paléve dhe pavlefshméria e marréveshjes sé arbitrazhit - Palét né

marréveshjen e arbitrazhit, né baze te ligjit té€ zbatueshém per to, ishin té pa afta pér
té vepruar, apo marréveshja e arbitrazhit nuk éshté e vlefshme sipas ligjit, té cilit ia
kané nenshtruar palét, ose kur mungon pércaktimi i mésipérm, sipas ligjit té vendit ku

gshté dhéné vendimi®®*,

Paaftésia e paléve, si kusht pér té refuzuar zbatimin e vendimit té arbitrazhit, ka njé histori té
sajén. Sipas Konventés sé Gjenevés (1927), paaftésia ligjore shtrihej deri né pasojén e
pérfagésimit jo t& duhur né procesin e arbitrazhit t& palés “humbése”?>>. Ndérkohé qé, né
kuptim té Konventés sé Nju Jork-ut, paaftésia ligjore e njé pale si kriter refuzimi, ka té béjé
me paaftésiné e késaj pale pér té pérfunduar njé marréveshje arbitrazhi. Né kété piké duhet
theksuar se Konventa e Nju Jork-ut, nuk pérjashton faktin gé njé shtet apo njé organ publik té
jeté palé né njé marréveshje arbitrazhi apo né njé vendim arbitrazhi me njé palé private, né
lidhje mé njé marrédhénie té sé drejtés private gé ka té béjé me njé akt jure gestionis™®.
Ndérsa, pérfagésimi jo i duhur i njé pale né procedimin arbitral, mund té pretendohet si njé
shkak pér refuzimin e zbatimit t& vendimit, por duke 1’u referuar dispozités s€ nenit 5/1(b) té

Konventés, pér té cilén flitet mé poshté.

Pérsa i pérket shprehjes "marréveshja e arbitrazhit nuk éshté e vlefshme", kjo mund té
pérdoret si shkak pér refuzimin e zbatimit té njé vendimi arbitrazhi, né referencé té nenit
5/1(a), vetém né disa raste, psh. kur mungon pélgimi paléve pér té lidhur marréveshje, apo
kur sipas ligjit té aplikueshém kérkohen disa kushte specifike té elementéve té marréveshjes
Sé arbitrazhit. Ndérsa disa raste té tjera, gé né kuptimin e pérgjithshém bien né sferén e
konceptit té pavlefshmérisé ligjore sé marréveshjes, trajtohen specifikisht dhe drejtépérdrejt

nga dispozita té tjera t¢ Konventés sé Nju Jork-ut. Késhtu psh. rasti kur marréveshja e

23 Albert Jan van den Berg, “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé pérmbledhje”, f.13-14.

2% Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(a).

> Konventa e Gjenevés “Pér ekzekutimin e vendimeve t& huaja t& arbitrazhit” (1927), neni 2(b): “njohja dhe
zbatimi i vendimit do té refuzohen...nése pala, kundér té cilés éshté dhéné vendimi, e ndodhur né paaftési
ligiore, nuk ka mundur té pérfagésohet né proges saktésisht...”.

25 Acta jure gestionis — term latin pér “t& veprosh sipas t& drejtés pér t& manaxhuar”. Pérdoret shpesh né t&
Drejtén Ndérkombétare Private, duke iu referuar akteve apo aktiviteteve té njé natyre tregtare gé ndérmerren
nga njé shtet i huaj apo agjensité e tij vartése. Kéto akte nuk jané imune prej juridiksionit dhe procedimit té
gjykatave lokale (kombétare), sipas doktrinés moderne té imunitetit t€ kufizuar té sovranitetit té huaj.
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arbitrazhit nuk ka formén e shkruar, cka sjell pavlefshmériné e saj, mund té pretendohet si
njé shkak pér refuzimin e zbatimit t€ vendimit té arbitrazhit, por duke i’u referuar shkeljes sé
rregullit t& nenit 2/2 t¢ Konventés®’, i cili specifikisht rregullon formén e marréveshjes sé
arbitrazhit. Po késhtu, mosarbitrueshméria e ¢éshtjes né themel t¢ mosmarréveshjes mund té
pretendohet si njé shkak refuzues, por mbulohet nga parashikimi i nenit 5/2(a) i Konventés.
Ndérsa ceshtja e pérbérjes sé forumit té arbitrazhit, pér t’u trajtuar si shkak refuzues duhet t’i
referohet nenit 5/1(d)>®.

ii). Cénimi i njé procesi té drejté dhe té ndershém - Palés kundér sé ciles jepet

vendimi nuk i éshté dhéné njoftimi i duhur pér caktimin e arbitrit ose té procedurés sé

arbitrazhit, ose, ka gené e paafté pér té paragitur rastin e saj*>°.

Né kété rast parashikohet kundérshtimi i njohjes dhe zbatimit té vendimit té arbirazhit té huaj
pér shkak té shkeljes sé parimit té "procesit té rregullt”, i cili konsiderohet si njé e drejté
themelore pér palét. Né lidhje mé kété shkak refuzues, Gjykata e Apelit e SHBA ka deklaruar
se “ky parashikim esencialisht sanksionon aplikimin e standarteve té shtetit té forumit pér njé

1260

proces ¢ rregullt”". Parashikimi 1 késaj dispozite i referohet parimeve themelore té

procedurés sé gjykimit, té referuara ndryshe si “audi et alteram partem*®".

Pavarésisht se pretendimi i dhunimit té parimit té procesit té rregullt gézon njé popullaritet té
madh, midis shkageve kundérshtuese té njohjes, ky kundérshtim i referuar né kété dispozité,
rrallé heré ka rezultuar i suksesshém. Kjo pér faktin se gjykatat kané zbatuar parimin e
pérgjithshém té interpretimit té nenit 5 t¢ Konventés, sipas té cilit shkaqget e refuzimit té
njohjes duhet té interpretohen ngushtésisht. Interpretimi “i ngushté” i shkakut refuzues té
mésipérm, parashikuar nga neni 5/1(b), béhet evident kur gjykatat deklarojné se shkelja e
parimit t€ “procesit t&€ rregullt” né€ nivel te brendshém apo kombétar nuk pérbén
domosdoshmérisht shkelje t€ parimit t€ “procesit t€ rregullt” n€ njé€ ¢€shtje ku vendimi objekt

gjykimi éshté i huaj®®.

%7 Konventa e Nju Jork-ut, neni 2(2): Termi “marréveshje e shkruar” do té pérfshijé njé klauzolé arbitrazhi né
njé kontraté, ose njé marréveshje arbitrazhi e nénshkruar nga palét ose gé pérmbahet né njé shkémbim letrash
ose telegramesh.

28 Albert Jan van den Berg, “Konventa e Nju Jorkut 1958: Njé pérmbledhje”, f.14.

29 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(b).

%0 Gjykata e Apelit t& SHBA, 23.12.1974, ¢éshtja “Parsons & Whittemore Overseas Co., Inc.(shkurt Overseas)”
njé kompani amerikane kundér “Societe Generale de L’industrie du Papier (shkurt RAKTA)” njé kompani
Egjiptiane.

%1 Audi alteram partem (ose audiatur et altera pars) — shprehje latine: “duhet t& dégjohet edhe pala tjetér”. Kjo
shprehje pérdoret shpesh pér t’iu referuar parimit se “asnjé person nuk duhet t€ gjykohet pa patur njé dégjim té
ndershém, né té cilén sejcilés palé i jepet mundésia pér t’iu pérgjigjur provave kundér saj”.

%2 Albert Jan van den Berg, “Konventa e Nju Jorkut 1958: Njé pérmbledhje”, f.15.
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iii). Kapércim i autoritetit té forumit té arbitrazhit - Vendimi i arbitrazhit trajton njé

mosmarréveshje té paparashikuar apo gé nuk pérfshihet brenda kushteve Qé i
nénshtrohen arbitrazhit, ose ai pérmban vendime pér c¢éshtje gé kalojné fushén qé i
nénshtrohet arbitrazhit, me kusht gé&, nése vendimet pér céshtjet gé i nénshtrohen
arbitrazhit mund té ndahen nga ato gé nuk i nénshtrohen, ajo pjesé e vendimit qé

pérmban céshtje gé i nénshktrohen arbitrazhit mund té njihet dhe t& ekzekutohet®®.

Shkaku i refuzimit, i parashikuar né klauzolén e mésipérme, mund té ndahet né dy pjesé.
264 2
» g€

pérmban disponime pértej kérkesave té parashtruara prej paléve, pra, gé tejkalojné autoritetin

Pjesa e paré i referohet atij vendimi arbitrazhi i konsideruar si ultra apo extra petita

e arbitrit, cka pérbén shkak pér refuzimin e zbatimit té tij. Ndérsa pjesa e dyté e klauzolés ka
té béjé me mundésiné pér zbatueshmériné pjesore té vendimit té arbitrazhit, vetém pér até

pjesé pérmbajtja e té cilés nuk tejkalon né disponim autoritetin e arbitrit.

Rastet e trajtuara nga kjo dispozité nuk pérfshijné rastin e mungesés sé kompetencés sé
arbitrit pér shkak té njé marréveshjeje té pavlefshme arbitrazhi, pasi kjo céshtje rregullohet
posacérisht nga neni 5/1(a) i Konventés. Sikundér shkaget e tjera refuzuese, té parashikuara
né nenin 5, edhe shkaku i parashikuar nga paragrafi 1(c) i tij, i nénshtrohet parimit té
interpretimit né ményre té ngushté té aplikimit. Né c¢do rast ky shkak nuk mund té ¢ojé né
rivlerésim, nga ana e gjykatés ku éshté kerkuar njohja, té themelit té€ vendimit té arbitrazhit qé

gshté kérkuar té njihet dhe zbatohet?®*,

1V.2.2.3. Vecorité e shkakut refuzues té parregullsive né kompozimin e forumit, apo
né procedurén e arbitrazhit - Pérbérja e autoritetit té arbitrazhit ose e procedurés sé
arbitrazhit nuk éshté né pérputhje me marréveshjen e paléve, ose kur mungon njé
marréveshje e tillé, nuk é&shté né pérputhje me ligjin e vendit ku éshté zhvilluar

arbitrazhiZ®®:

Parashikimi i kétij shkaku refuzues nga draftuesit e Konventés sé Nju Jork-ut ka patur si
géllim kryesor té reduktojé rolin e ligjit té vendit ku zhvillohet arbitrazhi, né procedurén e
njohjes dhe zbatimit té tij. Ky géllim del né pah nése krahasojmé dispozitén e mésipérme
(neni 5/1(d) i Konventés) me parashikimin qé bénte pér té njéjtén céshtje Konventa e

Gjenevés, e vitit 1927. Sipas késaj té fundit, zbatimi i vendimit té arbitrazhit mund té

263 Konventa e Nju Jorkut, neni 5(1)(c).

%4 yltra (extra) petita partium - vendim i cili diponon pértej kérkesave té béra nga palét.
%5 Albert Jan van den Berg, “Konventa e Nju Jorkut 1958: Njé pérmbledhje”, f.15.

266 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(d).
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refuzohej nése pérbérja e autoritetit té arbitrazhit ose e procedurés sé arbitrazhit nuk ishte né
pérputhje me marréveshjen e paléve dhe me ligjin e vendit ku ishte zhvilluar arbitrazhi (qw
rregullon procedurwn)®’. Pra, edhe kur kishte marréveshje midis paléve pér céshtjet e
ményrés sé kompozimit té forumit, apo rregullimit té procedurés sé arbitrazhit, nése kéto
céshtje nuk ishin né pérputhje (sado e vogél dhe e paréndésishme té ishte mospérputhja) me
dispozitat e ligjit t& brendshém té vendit té arbitrazhit, atéhere vendimit té arbitrazhit
rrezikohej t’1 refuzohej zbatimi. Ndérkohé gé draftuesit e Konventés sé Nju Jork-ut gjykuan
t’1 1éné autoritet ligjit té vendit té arbitrazhit mbi kéto ¢éshtje, vetém atéheré kur mungon njé
marréveshje pér kété gellim midis paléve. Supremacia e marréveshjes sé paléve mbi ligjin e
vendit té arbitrazhit, nénkupton se edhe né rastin kur normat e aplikimit té detyrueshém
(mandatory rules) té vendit té arbitrazhit jané cénuar nga ményra e kompozimit té forumit apo
rregullimi i procedurés sé arbitrazhit, pérséri kjo nuk konsiderohet njé shkak pér refuzimin e

zbatimit té vendimit té arbitrazhit né njé shtet tjetér®®,

IV.2.2.4. Rrézimi i vendimit té arbitrazhit né vendin e origjinés — shkak pér

mosnjohjen e tij*®.

i. Vendimi i arbitrazhit nuk éshté béré i detyrueshém pér palét.

Pérsa 1 pérket termit “i detyrueshém”, duhet permendur fakti se debati né kété piké, né
momentin e draftimit t&¢ Konventés, ka gené i gjeré pérsa i pérket pérdorimit té termave
analogé si “final” (termi 1 pérdorur nga Konventa e Gjenevés 1927), “i formés s€ preré”,
“operativ”, “i mundshém pér tu zbatuar”, etj. N€ fakt interpretimi i béré nga shumé gjykata,
deri n€ até kohé, pér termin “final” t& parashikuar nga Konventa e Gjenevés, ishte i tillé qé
kérkonte, pér zbatimin e vendimit té aritrazhit té huaj, njé exequatur (akt ekzekutimi) té
leshuar nga gjykata e shtetit té origjinés. Né kushtet kur autoriteti kompetent i shtetit, ku
kérkohej ekzekutimi i vendimit, kérkonte pér kété qéllim njé tjetér akt ekzekutimi,
interpretimi né praktiké i referohej sistemit t& ashtuquajtur “akt ekzekutimi i dyfishté€” apo
“double-exequatur”. Pér t& shmangur kété gjé, draftuesit e Konventés sé Nju Jork-ut
pérdoren termin “i detyrueshém” apo “detyrues”, né vend té termit “final”. | njéjti géndrim
éshté afirmuar unanimisht edhe nga gjykatat shtetérore, né interpretimet e béra pas miratimit

té Konventés sé Nju Jork-ut. Sipas tyre termi “i detyruesh€ém” pér vendimin e arbitrazhit

%7 Konventa e Gjenevés (1927), neni 1, pika (c).

268 Albert Jan van den Berg, “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé pérmbledhje”, £.16.

269 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(e): vendimi nuk éshté béré ende i detyrueshém pér palét, ose éshté anuluar
ose pezulluar nga organi kompetent i vendit né té cilin, ose sipas ligjit té té cilit éshté dhéné vendimi.
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duhet interpretuar se eleminon té ashtuquajturén kérkése pér “double exequatur”. Né kété
ményré nuk mund té kundérshtohet zbatimi i njé vendimi arbitrazhi té huaj, né njé shtet té
caktuar, me pretendimin se né vendin e origjinés sé vendimit nuk éshté miratuar pér té, njé

urdhér ekzekutimi nga njé gjykaté kompetente?”.

ii. Vendimi i arbitrazhit &shté anulluar né vendin e origjinés.

Gjithnjé éshté shtruar pyetja nése rrethana, gé vendimi i arbitrazhit &shté anulluar né vendin e
origjinés, duhet té cojé né njé refuzim té zbatimit té kétij vendimi. Piképamja franceze éshté
se njé anullim né vendin e origjinés duhet té injorohet krejtésisht. Gjykatat Franceze arrijné
né kété rezultat pasi mbéshteten né té drejtén e tyre té€ brendshme, duke i'u referuar pér
zbatimin e vendimeve té huaja (ndérkombétare) té arbitrazhit parimit té "dispozités mé té
favorshme™ té ofruar si mundési prej nenit 7/1 t& Konventés sé¢ Nju Jork-ut®’. Né fakt ligji
Francez pér zbatimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit nuk pérfshin si bazé pér refuzimin e
zbatimit rastin kur vendimi éshté anulluar né njé vend tjetér. Ndérkohé gé shumica dérrmuese
e gjykatave né shtetet e tjera, palé t&¢ Konventés, nuk zbatojné vendimet e arbitrazhit té cilat

jané anulluar né vendin e origjinés®’?,

E ndryshme paraqgitet situata, né rastin kur pala e interesuar ka aplikuar pér anullimin apo
pezullimin e vendimit té arbitrazhit né shtetin e origjinés dhe ky aplikim éshté né pritje pér
t’u shqyrtuar. N& kété rast, sipas nenit 6 té Konventés, njé gjykaté shtetérore ka té gjithé
autoritetin té vlerésojé rastin dhe té shtyjé (pezullojé) ose jo vendimin e saj pér zbatimin e
vendimit té arbitrazhi té huaj’’®. Sikurse rezulton nga praktika, gjykatat kané mbajtur

géndrimin se pezullimi jopérfundimtar i njé vendimi arbitrazhi, pér shkak té veprimit té ligjit

20 Njé Gjykaté Franceze né shqyrtimin e kérkesés pér zbatimin e njé vendimi arbitrazhi t& marré né Gjermani,
refuzoi objeksionin e ngritur nga i padituri Francez se nuk éshté léshuar njé mjet (akt, urdhér) ekzekutimi pér
kété vendim arbitrazhi nga njé gjykaté Gjermane. Gjykata Franceze argumentoi se Konventa e Nju Jorkut e ka
hedhur poshté sistemin e “double exequatur” (Tribunal de grande instance — Dhoma e Tregtise — e Strasburgut,
9 tetor 1970; c¢éshtja Animalfeeds International Corp. kundér S.A. A.Becker et Cie (France no.2)). Po késhtu,
Gjykata Supreme lItaliane, duke 1éné né fugi vendimin e Gjykates sé& Apelit sé Firences, e hodhi poshté
pretendimin e té paditurit Italian se gjyakata amerikane duhet té kishte miratuar njé urdhér ekzekutimi pér njé
vendim arbitrazhi té marré né SHBA, né menyré gé ky vendim té ekzekutohej né Itali (Gjykata e Kasacionit, 15
prill 1980, no.2448, c¢éshtja Lanificio Walter Banci S.a.S. kundér Bobbie Brooks Inc. (Italy no.40), duke 1&né né
fugi vendimin e Gjykatés sé Apelit té Firences, 8 tetor 1977, (Italy no.29)).

" Konventa e Nju Jork-ut, neni 7(1) - Dispozitat e késaj Konvente ....... nuk do t'i heqin (mohojné) ¢do pale t&
interesuar té drejtén gé ai mund té keté né dobi te vet, nga njé vendim arbitrazhi, né ményrén dhe né masén e
lejuar nga ligji apo traktatet e vendit ku njé vendim i tillé &shté kerkuar té mbéshtetet.

22 Albert Jan van den Berg, “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé& pérmbledhje”, £.17.

2% Konventa e Nju Jork-ut, Neni 6: Né qofté se njé kérkesé pér anullimin ose pezullimin e vendimit éshté béré
prané njé organi kompetent né bazé té nenit 5(1)(e), autoriteti né té cilin kérkohet zbatimi, né rast se e
konsideron me vend, e shtyn vendimin pér ekzekutimin e vendimit té arbitrazhit dhe mundet gjithashtu qé, me
kérkesén e palés gé kérkon ekzekutimin e vendimit, té urdhérojé palén tjetér té japé garancira té pérshtatshme.
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té shtetit té origjinés sé tij (psh. rasti kur ka nisur njé praktiké anullimi né kété shtet), nuk

éshté i mjaftueshém pér refuzimin e zbatimit té kétij vendimi né njé shtet tjeter®",

Shkaget e anullimit t& njé vendimi arbitrazhi ndérkombétar jané parashikuar, ndér té tjera,

edhe né dispozitat e Konventés Europiane "Mbi arbitrazhin tregtar ndérkombétar"?”

, apo né
Ligjin Model UNCITRAL?™. Né fakt, shkaget e parashikuar nga Konventa Europiane pér
anullimin e njé vendimi arbitrazhi ndérkombétar jané thelbésisht té ngjashme me ato té
parashikuara nga Konventa e Nju Jork-ut pér refuzimin e zbatimit té njé vendimi arbitrazhi té
huaj, té parashikuar nga pika (a) deri né pikén (d) té nenit 5(1). E njéjta gjé mund té thuhet
edhe pér shkaget e anullimit té parashikuara nga Ligji Model, té cilat jané njé pérséritje e

atyre té Konventés Europiane.

IV.2.2.5. Arbitrueshméria dhe Politika Publike — mbrojtja mé e miré kundér njohjes

sé njé vendimi arbitrazhi té huaj.

i) Klauzola e arbitrueshmérisé*’’ lejon njé gjykaté nacionale té refuzojé zbatimin e
njé vendimi arbitrazhi, me inisiativén e saj, nése themeli i ¢éshtjes nuk mund té zgjidhet né
arbitrazh, sipas ligjit té shtetit ku kérkohet zbatimi. Mos-arbitrueshméria e njé ¢éshtje objekt
mosmarréveshje reflekton njé interes specifik kombétar pér zgjidhjen gjygésore mé shumé

sesa pér zgjidhjen me arbitrazh té késaj mosmarréveshjeje.

Né fakt, arbitrueshméria éshté konsideruar pérgjithésisht si pjesé pérbérése e konceptit té
politikés publike (rendit publik) dhe si e tillé ajo ka njé trajtim té ndryshém nga njéri shtet né
tjetrin. Ende sot shtetet vazhdojné té béjné dallimin midis fushave ku interesi dhe kontrolli
publik jané té dobéta dhe atyre ku shoqéria (shteti) ka interesa te forta. Mosmarréveshjet gé i
pérkasin fushave té para konsiderohen té arbitrueshme, ndérsa ato gé i pérkasin fushave me
interes té forté publik i rezervohen pér shqyrtim dhe zgjidhje gjykatave nacionale apo
autoriteve té tjera publike. Céshtja e arbitrueshmérisé béhét késhtu njé nga pyetjet mé té
réndésishme né procesin e arbitrazhit?’®. Késaj pyetje i pérgjigjen né ményré individuale

sistemet juridike nacionale, ligj-bérésit e té ciléve (qofshin kéto parlamente apo gjykata)

2™ Albert Jan van den Berg, “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé& pérmbledhje”, £.18.

2> Konventa Europiane "Mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar", Gjenevé mé 21 Prill 1961, Neni 9 “Anulimi i
vendimit té arbitrazhit”: Anulimi njé njérin shtet kontraktues i njé vendimi té arbitrazhit, qé éshté parashikuar
nga kjo Konventé, do té pérbéjé vetém njé bazé refuzimi té njohjes ose té zbatimit né njé shtet tjetér
kontraktues....

27% | jgji Model UNCITRAL, neni 34.

2" Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(2)(a).

278 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale” (Seria
Amerikane e librave té ¢éshtjeve), botimi i katért, 2009, f.232.
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pércaktojné, sipas politikave té shteteve té tyre, se cilat jané fushat, konfliktet e té cilave
mund t’i nénshtrohen arbitrazhit. Ndérkohé qé, Konventa e Nju Jork-ut panvarésisht se, né
ményré té eksplicite por dhe té nénkuptuar, parashikon se mos-arbitrueshméria mund té

rrézojé njé marréveshje arbitrazhi®’®, apo mund t& pengojé zbatueshméring e njé vendimi

280

arbitrazhi=™", nuk merr pérsipér té definojé konceptin.

Doktrina e mos-arbitrueshmérisé sé konfliktit, pérgjithésisht, reflekton mosbesimin ndaj
arbitrave, apo institucioneve té pérhershme té arbitrazhit, pér zgjidhjen né ményrén e duhur té
mosmarréveshjeve né fushat ku interesi publik éshté shumé i madh. Arsyet se ku bazohet ky
mosbesim ndaj arbitrazhit jané disa: Sé pari, arbitrat nuk ka nevojé té jené juristé, cka do té
thoté gé arbitrat nuk éshté e nevojshme té vlerésojné gjitha kuadrin ligjor gé rregullon
marrédhénien (ndérkohé gé pér té mund té keté shumé interes publik); Sé dyti, arbitrazhi,
pérgjithésisht, nuk siguron njé proces rishikimi (apelimi) té vendimit gé prodhon, né ményré
gé té korrigjohen gabimet eventuale, té cilat mund té cénojné marrédhénien, me pérjashtim té
rasteve kur ekzistojné shkaget ligjore té kundérshtimit té vendimit; Sw treti, pérgjithésisht, né
arbitrazh mungon procesi i detyrueshém, gé zgjidh konfliktin bazuar vetém né té drejtén
pozitive. Edhe mé domethénés nga arsyet e mésipérme, €shté “shqetésimi” g€ arbitrat deri né
njéfaré mase, shumé mé tepér sesa gjyqtarét e gjykatave té zakonshme, kushtézohen nga
palét, pér faktin e thjeshté se autoriteti i tyre legjitimohet prej marréveshjes sé paléve pér
arbitrazh. Kjo do té thoté se, pérgjithésisht, pritet gé arbitrat té jené shumé té influencuar prej
marréveshjes sé paléve, panvarésisht se béhet fjalé pér ato fusha té cilat rregullohen nga
dispozita urdhéruese (imperative) dhe né té cilat prevalon shgetésimi publik pér pabaraziné e
paléve pér té béré marréveshje. Né té njéjtat kushte, gjykatat kombétare do té orientoheshin
drejt mosrespektimit, apo respektimit mé pak, té atyre marréveshjeve té paléve gé nuk
respektojné politikén publike, duke theksuar késhtu réndésiné e mandatory rules dhe té

interesit publik®®.

Praktika gjygésore tregon se pretendimi i mos-arbitrueshmérisé sé themelit té konflktit éshté
ngritur né njé numér té vogél céshtjesh, bazuar né parashikimet e Konventés sé Nju Jork-ut.
Kjo ka guar né refuzimin e njohjes sé vendimeve té arbitrazhit né vetém pak raste, si rezultat i
kétij pretendimi®®. Né fakt, praktika gjygésore e ka zgjerur sferén e arbitrueshmérisé, duke

argumentuar dhe disponuar né vendimet e saj, se arbitrazhi mund té mbulojé edhe

2% Konventa e Nju Jork-ut, neni 2(3).

80 1d., neni 5(2)(a).

%81 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale”, 2009,
f.234.

%82 Albert Jan van den Berg — “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé pérmbledhje”, f.18.

64


http://www.barnesandnoble.com/c/john-j-barcelo

mosmarréveshje né fushén e sigurisé dhe té sé drejtés antitrust, té cilat tradicionalisht jané
trajtuar si politiké publike e shtetit?®®. Késhtu, né céshtjen para Gjykatés Supreme té SHBA,
té Scherk kundér Alberto-Culver Co, gjykata mbajti géndrimin se né njé ¢éshtje gé involvon
tregtiné ndérkombétare, politikat e Aktit Federal té Arbitrazhit, do té prevalojne mbi politikat
e Aktit t& Shkémbimit t& Sigurisé®®. Pér rrjedhojé, gjykata mbeshteti arbitrazhin pér
zgjidhjen e pretendimeve mbi mashtrimet né c¢éshtjet e sigurisé. Eshté e garté se géndrimi i
gjykatave éshté influencuar nga nevoja pér té promovuar tregtiné ndérkombétare, sikurse
edhe pér té pérfituar disa uniformitete né arbitrazhin ndérkombétar tregtar.”® Kjo céshtje
themeloi géndrimin e gjykatave amerikane se marréveshjet e arbitrazhit té tregtisé
ndérkombétare kérkonin njé interpretim mé té ngushté té konceptit t€ mos-

arbitrueshmérisé, né krahasim me kontekstin kombétar?3,

ii) Klauzola e politikés publike?® lejon njé gjykaté, qé me kérkesén e paditésit apo sua
sponte (me inisiativén e saj), té refuzojé njohjen dhe zbatimin e njé vendimi arbitrazhi té
huaj, nése zbatimi i vendimit do té ishte né kundérshtim me politikén publike té shtetit (té
forumit) ku kérkohet njohja dhe zbatimi. P&r shembull né c¢éshtjen Soleimany kundér
Soleimany?®, gjykata angleze refuzoi té zbatonte njé vendim arbitrazhi, bazuar né shkakun e
politikés publike, sepse kontrata e paléve ishte lidhur (mbéshtetur) né evazionin fiskal sipas

legjislacionit Iranian, ndérkohé gé kjo konsiderohej si cénim i politikés publike Angleze.

Historia e parashikimeve legjislative nuk ofron udhézues té qarté té gjérésisé sé kuptimit té
termit "rend publik", apo “politiké publike”. Ky déshtim 1 Konventés s€¢ Nju Jork-ut, pér té
sgaruar mé shumé konceptin e politikés publike déshmon pér njé tendencé drejt ngushtimit té
interpretimit té tij. Pra, “mbrojtja” ndaj njohjes sé vendimeve té arbitrazhit, q€ siguron
klauzola e politikés publike, duke kuptuar ngushtésisht. Kjo do té thoté qé njohja dhe zbatimi
i vendimeve té arbitrazhit té huaj mund té refuzohet, bazuar né klauzolén e politikés publike,
vetém nése zbatimi i ketyre vendimeve do té dhunonte nocionet mé themelore té moralit dhe

drejtésisé sé shtetit t& forumit, ku kérkohet zbatimi®®®. Né fakt, bazuar né historiné legjislative

%83 Buhring-Uhle, C., “Arbitrazhi dhe ndérmjetésimi né biznesin ndérkombétar”, Kluwer Law International,
1996, .60

84 Céshtja e referuar: 417 U.S. 506 (1974).

% Redfern A. & Hunter M. “E drejta dhe praktika e arbitrazhit ndérkombétar tregtar”, botimi 4-tért (Londér)
Sweet and Maxwell, 2004, f.164.

8 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale”, 2009,
f.861.

%7 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(2)(b).

2% Shiko supra nénseksionin 11.4.7.

9 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale”
(American Casebook Series), botimi i katért, 2009, f.860-861.
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té Konventés sé Nju Jork-ut (travaux préparatoires), mund té themi se veté teksti i klauzolés
ka ardhur duke u reduktuar, pérsa i pérket formulimit té saj. Késhtu, draft-Konventa e
prezantuar nga Komiteti Ad-hoc i Késhillit Ekonomik dhe Social t¢ OKB (ECOSOC),
parashikonte shprehimisht definicionin “politiké publike dhe parimet themelore té sé drejtes”
(neni IV/h i draftit), duke i géndruar puthuajse besnik parashikimit t& Konventés pararendése
té Gjenevés (1927)%®. Ndaj kétij formulimi, sidomos pér “parimet e t& drejtés”, kishte patur
kritika nga organizma tregtare, pasi ishte kegpérdorur né disa raste, duke cénuar géllimin e
marréveshjes sé arbitrazhit. Pér rrjedhojé nga pérfagésuesit e shteteve pjesémarrése né
ECOSOC, u kérkua té hiqej patjetér, nga teksti 1 klauzol€s, referenca tek “parimet e sé
drejtés”, duke mbetur vetém termi “politika publike”. Pérfshirja e kétij termi né nenin 5(2)(b)

té Konventés sé Nju Jjork-ut®

mundéson autoritetin kompetent (gjykatén ku kérkohet
njohja) té refuzojé zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj, té cilat jané haptazi né
mashtrim té ligjit, gé jané shtypés apo ndrydhés té té drejtave themelore, apo skandaloz né

pérmbajtjen e tyre®*,

Nga praktika rezultojné njé numér c¢éshtjesh, né té cilat pretendimi pér kundérshtimin e
politikés publike éshté ngritur. Késhtu, Gjykata supreme e SHBA-ve, né céshtjen Vimar
Seguros S.A. kundér M/V Sky Reefer®®®, ka mbrojtur piképamijen se palét duhet té respektojné
marréveshjen e arbitrazhit, ndérkohé qé céshtja e politikés publike té shtetit, duhet té lihet pér
t’u vler€suar nga gjykata, kur vjen ¢éshtja pér zbatimin e vendimit t€ arbitrazhit, sipas
dispozitave té Konventés sé Nju Jork-ut. Natyra e céshtjeve gjygésore, ku éshté pretenduar

cénimi i klauzolés sé rendit publik, éshté e larmishme, nga ku mund té pérmendim:

a. Procesi i duhur ligjor (palét nuk kané patur mundesi té barabarta pér tu dégjuar); Procesi
i rregullt, i cili bén pjesé né “politikén publike”, si njé parim themelor, nénkupton té drejtén e
paléve pér t€ patur efektivisht mundési t€ barabarta pér t’u degjuar. Por nése, pas njé njoftimi

té rregullt, njé palé refuzon té marré pjesé apo géndron inaktive ndaj arbitrazhit, atéheré do té

%0 Konventa “Pér ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit t& huaj”, Gjenevé, 1927, neni 1(e): “Pér té siguruar
njohjen dhe zbatimin do té jeté e nevojshme gé njohja dhe zbatimi i vendimit t¢ mos jeté né kundérshtim me
politikén publike ose parimet e sé drejtés sé vendit, né té cilin vendimi i arbitrazhit éshté kérkuar té zbatohet”.
! Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(2)(b): “Njohja dhe ekzekutimi i njé vendimi t& arbitrazhit mund té refuzohen
gjithashtu né qofté se autoriteti kompetent i vendit ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi konstaton se: b. njohja
ose ekzekutimi i vendimit do t€ vinte né kundérshtim me rendin publik t& kétij vendi”.

292 Koment i Qeverisé sé Britanisé s& Madhe mbi draft-Konventén “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té
arbitrazhit t& hua;j”, dokument i OKB, ECOSOC, E/2822/Add.4. Annex I, 3 prill 1956, £.7, 8.

2% 115 S.Ct.2322 (1995): Né céshtjen e njohur si "Sky Reefer", Gjykata Supreme disponi gé Akti mbi
Transportin e Mallrave népérmjet Detit ("COGSA™) nuk anulon dispozitat e pérmbajtura né faturat detare té
ngarkesés, qé kérkojné arbitrazhin e huaj pér zgjidhjen e kontesteve.
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konsiderohet se ajo ka hequr doré né ményré té vullnetshme nga kjo mundési. Njé rast i tillé

pérgjithésisht nuk pérbén shkak pér refuzimin e njé vendimi arbitrazhit té huaj*®*.

b. Proceduré e parregullt arbitrazhi; Parregullsité né progeduré kané té bé&jné me pyetjen
nése njé kérkesé themelore e procesit té rregullt po cénohet né procedurén e arbitrazhit. Njé
shembull éshté rasti kur emrat e arbitrave nuk i jané komunikuar paléve. Po késhtu zhvillimi i
procedurés sé arbitrazhit mund té dhunojé parimin e “procesit té rregullt”, pér shembull, nése

njé letér e réndésishme nga njéra palé nuk i éshté kaluar nga arbitrat palés tjetér®*,

c. Paanshméria e arbitrit kundrejt paléve; Paanésia e arbitrave éshté gjithashtu njé kérkesé
themelore pér cdo arbitrazh. Ky kusht kérkon qé arbitri t¢ mos keté asnjé interes personal né
lidhje me ¢éshtjen né shqyrtim dhe té jeté njélloj i pavarur nga té dy palét. Ndérkohé gé
konfirmojné kété parim, kur vendosin sipas dispozitave té Konventés, gjykatat béjné dallimin
midis ¢éshtjes kur ka rrethana, té cilat mund té kené krijuar mungesé paanshmérie tek arbitri
(“dyshim i nénkuptuar”, ose “dyshim né dukje”) dhe ¢éshtjes kur arbitri nuk ka vepruar
efektivisht né njé ményré t€ paanshme (“dyshim aktual”). Si rregull, vetém né rastin e dyté

gjykatat mund té refuzojné zbatimin e njé vendimi arbitrazhi t& huaj*®.

d. Mungesa e arsyetimit té vendimit té arbitrazhit. Ligjet e arbitrazhit té shumé vendeve e
pérshkruajné si detyrues faktin gé vendimet e arbitrazhit duhet té pérmbajné arsyetimin, né té
cilin ky vendim éshté bazuar. Né kéto shtete éshté konsideruar si themelore ¢éshtja qé palét té
informohen se si drejtésia éshté vendosur né ¢éshtjen e tyre. Né kontrast me to, né shtete té
ndryshme té Common Law, éshté e zakonshme té mos jepet arsyetimi né vendimin e

arbitrazhit.

Njé shembull domethénés i interpretimit té klauzolés sé rendit publik pérbén arsyetimi qé

Gjykata e SHBA-ve ka béré né céshtjen Overseas kundér RAKTAZ. Thelbi i pretendimeve

z:: Albert Jan van den Berg — “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé pérmbledhje”, £.19.

Id.
2% ., £.19-20.
27 Cashtja e referuar: Gj.Apelit (US no.7), 1974, 508 F.2d 969: Midis paléve (Overseas - merikane dhe RAKTA
- egjiptiane) ishte lidhur njé kontraté pér ndértimin e njé fabrike né Egjipt. Njé plé e treté ishte agjencia AID, gé
akordonte fonde pér palén egjiptiane. Kontrata kishte parashikuar njé klauzolé arbitrazhi né ICC dhe njé
klauzolé pér “rastet fatkeqe”, sipas t€ cilés do t€ justifikoheshin vonesat e paléve né€ performavcén e kontratés,
qé ishin pértej kapacitetit té paléve pér t’i kontrolluar. Né maj 1967 shpértheu lufta 6 ditore midis vendeve arabe
dhe lzraelit dhe né gershor u ndérprene lidhjét diplomatike midis Egjiptit dhe SHBA-ve dhe u urdhéruar
deportimi i shtetasve amarikané nga Egjipti, pérve¢ atyre gé merrnin njé vizé té posagme géndrimi. Pas
ndérprerjes sé zbatimit t& kontratés, si rezultat i largimit t& punonjésve amerikang, konflikti u zgjidh né njé
proceduré nga ICC, e cila dha vendim né favor t&¢ RAKTA-s, duke rrézuar pretendimin e Overseas pér rast
fatkeq. ICC deklaroi se Overseas ishte e justifikuar vetém pér ndérprerje té kontratés vetém pér dy dité dhe jo
pér ditét e tjera kur ekzistonte mundésia e marrjes sé njé vize pér punojesit amerikané, mundési e cila ishte
Brenda kontrollit dhe nuk u shfrytézua. Vendimi i ICC u mor né shqyrtim nga Gjykata Amerikane kur RAKTA
kérkoi njohjen dhe zbatimin e kétij vendimi né SHBA.
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té Overseas kundér njohjes dhe ekzekutimit té vendimit té ICC-sé né SHBA, ishte
konsiderimi i kétij vendimi kundér rendit publik né SHBA. Argumentimi i sjellé nga
Overseas ishte se ndérprerja e marrédhénieve diplomatike midis SHBA dhe Egjiptit dhe
térhegja e AID-sé nga investimi, justifikonin térhegjen e Overseas nga zbatimi i kontratés.
Gjykata e rrézoi kété pretendim duke argumentuar se politika apo strategjia kombétare e njé
shteti, strategjité e politikave té jashtme, nuk jané pjesé e rendit publik, por té politikés
publike. Rendi publik pérfshin njé gamé shumé mé té vogél pretendimesh, ku pérfshihen
nocionet bazike té moralit dhe drejtésisé. | njéjti argument u pérdor nga Gjykata edhe pér
pretendimin e dyté té Overseas se ¢éshtja ishte e pa-arbitrueshme né SHBA (pér pasojé
vendimi i ICC nuk duhej njohur) né sensin gé njé ¢éshtje e politikave nacionale (politikés sé
jashtme) dhe relatave diplomatike nuk mund té jeté e afté té arbitrohet. Gjykata né lidhje me
kété piké u shpreh se fakti gé ¢éshtje té interesit kombétar prekin (efektojné) mbi relacione
kontraktuale nuk e bén relacionin té pa-arbitrueshém né vetvete. Né fund té fundit béhet fjalé
pér njé marrédhénié térésisht kontraktore, ku nuk duhet te involvoheshin konsiderata té

politikave té jashtme.

Si konkluzion, né té gjitha rastet e parashikuara nga nénparagrafi 2 i nenit 5 té Konventés (né
céshtjet e arbitrueshmérisé dhe politikés publike), gjykata ku kérkohet zbatimi do té zbatojé
ligjin e saj (lex fori-n) pér té vlerésuar arbitrueshmeriné apo pérputhshmériné e vendimit té
arbitrazhit me politikén publike, panvarésisht ligjit ku jané mbeshtetur arbitrat kur kané
dhéné vendimin. Por, né cdo rast, gjykata duhet t¢ marré gjithashtu né konsideraté edhe

dallimin midis politikés publike té bréndshme dhe politikés publike ndérkombétare.

iii. Dallimi midis konceptit té politikés publike té bréndshme dhe asaj

ndérkombétare, né kuadér té refuzimit té zbatimit té vendimeve té arbitrazhit.

Dallimi midis politikés publike t& bréndshme dhe asaj ndérkombétare presupozon faktin se
ajo cfaré konsiderohet si ¢éshtje e inkuadruar né politikén publike, né marrédhéniet e
bréndshme té njé shteti, nuk pérbén domosdoshmérisht politiké publike né marrédhéniet
ndérkombétare. Dallimi justifikohet me ndryshimin e géllimit té marrédhénieve té bréndshme
ndaj atyre ndérkombétare®®®,

Né céshtjet, gé i nénshtrohen Konventés sé& Nju Jorkut, njé dallim i tillé éshté pranuar
gjerésisht nga gjykatat. Ato e aplikojné kété dallim si né lidhje me céshtjen e

arbitrueshmérisé ashtu dhe né céshtjet e tjera té politikés publike, kjo edhe si pasojé e

2% Albert Jan van den Berg — “Konventa e Nju Jork-ut e 1958: Njé pérmbledhje”, f.18.
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aplikimit té parimit té interpretimit ngushtésisht té shkageve refuzuese té zbatimit, té
parashikuara né nenin 5 té Konventés. Késhtu né c¢éshtjen e arsyetimit té vendimit té
arbitrazhit (e konsideruar si ¢éshtje e politikés publike) nga gjykatat aplikohet parimi i
dallimit midis asaj ¢faré konsiderohet politiké publike kombétare dhe politiké publike
ndérkombétare. Duke aplikuar kété dallim, rezulton se gjykatat e shteteve, ligjet e té ciléve e
kérkojné arsyetimin si té detyrueshém, priren té njohin dhe zbatojné vendimet e arbitrazhit té
pa-arsyetuara me argumentimin se ata jané marré né shtete ku mosarsyetimi tolerohet®*. Nga
gjykatat, né kéto raste, prevalon interesi i politikés publike ndérkombétare, panvarésisht se

mund té cénohet politika publike kombétare e shtetit té tyre.

Pér mé tepér, cénimi i politikés publike kombétare té shtetit t& origjinés sé vendimit, nuk
konsiderohet nga gjykatat se, domosdoshmérisht, dhunon edhe politikén publike
ndérkombétare. Sikurse ka konstatuar Gjykata e Apelit e SHBA, né c¢éshtjen Parsons &
Whittemore kundér RAKTA3®  “vendimeve té arbitrazhit duhet t'u mohohet zbatueshméria
vetém atéheré kur politika publike e deklaruar dhe e vértetuar (e cénuar prej vendimit) do té

dhunonte nocionet mé themelore té moralit die drejtésisé té shtetit té forumit”.

Né disa ¢éshtje, edhe né rastin kur politika publike cénohet nga mungesa e pa-anshmérisé sé
arbitrave, pérséri politika publike ndérkombétare prevalon né favor té zbatimit té vendimit té
arbitrazhit. Késhtu, né njé céshtje, gjykata e SHBA, vendosi zbatimin e detyruar té vendimit
té arbitrazhit, megjithése arbitri i caktuar nga paditési kishte géné konsulenti i tij, né té paktén
dy procedime ligjore té tjera. Gjykata argumentoi se ‘“megjithése politika publike
pérgjithésisht favorizon zbulimin e ploté té cdo interesi apo paragjykimi t€ mundshém té
arbitrave, politika publike mé e forté né favor té arbitrazhit ndérkombétar, duhet té prevalojé

pér zbatimin e vendimit té arbitrazhit™"".

IV.3. Kundérshtimi i njohjes dhe zbatimit pérball ankimimit té njé vendimi arbitrazhi

té huaj - analizé teorike mbi dallimet ndérmjet kétyre dy proceseve.

Ankimimi i vendimit té arbitrazhit béhet nga pala e interesuar deri né momentin gé vendimi i
arbitrazhit merr formé té preré. Si objekt té kérkesés sé saj, pala e interesuar ka anullimin e

vendimit té arbitrazhit, pra ajo kérkon gé vendimi té béhet nul dhe t¢ mos prodhojé asnjé

291d., £.20.

%0 Cgshtja “Parsons & Whittemore Overseas Co., Inc. (shkurt Overseas)” njé kompani amerikane kundér
“Societe Generale de L’industrie du Papier (shkurt RAKTA)” njé kompani Egjiptiane (US no.7, raportuar né
Vijetarin Vol.l, f.205).

%01 Ceshtja: Fertilizer Corporation of India kundér. IDI Management Inc., 517 F Supp. 948; shiko: Angualia
Daniel “Roli i gjykatave nacionale né Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, £.22-23.
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efekt juridik. Referuar né Konventén Europiane "Mbi arbitrazhin tregtar ndérkombétar"”
(1961), anullimi i njé vendimi arbitrazhi ndérkombétar mund té béhet vetém pér shkage té

pércaktuara shprehimisht né kéto dispozita®®

, té cilat jané vetém té karakterit procedural dhe
nuk kané té béjné me thelbin e mosmarréveshjes, qé zgjidhet né kété vendim. Kérkesa
ankimore me objekt anullimin e vendimit té arbitrazhit, né rastet kur lejohet ankimi,
shqyrtohet vetém nga autoriteti kompetent i vendit té arbitrazhit. Referuar né dispozitat e

393 anullimi i vendimit té

Konventés Europiane "Mbi arbitrazhin tregtar ndérkombétar
arbitrazhit béhet nga autoriteti kompetent i shtetit né té cilin, ose sipas ligjit té té cilit vendimi

i arbitrazhit éshté marre®,

Kundérshtimi i njohjes dhe zbatimit té vendimit té arbitrazhit té huaj, sipas Konventés sé Nju
Jork-ut *®, kérkohet nga pala e interesuar, né momentin pasi éshté paragitur kérkesa pér
njohjen dhe zbatimin e vendimit té arbitrazhit, né njé shtet té caktuar. Kundérshtimi i njohjes
paragitet dhe shqyrtohet nga autoriteti kompetent i cdo vendi ku kérkohet njohja dhe zbatimi i
vendimit té arbitrazhit. Né kété rast pala e interesuar (kundér té cilés drejtohet vendimi) nuk
ka si objekt té kérkesés sé saj, anullimin apo shfugizimin e vendimit té arbitrazhit té huaj, por
kérkon gé ky vendim arbitrazhi t& mos njihet dhe t¢ mos zbatohet né territorin e atij shteti.
Pra né thelb kundérshtimi i njohjes nuk tenton té zhvleftésojé aktin (vendimin e arbitrazhit),
por té pamundésojé ligjérisht zbatimin e tij. Né kéto kushte, kundérshtimi i njohjes sé njé
vendimi arbitrazhi t& huaj né njé shtet té caktuar, nuk ka efekt mbi fuginé gé ky vendim
arbitrazhi mund té keté né njé shtet tjetér. Né njé rast hipotetik, nése njé vendim arbitrazhi
ndérkombétar i shtrin efektet né mé shumé se njé shtet, kundérshtimi i njohjes té tij, né
kuptim té dispozitave t€ Konventés sé Nju Jork-ut, duhet té béhet né secilin prej kétyre

shteteve.

Sa mé sipér, njé vendim arbitrazhi ndérkombétar mund té “goditet” dy heré pér t€ njéjtat

arsye. Fillimisht mund té kérkohet anullimi i tij prané autoritetit té vendit té arbitrazhit dhe

%02 K onventa Europiane "Mbi arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar”, neni 9, pika 1, paragrafi “a”, “b”, “c”, “d” -
Pér anullimin e njé vendimi arbitrazhi, duhet té provohet gé: palét né marréveshjen e arbitrazhit ishin sipas
ligjit t& zbatueshém té tyre, né pazotési pér té vepruar, ose marréveshja né fjalé nuk éshté e vlefshme sipas ligjit,
qé palét i jané nénshtruar ...; pala gé kérkon anulimin e vendimit nuk éshté informuar rregullisht me caktimin e
arbitrit ose me progedurén e arbitrazhit, ose ajo nuk ka pasur zotési té paraqgesé rastin e saj; vendimi ka lidhje
me njé mosmarréveshje té paparashikuar né marréveshjen pér arbitrazh ose pérmban vendime pér céshtje, gé i
kalojné ato qé mund t’i nénshtrohen arbitrazhit ...; formimi i gjykatés sé arbitrazhit ose i procedurés sé
arbitrazhit nuk ka gené né pérputhje me marréveshjen dhe kur mungon marréveshja, me dispozitat e nenit 4 té
késaj Konvente.

%03 K onventa Europiane, neni 9, pika 1.

%04 psh, né rastin e Shqipérisé, K.P.Civile, neni 434, parashikon se né Republikén e Shqipérisé vendimet e
arbitrazhit mund té ankimohen dhe té anullohen vetém né njé gjykaté shgiptare (Gjykatén e Apelit).

%05 N& kuptim té nenit 4 dhe 5 t& Konventés s& Nju Jork-ut.
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nése anullimi nuk miratohet, pér té njéjtat arsye mund té kérkohet mosnjohja dhe
moszbatimi i kétij vendimi né shtetin ku ai i shtrin efektet. Njé ilustrim té kétij konstatimi e
paraget shumé miré situata né Ligjin Model UNCITRAL, ku shkaget e anullimit té njé
vendimi arbitrazhi (té parashikuara né nenin 34/2), jané identike me shkaget pér refuzimin e
njohjes dhe zbatimit t€ njé vendimi té tillé (t& parashikuara né nenin 36/1). Megjithaté ne
praktiké vérehet njé ndryshim. Njé kérkese anullimi mund té parashtrohet para njé gjykate té
shtetit ku vendimi i arbitrazhit éshté marré (gjykata e shtetit té origjinés), ndérkohé qé
kérkesa pér refuzimin e zbatimit duhet té paragitet para njé gjykate kompetente té atij shteti
ku kérkohet njohja. Pér kété arsye shkaget qé lidhen me politikén publike apo mos-
arbitrueshmeriné e céshtjes, mund té variojné né thelb sipas ligjit qé do té zbatojé gjykata:

ligjin e shtetit ku kérkohet anullimi, apo ligjin e shtetit ku kérkohet té refuzohet zbatimi®*®,

IV.4. Vendimi i arbitrazhit né fokusin e Konventés sé Nju Jork-ut.
IV.4.1. Llojet e vendimeve dhe efekti i Konventés mbi ta.

Koncepti gjerésisht i njohur pér “vendimin” e arbitrazhit éshté se ai éshté disponimi final i
arbitrave mbi té gjitha pretendimet e paléve pér ¢éshtjen né konflikt. Forumet e arbitrazhit
mund gjithashtu té nxjerrin vendime té pjeséshme, vendime té pérkohéshme, apo urdhéra
gjaté procedimit arbitral, por qé€ nuk pérbéjné “vendim arbitrazhi”. Urdhérat pérgjithésisht i
shérbejné ¢éshtjeve proceduriale, té cilat duhet té zgjidhen me géllim qé procesi i arbitrazhit
té shkojé pérpara, si pér shembull pér ¢éshtjet e provave, vendit dhe kohés sé seancave, etj.
Ndérkohé gé vendimet finale té arbitrazhit i japin zgjidhje té drejtave substanciale té paléve
né proces. Sipas Konventés sé Nju Jork-ut, vetém kéto té fundit gézojné statusin pér té géné
objekt i njé shqyrtimi gjyqgésor, mbi bazén e njé liste té kufizuar arsyesh, né vendin e

origjinés sé arbitrazhit apo né vendin e zbatimit.

Dallimi kryesor midis “urdhrave t€ arbitrit” dhe “vendimeve t€ arbitrazhit” éshté q€ urdhérat
zakonisht nuk mund té shqyrtohen nga njé gjykaté shtetérore edhe pse ato mund té jené
objekt i rishikimit nga veté tribunali i arbitrazhit. Megjithaté, ka raste kur edhe urdhérat e
arbitrave jané té ankimueshém né gjykaté pér shkak té karakterit final té tyre. Né vecanti,

%06 Shenime Shpjeguese te Sekretariatit te UNCITRAL mbi Ligjin Model 1985 “Per arbitrazhin nderkombetar
tregtar”, par.48 (United Nations Publication Sales No.E.08.V.4, Part I) .
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urdhérat pér té siguruar padiné para zhvillimit té€ seancave té arbitrimit, jané konsideruar si té

mundshém pér t’u shqyrtuar nga disa gjykata pér shkak t& karakterit final té tyre307.

Nése njé palé nuk mund té apelojé njé urdhér té arbitrit né gjykaté, por gjithsesi mendon se
urdhéri éshté i parregullt, ajo duhet té shprehé menjéheré kundérshtimin e saj para tribunalit
té arbitrazhit. Njé gjé e tillé duhet béré me géllimin pér té garantuar mé voné té drejtén pér té
kundérshtuar vendimin e arbitrazhit me argumentin se urdhéri né fjalé ishte shkaku i njé
procedure té padrejté, té parregullt apo paragjykuese gé i ka mohuar palés té drejtén pér té
prezantuar dhe mbrojtur ndershmérisht céshtjen®®. Nése njé palé nuk kundérshton njé urdhér
né momentin e léshimit té tij, ajo mundet qgé mé voné té konsiderohet se ka hequr doré nga
kundérshtimi i vendimit final té arbitrazhit duke ngritur si pretendim arsyet e kundérshtimit té

urdhérit>®,

Raporti midis llojeve té vendimeve gé mund té marré arbitri, apo paneli i arbitrazhit dhe

sferés sé veprimit té autoritetit té Konventés sé Nju Jork-ut, paragitet si mé poshté:

i. Vendimet finale - Termi “vendim final” arbitrazhi i referohet vendimit té tribunalit
gé zgjidh té gjitha mosmarréveshjet midis paléve. Ka disa pasoja gé rrjedhin nga njé vendim
final. Né rradhé té paré éshté kundérshtueshméria e vendimit final nga pala humbése, e cila
mund té mundohet té anullojé kété vendim sipas ligjeve té vendit té arbitrazhit. Po késhtu
vendimi final i arbitrazhit mund té zbatohet forcérisht népérmjet ndérhyrjes sé njé rendi
juridik nacional té caktuar, sipas parashikimeve té Konventés sé Nju Jork-ut (me supozimin

se vendimi éshté marré né njé vend anétar té Konventés). Dhe né fund, marrja e njé vendimi

%7 Shiko ¢éshtjen “Banco de Seguros del Estado kundér Mutual Marine Offices, Inc.”, 344 F.3d 255 (Gjykata
e Apelit t8¢ SHB, 18 shtator 2003); “Paneli i arbitrazhit l1&shoi njé urdhér té pérkohéshém duke e detyruar
paditésin t&€ depozitonte si garanci paradégjimore njé letér garanci né shumén ... Paditési kundérshtoi urdhérin
né Gjykatén e Distriktit Jugor té Nju Jork-ut né SHBA. Gjykata e konfirmoi urdhérin e panelit té arbitrave, duke
u shprehur se: “urdhérat e pérkohéshém konsiderohen “vendime arbitrazhi” dhe pér rrjedhojé jané té
rishikueshém nga gjykata”.

%08 shiko Aktin Anglez té Arbitrazhit, neni 73 - Shumé rregulla arbitrazhi kérkojné qé njé palé té ngrejé njé
kundérshtim né kohén kur del urdhéri, ose né rast t& kundért ajo do té konsiderohet té keté hequr doré nga e
drejta e saj pér té kundérshtuar (shiko gjithashtu, Rregulloren e ICC, neni 33; Rregulloren UNCITRAL, neni 30;
Rregulloren e LCIA, neni 32.1; Rregulloren ICSID, neni 27; Rregulloren WIPO, neni 58).

%9 shiko ¢éshtjen “Gjykata e Apelit t& Parisit: SA Caisse Federale de Credit Mutuel du Nord de la France
kundér Banque Delubac et Compagnie, 2001, pérmbledhje e arbitrazhit 918: Pala e cila nuk ngriti si pretendim
mungesén e paanésisé sé arbitrit gjaté procedimit arbitral, né ményré implicite ka hequr doré nga e drejta pér
ta ngritur kété pretendim mé voné; Shiko ¢éshtjen “Republika e Kazakistanit kundér Istil Group Inc. [2006] 2
Lloyd’s Rep.370”: Duke mos kundérshtuar njé parregullsi té perceptuar né kohén e duhur, pala humb té drejtén
pér ta kundérshtuar né njé kohé té mévonéshme; Shiko Rregulloren UNCITRAL, neni 4: pala gé nuk
kundérshton né kohé humbet té drejtén pér té béré kété mé voné.
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arbitrazhi pérfundon detyrén e tribunalit, i cili béhet functus officio (pa asnjé juridiksion té

métejshem)>°.

ii. Vendimet e pjesshme dhe vendimet e pérkohshme - Termi “vendim i pjesshém”
arbitrazhi éshté hera herés i pérdorur si sinonim i termit “vendim i pérkohshém” arbitrazhi.
Megjithaté disa autor dallojné vecori ndérmjet kétyre dy termave. Sipas tyre, “vendimet e
pjesshme” 1 referohen pretendimeve substanciale, ndérkohé g€ “vendimet e pérkohshme” i
referohen céshtjeve té tilla si juridiksioni apo ligji i aplikueshém®'. Té tilla vendime
arbitrazhi nuk i japin zgjidhje té gjitha ¢éshtjeve né konflikt midis paléve. Megjithaté, né
varési té juridiksionit, palét né disa raste mund té kudérshtojné apo kérkojné té konfirmojné
vendimet e pjesshme apo té pérkohéshme né njé gjykaté shtetérore, pa pritur pér vendimin
final t& arbitrazhit gé zgjidh té gjithé mosmarréveshjen.®? Késhtu psh. Rregulloja
UNCITRAL parashikon se tribunali mund t€ marré “masa t€ pérkohshme”, pér shembull
masat pér ruajtjen e mallrave, té tilla si urdhérimi pér depozitimin e tyre tek njé person i treté
ose shitjen e mallrave gé prishen®s. Kéto disponime té tribunalit pérgjithésisht marrin trajtén
e njé “urdhéri”, por mund té kené edhe trajtén e njé vendimi arbitrazhi né varési té karakterit
final té tyre. Madje, né disa raste, gjykata ka vlerésuar se pavarésisht se masa e pérkohéshme
e dhéné éshté emértuar si “urdhér”, né fakt tribunal ka dhéné njé vendim final arbitrazhi.
Késhtu psh. né ¢éshtjen “Publicis Communication kundér True North Communications™,
Gjykata e Apelit né SHBA u shpreh se: njé urdhér i l1éshuar nga njé tribunal arbitrazhi, pér
té kthyer regjistrimet e taksave, pavarésisht se ishte pérshkruar si “urdhér”, ishte né fakt njé
vendim final arbitrazhi, gé plotésonte kushtet pér konfirmim. Disponimi i tribunalit té
arbitrazhit nuk ishte thjesht njé urdhér mbi disa c¢éshtje proceduriale, por ishte né fakt veté
céshtja (pretendimi) gé paditési kishte paragitur. Pavarésisht se kishte ende ¢éshtje pér t'u
trajtuar dhe zgjidhur nga arbitrat dhe pavarésisht se disponimi i tribunalit ishte emértuar si
“urdhér”, substanca dhe impakti i kétij disponimi demostrononin karakter final, duke e

kthyer até né njé vendim final arbitrazhi. Argumentimi i mésipérm i gjykatés konfirmon

310 «“fynctus officio™: (term latin) t& keté pérmbushur funksionin apo qéllimin, i shkarkuar nga detyra, dhe pér
rrjedhojé pa asnjé forcé apo autoritet t€ mévonshém: Black’s Law Dictionary 673 (6th ed.1990).

%11 shiko “Raportin Final mbi Vendimet e Pérkohéshme dhe t& Pjeséshme”, 2, Gjykata Ndérkombétare e
Arbitrazhit (ICC), Buletini 26 (1990).

%12 Njé vendim i pjesshém mund té konfirmohet né SHBA, nése ai zgjidh né ményré pérfundimtare njé céshtje
diskrete ndérmjet atyre brenda mandatit té tribunalit; Shiko ¢éshtjen “Metalgesellschaft kundér M/V Capitan
Constante”, 790 F.2d 280, 283 (2d Cir. 1986): vendimi i pjesshém pér pagesat e transportit konfirmohet nga
gjykata sepse ai ishte njé pretendim i vecanté dhe i pavarur.

%1% Rregullorja e Arbitrazhit UNCITRAL, neni 26(1).

814 «pyblicis Communication & Publicis SA kundér True North Communications Inc”, 206 F.3d 725 (7th Cir.
2000). Gjykata e Apelit né SHBA e la né fugi vendimin e njé gjykate mé té ulét, e cila kishte béré té
zbatueshém, né mbéshtetje té Konventés sé Nju Jork-ut, njé urdhér té I&shuar nga njé tribunal arbitrazhi.
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géndrimin se jané pikérisht pérmbajtja substanciale dhe efekti qé prodhon disponimi i
arbitrave ato gé duhen konsideruar si faktoré determinant né pércaktimin e karakterit final té
vendimit té arbitrazhit, duke i dhéné kétij té fundit mundésiné pér t’iu nénshtruar ose jo

efektit t& Konventés sé Nju Jork-ut®*®.

Sa mé sipér, pavarésisht se né frymén e Konventés, njé vendim arbitrazhi i pérkohshém nuk
konsiderohet pérgjithésisht si vendim forcérisht i zbatueshém®®, né disa juridiksione, njé
vendim i pérkohshém mund té konfirmohet nén orientimin e ligjit lokal, nése disponon né

ményré pérfundimtare mbi njé céshtje t& vecanté dhe t& pavarur®'’.

iii. Vendimet e pajtimit - Palét, né ¢cdo moment gjaté procedimit arbitral, mund te
vendosin té zgjidhin céshtjen me pajtim, duke evituar procedurén e arbitrazhit. Shumé
rregullore arbitrazhi shprehen pér njé gjét té tillé, duke lejuar palét gé, kundrejt kérkesés sé
tyre, té sigurojné njé vendim arbitrazhi qé do té keté si dispozitiv termat e marréveshjes
pajtuese midis paléve®®. Nése palét arrijné njé marréveshje pajtuese pér céshtjet né konflikt,
ato mé tej mund té ndjekin dy rrugé: (a) mund té trupézojné marréveshjen né njé vendim

arbitrazhi (vendim pajtues), ose (b) mund té mjaftohen vetém me marréveshjen.

Palét mund té mos kené nevojé té€ trupézojné marréveshjen e tyre né€ njé “vendim pajtimi”,
nése, né momentin gé ato nénshkruajné marréveshjen pajtuese, té gjitha detyrimet midis tyre
jane plotésuar (té gjitha pagesat jané realizuar, etj). Por, nesé ndonjé detyrim midis paléve ka
ngelur i paplotésuar, pas nénshkrimit t& marréveshjes, éshté mé oportune pér palét té
konvertojné marréveshjen e tyre né njé vendim pajtues arbitrazhi. Kjo sepse, nése nuk e
béjné njé gjé té tillé dhe njéra nga palét nuk pérmbush vullnetarisht detyrimin e saj, sipas
marréveshjes pajtuese, kjo do té€ konsiderohej thjesht si shkelje e njé “detyrimi kontraktor”
dhe jo si moszbatim i1 njé vendimi. N&é nj€ rast t€ till€ palés tjetér do t’i duhet t&€ shkoj€ né
gjykaté dhe té provojé shkeljen e kontratés (marréveshjes pajtuese) pérpara se t€ mund té
fillojé procedurén e ekzekutimit té detyrimit té shkelur. Pérkundrazi, nése marréveshja

pajtuese éshté konvertuar né njé vendim arbitrazhi, ekzekutimi i té drejtave dhe detyrimeve,

315 Margaret L.Moses, “Parimet dhe Praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar”; Cambridge University
Press, 2008, f.182.

%1% Shiko ¢éshtjen “Resort Condominiums Int’l, Inc. kundér Ray Bolwell et al. (S. Ct. Queensland)”, Vjetari i
Arbitrazhit Tregtar XX 628, 642 (1995): “Nuk duket se Konventa i referohet (ka si objektiv) ndonjé lloj vendimi
apo urdhéri té arbitrit, pérvec atij vendimi qé percakton té gjitha apo té paktén disa nga céshtjet e referuara
arbitrave pér gjykim”.

317 Shiko ¢éshtjen “Island Creek Coal Sales kundér City of Gainesville, Florida”, 729 F.2d 1046, 1049 (6th
Cir.1984): (Gjykata pranoi njé vendim arbitrazhi té pérkohshém gé kérkonte qé i padituri té vazhdonte zbatimin
e kontratés derisa paneli i arbitrazhit té 1éshonte vendimin final).

%18 Shiko Rregulloren UNCITRAL, neni 34(1); Rregulloren ICC, neni 26; Ligjin model UNCITRAL, neni 30.
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pér té cilat palét kané réné dakort, té materializuara né dispozitivin e njé vendimi, do té jeté

mé efektiv népérmjet mekanizmit té Konventés sé Nju Jork-ut.

Njé tjetér arsye qé justifikon nevojén e konvertimit t€ marréveshjes né njé vendim pajtues
éshté statusi juridik i paléve, vecanérisht né rastin kur njé nga palét éshté njé shtet sovran
apo agjenci shtetérore. Nga njé perspektivé politike, sanksionimi i institucionit té arbitrazhit
dhe nénshkrimet e arbitrave mund té béjné gé njé sistem shtetéror té jeté mé i gatshém té
zbatojé detyrimin, nga sa do té ishte né qofté se detyrimi do té pércaktohej vetém né njé
h319

marréveshje té arritur mes palés
Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare t€ Arbitrazhit (ICC'A), pér ¢éshtjen "La Petrolifera

. Interesant pér konkretizim, né kété piké, éshté rasti i

Italo-Rumena” Spa. dhe "La Petrolifera Italo-Albanese™ Sha. kundér Republika e Shqipérisé”
(2007)*%°. Dispozitivi i vendimit final té arbitrazhit té huaj konstaton se palét e kané zgjidhur
plotésisht mosmarréveshjen midis tyre, sipas Marréveshjes sé Zgjidhjes me Mirékuptim,
duke hequr doré nga té gjitha pretendimet e tyre né kété proceduré arbitrazhi dhe gjithashtu

321 vendimi i

urdhéron palét té zbatojné kushtet e Marréveshjes sé Zgjidhjes me Mirékuptim
mésipérm, i dhéné nga gjykata e arbitrazhit pér zgjidhjen me pajtim té mosmarréveshjes,

éshté kérkuar té njihet dhe té zbatohet né Republikén e Shqipérisé, nga pala e interesuar ("'La

319 Redfern & Hunter, “E Drejta dhe Praktika e Arbitrazhir Ndérkombétar Tregtar”, (2004), £.377.

320 Mé daté 24.05.2004, bazuar né ligjin nr.9231 daté 13.05.2004, ndérmjet shogérisé “La Petrolifera ltalo-
Rumena" Spa. ("kongesionari") dhe Qeverisé sé RSh ("shteti") u nénshkruan dy marréveshje kongesioni dhe
konkretisht: marréveshja BOO "Pér ndértimin dhe dhe shfrytézimin e terminalit bregdetar”, pér depozitimin e
naftés dhe nénprodukteve té saj, né gjirin e Vlorés" dhe marréveshja BOT "Pér ndértimin dhe shfrytézimin e
infrastrukturés portuale né shérbim té terminalit bregdetar né gjirin e Vlorés". Ligji nr.9231 pér miratimin e
kétyre dy marréveshjeve hyri né fuqi mé daté 21.06.2004, gé éshté edhe data e hyrjes né fugi t& marreveshjeve
té koncesionit. Sipas kétyre dy marréveshjeve, paléve u lindin disa te drejta pér t& pérmbushur brenda afateve té
pércaktuara. Kongesionari kishte detyrimin té pérfundonte projektin pérfundimtar, brenda 9 muajsh, detyrim té
cilin ai e pérmbushi disa muaj para afatit. Pas dorézimit té projektit, shtetit i lindte detyrimi gé, brenda 60
ditéve, té pajiste kongesionarin me té gjitha koncesionet, lejet dhe autorizimet pérkatése, si dhe té transferonte
titullin e pronésisé nga shteti tek kongesionari, me géllim gé ky i fundit té fillonte ndértimin e terminalit dhe
infrastrukturés portuale. Por kéto detyrim shteti nuk arriti t’i pérmbushte pér njé kohe prej rreth dy vjetesh dhe
nga kjo mospérmbushje e detyrimeve t&€ Marréveshjes BOO, kongesionarit i’i shkaktuan déme t&
konsiderueshme. Né kéto kushte koncesionari, né zbatim té nenit 17 té Marréveshjes BOO, iu drejtuar mé daté
12.06.2006 Arbitrazhit Ndérkombétar né Paris.

%21 pas shumé negociatash, palét rané dakort t& zgjidhin me pajtim mosmarréveshjet midis tyre, t& cilat ishin
béré shkak pér fillimin e procedimit arbitral. Késhtu, ndérmjet shtetit dhe kongesionarit u arrit té nénshkruhej
Marréveshja e Zgjidhjes me Mirékuptim, e cila u miratua me Vendimin e Késhillit t¢ Ministrave nr.235 daté
27.04.2007. Sipas késaj marréveshje té fundit, shteti njohu mospérmbushjen detyrimeve nga ana e tij, démet e
shkaktuara kongesionarit pér pasojé, si dhe mori pérsipér t'i kompensonte kéto déme, sipas shumave té réna
dakort. Gjithashtu shteti pranoi t& pérmbushte detyrimet e tij brenda njé afati té caktuar né Marréveshjen e
Zgjidhjes me Mirékuptim. Nga ana e tij, kongesionari ra dakort té higte doré nga kompensimi i démeve (pjesés
tjetér) né rast se shteti pérmbushte detyrimet e papérmbushura. Marréveshja e Zgjidhjes me Mirékuptim, pas
nénshkrimit dhe miratimit me VKM, iu paraqit Arbitrazhit Ndérkombétar, i cili i dha késaj marréveshje formén
e vendimit pérfundimtar me vendimin nr.14420/FM daté 25.07.2007.
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Petrolifera Italo-Rumena" Spa. dhe “La Petrolifera Italo-Albanese” Sha)*%.

iv. Vendim arbitrazhi né mungesé - Njé vendim arbitrazhi né mungesé éshté njé
vendim i marré pavarésisht mospjesémarrjes sé njé pale né procedurén pérkatése. Nése i
padituri nuk merr pjesé, apo térhiget nga procesi, tribunali nuk mund automatikisht té japé njé
vendim né favor té paditésit®*®. Pérkundrazi, forumi i arbitrazhit duhet té shqyrtojé me kujdes
provat e paragitura para tij dhe té sigurojé njé vendimarrje mbi themelin e ¢éshtjes. Né njé
faré ményre, mungesa e pjesémarrjes sé palés humbése né procesi ngarkon njé “barré”
gjykatés sé arbitrazhit, e cila duhet té vértetojé se né ¢do fazé té procesit pala e humbur ka
gené njoftuar dhe ka pasur ¢cdo mundési pér t€ marré pjesé aktive. Né ményré gé té japé njé
vendim té zbatueshém, gjykata e arbitrazhi duhet té tregojé se ajo ka béré pérpjekje té
arsyeshme dhe t€ vazhdueshme, madje edhe té konsiderueshme pér t’i lejuar palés tjetér té
paraqes¢ argumentat e saj dhe t’i mbroj€ ato. N& rast t€ kundért, zbatueshméria e vendimit do
té jeté lehtésisht e cénueshme, referuar shkageve refuzuese té njohjes dhe zbatimit, té

parashikuara né nenin 5 té Konventés sé Nju Jork-ut®%*,

IV.4.2. Autonomia e vendimit té arbitrazhit ndérkombétar nga rendi juridik i shtetit

té origjinés — produkt i efektit té Konventés.

Pyetja mé e réndésishme né lidhje me arbitrazhin ndérkombétar éshté burimi i fugisé sé
arbitrave pér té gjykuar. A buron njé energji e tillé nga njé sistem i vetém ligjor kombétar,
apo arbitrazhi ndérkombétar éshté njé proces autonom, ku arbitrat e nxjerrin pushtetin e tyre
nga shuma e té gjitha sistemeve ligjore nacionale, té cilét legjitimojné fuginé e marréveshjes

sé arbitrazhit dhe té vendimit qé rezulton nga ky proces?*”®

Né kété aspekt, njé nga ¢éshtjet
mé shumé té debatuara éshté ajo e ekzekutimit t€ vendimeve té arbitrazhit, té anulluara né

shtetin ku vendimi éshté dhéné.

Ata gé e shohin arbitrazhin ndérkombétar si té varur né sistemin ligjor té shtetit té selisé sé
arbitrazhit, kuptohet gé i njohin njé peshé té konsiderueshme pozicionit t&¢ marré nga ligji dhe
gjykatat e kétij vendi mbi vlefshmériné e vendimit arbitral. Pér rrjedhojé do té presin gé

%22 Kérkesa e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.1779 prot. daté 28.09.2007; Vendimi i Gjykatés sé
Apelit nr.104 regj.themeltar, nr.106 i vendimit daté 08.11.2007 (shiko infra kap.V).

%23 igji Model UNCITRAL, neni 25(b): Né qofté se, pa treguar shkak t& mjaftueshém dhe bindés i padituri nuk
arrin te paragesé mbrojtjen, gjykata e arbitrazhit do té vazhdojé procedimin pa e trajtuar njé fakt té tillé né
vetvete si njé pranim té pretendimeve té paditésit.

%% Margaret L.Moses, “Parimet dhe Praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar”; Cambridge University
Press, 2008, f.183.

%25 Emmanuel Gaillard, “Pérfagésuesit e Arbitrazhit Ndérkombétar”, Revista e Drejtesisé sé Nju Jork-ut, véllimi
238 - Nr.67, 4 Tetor 2007.
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gjykatat e shteteve té tjera, ku éshté kérkuar njohja dhe zbatimi i vendimit té arbitrazhit, té
pranojné apriori njé gendrim té tillé. Né té kundértén, ata gé e shohin arbitrazhin
ndérkombétar si njé proces jo te rrénjosur né njé sistem té caktuar té brendshém ligjor, por qé
konsiderojné forcén e tij té burojé nga njé térési sistemesh ligjore, do té konsiderojné se ¢do
juridiksion kombétar duhet té pércaktojé pér vehten (népérmjet ligjit dhe gjykatave té tij)

kushtet nén té cilat ky shtet do t& njohé dhe zbatojé njé vendim arbitrazhi.**®

Rregullat e pércaktuara nga Konventa e Nju Jork-ut, sigurojné pérgjigje pér pyetjet e
mésipérme, duke parashikuar se c¢do shtet do té njohé vendimet e arbitrazhit si té
detyrueshme dhe do t’i zbatojé ato né pérputhje me rregullat e procedurés té territorit

(shtetit), ku vendimi éshté kérkuar té zbatohet®*

. Me fjalé té tjera, standardet, sipas té cilave
njé vendim arbitrazhi do té njihet dhe zbatohet, jané ato té percaktuara nga sistemi ligjor i
shtetit ku njohja dhe zbatimi kérkohen nga pala e interesuar. N& pérputhje me kété parim,

dispozitat e Konventés®?®

, anullimin apo pezullimin e vendimit té arbitrazhit nga shteti i
origjinés, nuk e trajtojné apriori si kusht té detyrueshém pér t’u marré né konsideraté nga
gjykatat e vendit ku éshté kérkuar njohja e kétij vendimi. Kjo sepse, Konventa parashikon gé,
né njé situaté té tillé (kur vendimi i arbitrazhit éshté anulluar apo pezulluar nga autoriteti i
shtetit té origjinés), njohja dhe zbatimi i vendimit mund té refuzohet nga gjykata e investuar
pér njohjen®?. Fakti gqé hartuesit e Konventés posacérisht zgjodhén pér té pérdorur fjalén
"mund” (dhe jo psh. "do té") tregon géllimin e tyre pér té ruajtur diskrecionin e ¢do sistemi
ligjor pér té vendosur, bazuar né standardet e veta, nése njé vendim i huaj arbitrazhi i

plotéson apo jo kushtet pér njohje dhe zbatim*.

Thelbi i kétyre rregullave éshté politika e Konventés né favor té zbatimit t€ vendimeve té
arbitrazhit. Kjo filozofi “pro” zbatimit justifikon gjithashtu klauzolén e “dipozités mé té

! sipas t& cilés, né rrethanat kur

favorshme”, t& parashikuar né nenin 7 t& Konventés®
dispozitat e Konventés jané mé kufizuese se rregullat e zbatueshme né shtetin ku vendimi
éshté kérkuar té njihet, rregullat mé té favorshme do té favorizojné palén qé ka kérkuar

njohjen. Kéto rregulla, sé bashku me ato gé minimizojné kérkesat gé duhet té plotésojé pala

326 Id

%7 Konventa e Nju Jork-ut, neni 3.

%28 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(e).

%29 Shiko nenin 5, pika 1 t& Konventés: “Njohja dhe ekzekutimi i vendimit mund té refuzohen me kérkesén e
palés kundér sé cilés drejtohet, vetém né qofté se ajo.....”

%0 J Paulsson, “Mund” apo “duhet” sipas Konventés sé Nju Jork-ut: Njé ushtrim né Sintaksé dhe linguistiké”,
Arbitrazhi Ndérkombétar, 1998, f.227.

%1 Konventa e Nju Jork-ut, neni 7: “Dispozitat e késaj Konvente nuk ... i hegin té drejtén ndonjé pale té
interesuar pér té pérfituar nga ndonjé vendim arbitrazhi né ményrén, si dhe pérsa parashikohet nga ligji ose
traktetet e vendit ku kérkohet té zbatohet njé vendim i tillé”.
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qé kérkon njohjen®*?, pérbéjné njé nga arritjet mé té médha té Konventés sé Nju Jork-ut, pér
faktin se garantojné qé Konventa té fokusohet vetém tek vendimi i arbitrazhit si akt i pavarur
prej juridiksionit té shtetit ku éshté dhéné. Né kété ményré, vendimi i arbitrazhit
ndérkombétar prezantohet, prej Konventgs, i “ankoruar” né t€ gjitha juridiksionet nacionale
gé pranojné ta njohin até dhe jo né njé rend juridik té vetém3.

Ky éshté, pér shembull, konceptimi i pranuar prej kohésh nga praktika gjyqgésore

franceze®*

. Gjykatat franceze kané mbrojtur vazhdimisht piképamjen se, edhe nése njé
vendim arbitrazhi éshté anulluar nga gjykata e shtetit ku éshté dhéné vendimi, ai megjithaté
mund té njihet dhe zbatohet né Francé nése ai plotéson kushtet pér njohjen, té pércaktuara

nga legjislacioni francez.

Pérfundime pér kapitullin e katért.

Neutraliteti i forumit dhe zbatimi i vendimeve né juridiksione té tjera jané dy arsyet
mbizotéruese pér zgjedhjen gé palét i béjné arbitrazhit mé shumé sesa gjykatave. E théné
ndryshe, shéndrrimi i arbitrazhit ndérkombétar né alternativén kryesore té zgjidhjes sé
mosmarréveshjeve té tregtisé né mbaré botén, éshté ndér té tjera, pa diskutim, rezultat i
efektit pozitiv gé kané luajtur rregullatorét e themeluar nga Konventa e Nju Jork-ut. Kjo
Konventé garanton sot zbatimin e detyrueshém té ¢do vendimi arbitrazhi, qé pérfshihet né

fokusin e saj, né 145 shtete té ndryshme botés, pavarésisht shtetésisé sé vendimit.

Konventa e Nju Jork-ut ishte domosdoshméri i kohés, pasi vihej né piképyetje efektiviteti i
mekanizmit té arbitrazhit pér shkak té véshtirésive né praktiké né lidhje me njohjen dhe
zbatimin e vendimeve né shtete té ndryshme. Ekzekutimi i vendimit té arbitrazhit né njé shtet
tjetér, deri né miratimin e Konventés sé Nju Jork-ut, kérkonte gé paraprakisht té procedohej
me njohjen e vendimit né vendin ku ishte zhvilluar procesi i arbitrazhit. Né kété ményré
Konventa eleminoi t€ ashqtuquajturin “udhér-ekzekutimi té dyfishté” (double exequateur), i
cili né fakt kishte ulur ndjeshém dobishmériné e veté mekanizmit té arbitrazhi ndérkombétar.

Fryma e ndértimit té dispozitave té Konventés, por edhe ajo manifestuar né praktiké nga

%2 Shiko nenin 4 t& Konventés, i cili kérkon nga pala qé aplikon pér njohjen, té depozitojé para gjykatés
kompetente vetém vendimin e arbitrazhit dhe marréveshjen e arbitrazhit.

%3 Emmanuel Gaillard, “Pérfagésuesit e Arbitrazhit Ndérkombétar”, Revista e Drejtesisé sé Nju Jork-ut, véllimi
238 - Nr.67, 4 Tetor 2007.

%4 Shiko: Vendimin Norsolor, Gjykata e Kasacionit, 9 Tetor 1984, Pérmbledhése e Arbitrazhit 1985, f.431;
Vendimin Hilmarton, Gjykata e Kasacionit, 23 Mars, 1994, Pérmbledhése e Arbitrazhit 1994, .327; Vendimin
Chromalloy, Gjykata e Apelit té Parisit, 14 Janar, 1997, Pérmbledhése e Arbitrazhit 1997, f.395.
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implementimi i tyre, ka gené lehtésimi né térési i procedurave té zbatimit té njé vendimi

arbitrazhi.

Konventa e Nju Jork-ut parashikon né ményré shteruese shkaget e refuzimit té zbatimit té njé
vendimi arbitrazhi, refuzim i cili nuk e shfleftéson vendimin, por pamundéson shtrirjen e
efekteve té tij né shtetin ku kérkohet zbatimi. Ndérkohé, vendimi i arbitrazhit mund té jeté i
zbatueshém né njé shtet tjetér, rendi juridik i té cilit mund té jeté psh. mé liberal né trajtimin e
parimit té arbitrueshmérisé apo rendit publik, duke géné késhtu mé favorizues ndaj efektit té
vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar. Gjithsesi, shtrirja pértej juridiksionit nacional té
pasojave té njé vendimi arbitrazhi té huaj, krijon mundésiné pér ta “goditur” dy heré até,
duke kérkuar anullimin e vendimit, né shtetin e origjinés dhe refuzimin e njohjes, né shtetin
ku kérkohet té zbatohet. Né té dy rastet, kundérshtimi para gjykatave nacionale béhet duke
invokuar té njéjtat pengesa ligjore, té cilat kuadri rregullator ndérkombétar éshté kujdesur t’i
parashikojé vetém té natyrés proceduriale dhe jo té themelit, ndérsa praktika gjyqésore éshté
kujdesur q€ pérgjithésisht t’1 interpretojé ngushtésisht, duke favorizuar késhtu njé qasje pro

ekzekutueshmérisé sé kétyre vendimeve.

Kjo politiké e Konventés sé Nju Jork-ut, pér njé favor arbitratis, kérkon gjithashtu, gé
géndrimet e marra nga gjykatat e shtetit té selisé sé arbitrazhit, né lidhje me vlefshmériné e
vendimit té arbitrazhit, t¢ mos kené efekt absolut mbi gjykatat e juridiksioneve té tjera, té
cilat zgjedhin pér té marré né konsideraté apo jo kéto géndrime, né rastet kur ky vendim
arbitrazhi shté paraqitur para tyre pér njohje.

Njé vendim arbitrazhi duhet té jeté final, me géllim gé té mund té jeté objekt i njé shqyrtimi
gjyqésor. Instrumentat e Konventés sé Nju Jork-ut zbatohen pér vendimet finale té arbitrazhit,
ndérsa njé¢ vendim arbitrazhi 1 quajtur “vendim i pérkohshém”, q€ trajton njé masé té
pérkohshme, nuk konsiderohet pérgjithésisht si vendim arbitrazhi i zbatueshém forcérisht né
kuadér té Konventés. Megjithaté né disa juridiksione, njé vendim i pérkohshém mund té
konfirmohet né zbatim té ligjit lokal té arbitrazhit, nése vendimi disponon né ményré

pérfundimtare, mbi njé ¢éshtje té vecanté dhe té pavarur.
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KAPITULLIV
ARBITRAZHI NE JURIDIKSIONIN SHQIPTAR

Né kapitujt pararendés trajtuam elementé té réndésishém té arbitrazhit ndérkombétar,
vecanérisht ato té themeluar prej Konventés sé Nju Jork-ut, si dhe interpretimin e tyre nga
jurisprudenca ndérkombétare. Eshté momenti té fokusohemi né trajtimin gé juridiksioni
Shqiptar i bén institutit té arbitrazhit. Sa i preferueshém éshté arbitrazhi pér zgjidhjen e
kontesteve né ekonominé Shqiptare? Cfaré vendi z& né legjislacionin Shgiptar ky mekanizém
alternativ i zgjidhjes sé mosmarréveshjeve? Cili &shté objekti i veprimit té tij né gamén e
konflikteve té gjeneruar nga marrédhéniet juridiko-civile? Si e dallon juridiksioni Shqiptar
arbitrazhin e brendshém nga ai ndérkombétar? Té gjitha kétyre pyetjeve dhe té tjera si kéto

shpresoj t 'u jepet pérgjigje né kété kapitull.

V.1. “Ftohtésia” e ekonomisé shqiptare ndaj mekanizmit alternativ té arbitrazhit.

Evolucioni i arbitrazhit né zgjidhjen e konflikteve té biznesit mbetet i njé réndésie kritike pér
bashképunimin ekonomik ndérkombétar. Pa ményra té besueshme pér té zgjidhur kontestet
ndérkufitare, shumé transaksione gé krijojné pasuri, ose do té mbeten té pakonsumuara, ose
do té pérfundojné me kosto mé té larta, duke reflektuar mungesén e mekanizmave té
pérshtatshém pér té vendikuar té drejtat g€ burojné prej kontratés. Arbitrimi i
mosmarréveshjeve té fushés sé biznesit siguron né kété ményré pérfitime neto si nga
perspektiva e mirégenies kombétare ashtu edhe nga interesat e pérbashkéta té komunitetit

tregtar global®*®.

Sa mé sipér, sikurse rezulton edhe nga sondazhet e zhvilluara, vihet re njé tendencé e
aktoréve té biznesit, vecanérisht atij ndérkombétar, né favor té mekanizmit té arbitrazhit.
Késhtu nga njé studim empirik i zhvilluar né vitin 2008, nga Shkolla e Arbitrazhit té Londrés,

»3% me fokus perceptimin mbi kété

sponsorizuar nga shoqéria “PricewaterhouseCoopers
fenomen té korporatave ndérkombétare, rezultoi se pér kéto té fundit arbitrazhi ndérkombétar
mbetet mekanizmi i preferuar i zgjidhjes sé mosmarréveshje pér transaksionet ndérkufitare.
Njé pjesé e madhe e korporatave pjesémarrése né sondazh (86%) deklarojné se jané té
kénaqur me arbitrazhin ndérkombétar, duke vlerésuar si pérparési kryesore pikérisht:

zbatueshmériné e vendimeve té arbitrazhit, fleksibilitetin e procedurés dhe thellésiné e

%5 William W.Park, “Arbitrazhi i Mosmarréveshjeve t& Biznesit Ndérkombétar, Evoluimi Procedural né
Arbitrazhin e Biznesit”, Oxford University Press, 2006, f.4.

%36 «Queen Mary” University of London; PricewaterhouseCoopers; “Arbitrazhi Ndérkombétar: Praktikat dhe
géndrimet e korporatave 2008”.
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ekspertizés sé arbitrave. Né pérgjithési, rreth 92% e konflikteve té shqyrtuara jané zgjidhur

me sukses pérmes procedurave té arbitrazhit>’.

Por, fatkegésisht fryma e njé favor arbitratis, e konstatuar né nivel ndérkombétar nuk
rezulton té jeté pércjellé tek mjedisi i biznesit shqiptar. Né pérgjithési zgjidhjet alternative té
mosmarréveshjeve (ZAM), kryesisht arbitrazhi dhe ndérmjetésimi, nuk kané géné shumé
atraktive pér kété mjedis. Ritmi i shpejté i ndryshimeve shogérore dhe ekonomike né vendin
toné né kéto dy dekadat e fundit, éshté karakterizuar nga rritja e numrit té konflikteve, té cilat
pérgjithésisht shohin ende si rrugén mé té shkurtér pér zgjidhjen e tyre até drejt gjykatés
shtetérore. Ndérsa jepen njé mori argumentesh né favor té pérdorimit t¢ ZAM dhe rezultateve
efektive té kétyre metodave, konstatohet lehtésisht se aktivitete té tilla pér té zgjidhur

informalisht mosmarréveshjet, né realitetin shgiptar, jané t& minimizuara®®,

Njé fakt domethénés, q¢ flet shumé pér natyrén e mjedisit t€ biznesit Shqiptar “jo né favor” té
arbitrazhit, éshté veprimtaria e té vetmit forum té pérhershém Shqiptar té arbitrazhit, Qendrés
“MEDART”. N& dhjetor t& vitit 2002 né Shqipéri u krijua njé forum arbitrazhi i pérhershém
prané Dhomés sé Tregtisé Tirané, Qendra Shqiptare e Ndérmjetésimit dhe Arbitrazhit Tregtar
“MEDART*®, si njé institucion i pavarur dhe privat, i themeluar me mbéshtetjen e Bankés
Botérore. Kjo gendér ka administruar njé numér té pakté rastesh dhe, pavarésisht géllimit té
saj, nuk ka arritur rezultate té ndjeshme né promovimin, né mjedisin shqiptar, té€ shérbimit té

zgjidhjes alternative t¢ mosmarréveshjeve me arbitrazh®*.

Ndjeshméria e biznesit ndaj zgjidhjeve me arbitrazh t¢€ mosmarréveshjeve, éshté njé faktor i
réndésishém, gé né gjykimin tim, ndikon né sjelljen e legjislacionit dhe té jurisprudencés ndaj

institutit té arbitrazhit. Késhtu psh., “indiferenca” e legjislacionit Shqiptar pér té miratuar

%7 1d., f.2: Shumica dérrmuese e rasteve t& arbitrazhit jané zgjidhur me sukses (92%): 25% e rasteve jané
zgjidhur para se té jeté dhéné vendimi i arbitrazhit; 7% jané zgjidhur népérmjet né njé vendimi arbitrazhi, té
dhéné bazuar né pélgimin e paléve; 49% e rasteve kané pérfunduar duke zbatuar vullnetarisht njé vendim
arbitrazhi; 11% e rasteve rezultojné té zgjidhura, duke zbatuar procedurat e njohjes dhe zbatimit té njé vendimi
arbitrazhi (Konventa e Nju Jork-ut); vetém né 8% té rasteve, té cilat jané pérfshiré né procedura arbitrazhi,
zgjidhjet e dhéna jané pasuar nga proceset gjygésore.

% Arta Mandro, “Relativizmi” i lirisé sé profesioneve t& lira né funksion t& njé shérbimi “absolutisht” né té
miré té qytetaréve dhe né pérputhje me ligjin: zgjidhjet alternative t&¢ mosmarréveshjeve: Ndérmjetésimi dhe
Arbitrazhi”, Zgjidhjet Alternative t€ Mosmarréveshjeve — RSHSL, Konferenca Vjetore 2008, f.1,2.

%9 Qendra Shgiptare ¢ Ndérmjetésimit dhe Arbitrazhit Tregtar “Medart” &shté i pari forum i pérhershém i
arbitrazhit né Shqipéri, megjithése nuk pati njé jeté té gjaté. Népérmjet veprimtarisé sé saj gendra krijoi njé
strukturé té qgéndrueshme profesionale pér ofrimin e shérbimeve té ndérmjetésimit dhe arbitrazhit, pér
organizimin e zgjidhjes jashtégjyqésore t&¢ mosmarréveshjeve tregtare dhe civile me ndérmjetésit dhe arbritrat e
pérfshiré né listén e saj.

¥ Arta Mandro, “Relativizmi” i lirisé sé profesioneve té lira né funksion t& njé shérbimi “absolutisht” né t&
miré té qytetaréve dhe né pérputhje me ligjin: zgjidhjet alternative t& mosmarréveshjeve: Ndérmjetésimi dhe
Arbitrazhi”, £.7: “....Nga veprimtaria e kétyre konstatohet se arbitrazhi i ¢éshtjeve tregtare é&shté tepér i
limituar”.
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ligjin pér arbitrazhin ndérkombétar, ndoshta, mund té vijé edhe si pasojé e késaj ndjeshmérie
té ulét, apo e késaj mungese presioni qé biznesi duhet t’i bénte ligjvénésit pér t€ pérshpejtuar
draftimin dhe miratimin e njé kuadri ligjor bashkékohor. Pavarésisht se né objektivin e kétij
punimi nuk pérfshihet evidentimi dhe vlerésimi i shkageve té késaj “ftohtésie”, gé manifeston
sjellja e biznesit Shqiptar ndaj mekanizmit té arbitrazhit, e gjykoj me vend té pérmend disa

prej kétyre shkageve, té cilat né bindjen time jané té réndésishme.

Sé pari, sjellja tradicionale e biznesit, por dhe shoqérisé shqiptare né€ pérgjithési, pér t’iu
drejtuar gjykatave, né vend té zgjidhjes sé konflikteve me mekanizma alternativé, éshté mbi té
gjitha rezultat i njé vetédije t& ulét juridike t& shoqgeérise**. Vetédija juridike éshté njé
pérmbledhje e ideve, piképamjeve, ndjenjave dhe traditave, e cila pasqyron géndrimin e
njerézve ndaj géshtjeve ligjore né shoqéri. Hartimi dhe zbatimi i ligjeve né njé shogéri éshté i
lidhur ngushté me vetédijen juridike té saj dhe kjo e fundit luan njé rol té& réndésishém né
zhvillimin e modelit té sjelljes sé késaj shogérie®*?. Gjaté késaj periudhe 25 vjecare, éshté
evidentuar réndom fakti qé subjektet gé zhvillojné biznes pérgjithésisht nuk i kushtojné
réndésiné e duhur aspekteve juridike qé shogérojné biznesin e tyre. Né kété kuadér, rregullimi
paraprak i ményrés se si do té zgjidhin konfliktet private eventuale, & mund té lindin gjaté
ushtrimit té veprimtarisé sé kétij biznesi, né shumicén e rasteve nuk éshté pjesé e investimit
fillestar té sipérmarrjes. Nga ana tjetér, arbitrazhi dhe né pérgjithési zgjidhja alternative e
konflikteve éshté njé fenomen i ri, ende i panjohur sa duhet pér mjedisin e biznesit shqiptar.
Doktrina e sé drejtés e ka trajtuar pak té drejtén e arbitrazhit, e cila shpesh mungon si
disipliné edhe né kurrikulat universitare, ndérkohé gé mund té ishte shumé e dobishme

pérfshirja e saj gqé né programet dhe tekstet shkollore té shkollave t&é mesme.

Sé dyti, gjykoj se kjo vjen edhe si pasojé e mungesés sé besimit té paléve né konflikt pér t’i
zgjidhur mosmarréveshjet e tyre né njé gjykaté private®?. Pér shkak t& ndikimit té faktoréve
ekonomiko-politiké té tranzicionit shqiptar, bizneset shqiptare, pas vitit 1990, karakterizohen
nga njé mungesé e theksuar e besimit né sistemin e drejtésisé né pérgjithési dhe né drejtésiné
e gjykatave shtetérore shqiptare, né vecanti. Pér rrjedhojé, kané gené té pakta gjasat qé kéto

biznese apo individ€ t€ mund t€ besonin se nj€ gjykatés apo njé gjykaté private do t€ mund t’i

*! Emmond Paul, Zaka Tefta, Kalo Pérparim, “Arbitrazhi dhe Ndérmjetésimi”, Shkolla e Magjistraturés sé

RSH, Tirané 2007, f.183.

%2 Silvia Kaugia, “Struktura e vetédijes ligjore”, Juridica international, 1, 1996, f.16-20.

¥3 Emmond Paul, Zaka Tefta, Kalo Pérparim, “Arbitrazhi dhe Ndérmjetésimi”, Shkolla e Magjistraturés sé
RSH, Tirané 2007, f.300.
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siguronte atyre drejtésing, té cilén me véshtirési u’a siguron shteti>**.

Sé treti, njé faktor i réndésishém duhet konsideruar edhe pamjaftueshméria dhe pagartésia e
kuadrit rregullator té brendshém. Kétu duhet pérmendur mungesa e njé kuadri ligjor té ploté
dhe bashkohor, vecanérisht pér arbitrazhin, sikundér edhe mungesa e jurisprudencés né kété
fushé. Gjithashtu, nuk duhet 1€n€ pa pé€rmendur efekti i “transplantit” ligjor, q€ shkaktohet
nga ratifikimi i dy konventave, asaj t€ Gjenevés dhe té Nju Jork-ut, pa u ndjekur nga

plotésime normative kombétare apo interpretime doktrinore dhe jursprudenciale.

Sé katérti, né kété piké jam i mendimit se duhet vlerésuar seriozisht edhe perceptimi negativ e
kritik, madje deri stigmatizues, i biznesit shgiptar né fillim-vitet 90% pér veprimtariné e
institutit té arbitrazhit gjaté periudhés 45 vjecare té sistemit socialist té ekonomisé sé
centralizuar. Né parantezé, duhet theksuar se vendi yné, né drejtim té zgjidhjes sé konflikteve
népérmjet arbitrazhit, trashégon njé pérvojé té pasur, kryesisht pér shkak té veprimtarisé sé
institucionit té Arbitrazhit Shtetéror, gjaté periudhés 1947-1993.

Le té ndalemi shkurtimisht né até ¢faré parashikonte rendi juridik pér institutin e arbitrazhit
né Shqipéri, duke u fokusuar kryesisht né Arbitrazhin Shtetéror pérpara reformave ligjore
demokratike gé shogéruan fillimin e viteve 90*.

V.2. Vecorité e natyrés juridike té arbitrazhit né Shqipéri, deri né vitin 1993.

Né Shqipéri, si né shumé vende té tjera té botés, historia e zhvillimit té institutit té arbitrazhit
daton shumé dekada mé paré. Fillesat e trajtimit té kétij instituti procedurial civil i gjejmé né
periudhén e regjimit té Zogut (viti 1924-1939), periudhé né té cilén u ndérmorén njé séré
reformash né legjislacion, pérfshiré kétu fushén e té drejtés civile, tregtare dhe até
proceduriale civile. Me hyrjen né fuqi té Shtojcés sé Dyté té Procedurés Civile (01.04.1929),
gjen rregullim pér heré té paré ky institut, pérkatésisht né nenet 412 deri 434, té cilét béjné
rregullimin ligjor té arbitrazhit nén titullin “Procedimi i arbitruer”. Ndér té tjera, kéto

dispozita rregullojné kushtet e vlefshmérisé sé marréveshjes sé arbitrazhit®*°

(kompromeso),
duke e pérkufizuar até si “akordi mbas té cilit zgjidhja e nji kontestimi duhet té bahet me ané

té nji, ose mé shumé arbitrash, ka efekt ligjor, kur palét kané zotésiné dhe munden ligjérisht

4 Shiko Francis Fukuyama , “Besimi - Virtytet shogérore dhe krijimi i prosperitetit”, 1996, ku argumentohet se
niveli i besimit né njé shogéri forméson natyrén e marrédhénieve ekonomike dhe institucioneve té saj. Individét
e shogérive me besim t& ulét nuk jané té prirur té ndértojné marrédhénie té forta jashté strukturave té tilla si
familja apo klani.

%% Shiko Flutura Tafaj, “Historik i zhvillimit t& arbitrazhit né Shqipéri”, Cikél leksionesh prané Universitetit t&
Tiranés, Fakulteti i Drejtésisé, 2013, fq.2.
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me lidhé pagésim mbi objektin e kontestimit... Kompromesoja duhet t& mbahet me shkrim”34.

Sikurse shihet, kriteri kryesor i vlefshmérisé éshté parashikuar zotésia e paléve pér té lidhur
njé marréveshje arbitrazhi, kriter ky gé edhe sot, né rendin juridik ndérkombétar, trajtohet si
njé nga shkaget ligjore (madje i pari) pér anullimin e vendimit té arbitrazhit®*’ dhe pér
kundérshtimin e njohjes sé tij**®. Po késhtu forma e shkruar ka gené njé tjetér element
vlefshmérie i marréveshjés sé arbitrazhit (kompromeso), kriter ky gé éshté ruajtuar dhe

349

parashikohet ende sot nga Kodi i Procedurés Civile®™, panvarésisht se sikurse do té trajtohet

né vijim, tendenca ndérkombétare paragitet mé liberale, pérsa i pérket formés sé marréveshjes

sé arbitrazhit®°.

Pas luftés sé Il botérore, Shqipéria, ashtu si pjesa mé e madhe e vendeve té Europés Lindore,
zbatoi sistemin e ekonomisé socialiste, duke u bazuar né teoriné marksiste dhe shembullin
sovjetik t& ndértimit dhe funksionimit té ekonomisé. Né kété kéndvéshtrim, né té gjitha kéto
vende pérfshiré Shqipéring, me fillimin e ndértimit té sistemit ekonomik, u krijua edhe
institucioni i Arbitrazhit Shtetéror. Né Shqipéri, Arbitrazhi Shtetéror u krijua pér té parén
heré me dekret-ligjin nr.443 date 2 korrik 1947 “Mbi zgjidhjen e konflikteve pasurore me
arbitrazh shtetéror”, i cili mund t€ konsiderohet si ligji organik i kétij instituti. Gjaté
periudhés 50 vjecare té ekonomisé sé centralizuar komuniste, institucioni i Arbitrazhit
Shtetéror pésoi disa ndryshime té réndésishme organizative dhe proceduriale®*. Zhvillimi i
fundit ligjor né arbitrazhin shtetéror, ishte ligji nr.7424, daté 14.11.1990 “Pér arbitrazhin
shtetéror’®? dhe rregullorja né zbatim te tij. Krahas Arbitrazhit Shtetéror, me dekretin

8 1d. fq.2.

347 Ligji model UNCITRAL “Pér arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, 1985, i amenduar né vitit 2006, neni 34,
pika 2, par.(a)/i: “Njé vendim i arbitrazhit mund té anullohet nga gjykata kompetente e percaktuar né nenin 6 (e
pércaktuar nga shtet ge e ka miratuar ligjin model) vetém nése: pala ge ben ankimin siguron prova se: (i) njé
palé né marréveshjen e arbitrazhit, té referuar sipas nenit 7 (té ligjit model), ishte e pazoté pér té vepruar, ose
marréveshja e lartepermendur nuk éshté e vlefshme sipas ligjit, té cilit palét i nénshtrohen ose, né mungesé té
cfarédo te dhene mbi te, sipas ligjit té kétij shteti...”;

8 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5, pika 1(a): “Njohja dhe ekzekutimi i vendimit mund té refuzohen me kérkesén
e palés kundér sé cilés drejtohet, vetém né qofté se ajo palé i paraget autoritetit kompetent ku kérkohet njohja
dhe ekzekutimi, provén gé: a.palét né marréveshjen gé i referohet nenit 2, né bazé té ligjit té zbatueshém pér to,
ishin té paafta pér té vepruar, ose marréveshja né fjalé nuk éshté e vlefshme sipas ligjit, té cilit i jané nénshtruar
palét ose mungon ndonjé pércaktim sipas ligjit té vendit ku éshté dhéné vendimi, ose .....”.

9 K.Pr.C, neni 404 “Pavlefshméria e marréveshjes pér arbitrazh™: “Eshté i pavlefshém kushti pér gjykimin e
mosmarréveshjes me arbitrazh, kur nuk pasqyrohet me shkrim né vet marréveshjen kryesore té paléve ose me
njé dokument tjetér té shkruar qé i referohet asaj, sic mund té jeté telegrami, teleksi e cdo mjet tjetér i sakté gé
pérbén proveé shkresore....”.

%0 ghih infra, analizén krahasimore midis arbitrazhit té brendshém dhe atij ndérkombétar (nénseksioni 1V.3.2:
Pérkufizimi dhe forma e marréveshjes sé arbitrazhit).

%! Dekreti nr.1872 dt.07.05.1954 “Mbi arbitrazhin shteteror”; Dekreti nr.5009 dt.10.11.1972 “Mbi arbitrazhin
shtet€ror”, Fletorja Zyrtare: viti 1972, Nr.6, faqe 75; Dekreti Nr.6927, dat€ 14.11.1984 “Pér disa ndryshime né
Dekretin Nr.5009 “Pér arbitrazhin shtetéror”, Fletorja Zyrtare: viti 1984, Nr.3, fage 45.

%52 Ligj nr.7424, daté 14.11.1990 “Pér arbitrazhin shtetéror”, Fletorja Zyrtare: viti 1990, Nr.7, Fage 240, Data e
aprovimit 14.11.1990, Data e botimit 30.11.1990.
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nr.4359 dt.19.01.1968%°, ishte krijuar edhe Arbitrazhi i Tregtisé sé Jashtme. Ngritja e késaj
strukture prane Dhomés sé Tregtisé, kishte pér géllim zgjidhjen e mosmarréveshjeve, qé
lindnin nga marrédhéniet tregtare midis njé ndérmarrje, institucioni apo organizate shtetérore

Shqiptare nga njéra ané dhe njé personi fizik apo juridik té huaj, nga ana tjetér.

Sipas kétij kuadri ligjor, arbitrazhi shtetéror krijohej si institucion i pérhershém, me struktura
té ngritura prané késhillave popullore té nénprefekturave, prané ministrive dhe prané
geverisé. Arbitrazhi i shqyrtonte mosmarréveshjet né kolegj, té pérbéré nga njé arbitér dhe dy
ndihmés-arbitra, duke thirrur palét né konflikt. Juridiksioni i arbitrazhit shtetéror kishte njé
natyré té dyfishté (dualiste), gé do té thoté se institucionet e arbitrazhit e vendosnin

juridiksionin pér mosmarréveshjet né 2 (dy) raste:

i) arbitrazhi shtetéror kishte juridiksion té detyrueshém kur shqyrtonte konfliktet
pasurore-kontraktore, ose parakontraktore midis institucioneve dhe ndérmarrjeve shtetérore

midis tyre (konfliktet “shteti kundér shtetit”),

ii) arbitrazhi shtetéror kishte juridiksion vullnetar, pra té bazuar né vullnetin e paléve
né konflikt, kur shqgyrtonte konfliktet pasurore-kontraktore, ose parakontraktore midis
institucioneve e ndérmarrjeve shtetérore nga njéra ané dhe kooperativave ose ndérmarrjeve
ekonomiko-private, apo personave privaté fizike e juridike, nga ana tjetér (konfliktet “shteti
kundér privatit”), si dhe midis veté kétyre té fundit (konfliktet “privati kundér privatit”). Né
kéto raste juridiksioni i arbitrazhit mund té vendosej, théné ndryshe, konfliktet mund té
shqyrtoheshin nga instancat e arbitrazhi shtetéror, vetém né rast se palét né konflikt e kishin
pércaktuar kété né kontraté, ose néqoftése kishin arritur marréveshje té vecanté me shkrim

pér arbitrazh.

N& rastin kur mosmarréveshjet merreshin né shqyrtim nga arbitrazhi me kérkesé té paléve®*,
arbitrazhi shtetéror paraqiste karakteristika té ngjashme me arbitrazhin klasik, juridiksioni i té
cilit, sikurse trajtohet nga doktrina, ka origjiné kontraktore. Teoria kontraktore thekson faktin
se esenca e arbitrazhit éshté kontraktuale, sepse para sé gjithash arbitrazhi themelohet bazuar
térésisht né marréveshjen midis paléve. Atje ku nuk ka marréveshje midis paléve, asnjéra prej
paléve nuk mund té detyrojé palén tjetér pér té referuar mosmarréveshjen e tyre né

arbitrazh®®. Por, né arbitrazhin shtetéror, mosmarréveshjet merreshin né shqyrtim edhe me

%3 Dekret nr.4359, daté 16.01.1968 “Mbi arbitrazhin e tregétisé sé jashtme prané Dhomés sé Tregtisé t&
Republikés Popullore té¢ Shqipérisé”; Fletorja Zyrtare: Viti 1968, Nr.1, Fage 4, Data e aprovimit 16.01.1968,
Data e botimit 25.01.1968.

%54 Ligji nr.7424, daté 14.11.1990 “Pér arbitrazhin shtetéror”, neni 11(a).

%55 Shiko supra nénseksioni 11.3.2.“Teoria Kontraktuale™.

85



iniciativén e veté strukturave té pérhershme té arbitrazhit, pra kryesisht, ose me kérkesén e
organit prané té cilit ishte krijuar (Késhilli Ministrave, Ministrité, institucionet géndrore, etj),
madje edhe t& prokurorit®*®. Ky i fundit inicionte procedura arbitrazhit, né rolin e institucionit
gé vihej né mbojtje té interesave ekonomike té subjekteve shtetérore. Njé parashikimi i tillé e
poziciononte arbitrazhin shtetéror, si mekanizém i zgjidhjes sé mosmarréveshjeve pasurore,

né epérsi té dukshme ndaj gjykatave shtetérore.

Roli i Arbitrazhit Shtetéror ishte mjaft aktiv. Pérveg faktit gé ai merrte me inisiativén e tij (ex
officio) juridiksionin pér shqyrtimin e mosmarréveshjeve, ky institucion, edhe kur juridiksioni
kishte si bazé vullnetin e paléve, mund té tejkalonte kufirin e kérkesave fillestare té ngritura
nga palét. Pra vendimi final i arbitrazhit shtetéror mund té tejkalonte né disponimin e tij até
cfaré kishin kérkuar palét né aplikimin drejtuar arbitrazhit. Ndérkohé referuar kérkesave té
Kodit té Procedurés Civile, gé aktualisht rregullojné arbitrazhin né Republikén e Shqipérisé,
tejkalimi i autoritetit gé palét i kané dhéné arbitrave pérbén njé shkak ligjor t€ mjaftueshém

pér rrézimin e vendimit té arbitrazhit®™’

. Kété “super-pushtet” arbitrazhi shtetéror e gézonte
de jure falé misionit gé ligji i atribuonte, mision i cili pérfshinte mbrojtjen e ligjshmérisé né
dobi té plotésimit té planit e té kontratave, té regjimit té kursimit, té bashképunimit ndérmjet
ndérmarrjeve, institucioneve dhe kooperativave®®. Né kété kuadér, arbitrazhi kishte detyré té
nxirrte dhe analizonte shkaget e mosrealizimit té kontratave madje edhe pérgjegjésiné

eventuale té punonjésve apo subjekteve shtetéror, gofshin kéto palé né gjykim ose jo.

Pérsa i pérket kompetencés, Arbitrazhi Shtetéror impononte juridiksionin e tij si t& vetmin
juridiksion pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve pasurore kontraktore, ose parakontraktore, si
dhe mosmarréveshjeve gé lindnin nga ngjarje dhe veprime gé sillnin pasoja juridike civile
midis institucioneve, organizatave shogérore dhe ndérmarrjeve shtetérore midis tyre. Pra né
té ashtuquajturat konflikte “shteti kundér shtetit”, arbitrazhi shtetéror ishte alternativé e
vetme dhe jo zgjidhje alternative, sikurse konsiderohet ky mekanizém ligjor né ditét e

sotme®®. Né kété kontest nuk ishte e nevojshme shprehja e vullnetit t& paléve népérmjet

%6 VKM nr.26, daté 04.01.1991 “Pér miratimin e "Rregullores pér shqyrtimin e ¢éshtjeve nga Arbitrazhi
Shtetéror” (Fletore Zyrtare Nr.2, daté 28.02.1991, fage 63), neni 4: “Kérkesépadia qé i drejtohet arbitrazhit,
duhet té shqyrtohet me dokumentet e nevojshme, ... Kérkesat e ministrave e té institucioneve té tjera gendrore,
té prokurorit dhe té komiteteve ekzekutive té késhillave populloré té rretheve pranchen pa kéto dokumente. Né
kéto raste arbitrazhi pércakton veté se ¢faré dokumentesh duhet t&€ merren e té€ administrohen”.

®7 Kodi i Procedurés Civile, neni 434(c): “Vendimi i gjykatés sé arbitrazhit mund té ankimohet né gjykatén e
apelit kur... gjykata e arbitrazhit né vendimin e saj ka tejkaluar kérkesat pér té cilat ka gené investuar ose nuk
&shté shprehur mbi njé nga kérkesat kryesore té padisé”.

38 Ligji nr.7424, daté 14.11.1990 “Pér arbitrazhin shtetéror”, neni 1.

%59 Céshtja Marini kundér Shqipérisé, Ankimi nr.3738/02, Vendim 18 Dhjetor 2007, Strasbourg, par.10: Né njé
daté té papércaktuar, pér té pérfituar démshpérblim, ankuesi u ankua né Arbitrazhin Shtetéror, i cili né até kohé
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marréveshjes sé arbitrazhit, pér té vendosur juridiksionin e arbitrazhit shtetéror, pasi ky i
fundit ishte juridiksioni i vetém i mundshém®®. Ndérkohé gé rregullimi aktual i institutit té
arbitrazhit, kérkon qé pér té patur juridiksion njé gjykaté arbitrazhi pér zgjidhjen e
mosmarréveshjes, duhet té plotésohet kushti i domosdoshém i shprehjes sé vullnetit té paléve

népérmijet marréveshjes sé arbitrazhit®®*.

Kjo e fundit (marréveshja) ishte e detyrueshme né arbitrazhin shtetéror, né rastet e shqyrtimit
té mosmarrveshjeve pasurore kontraktore, ose parakontraktore midis veté kooperativave
bujgésore (konfliktet “privati kundér privatit”), si dhe midis institucioneve apo ndérmarrjeve
shtetérore nga njéra ané dhe kooperativave nga ana tjetér (konfliktet “shteti kundér privatit”).
Gjithashtu me ndryshimet ligjore té vitit 1991, u parashikua gé marréveshja pér arbitrazh
ishte e domosdoshme né rastet kur njéra nga palét né konflikt ishte e huaj. Edhe kur nuk ishte
parashikuar né kontraté zgjidhja e ¢éshtjes né arbitrazh, pas lindjes sé mosmarréveshjes, palét
mund té binin dakord me shkrim gé t'i drejtoheshin arbitrazhit, duke njohur késhtu

vlefshmériné e kompromisit pér arbitrazh®®.

Vendimi i arbitrazhit shtetéror ishte i formés sé preré dhe ndaj tij lejohej rekursi vetém nga
pak autoritete shtetérore té pércaktuara né ményré strikte me ligj, pér mbrojtje té
ligjshmérise®®®. Rekursi béhej para Mbledhjes sé Pérgjithshme (kolegjit) t& Arbitrave té

Arbitrazhit Shtetéror prané Késhillit t& Ministrave, vendimi i té cilit ishte pérfundimtar®.

ishte organi kompetent pér mosmarréveshjet ku pérfshiheshin ndérmarrjet me kapital shtetéror. Mé 7 maj 1993,
Arbitrazhi Shtetéror njohu viefshmériné e statutit té shogérisé “Marini-Aloplastik”. Pér mé tepér, ai urdhéroi
shtetin t’i paguante ankuesit... ...

%0 Neni 1 i Rregullores “Pér shqyrtimin e ¢éshtjeve nga Arbitrazhi Shtetéror”, miratuar me VKM Nr.26 daté
04.01.1991: “Nérmarrjet, institucionet, organizatat shogérore, kooperativat, personat juridik a fiziké té huaj a
shgiptaré me seli jashté territorit t¢ RPSSH, kur nuk arrijné t'i zgjidhin me mirékuptim mosmarréveshjet
pasurore gé lindin ndérmjet tyre nga mosekzekutimi ose ekzekutimi jo né ményrén e duhur té& detyrimeve
kontraktore, i drejtohen arbitrazhit”.

%! Neni 403 i K.Pr.Civile: “Mund té gjykohet me proceduré arbitrazhi vetém né qofté se ekziston njé
marréveshje e paléve, me ané té sé cilés ato pranojné t'ia nénshtrojné arbitrazhit mosmarréveshjet gé kané
lindur ose mund té lindin nga njé kontraté e lidhur ndérmjet tyre”

%2 Neni 20 dhe 21 t& Rregullores “Pér shqyrtimin e ¢éshtjeve nga Arbitrazhi Shtetéror”.

%3 Ligji nr.7424, daté 14.11.1990 “Pér arbitrazhin shtetéror”, neni 29(2): Kundér vendimeve té kolegjeve té
arbitrazhit prané komitetit ekzekutiv té rrethit, si dhe té kolegjeve té Arbitrazhit Shtetéror prané Késhillit té
Ministrave, Ministri i Drejtésisé, Prokurori i Pérgjithshém dhe kryetari i Arbitrazhit Shtetéror prané Késhillit té
Ministrave, kané té drejté t’i béjné kérkesé pér mbrojtje ligjshmérie mbledhjes sé pérgjithshme té arbitrave té
Arbitrazhit Shtetéror prané Késhillit t& Ministrave, brenda tre muajve nga data e dhénies sé vendimeve.

%4 Shiko vendimin e Gj.K.nr.14, daté 08.11.1995, pér ¢éshtjen “Vlash Marini kundér Késhillit t& Ministrave”,
ku Gj.Kushtetuese e RSh. shprehet: “Nga shqyrtimi i ¢éshtjes u vértetua se ish-kolegji i Arbitrazhit Shtetéror
prané Késhillit t¢ Ministrave me vendimin nr.382, daté 05.11.1993, ka vendosur pérfundimisht detyrimin e
NEFINK Tirané t’i paguaj kérkuesit Vlash Marini shumén prej 6 milion leké. Kérkuesi, pér té realizuar té
drejtén e tij ka kérkuar nga Késhilli i Ministrave dorézimin e kopjes sé vendimit té& sipérm. Por Késhilli i
Ministrave nuk ia ka dhéné vendimin. P&r sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese e R.Sh, njézéri, vendosi: “Detyrimin
e Késhillit t& Ministrave t'i dorézojé kérkuesit Vlash Marini, njé kopje té vendimit nr.382, daté 05.11.1993 té
Kolegjit t& ish-Arbitrazhit Shtetéror prané Késhillit t¢ Ministrave”.
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Vendimi i arbitrazhi ishte né vetvete titull ekzekutiv dhe i detyrueshém pér zbatim nga Banka
e Shtetit, institucionet e tjera financiare, sikurse edhe pér institucionin pérmbarimor.
Ekzekutimi i vendimit té arbitrazhit béhej vullnetarisht nga veté palét né afatin e caktuar, ose
né té kundeért, vendimi vihej né ekzekutim té detyrueshém, né bazé té urdherit té ekzekutimit,

té léshuar nga veté arbitri gé kishte marré vendimin®®.

Njé fakt shumé interesant pérsa i pérket procedurés sé zhvillimit té gjykimit né arbitrazh ishte
fakti qé gjykimi parashikohej té béhej, jo vetém né selité e arbitrazhit, por edhe né ményré
popullore, psh. né prani té késhillit teknik t& ndérmarrjes, kryesisé sé kooperativés, né prani té

366

punonjésve té tjeré, etj Ndérkohé gé, njé nga parimet kryesore té zgjidhjes sé

mosmarréveshjeve népérmjet arbitrazhit, té afirmuar sot nga shumé legjislacione kombétare

367

dhe ai ndérkombétar™’, éshté parimi i konfidencialitetit t& procesit, duke e cilésuar kété

proces si njé proceduré private gjykimi®®.

Pér ta mbyllur kété panoramé té shkurtér té vecorive té institutit té arbitrazhit deri né vitin
1993 gjykoj gé, panvarésisht se kuadri ligjor i kohés e emértonte arbitrazh kété mekanizém,
né fakt nuk kemi té b&jmé me té vérteté me arbitrazh, té paktén né kuptimin klasik té termit,
po mé sé shumti Ky ishte njé sistem i posacém i gjykimit shtetéror i ngritur né kuadér té njé
ekonomie té centralizuar shtetérore. Késisoj, menjéheré pas viteve 90, aktorét e ekonomisé
sé liré né Shqipéri u pérballéen me njé sistem arbitrazhi, i cili pér shkak té tipareve té
mésipérme, nuk konsiderohej aspak njé mekanizém atraktiv pér subjektet tregtare né
pérgjithési. Ndoshta, pikérisht tek kjo “shije e hidhur” e eksperiencés sé Arbitrazhit Shtetéror
duhet kérkuar njé nga arsyet e késaj “ftohtésie” apo “anatemimi” gé réndom vihet re né
mjedisin e biznesit shgiptar ndaj mekanizmit té arbitrazhit, pér zgjidhjen e konflikteve

tregtare, né kété periudhé.

%5 Ligji nr.7424, daté 14.11.1990 “Pér arbitrazhin shtetéror”, neni 28.

%6 Vendim Nr.178, daté 24.10.1973 “Mbi aprovimin e rregullores mbi shqyrtimin e mosmarréveshjeve
nga arbitrazhi shtetéror”; Fletorja Zyrtare: Viti 1973, Nr.5, Fage 79.

%7 Ligji model UNCITRAL “Pér arbitrazhin tregtar ndérkombétar”, neni 20(1) “Vendi i arbitrazhit”: Palét jané
té lira té merren vesh pér vendin e arbitrazhit. Né rast mosarritjes sé marréveshjes, vendi i arbitrazhit do té
pércaktohet nga forumi i arbitrazhit, duke marré né konsideraté rrethanat e céshtjes, pérfshiré edhe nevojat e
paléve.

%8 Konferenca e Kombeve té Bashkuara pér Tregtiné dhe Zhvillimin, Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi
Ndérkombétar Tregtar; UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38: “Karakteristikat kryesore té tij (arbitrazhit) jané: -
arbitrazhi éshté njé mekanziém pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve; - arbitrazhi éshté konsensual; - arbitrazhi
éshté njé proceduré private; - arbitrazhi con né njé zgjidhje finale dhe té detyrueshme pér té drejtat dhe
detyrimet e paléve”.
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V.3. Rregullimi aktual i institutit t& arbitrazhit sipas Kodit t&¢ Procedurés Civile®® -

véshtrim krahasues me nivelin bashkohor té regjimit ndérkombétar.

Né Shqipéri, procedura e arbitrazhit rregullohet népermjet titullit IV “Arbitrazhi”, t& pjesés s¢
dyté “Gjykimi né shkallé t& paré”, t€ Kodit t&€ Procedures Civile (nenet 400-438), i cili i
dedikohet posacérisht arbitrazhit té brendshém. Né kuptim té Kkétij ligji, arbitrazhi éshté njé
institut i vecanté i sé drejtés proceduriale civile, pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve me
karakter pasuror, jashté veprimtarisé gjyqgésore. Ai pérfageson vullnetin e paléve pér njé
zgjidhje té shpejté e té drejté té kétyre mosmarréveshjeve, duke ia besuar kété mision njé ose
mé shumé personave, té cilét organizojné dhe zhvillojné gjykimin, duke i’u pé&rmbajtur
kufijve t& misionit t€ ngarkuar, né lidhje me juridiksionin civil té zbatueshém. Zgjidhja e
mosmarréveshjeve pasurore népérmjet arbitrazhit bén t& mundur ménjanimin e njé pjesé té

konsiderueshme té proceseve gjyqésore®™.

Kapitulli i neneve 400-438 rregullon té gjitha konceptet qé kané té béjné me arbitrazhin, ku
mund té pérmendim pér ilustrim rregullimin e ¢éshtjeve qé kané té béjné me marréveshjen e
arbitrazhit, zgjedhjen e forumit té arbitrazhit (arbitrazh ad-hoc apo institucional), té ligjit té
zbatueshém pér marréveshjen e arbitrazhit, gjykatén e arbitrazhit dhe procedurén e tij,
ndérhyrjet e gjykatave civile né njé proces arbitral, dhénien dhe ekzekutimin e vendimit té

arbitrazhit, e té tjera.

Ky punim, ndér té tjera, ka si géllim té nxjerré né pah stadin, né té cilin rregullohen né
juridiksionin shqiptar disa elemente kryesore té arbitrazhit. Né kété kuadér, le té trajtojmé né
vijim disa aspekte té procesit té arbitrazhit, né njé kéndvéshtrim krahasues midis regjimit
ndérkombétar, ku referimi do té béhet kryesisht tek Ligji model UNCITRAL dhe

legjislacionit té brendshém shqiptar.

V.3.1. Mundésia e njé autoriteti shtetéror pér t’iu nénshtruar arbitrazhit.

Njé nga epérsité e njohura ndaj arbitrazhit, vecanrérisht, arbitrazhit ndérkombétar, éshté
perceptimi i tij si njé forum mé neutral, kur njé nga palét né konflikt éshté njé autoritet
shtetéror. Legjislacionet nacionalé mund té tregohen té kujdesshém, duke vendosur pengesa

ndaj mundésisé gé njé ent shtetéror té jeté subjekt i juridiksionit arbitral. Né fakt, ekziston njé

%9 Kodi i Procedurés Civile i Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.8116, daté 29.3.1996 (Flet.Zyrtare
nr.9/1996, fage 343) dhe ndryshuar me ligjin nr.8431, daté 14.12.1998; ligjin nr.8491, daté 27.5.1999; ligjin
nr.8335, daté 18.10.1999; ligjin nr.8812, daté 17.5.2001; ligjin nr.9953, daté 14.07.2008; ligjin nr.10052, daté
29.12.2008; ligjin Nr.122/2013.

%70 Jani Vasili, “Procedura Civile e Republikés sé Shqipérisé”, Tirané 2005 (Gervis), f.198.
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rrezik, kur njé palé né njé kontraté éshté shtét apo ent shtetéror, gé ky i fundit té pretendojé
sovranitetin, apo imunitetin ndaj juridiskionit t& njé shteti tjetér®™*. Njé tjetér rrezik éshté qé
entiteti shtetéror té deklaronte imunitet nga zbatimit i njé vendimi arbitrazhi kundér aseteve té
tij. Pérgjithésisht, gjykata kompetente shtetérore lejon ekzekutimi kundér pasurive tregtare té
njé sovrani té huaj. Megjithaté, ekziston edhe mundésia qé gjykatat nacionale té respektojné
deklaratén e njé shteti té huaj qé asete té caktuara té tij jané aktive jo-tregtare’’.

Aplikimi i konventave nderkombétare ka patur njé impakt pozitiv né reduktimin e kétyre

pengesave. Né kété kontekst, neni 2 i Konventés Evropiane té Arbitrazhit®”

, parashikon
detyrimin e njé enti publik pér t’iu nénshtruar procedurave té arbitrazhit>’. | njéjti nen, né
paragrafin e dyté njeh té drejtén e cdo shteti nénshkrues té Konventés pér té paragitur njé
“rezervé” né két€ drejtim, me qéllim pér té reflektuar kufizimet gé ligji i tij i brendshém
parashikon pérsa i pérket mundésisé sé entit publik pér t'iu nénshtruar arbitrazhit®”>.
Ndérkohé gé ligji shqiptar i pérjashton té tilla kufizime. Kodi i Procedurés Civile parashikon
garté se njé organizaté shtetérore, nuk mund té refuzojé t’i nénshtrohet gjykimit né

arbitrazh®"®

. Né kété ményré, ligji i brendshém né Shqipéri, i pengon kéto entitete té
pretendojné imunitet shtetéror ndaj juridiksionit arbitral, duke géné késhtu né koherencé me

frymén bashkohore té regjimit ndérkombétar.

V.3.2. Pérkufizimi dhe forma e marréveshjes sé arbitrazhit.

Versioni fillestar i parashikimit gé Ligji Model (1985)*" bénte né lidhje me formén e
marréveshjes sé arbitrazhit, i ngjante parashikimit té béré prej Konventés sé Nju Jork-ut, e

cila kérkonte gé marréveshija e arbitrazhit té ishte detyrimisht me shkrim®’®. Né amendimin qé

%' Margaret L.Moses, Parimet dhe Praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar; Cambridge University
Press, 2008, f.51.

372 Shiko céshtjen: “Alcom Ltd. kundér Republikés sé Kolumbisé dhe t& tjeré” (1984) A.C. 580, ku njé gjykaté
Angleze pranoi deklaratén e njé ambasadori té huaj, gé njé llogari bankare e vecanté nuk pérdorej pér géllime
tregtare. Shiko gjithashtu ¢éshtjen: “AlG Capital Partners Inc. kundér Republikés sé¢ Kazakistanit dhe té tjeré”
(2005) EWHC2239 (Comm): Asetet né Londér gé ishin pjesé e njé fondi kombétar, t& menaxhuar nga Banka
Kombétare e Kazakistanit ishin imune nga procedurat e ekzekutimit té vendimeve té arbitrazhit, pérsa i pérket
vendimeve té arbitrazhit kundér Republikés sé Kazakistanit.

%73 Konventa Evropiane mbi Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar, Gjenevé, 21 Prill, 1961 (Seria e Traktateve té
K.B, vol.484, f.364 N0.7041).

3 Neni 2(1) i Konventés Evropiane: Personat juridiké, per té cilét ligji qé zbatohet pér to, i ciléson si “persona
Jjuridiké té sé drejtés publike”, kané té drejté té pérfundojné né ményré té viefshme marréveshje arbitrazhi.

> Neni 2(2) i Konventés Evropiane: Né rastin e nénshkrimit, ratifikimit ose aderimit né kété Konventé, ¢do
shtet ka té drejtén té deklarojé se ai e kufizon kété té drejté me kushtet e parashikuara né deklaratén e vet.

376 Neni 402(2) i K.Pr.C: Kur njéra palé éshté shteti ose njé ndérmarrje apo organizaté e kontrolluar prej tij,
ajo nuk mund té pretendojé té drejtén pér té mos gené palé né njé proceduré arbitrazhi.

" Neni 7 i Ligjit Model UNCITRAL 1985.

%78 Neni 2(2) i Konventés sé Nju Jork-ut.
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Komisioni®”® i béri Ligjit Model, né vitin 2006, u miratuan dy opsione né lidhje me formén e
marréveshjes, té cilat reflektonin dy gasje té ndryshme. Qasja e paré i géndron versionit
klasik té "formés me shkrim™ té marréveshjes sé arbitrazhit, por nga ana tjetér, njeh ¢do formé
té regjistrimit té pérmbajtjes sé marréveshjes, si ekuivalente té formés tradicionale té shkruar.

380

Kjo do té thoté se nuk kérkohet mé firmosja e detyrueshme e paléve™". Qasja e dyté e Ligjit

Model UNCITRAL bén pérkufizimin e marréveshjes sé arbitrazhit, duke dhéné vetém thelbin

381

e saj, pa u shprehur fare pér formén.”™ Qé&llimi i parashikimit té dy qasjeve ishte té

sigurohej sa mé shumé té ishte e mundur zbatueshméria e marréveshjes sé

arbitrazhit né kuadér té Konventés sé Nju Jork-ut®.

Né kété ményré dispozita e Ligjit Model, e amenduar né vitin 2006, népérmjet dy opsioneve
té saj e |& té hapur, né zgjedhjen e liré té shteteve, formén e marréveshjes sé arbitrazhit: a)
versioni i formés me shkrim, por né kuptim shumé té zgjeruar ose b) versioni i formés sé liré
té papércaktuar. Njé hap té metejshem né modernizimin e konceptit pér formén e
marréveshjes sé arbitrazhit, ka béré edhe Konventa e Gjenevés, e cila e |é té liré formén e
késaj marréveshje né varési té parashikimeve geé ligjet e shteteve, té ciléve u pérkasin palét né

mosmarréveshije, kané béré pér formén e marréveshijes sé arbitrazhit®®,

Sipas dispozitave té K.Pr.C, pér té patur juridiksion njé gjykim arbitrazhi pér zgjidhjen e
mosmarréveshjes, duhet té plotésohet edhe kushti i domosdoshém i shprehjes sé vullnetit té
paléve népérmjet marréveshjes sé arbitrazhit®®*. Pra kuadri ligjor i brendshém pércakton se
nuk mund té keté proceduré arbitrazhi pa marréveshje ose pa pranim/kompromis midis

paléve, pasi gjykimi né arbitrazh ngrihet vetém mbi bazén e vullnetit t€ paléve. Praktika

%79 Komisioni i Kombeve t& Bashkuara pér té Drejtén Ndérkombétare Tregtare (UNCITRAL).

%80 Opsioni | i nenit 7 t& Ligjit Model UNCITRAL, amenduar né 7 korrik 2006 “Njé marréveshje arbitrazhi
8shté me shkrim, nése pérmbajtja e saj éshté regjistruar né ndonjé formé, pavaresisht nése marréveshja e
arbitrazhit ose kontrata éshté lidhur me gojé, népérmjet sjelljes, ose me mjete té tjera".

%1 Opsioni Il i nenit 7 nuk parashikon fare paragrafét qé shpjegojné kushtet e "formés me shkrim" t&
marréveshjes sé arbitrazhit, sikurse bén opsioni |: “Marreveshja e arbitrazhit” éshté njé marréveshje midis
paléve pér t’i nénshtruar arbitrazhit € gjitha ose ndonjé mosmarréveshje, qé kané lindur ose mund té lindin
ndérmjet tyre, lidhur me njé marrédhénie juridike té caktuar, kontraktore ose jo kontraktore.

“® Ligji Model UNCITRAL “Mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar”, i miratuar nga Komisioni i Kombeve t&
Bashkuara pér té Drejtén Ndérkombétare Tregtare, mé 21 gershor 1985, amenduar né 7 korrik 2006,
(No.E.08.V.4) Pjesa e 2-t& ““Shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model”.

%3 Konventa Europiane mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar, Gjenevé, 21 prill 1961, neni 1, pika 2/a: termi
"Marréveshje Arbitrazhi", do té thoté gofté klauzolé arbitrazhi né kontraté ose njé marréveshje arbitrazhi,
kontraté ose marréveshje arbitrazhi gé jané nénshkruar nga palét ose qé pérmbahet né njé shkémbim letrash,
telegramesh ose né njé komunikim me teleshkrues dhe né marrédhéniet ndérmjet shteteve, ligjet e té ciléve nuk
kérkojné formén e shkruar pér marréveshjen e arbitazhit, cdo marréveshje e pérfunduar né format e lejuara
prej kétyre ligjeve;

4 K.Pr.C, neni 403: Mund t& gjykohet me progeduré arbitrazhi vetém né qofté se ekziston njé marréveshje e
paléve, me ané té sé cilés ato pranojné t'ia nénshtrojné arbitrazhit mosmarréveshjet gé kané lindur ose mund té
lindin nga njé kontraté e lidhur ndérmjet tyre.
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gjyqésore, panvarésisht se e rrallé né raste, na pércjell té njéjtén situaté, pra parashikimin e
detyrueshém té marréveshjes sé arbitrazhit si kusht té vendosjes sé juridiksionit té forumit té
arbitrazhit. Késhtu né vendimin e saj, Gjykata e Arbitrazhit prané Qendrés Shqiptare pér
Ndérmjetésim dhe Arbitrazh Tregtar (MEDART), pér céshtjen "Shogéria "CLASSIC" shpk

kundér "Televizioni Arbéria" sha®®

, shprehet: "Juridiksioni i arbitrazhit prané Qendrés
Shqgiptare pér Ndérmjetésim dhe Arbitrazh Tregtar, pér gjykimin e késaj ¢éshtjeve midis
paléve ndérgjygése buron nga neni 7 i Kontratés sé Sipérmarrjes sé shérbimit té lidhur midis
paléve, né data 01.02.2005 dhe 01.02.2006". Po késhtu, né céshtjen “Artel” shpk kundér
“Albanova” shpk®®, Gjykata e Apelit Tirané konstaton se: ”...né nenin 15.2 té kontratés se
girasé daté 11.10.2008, palét kané pércaktuar se Qiradhénési dhe Qiramarrési do té
pérpigen qé mosmarréveshjet ndérmjet tyre do t’i zgjidhin me bashkébisedim dhe mirékuptim.
Né rast té kundért, palét do t'i drejtohen pér zgjidhje Arbitrazhit prané Qendrés Shqiptare
pér Ndérmjetésim dhe Arbitrazh (MEDART), sipas rregullave dhe procedurave té
pércaktuara nga kjo Qendér. Nga kjo dispozité kontraktore, rezultojné garté dy fakte: a)
Fakti gé palét kané pérjashtuar juridiksionin e zakonshém (gjygésor) dhe vullnetarisht kané
zgjedhur juridiksionin e njé Gjykate Arbitrazhi; b) Fakti qé palét pér zgjidhjen e
mosmarréveshjeve té tyre kané pércaktuar si norma proceduriale civile, rregullat dhe

procedurat e pércaktuara nga Qendra MEDART".

Legjislacioni Shqiptar nuk bén asnjé dallim pérsa i pérket efektit t& kétyre dy formave té
marréveshjes sé arbitrazhit, cka nénkupton se regjimi ligjor i brendshém i shtrin efektet e tij
né ményré té njéjté pér klauzolén dhe marréveshjen e vecanté té arbitrazhit. Ligji i brendshém
gé rregullon marréveshjen e arbitrazhit pércakton edhe kriteret e njé marréveshjeje té
vlefshme dhe kjo béhet duke parashikuar rastet e kundérta, pra rastet kur marréveshja éshté e
pavlefshme (neni 404 i K.Pr.C). Ndér té tjera parashikohet edhe pavlefshméria e
marréveshjes pér shkak té mungesés sé formés sé shkruar®®’. Késhtu, pérsa i pérket formés sé
marréveshjes sé arbitrazhit, kuadri ligjor i brendshém shqiptar éshté konservator, duke mos
pérgafuar frymén bashkohore qé propozon regjimi ndérkombétar i arbitrazhit (Ligji Model
dhe Konventa e Gjenevés). Né praktikén shqgiptare, marréveshja e arbitrazhit ndeshet
pérgjithésisht né€ trajtén e klauzol€s sé€ arbitrazhit, si pjesé e kontratés “méme” t€ lidhur midis

paléve. Njé formé e paraqgitjes sé klauzolés sé arbitrazhit, mund té jeté e tillé: "Té gjitha

%3 \/endimi nr.3/2007 daté 24.09.2007 i Gjykatés sé Arbitrazhit prané Qéndrés MEDART.

%80 \vendimi i Gjykatés sé Apelit nr.123 akti dhe nr.186 vendimi, daté 10.10.2013.

%87 K.Pr.C., Neni 404(1): “Eshté i paviefshém kushti pér gjykimin e mosmarréveshjes me arbitrazh, kur nuk
pasgyrohet me shkrim né vet marréveshjen kryesore té paléve ose ne njé dokument tjetér t€ shkruar gé i
referohet asaj, sic mund té jeté telegrami, teleksi e ¢cdo mjet tjetér i sakté qé pérbén prové shkresore”.
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mosmarréveshjet gé do té dalin apo rrjedhin nga kjo Marréveshje e Kongesionit pér ...... , do
té trajtohen e zgjidhen mépérmjet arbitrazhit ndérkombétar (si¢ parashikohet né nenin 17 té
Ligjit nr.7973 daté 26.07.1995), né pérputhje me Rregullat e Arbitrazhit t¢ Dhomés
Ndérkombétare té Tregtisé, nga njé ose mé shumé arbitra, té caktuar né pérputhje me
Rregullat e sipérpérmendura. Arbitrat do té zbatojné dhe marrin vendime duke u bazuar né té
drejtén Franceze. Vendi i arbitrazhit do té jeté Parisi. Gjuha e arbitrazhit do té jeté

anglishtja. Vendimi i dhéné nga arbitri do té jeté detyrues dhe pérfundimtar pér palét"**°.

Sipas ligjit Shqgiptar edhe numri i arbitrave dhe ményra e pércaktimit té tyre éshté kusht pér
vlefshmériné e marréveshjes sé arbitrazhit. Késhtu KPrC parashikon se marréveshja e
arbitrazhit éshté e pavlefshme, né rast se né té nuk parashikohet ményra e caktimit te arbitrit
ose arbitrave®®. Né kété ményré kjo dispozité imponon palét pér té caktuar arbitrat apo pér té
réné dakort pér ményrén e pércaktimit té€ tyre. Né céshtjen e sipérpérmendur "Shogéria
"CLASSIC" shpk kundér "Televizioni Arbéria" sha, Gjykata e Arbitrazhit prané Qéndrés
MEDART shprehet: Kjo dispozité e kontratave (neni 7) parashikon se palét kané réné dakort
gé gjykimi i mosmarréveshjes té béhet me arbitrazh, nga njé arbitér, i cili do té caktohet nga
lista e arbitrave té Qéndrés Shqiptare t& Ndérmjetésimit dhe Arbitrazhit Tregtar (MEDART).
Konkretisht kjo e fundit, pas paragqitjes sé kérkesés nga paditési, zgjodhi si arbitér té vetém té
céshtjes, zj.Tefta ZAKA. Né té njéjtén optiké, neni 4 i Konventés Europiane té Arbitrazhit
pércakton detyrimin e paléve pér té caktuar arbitrat, si dhe sgqaron ményren e caktimit té tyre,
né rast se palét nuk e pérmbushin né kohé kété detyrim. Ligji Model UNCITRAL, nga ana
tjetér, sugjeron gé né rast mospércaktimi té numrit té arbitrave, gjykata arbitrale do té
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formohet nga tre arbitra®™", ndérsa ligji Shqiptar pércakton se nése palét nuk bien dakort, mbi

kété céshtje vendos gjykata e cila cakton njé ose disa arbitra né numér tek®*.

Sipas ligjit Shqiptar, gartésia e objektit t& mosmarréveshjes éshté gjithashtu kusht pér

vlefshmériné e marréveshjes sé arbitrazhit. K.Pr.C, né nenin 404, pércakton se marréveshja

%8 Klauzola e arbitrazhit parashikohet né nenin 17 t& Marréveshjes sé Kongesionit té datés 24.05.2004, t& lidhur
midis paléve: "La Petrolifera Italo-Rumena” Spa. ("koncesionari") dhe Qeverisé sé RSh ("shteti"), té formés
BOO dhe BOT, té miratuara me ligjin nr.9231 daté 13.05.2004, i cili hyri né fugi mé daté 21.06.2004 (shiko
infra ¢éshtjen "La Petrolifera Italo-Rumena™ Spa. dhe "La Petrolifera Italo-Albanese™ Sha. kundér Republika e
Shqipérisé" - Vendimi i Gjykatés sé& Apelit nr.106, daté 08.11.2007).

%9 K Pr.C., neni 404(2): Marréveshja e paléve.....éshté e paviefshme, né rast se né até nuk parashikohet ményra
e caktimit té arbitrit ose arbitrave, si dhe objekti i mosmarréveshjes, kur ajo efektivisht ka lindur.

%0 | jgji Model, neni 10: “Numri i arbitrave™ “(1) Palét jané t& lira té pércaktojné numrin e arbitrave. (2) Né
mungesé té njé pércaktimi té tillé, numri i arbitrave do té jeté tre”.

¥1 K Pr.C., neni 405: Palét mund té merren vesh né ményré té pavarur pér numrin e arbitrave né njé gjykaté
arbitrazhi dhe pér ményrén e caktimit t€ tyre. Né rast mosmarréveshjeje ndérmjet paléve dhe me pélgimin
paraprak té tyre, gjykata e arbitrazhit formohet nga njé arbitér ose mé shumé arbitra né numrin tek, gé
caktohen nga gjykata.
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e arbitrazhit éshté e pavlefshme, né rast se né até nuk parashikohet objekti i
mosmarréveshjes, kur ajo efektivisht ka lindur. Pra, né rastin kur njé konflikt &shté ngritur
eventualisht dhe palét i drejtohen arbitrazhit pér ta zgjidhur até, kompromisi midis paléve
duhet té identifikojé gartésisht objektin e kétij konflikti. Njé parashikimi i tillé nuk gjen vend
shprehimisht né kuadrin normativ ndérkombétar, por indirekt pagartésia e objektit té

mosmarréveshjes mund té pérbéjé njé shkak pér anullimin e njé vendimi arbitrazhi®®* sikurse

edhe njé arsye pér refuzimin e njohjes dhe zbatimit t& tij***. Qartésia si element i klauzolés
sé arbitrazhit ka té b&jé me hapésirén e marrédhénieve kontraktuale, pér té cilén palét bien
dakort qé t’1 nénshtrohet arbitrazhit. Palét mund t€ vendosin g€ nj€ pjesé t&€ konflikteve, ose
qé té gjitha konfliktet né lidhje me kontratén kryesore midis tyre t’i nénshtrohen pér zgjidhje

arbitrazhit.

V.3.3. Ndérhyrja € gjykatés shtetérore né themelimin e forumit té arbitrazhit.

Prej kohésh regjimi ndérkombétar pranon ndérhyrjen e njé instance gjygésore nacionale né
mbéshtetje té kursit té rregullt té procesit té arbitrazhit. Ligji Model UNCITRAL parashikon
se kur palét nuk kané shprehur vullnetin e tyre pér té hartuar rregullat proceduriale, apo kané
déshtuar né rrgullimin e njé céshtjeje té vecanté dhe si rezultat pérballen me veshtirési pérsa i
pérket procesit té emérimit, kundérshtimit apo pérfundimit té mandatit t& njé arbitri, njé
gjykaté shtetérore apo njé autoritet tjetér kompetent mund té ndérhyjé dhe ofrojé asistencén
e s3j>*. Nga ana tjetér, duke marré né kosideraté emergjencén gé shogéron nevojén pér
themelimin dhe funksionimin e forumit té arbitrazhit dhe me qéllimin pér té shmangur
rrezikun e taktikave vonuese té géllimshme, jané parashikuar gjithashtu kritere kufizuese
ndaj ndérhyrjes gjyqésore, si psh. jané vendosur afate té shkurtra pér mundésiné e ndérhyrjes
gjyqésore, si dhe éshté sanksionuar pamundésia e apelimit té¢ vendimeve gjygésore qé

shprehen pér ¢éshtje té ngritjes dhe funksionimit té procesit arbitral®*®.

%92 Ligji Model UNCITRAL, neni 34(2)(a): “Njé vendim i arbitrazhit mund té anullohet nga gjykata kompetente
.. vetém nése pala gé bén ankimin siguron prova se : (iii) vendimi ka té béjé me njé mosmarréveshje té
paparashikuar ose jashté kufijve t& kushteve té parashtrimit t& arbitrazhit, ose pérmban vendime mbi céshtje

pértej qélimit t€ parashtrimit té arbitrazhit, ...”;

%% Ligji Model UNCITRAL, neni 36(1)(a): “Njohja ose zbatimi i njé vendimi arbitrazhi, pavarésisht nga vendi
né té cilin éshté marre, mund té kundérshtohet .... me kérkése té palés kundér té cilés jepet vendimi, né qofté se
ajo palé i siguron gjykatés kompetente ku kérkohet njohja dhe zbatimi, prova té garta gé: (iii) vendimi ka té béjé
me njé mosmarréveshje t& paparashikuar ose jashté kufijve té kushteve té parashtrimit té arbitrazhit, ose

pérmban vendime mbi ¢éshtje pértej qéllimit té parashtrimit té arbitrazhit, ...”;

¥4 |igji Model UNCITRAL, neni 11, 13, 14.

%% Shénime shpjeguese t& Sekretariatit UNCITRAL pér Ligjin Model (No.E.08.V.4.), pjesa II, paragrafi 23, 24.
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Legjislacioni i brendshém Shqiptar e pranon ndérhyrjen gjygésore pér ngritjen e gjykatés sé
arbitrazhit. Sipas KPC, pérsa i pérket themelimit té forumit té arbitrazhit, pranohet ndérhyrja
e gjykatés né rastet kur palét nuk arrijné me marreveshje té zgjidhin té gjitha ceshtjet,
vecanérisht a) né rastin e caktimit t& numrit té arbitrave®* dhe b) né rastin e pérjashtimit té
arbitrit®’. Por legjislacioni yné i brendshém nuk e kufizon né aspektin kohor ndérhyrjen
gjyqésore, duke mos caktuar njé afat maksimal, brenda té cilit, pala apo palét kané detyrimin
té caktojné arbitrin ose arbitrat. “Neglizhenca” e ligjvénésit pérsa i pérket afatit operues, i 1€
hapésiré diskrecionit té paléve, té cilét mund té caktojné njé afat té tillé né marréveshjen
midis tyre pér procedurén e formimit té gjykatés sé arbirazhit. Ndérsa referuar regjimit
ndérkombétar (psh. Ligjit Model UNCITRAL®®, apo Konventés Europiane té Arbitrazhit>®)
tendenca éshté té caktohet njé afat, brenda té cilit palét duhet té kené caktuar arbitrat dhe
vetém né rast té kundért (né rast t¢ mosrespektimit té kétij afati) pala e interesuar mund té
kérkojé ndérhyrjen e organit gjygésor apo organit tjetér kompetent sipas parashikimit té

legjislacionit kombétar pérkatés.

V.3.4. Juridiksioni i gjykatés sé arbitrazhit dhe problematika e saj (parimi i

“Kompetencés pér Kompetencé” dhe parimi i “Ndashmérisé”).

Kuadri ligjor ndérkombétar e ka trajtuar mjaft miré ¢éshtjen e juridiksionit t& forumit té
arbitrazhit dhe zgjidhjen e kontesteve ndaj tij. Né kété piké, éshté me vend té pérméndet
parashikimi gé Ligji Model UNICTRAL*® bén pér dy parime té réndésishme né fushén e
arbitrazhit ndérkombétar, parimi 1 “Kompetencés pér Kompetencé” (“Kompetenz-

Kompetenz”) dhe parimi i ‘“Ndashmérisé” (“Separability”’) ose autonomisé sé klauzolés

%% K_.Pr.C, neni 405: Palét merren vesh né ményré té pavarur pér numrin e arbitrave né njé gjykaté arbitrazhi
dhe pér ményrén e caktimit té tyre. Né rast mosmarréveshjeje ndérmjet paléve dhe me pélgimin paraprak té tyre,
gjykata e arbitrazhit formohet nga njé arbitér ose mé shumé arbitra né numrin tek, qé caktohen nga gjykata
kompetente (qé éshté gjykata e shkallés sé paré).

%7 K.Pr.C, neni 409, parashikon se né rast se arbitri pér té cilin éshté kérkuar pérjashtimi nuk térhiget nga
misioni ose procedura e caktuar nga palét nuk i jep zgjidhje kétij kundérshtimi, vendos gjykata e arbitrazhit pa
pjesémarrjen e arbitrit pér té cilin éshté kérkuar pérjashtimi. Kur edhe kjo e fundit nuk i jep zgjidhje kérkesés
pér pérjashtim, vendos gjykata e shkallés sé paré, jo mé voné se 15 dité nga dita e ardhjes pér gjykim té késaj
mosmarréveshjeje.

%% |igji Model UNCITRAL, neni 11(3)(a): né njé arbitrazh me tre arbitra, secila palé duhet t& emérojé njé
arbitér, dhe dy arbitrat e eméruar né kété ményré do té caktojne arbitrin e treté. Nése njé pale déshton né
emérimin e arbitrit brenda tridhjeté ditéve nga marrja e kérkesés pér ta béré kéte gjé nga pala tjetér, ose nése
dy arbitrat nuk bien dakord mbi arbitrin e treté brenda tridhjeté ditéve nga emérimi i tyre, emérimi do té béhet,
me kérkesén e njeres palé nga gjykata shteterore, ose nga njé autoritet tjetér té specifikuar né ligjin e
brendshem te ¢do shteti.

%9 Konventa e Gjenevés, neni IV(2): Kur palét kané réné dakord gé t'ia nénshtrojné zgjidhjen e
mosmarréveshjeve té tyre njé arbitrazhi “ad hoc” dhe kur brenda 30 ditésh nga njoftimi i kérkesés pér arbitrazh
palés sé paditur, njéra nga palét nuk e ka caktuar arbitrin e vet, ky i fundit do té€ caktohet, pérve¢ kur
parashikohet ndryshe, me kérkesén e palés tjetér, nga kryetari i dhomés kompetente té tregtisé.

400 | igji Model UNCITRAL, neni 16(1).
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arbitrale. Parimi “Kompetenz-Kompetenz” nénkupton autoritetin e forumit té arbitrazhit pér té
vendosur né ményré té pavarur mbi céshtjen e juridiksionit té tij, pérfshiré kétu edhe
kundérshtimin e ekzistencés sé marréveshjes sé arbitrazhit apo vlefshmérisé sé saj, pa gené

nevoja pér t’iu drejtuar njé gjykate shtetérore.

Ndérsa parimi Separability i referohet trajtimit té klauzolés arbitrale si njé marréveshje e
pavarur nga termat e tjera té kontratés kryesore ku éshté pérfshiré. Si pasojé, njé vendim i
gjykatés sé arbitrazhit gé kontrata kryesore midis palévé é&shté nul nuk sjell ipso jure

pavlefshmériné e klauzolés sé arbitrazhit*®*

. Késhtu, n€ ¢€shtjen angleze t€ “Heyman kundér
Darwins Ltd.”*%?, gjykata argumentoi se klauzola e arbitrazhit do t& mbijetojé (do té jeté e
vlefshme) pér té vendosur arbitrat ményrén e zgjidhjes sé mosmarreveshjes, madje edhe kur

veté kontrata, ku pérfshihet kjo klauzolé, déshton (zhvleftésohet).

Né té njéjtén prospektivé kuadri ligjor i brendshém shqiptar parashikon autoritetin e gjykatés
sé arbitrazhit pér t’u shprehur mbi juridiksionin e saj, duke pranuar késhtu parimin
“Kompetenz-Kompetenz”. Dispozitat e Kodit t&€ Procedurés Civile parashikojné se me fillimin
e veprimtarisé sé saj, gjykata e arbitrazhit kryesisht ose me kérkesén e paléve, vendos pér

kompetencén e vet, duke pérfshiré edhe vlefshmériné e marréveshjes sé arbitrazhit*®®

. Kur ajo
pranon me vendim se marréveshja e arbitrazhit éshté e pavlefshme, quhet se ajo e ka
pérfunduar misionin e saj. Zbatimi i njé parimi té tillé éshté shumé konvenient né praktiké
pasi njé verifikim jo né kohén e duhur té kompetencés dhe vlefshmérisé sé marréveshjes
arbitrale, mund té sillte pavlefshmériné e veprimeve proceduriale gé mund té ishin kryer deri

né até moment.

Ligji yné i brendshém nuk parashikon asgjé né lidhje me autonominé e klauzolés arbitrale
nga pjesa tjetér e kontratés, duke mos adoptuar késhtu parimin Separability. Mungon, késhtu,
né ligjin shqiptar njé parashikim i ngjashém psh. me nenin 808 té Kodit t& Procedurés Civile

Italiane®®*, apo me nenin 7 t& Aktit Anglez té Arbitrazhit (1996)**, pér vlerésimin e klauzolés

%01 Shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa I, par.25.

2 Céshtja e referuar: “Heyman kundér Darwins Ltd”. [1942] AC 356: Lord Macmillan shprehet: “.nuk éshté
treguar vémendje e mjaftueshme ndaj natyrés sé vérteté dhe funksionit té klauzolés sé arbitrazhit né njé kontraté.
Ajo éshté mjaft e dallueshme nga klauzolat e tjera. N& njé kontraté té zakonshme, nése klauzolat gé parashikojné
detyrimet e paléve ndaj njéra-tjetrés nuk do té zbatohen, pasoja gé vjen pérgjithsésisht do té jeté shpérblimi i
démit ndaj palés sé démtuar. Por, nése njé klauzolé arbitrazhi nuk do té respektohet né ményré té njéanshme,
atéhere pasoja do té jeté zbatimi forcérisht i saj nga makineria e akteve té arbitrazhit, ndérkombétaré apo
nacionalé. Pra zgjidhja mé e pérshtatshme pér shkeljen e marréveshjes sé arbitrazhit nuk éshté zhdémtimi i
palés, por zbatimi forcérisht i saj”.

“%3 K.Pr.C, neni 417

4 Kodi i Procedurés Civile Italiane, miratuar me Dekretin Mbretéror té datés 28 tetor 1940 nr.1443, i
ndryshuar; Libri IV “Procedurat e veganta”; Titulli VIII “Mbi arbitrazhin”, Kreu I “Mbi marréveshjen e
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sé arbitrazhit né ményré té pavarur nga kontrata né té cilén ajo bén pjesé. Njé parashikim i
tillé, i cili konsiderohet si njé parim i pa véné kurré né diskutim nga doktrina dhe
jurisprudenca, bén té garté se marréveshja pér arbitrazh éshté e vecueshme dhe e pavarur nga
kontrata kryesore, duke géné késhtu e pandjeshme ndaj veseve té marrédhénies
kontraktore®®. Pér kété arsye, pretendimet pér pavlefshmériné e kontratés, té ngritura pér
kontratén kryesore, né princip, nuk do ta prekin klauzolén e arbitrazhit. Kuptohet gé kétu
b&jné pérjashtim shkaqe té “rénda” té pavlefshmérisé, sic mund t€ pérmendim shkakun e
paligjshém té kontratés psh. si pasojé e korrupsionit, ku pavleshméria e kontratés do té

efektojé domosdoshmérisht edhe klauzolén e kompromisit*"”.

Njé tjetér mungesé né parashikimet e ligjit té brendshém éshté mos pérfshirja e mundésisé qé
ka pala e interesuar pér té kérkuar kontroll t& menjéhershém gjygésor mbi kompetencén e
forumit té arbitrazhit pér té vendosur mbi juridiksionin e tij. Ndérkohé gé, sipas kuadrit ligjor
ndérkombétar, njé kompetencé e tillé éshté patjetér objekt i kontrollit gjygésor nga njé
gjykaté shtetérore. Ligji Model UNCITRAL*® parashikon se nése gjykata e arbitrazhit do té
shprehet mbi juridiksionin e saj, kontrolli gjygésor pranohet menjéheré me qéllim pér té
shmangur mundésiné e humbjes sé kohés dhe té parave, né rastin e ndjekjes sé njé procedure
arbitrazhi e cila mé voné, né njé apelim t€ mundshém, do té konsiderohej e pavlefshme pér
shkak t& mungesés sé juridiksionit te forumit. Nga ana tjetér, pér té shmangur rrezikun e
taktikave vonuese té€ géllimshme, jané€ parashikuar “siguresa” proceduriale, si psh. periudha e
shkurtér e kérkesé-padisé né gjykaté (30 dité), pamundésia e apelimit té€ vendimit gjygésor,

apo dhe diskrecioni i forumit té arbitrazhit pér té vazhduar procedimin gjaté kohés gé céshtja

arbitrazhit”, neni 808 “Klauzola e Kompromisit™: “Palét, né kontratén e tyre ose né njé dokument té veganté
mund té parashikojné gé kontestet gé dalin nga kontrata té zgjidhen nga arbitrat, me kusht qé konteste té tilla té
mund té jené subjekt i marréveshjes sé arbitrazhit. Klauzola e arbitrazhit duhet té jeté né njé dokument gé
pérmbush formén e nevojshme pér kompromis, té parashikuar né nenin 807. Vlefshméria e klauzolés sé
arbitrazhit duhet té vlerésohet né ményré té pavarur prej kontratés sé cilés i referohet; megjithaté, autoriteti pér
té lidhur kontratén pérfshin autoritetin pér té réné dakord mbi klauzolén e arbitrazhit”.
405 Akti Anglez i Arbitrazhit (1996) neni 7: Mé pérjashtim té rastit kur éshté réné dakord ndryshe nga palét, njé
marréveshje arbitrazhi, e cila formon apo kishte pér géllim gé té formojé pjesé té njé marréveshje tjetér
(pavarésisht nése jané apo jo me shkrim) nuk do té konsiderohet si e pavlefshme, jo-ekzistente apo e
paefektshme pér shkak se marréveshja tjetér éshté e pavlefshme, nuk ekziston apo éshté béré e paefektshme, dhe
pér kété géllim do té trajtohet si njé marréveshje e vecanté.
4% F Carpi, V.Colesanti, M.Taruffo “Komentar i shkurér i Kodit t¢ Procedurés Civile dhe i dispozitave té
4Pogocesit té Korporatave”; bot.5 — Padova: CEDAM, 2006; f.2169.

Id.
“%8 | igji Model UNCITRAL, neni 16(3): Né qofté gjykata e arbitrazhit vendos, si njé céshtje paraprake, gé ajo
ka juridiksion, ¢do palé mund t’i kérkojé, brenda tridhjeté ditéve pasi ka marré njoftimin pér até vendim,
gjykatés apo autoritetit pérkatés té ¢do shteti, té vendosé mbi ¢éshtjen e juridiksionit. Vendimi i ketij autoriteti te
fundit nuk mund té jeté subjekt i asnjé ankese, ndérkohé qé kur njé kérkesé e tillé &shté 1éné pezull (&shté né
shqyrtim), gjykata e arbitrazhit mund té vazhdojé procedimin e arbitrazhit dhe t& marré njé vendim.
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e juridiksionit té tij éshté pér shqyrtim para njé gjykate shtetérore®®. Megjithaté ligji yné i
brendshém, sikurse edhe regjimi ndérkombétar, pranon kontrollin gjygésor té vendimit té

arbitrazhit gé shprehet pozitivisht mbi juridiksionin e vet, né procedimin e kundérshtimit

(ankimimit) té& vendimit final t& arbitrazhit*®

ekzekutimin e vendimit final té arbitrazhit*!*.

, 0se gjaté procedimit pér njohjen dhe

V.3.5. Masat e pérkohshme dhe ndérhyrja e gjykatés shtetérore.

Regjimi ligjor ndérkombétar i arbitrazhit, pérsa i pérket masave té pérkohshme né procedurat

e arbitrazhit, parashikon ndérhyrjen e gjykatés shtetérore dy heré:

a) sé pari, sipas Ligjit Model UNCITRAL gjykata ndérhyn pér té njohur dhe zbatuar njé
masé té pérkohshme té léshuar nga njé gjykaté arbitrazhi*'?. Kuptohet se gjaté kétij procesi
gjykata ka né kompetencé edhe té refuzojé njohjen dhe zbatimin e njé mase té pérkohshme
me kérkesén e palés kundér té cilés masa éshté dhéné, ose kryesisht (ex officio). Gjykata, né
njé rast té tillé, mund té refuzojé njohjen dhe zbatimin e masés sé pérkohshme vetém nése
shkaget ligjore té refuzimit jané plotésuar dhe né c¢do rast gjykata nuk mund té ndérmarré njé

kontroll né themel t& vendimit pér masén e pérkohshme**,

b) sé dyti, gjykata shtetérore mund té ndérhyjé drejtpérdrejté duke nxjerré urdhéra gjygésore
pér masa té pérkohshme. Né kété rast gjykata do té keté té njéjtin autoritet sikurse edhe
forumi i arbitrazhit né lidhje me procedimin arbitral dhe do t€ duhet t’a ushtrojé njé pushtet té
tillé né pérputhje me procedurén e saj duke mbajtur né konsideraté edhe tiparet specifike té
arbitrazhit ndérkombétar***. Né kété ményré, ekzistenca e njé marréveshje arbitrazhi nuk bie
ndesh me autoritetin e gjykatés shtetérore kompetente pér té nxjerré vendime pér masa té
pérkohshme dhe sejcila palé e interesuar e marréveshjes s€ arbitrazhit, éshté e liré t’1i drejtohet

késaj gjykate me kékesén pér té urdhéruar masa té pérkohshme**.

Ndérkohé, sipas legjislacionit té brendshém shgqiptar, pérsa i pérket masave té pérkohshme té

%09 Shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa 1, par.25.

10 K Pr.C, neni 434(b): «...vendimi i gjykatés sé arbitrazhit mund té ankohet né gjykatén e apelit vetém kur: b)
gjykata e arbitrazhit pa té drejté ka deklaruar kompetencén apo moskompetencén e saj pér gjykimin e
mosmarréveshjes”.

“11d., neni 394(a): “Vendimit t& njé gjykate té shtetit t& huaj nuk i jepet fugi né Republikén e Shqipérisé kur: a)
sipas dispozitave gé jané né fugi né Republikén e Shqipérisé, mosmarréveshja nuk mund té jeté né kompetencén
e gjykatés sé shtetit gé ka dhéné vendimin”.

12 igji Model UNCITRAL, neni 17/H: (1) “Njé masé e ndérmjetéme e léshuar nga njé gjykaté arbitrazhi do t&
njihet si e detyrueshme dhe, me pérjashtim té rastit kur éshté parashikuar ndryshe nga palét, do té zbatohet
forcérisht népérmjet njé kérkese drejtuar gjykatés kompetente, panvarésisht shtetit ku masa éshté Iéshuar, ...”.
“B31d., neni 17/1 “Shkaqet pér refuzimin e njohjes dhe zbatimit”.

“41d., neni 17/J “Masat e pérkohshme t& urdhéruara nga gjykata”.

#15 Shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa Il, par.30.
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marra nga forumi i arbitrazhit, gjykata shtetérore ka autoritetin té ndérhyjé vetém pér
ekzekutimin e tyre, si psh. né rastin kur kérkohet té ekzekutohet masa e sigurimit té padisé
nése pala, kundér té cilés éshté dhéné masa, nuk e zbaton vullnetarisht até*'®. Kuptohet gé né
kété rast ndérhyrja e gjykatés i referohet vetém ekzekutimit forcérisht t& masés provizore té
dhéné me vendim nga gjykata e arbitrazhit dhe jo shqyrtimit né themel, pra gjykata nuk
verifikon nése ka vend ose jo pér marrjen e késaj mase*'’. Por ky legjislacion nuk parashikon
autoritetin e gjykatés shtetérore, ashtu si njé gjykaté arbitrazhi, pér té urdhéruar masa té
pérkohshme. Né kété ményré, sipas ligjit té brendshém, nése midis paléve éshté lidhur njé
marréveshje arbitrazhi, asnjé prej tyre nuk mund t’i drejtohet gjykatés kompetente shtetérore
pér té marré masa provizore né funksion té procesit té zgjidhjes sé mosmarréveshjes objekt

arbitrazhi.

V.3.6. Zhvillimi i procedurave té arbitrazhit.

Dispozitat e legjislacionit ndérkombétar garantojné té drejtat themelore procedurale té paléve
né njé proces arbitrazhi. Pérmendim kétu parashikimin e parimit té njohur té barazisé sé
paléve né proces, duke garantuar qé palét do té trajtohen me barazi dhe do t’u jepet mundési
e ploté pér té prezantuar céshtjen e tyre*®. Po késhtu té réndésishme jané garancité ligjore
pér sa i pérket lirisé sé paléve pér té réné dakort mbi procedurén gé do té ndiget nga forumi i
arbitrazhit, pér vendin dhe gjuhén e procedurés, duke njohur njékohésisht autoritetin e
forumit té arbitrazhit pér té vendosur mbi ¢éshtjet e mésipérme, né kushtet kur palét nuk

arrijné dot njé marréveshje*'®.

Né té njéjtén ményré, Kodi i Procedurés Civile parashikon se palét mund té pércaktojné veté
procedurén e punés té gjykatés sé arbitrazhit. Nése njé rregullim i tillé nuk éshté béré nga
palét, gjykata e arbitrazhit i cakton veté kéto rregulla, qofté edhe duke iu referuar njé
rregulloreje té njé organizmi arbitrazhi*?®. Gjithashtu palét mund té caktojné né marréveshjen
e arbitrazhit vendin se ku do té zhvillohet procedura e arbitrazhit dhe né mungesé té

marréveshjes, vendin e cakton gjykata e arbitrazhit**

. Pérsa i pérket procedurés sé
arbitrazhit, né té gjitha rastet gjykata e arbitrazhit éshté e detyruar té respektojé parimet

drejtuese t&€ procesit, t€ garantojé barazin€ ndérmjet paléve dhe t&€ drejtén e tyre pér t'u

416 K Pr.C, neni 418.

7 Jani Vasili, “Procedura Civile e Republikés sé Shqipérisé”, Tirané 2005 (Gervis), f.208.
8 |_igji model UNCITRAL, neni 18.

“91d., neni 19, 20, 22.

420 K Pr.C, neni 416(1)(2).

21 1d., neni 419.
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dégjuar né njé proceduré kontradiktore*??. Gjithashtu, né njé proceduré arbitrazhi vlejné
rregullat e pérgjithshme t& gjykimit, & rregullojné parimin e disponibilitetit*®, barrén e

provés*® vlerésimin e liré té provave, etj.*®

Edhe né praktiké, konstatohet garantimi i vlerés gé merr vullneti i paléve né kéto aspekte
proceduriale. Késhtu, né céshtjen e sipérpérmendur "*Shogéria "CLASSIC" shpk kundér
"Televizioni Arbéria’ sha, Gjykata e Arbitrazhit prané Qendrés “MEDART” shprehet né
vendimin e saj: “Né datén 29.05.2007, Gjykata e Arbitrazhit u mblodh né seancé
proceduriale, né té cilén: (a) Palét rané dakort pér pérbérjen e trupit té gjykatés sé
arbitrazhit; (b) U verifikuan tagrat e pérfagésimit té paléve; (c) U procedua me pércaktimin e
vendit dhe gjuhés sé arbitrazhit. Palét rané dakort gé arbitrazhi té zhvillohej né Qendrén

“MEDART” dhe gjuha e procesit té arbitrazhit té ishte gjuha shqipe”.

Referuar legjislacionit ndérkombétar, procedimi arbitral mund té vazhdojé né kushtet e
mungesés s€ nj€ pale, me kusht qé€ asaj t’1 jet€ dhéné njoftimi 1 duhur. Njé parashikimi i tillé
paragitet me réndési t¢é madhe praktike, pasi sikurse tregon eksperienca, nuk éshté e
pazakonté gé njé nga palét té mos bashképunojé né procedimin arbitral, pér arsye personale.
Né kété ményré ky parashikim i garanton procedimit arbitral efektivitetin e nevojshém,
brenda limiteve té kérkesave fondamentale té drejtésisé proceduriale®®. Legjislacioni i
brendshém shqiptar rregullon gjykimin né mungesé, duke parashikuar se kur paditési ose i
padituri nuk jané paraqitur né ditén e orén e caktuar té seancés gjyqésore pa ndonjé shkak té
pérligjur, gjykata e arbitrazhit zhvillon gjykimin né mungesé, por gjithmoné duke mos e
trajtuar njé mungesé té tillé si pranim apo pohim té pretendimeve té palés tjetér*?’. Kjo
dispozite nuk bén dallim ndérmjet rastit kur mungon njé palé dhe rastit kur mungojné té dyja
palét. Pér pasojé, nisur nga natyra e procesit arbitral, qé duhet té jeté i shpejté dhe efektiv,
nuk ka ndonjé arsye ligjore té ndalohet qé gjykimi arbitral té vazhdojé né mungesé té té dy
paléve, me kusht gé marréveshja e arbitrazhit t¢ mos e keté ndaluar njé procedim té tillé
(procedim ne mungese te dy paleve). Natyrisht ky fakt mund té démtonte debatin dhe kur

materialet e paragitura nga palét nuk sqgarojné plotésisht pretendimet apo prapésimet e

22 |d., neni 416(3).

2 1d., neni 6: “Gjykata gé gjykon mosmarréveshjen duhet té shprehet mbi gjithcka qé kérkohet dhe vetém pér
até qé kérkohet”.

24 1d., neni 12: “Pala qé pretendon njé té drejté, ka detyrim gé, né pérputhje me ligjin, té provojé faktet mbi té
cilét bazon pretendimin e saj”.

%25 Alban Brati, “Procedura Civile” (bot.I), Tirané 2008 (Dudaj), f.424.

426 Shenim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa Il, par.37.

“2T K Pr.C., neni 422 “Gjykimi né mungesé”.
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paléve, gjykata e arbitrazhit ka té drejté té kérkojé paragitjen e palés apo paléve né proces*?®,

V.3.7. Ligji i aplikueshém pér themelin e mosmarréveshjes.

Né ményré standarde, té gjitha llojet e kontratave pérmbajné dispozita gé tregojné se cili
éshté legjislacioni gé rregullon kontratén. Kjo dispozité konsiderohet shprehje e vullnetit té
paléve dhe pérdoret si ligj material nga gjykata e arbitrazhit pér té gjykuar konfliktin midis
paléve, nése palét nuk kané caktuar né ményré specifike njé sistem tjetér ligjor. Ligji Model
UNCITRAL rregullon pércaktimin e ligjit material gé do té menaxhojé zgjidhjen e konfliktit,
duke i 1éné né rradhé té paré terren vullnetit té liré té paléve, pér té caktuar ligjin e
aplikueshém*®. Referimi nga palét tek njé legjislacion nacional i caktuar do té& kuptohet si
aplikim i drejtpérdrejté i ligjit t& brendshém té atij shteti, si ligj material dhe jo si referim tek
rregullat e konfliktit té ligjeve (t€ njohura ndryshe si e drejta ndérkombétare private) né fuqi,
né sistemin ligjor té€ permendur. Vetém nése palét nuk kané arritur njé marréveshje, atéheré
gjykata e arbitrazhit do té zbatojé ligjin nacional, té pércaktuar nga rregullat e konfliktit té

ligjeve, qé veté gjykata i konsideron relevante dhe t& aplikueshme pér rastin konkret**.

Arbitrat mund té gjykojné edhe sipas parimit “ex aequo et bono” (né drejtési dhe mirési), por
kérkohet autorizimi i shprehur i paléve. Kjo nénkupton pushtetin e arbitrave pér t€ mos
konsideruar ligjin, por pér té konsideruar até cka sipas tyre éshté e ndershme dhe siguron
drejtési dhe barazi pér palét né céshtjen né fjale**. Njé gjykim i tillé i themelit t& konfliktit
prej arbitrave nuk njihet nga legjislacioni shqiptar.

Nése i referohemi legjislacionit Shqgiptar, K.Pr.C nuk e trajton né ményré té vecanté c¢éshtjen
e ligjit material, pra ligjit qé¢ do té zbatojé gjykata pér zgjidhjen e themelit té
mosmarréveshjes. Pér rrjedhojé pér percaktimin e tij, kur palét nuk jané shprehur pér njé gjé
té till&, do té shérbejné parimet e kuadrit ligjor né fuqi: Kodit Civil t¢ RSH, K.Pr.C dhe ligjit
nr.3920, daté 21.11.1964 “Mbi gézimin e t€ drejtave civile nga t€ huajt dhe zbatimin e ligjit té
huaj”. Bazuar mbi kéto parime, rezultojné dy zgjidhje té ndryshme né kéto dy raste: Sé pari,
nése palét nuk kané zgjedhur ligjin material té zbatueshem, pér konfliktet mbi kontratat gé i
nénshtrohen té drejtés shqiptare (kontrata té rregulluara nga ligji shqiptar), ku palét jané
Shqgiptare ose me banim né Shqipéri, atéhere do té zbatohet si ligj material legjislacioni

Shqiptar; Sé dyti, né rast se kontrata apo elemente té kontratés nuk rregullohen nga e drejta

*28 Jani Vasili, “Procedura Civile e Republikés sé Shqipérisé”, Tirané 2005 (Gervis), f.207-208.
%29 |_igji Model UNCITRAL, neni 28.
#%0 Shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa Il, par.39
431

Id., par.40
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shqiptare, ose nése palét né kontraté nuk jané té gjitha subjekte té sé drejtés Shqiptare,
atéheré do té zbatohen parimet e konfliktit té ligjeve, pér té gjetur apo identifikuar se cili ligj
do té rregullojé né thelb mosmarréveshjen. Kéto parime (t& konfliktit té ligjeve) né té drejtén
Shqiptare pércaktohen nga ligji “Mbi gézimin e té€ drejtave civile nga té huajt dhe zbatimin e
ligjit t& huaj”**?.

E réndésishme té theksohet, pérsa i pérket rregullimit té themelit té konfliktit, éshté dhe fakti
qé ligji 1 brendshém Shqiptar nuk lejon gé arbitrat, né gjykimin e tyre, té dalin jashté
kornizave té ligjit, té identifikuar prej paléve apo arbitrave (né mungesé té kompromisit midis
paléve), si ligji kompetent pér rregullimin e themelit. E théné ndryshe, nuk pranohet gé
arbitrat t€ gjykojné sipas parimit “ex aequo et bono” (né drejtési dhe mirési) dhe si “amiable

compositeur” (rregullues shogéror)***

, ndérkohé gé Ligji Model e parashikon njé mundési té
tillé, pérkundrejt njé autorizimi paraprak t& shprehur té paléve®*. Megjithaté, vetd Ligji
model**® parashikon se né té gjitha rastet kur konflikti lidhet me njé kontraté, gjykata e
arbitrazhit do té vendosé né pérputhje me kushtet e kontratés dhe do té marré parasysh

rregullat e tregtisé, t& zbatueshme pér kété transaksion*®.

Arbitrazhi amiable compositeur shumé shpesh pérkufizohet si sinonim i arbitrazhit té
barabarté ose arbitrazhit ex aequo et bono. Né fakt éshté e véshtiré té specifikosh dallimet
midis ketyre dy formave té arbitrazhit, por pérgjithésisht doktrina i dallon ata késhtu: Njé
arbitér gé vepron si amiable compositeur vendos mbi mosmarréveshjen sipas ligjit dhe
parimeve ligjore, por gjithsesi éshté i autorizuar t€ modifikojé efektin e disa parashikimeve
ligjore jo-imperative (non-mandatory rules). Ndérkohé gé zgjidhja ex aequo et bono e njé
konflikti éshté njé zgjidhje e gjetur jo brenda ligjit, por sipas parimeve morale. Njé arbitér gé
gjykon sipas parimit ex aequo et bono kuptohet se lejohet t& mos konsiderojé jo vetém
rregullat jo-imperative, por gjithashtu edhe parashikimet imperative té ligjit, pér sa kohé gé

respektohet politika publike ndérkombétare®®’.

32 |_igji Nr.3920, date 21.11.1964.

“33 Jana Herboczkova, “Parimi amiable composition Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, 2007, f.1: Koncepti i
amiable compositeur e ka origjinén e tij historike né ligjin Francez, pérkatésisht né amicabilis compositor
(shqyrtuesin migésor) té sé drejtés kanunore, i cili ka vepruar mé tepér si pajtues sesa si njé vendim-marrés né
njé mosmarréveshje. Koncepti u miratua pér heré té paré né Kodin e Napoleonit dhe Kodin Francez té
Procedurés Civile té 1806.

%4 Ligji model UNCITRAL, neni 28(3): “Tribunali i arbitrazhit do t& vendosé ex aequo et bono apo si amiable
compositeur vetém nése palét shprehimisht e kané autorizuar até té veprojé késhtu”.

% |d., neni 28(4).

%% Shenim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa Il, par.40.

7 Biihring-Uhle, Ch.: “Arbitrazhi dhe Ndérmjetésimi né Biznesin Ndérkombétar”, Hollandé: Kluwer Law
International, 20086, f.40.
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Pérgjithésisht pranohet se gjykimi si amiable compositeur dhe sipas parimit ex aequo et bono
jané variante té arbitrazhit tregtar, né té cilét palét bien dakort, né ményré té shprehur, gé
arbitrat t&é mos jené té lidhur nga rregulla strikte ligjore dhe té jené té liré té konsiderojné
baraziné dhe lojén e ndershme midis paléve (fair play), né njé vendim té dhéné bazuar mbi
mirébesimin. Megjithaté, liria e arbitrave pér té mos marré né konsideraté ligjin dhe pér té
dhéné nj€ vendim krejtésisht t& “barabarté' ose “komercialisht t€ qéndrueshme”, nga disa
autoré &shté konsideruar si dallim prej “arbitrazhit t& vérteté”, duke i nxjerré kéto ményra
gjykimi té arbitrave jashté pérkufizimit té arbitrazhit. Argumenti ngrihet mbi faktin se esenca
e karakterit gjykues té arbitrazhit éshté aplikimi i ligjit, ndérkohé gé géllimi dhe natyra e
arbitrimit si amiable compositeur jané té papajtueshém me karakterin e arbitrazhit.
Argumenti ka shkuar edhe mé tej, kur sugjerohet se koncepti i amiable compositeur dhe ex
aequo et bono mund t& jené té paparashikueshém dhe subjektivé*®. Megjithaté jam i
mendimit se legjislacionin yné duhet ta konsiderojé pérfshirjen, né rregullimet ligjore, té
kétyre formave specifike té gjykimit té arbitrazhit, si shprehje e lirisé kontraktore té paléve
pér té rregulluar ményrén e zgjidhjes né themel té konfliktit prej forumit té arbitrazhit, qé ka
fituar juridiksionin pér kété konflikt.

V.3.8. Marrja e vendimit pérfundimtar.

Pérsa i pérket aspekteve proceduriale té vendimarrjes sé arbitrave, parashikimet e
legjislacionit t& brendshém pérputhen me regjimin rregullator ndérkombétar. Kodi Shqiptar i
Procedurés Civile*®, sikurse edhe Ligji Model UNCITRAL*?, parashikojné rregullim té
vecanté pér miratimin dhe hartimin e vendimit té arbitrazhit. Késhtu, diskutimet pér dhénien
e vendimit zhvillohen nga gjykata e arbitrazhit pa praniné e paléve e té personave té tjeré.
Vendimi i gjykatés sé arbitrazhit jepet me shumicé votash. Ai nénshkruhet nga té gjithé
arbitrat. Arbitrat qé kané mendim té kundért me shumicén, kané té drejté t'i parashtrojné me
shkrim mendimet e tyre. Vendimi i nénshkruar nga shumica e arbitrave ka té njéjtin efekt
sikur té jeté nénshkruar nga té gjithé arbitrat e gjykatés sé arbitrazhit. Ligji model nuk e
kérkon por as nuk e ndalon mendimin e pakicés (dissenting opinions), por ndérkohé kérkon

qé té pércaktohet arsyeja pér ¢do firmé arbitri t& munguar né vendim***.

438 Gary B. Born, “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar”, Kluwer Law International, (2009), £.420.

39 K.Pr.C, neni 429-430.

0 |_igji Model UNCITRAL, nenet 29-31.

#1 Shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa I, par.41-43.
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Nga piképamja formale, éshté theksuar né ményré eksplicite, si nga legjislacioni i brendshém,
ashtu edhe nga ai ndérkombétar, se vendimi i arbitrazhit duhet té jeté me shkrim. Njé formé e
tillé éshté e nevojshme po té kemi parasysh faktin se ky vendim mund t’i néshtrohet
procedurave té ankimimit, apo té njohjes dhe zbatimit té tij. Vendimi duhet té pérmbajé
detyrimisht té dhénat e kérkuara nga Kodi P.Civile, pérndryshe ky vendim mund té béhet
objekt i goditjes pér pavlefshméri. Vendimi i gjykatés sé arbitrazhit duhet té pérmbajé:

pérbérjen e trupit gjykues té arbitrave, datén dhe vendin e dhénies sé vendimit**?

, identitetin e
paléve, vendbanimin, vendgéndrimin ose gendrén e tyre, emrin e avokatit ose té pérfagésuesit
té paléve, objektin e mosmarréveshjes, si dhe dispozitivin (pjesén vendimore). Vendimi i
gjykatés sé arbitrazhit duhet té arsyetojé zgjidhjet e pranuara dhe té shprehet qarté pér

pretendimet e paléve, nése ato jané té bazuara né prova e né ligj.

V.3.9. Kundérshtimi i vendimit té arbitrazhit.

Pjesa mé origjinale e Ligjit Model (té amenduar) éshté ajo gé trajton ankimet e vendimeve té
arbitrazhit. Sipas mjeteve té ankimit té lejuara pér njé vendim arbitrazhi, ndryshimet midis
juridiksioneve nacionalé jané té dallueshme, si psh. pérsa i pérket afateve pér ankimet ose
arsyet gé mund té sjellin prishjen e vendimeve, té cilat jo gjithmoné pérputhen. Pérballé
kétyre pagartésive, Ligji Model parashikon vetém njé mjet ankimi kundér vendimeve té
arbitrazhit, té ashtuquajturin ankim pér anullim, duke siguruar njékohésisht shkage uniforme
mbi té cilat mund té béhet ankimi. Dipozitat pérkatése parashikojné kérkesén pér té anulluar
apo rrézuar njé vendim arbitrazhi, kérkesé e cila duhet té béhet brenda tre muajve nga dita e
marrjes sé¢ vendimit**®. Kompetent pér t& shqyrtuar ankimin pér anullim éshté autoriteti
gjyqésor i shtetit, né territorin e té cilit vendimi i arbitrazhit éshté marré. Né sistemin e Ligjit
Model, nuk do té jeté mé e mundur gé njé vendim i marré nga njé arbitrazh tregtar
ndérkombétar t’i shmanget ankimit direkt, vet€ém pse konsiderohet “i huaj” nga shteti i
origjinés.

Ligji Model, gjithashtu, liston né ményré shteruese, shkaget ligjore mbi té cilat njé vendim

444

arbitrazhi mund té kundérshtohet™", té cilat jané krejtésisht té njéjta me ato té parashikuara

nga Konventa e Nju Jork-ut, pér kundérshtimin e njohjes dhe ekzekutimit t& vendimeve té

2 1d., neni 31(3): “Vendimi duhet té deklaroje datén e tij dhe vendin e arbitrazhit. Vendimi do t& konsiderohet

se éshté marré né até vend ”. Por de focto marrja e vendimit mund té kompletohet edhe né vende té ndryshme,
népérmjet telefonit apo korrespondencés.
“3 Ligji Model UNCITRAL, neni 34(1).
4 Ligji Model UNCITRAL, neni 34(2).
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arbitrazhit™. Kéto shkage ndahen né dy kategori:

-Sé pari,shkaget ligjore té kundérshtimit, pér té cilat pala e interesuar ka barrén e provés,

ku pérfshihen:

(i) pazotési e paléve né marréveshjen e arbitrazhit pér té vepruar, ose marréveshja e

pavlefshme; ose,

(ii) shkelje e parimit té barazisé sé paléve ne proces (palés, qé bén ankimin, nuk i éshté
dhéné njoftimi i duhur pér emérimin e njé arbitri ose pér procedurat e arbitrazhit ose
nuk ishte né gjendje té paraqiste ¢éshtjen e saj, pra nuk i éshté dhéné mundési té

mbrohej); ose,

(iii) vendimi ka té béjé me njé mosmarréveshje té paparashikuar ose jashté kufijve té
kushteve té parashtrimit té arbitrazhit, ose pérmban vendime mbi ¢éshtje pértej géllimit

té parashtrimit té arbitrazhit, ...; ose

(iv) pérbérja e gjykatés sé arbitrazhit ose procedura e arbitrazhit nuk ishte né pérputhje

me marréveshjen e paléve, ....;

-Sé dyti, shkaget ligjore té kundérshtimit, té cilat gjykata nacionale kompetente pér
shqyrtimin e ankimit, mund t’i konsiderojé me insiativén e saj, ku pérfshihen:

(i) mos-arbitrueshméria e céshtjes objekt konflikti**® (non-arbitrability), ose

447 448

(i) dhunimi i politikés publike™" (public policy)™™.

Sikurse shohim, né rastet e parashikuara si shkage t& mundshme pér ankim, mungon rasti kur
vendimi i arbitrazhit éshté nén efektin e asaj gé né terminologjiné angleze shprehet me termin
“padrejtési procedurale” (procedural injustice), si p.sh. korrupsioni i arbitrave; vendime té
formuara mbi bazé té provave, gé né njé moment t€ mévonshém jané deklaruar false; gjetja
mbas disponimit té arbitrave té akteve dhe dokumenteve té réndésishme pér vendim-marrjen,
etj. Por, pavarésisht nga kjo, gjykoj se éshté e mundur gé klauzola e rendit publik, si shkak
ankimi, mund té interpretohet aq gjerésisht sa té lejojé té pérfshihen né té edhe rastet e

sipérpérmendura té veseve né procesin e gjykimit.

Vihet re menjéhéré ngjashméria e kétyre shkageve té anullimit té& vendimit me motivet e

> ghiko nenin 5 t&é Konventés sé Nju Jork-ut (1958).

8 Themeli i céshtjes s& mosmarréveshjes nuk éshté e mundur té zgjidhet me arbitrazh, sipas ligjit té shtetit té
gjykatés gé shyrton ankimin.

*7 \endimi i arbitrazhit éshté né konflikt me politikén e pérgjithshme té shtetit ku éshté dhéné vendimi (shtetit
té gjykatés gé shyrton ankimin).

48 Shenim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4.), Pjesa Il, par.46.
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refuzimit té njohjes dhe zbatimit té tij, gé parashikohen nga Konventa e Nju Jork-ut.
Panvarésisht nga kjo, njé ndryshim praktik ekziston midis kétyre dy grup-shkageve,
pikérisht pérsa i pérket autoritetit kompetent para té cilit ato duhen provuar. Sikurse thamé,
kérkesa pér anullimin e vendimit mund t’i drejtohet vetém njé gjykate té shtetit ku €shté
marré vendimi, ndérsa njé kérkesé pér refuzimin e njohjes duhet té paraqgitet para gjykatés
kompetente t& shtetit ku kjo njohje éshté kérkuar**®. Rrjedhojé e drejtpérdrejté e kétij
ndryshimi &shté edhe ndryshimi i shtetésisé sé klauzolés s€¢ “rendit publik” dhe “mos-
arbitrueshméris€”, interpretimi i t€ cilave éshté i ndryshém né shtete t€ ndryshme (shteti ku

kérkohet anullimi ndryshon nga shteti ku kérkohet refuzimi i njohjes)*°.

Né ményré té ngjashme legjislacioni i brendshém Shgiptar njeh dhe rregullon procedurat e
ankimit kundér vendimit té gjykatés sé arbitrazhit. Sipas dispozitave t& K.Pr.C*, vendimi i
gjykatés sé arbitrazhit mund té ankimohet né Gjykatén e Apelit, brenda njé afati té
kufizuar*®?, vetém kur plotésohet njé apo disa kushte, t& natyrés proceduriale dhe jo té
themelit té céshtjes, shumé té ngjashme né thelb me ato té parashikuara nga regjimi

ndérkombétar, si mé poshté:
(i) gjykata e arbitrazhit &shté formuar né ményré té parregullt;

(i) gjykata e arbitrazhit pa té drejté ka deklaruar kompetencén apo moskompetencén e
saj pér gjykimin e mosmarréveshjes;
(ii1) gjykata e arbitrazhit né vendimin e saj ka tejkaluar kérkesat, pér té cilat ka gené

investuar ose nuk éshté shprehur mbi njé nga kérkesat kryesore té padisé;

(iv) nuk éshté respektuar barazia e paléve dhe e drejta e tyre pér t'u dégjuar né njé

proceduré, mbéshtetur né parimin e Kontradiktoritetit*>>.

(v) vendimi i gjykatés sé arbitrazhit vjen né kundérshtim me rendin publik né
Republikén e Shqipérisé.

Gjykata e Apelit duhet té verifikojé vetém nése géndron ndonjé nga rastet e parashikuar me

sipér, kur pranohet ankimi. Nése nuk vértetohet ndonjé shkelje e tillé, Gjykata e Apelit nuk e

9 Konventa e Nju Jork-ut, neni V(1): Njohja dhe zbatimi i vendimit t& arbitrazhit mund té refuzohet, me
kérkesén e palés kundér té cilés ai éshté dhéné, vetém nése kjo palé paraget prova para autoritetit kompetent ku
njohja dhe zbatimi éshté kérkuar.

%20 shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL mbi Ligjin Model (No.E.08.V.4), pjesa I, par.48.

1 K.Pr.C, neni 434.

%52 Ankimi né gjykatén e apelit béhet brenda 30 ditéve nga dita qé éshté shpallur vendimi i gjykates sé
arbitrazhit.

#3 K Pr.C, neni 18 “Kontradiktoriteti”: Asnjé palé nuk mund té gjykohet pa u dégjuar ose pa u thirrur né gjykim.
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shqyrton né themel vendimin e arbitrazhit (nuk e shtrin kontrollin né térésiné e fakteve té
céshtjes) por e Ié né fugi kété vendim. Né kété ményré, kuadri ligjor i brendshém sanksionon
kufizimin e shkageve té cénueshmérisé sé njé vendimi arbitrazhi, duke garantuar mos-
ndérhyrjen gjyqgésore né themelin e vendimit té arbitrazhit dhe pér rrjedhojé ndikon né rritjen

e efektivitetit té mekanizmit té arbitrazhit né zgjidhjen e mosmarréveshjeve.

Edhe jurisprudenca vérteton té njéjtén gjé, pérsa i pérket mungesés sé autoritetit té gjykatés
nacionale pér té vlerésuar gjykimin né themel, qé kané béré arbitrat. Késhtu Gjykata e Apelit,
pér céshtjen e sipérpérmendur "*Shogéria "CLASSIC" shpk kundér "Televizioni Arbéria
sha, né vendimin e saj nr.111, daté 02.10.2008**, mban kété géndrim: "Mosmarréveshja e
krijuar midis paléve éshté zgjidhur nga gjykata e arbitrazhit, né bazé té kompetencave té
njohura késaj gjykate né nenet 400 e vijues té K.Pr.C. Kérkimi i palés paditése (pérmbushje e
detyrimit kontraktor dhe kamatat e arrira) éshté shqyrtuar nga gjykata e arbitrazhit, duke i ‘u
pérmbajtur objektit t& padisé, duke arsyetuar mbi natyrén e detyrimit, prejardhjen e tij dhe
mbi bazén e provave ka rrézuar padiné. Bazuar né nenin 432 té K.Pr.C, vendimi i gjykatés sé
arbitrazhit éshté i formés sé preré né lidhje me mosmarréveshjen e shqyrtuar. Kéto vendime
nuk mund té ankimohen né Gjykatén e Apelit, vetém nése jané kushtet e pércaktuara né nenin
434 té K.Pr.C. Si pérfundim, Gjykata e Apelit konkludon se, bazuar né nenin 430 té K.Pr.C,
Gjykata e Arbitrazhit éshté shprehur garté pér natyrén e mosmarréveshjes dhe nuk ekzistojné
asnje nga shkaget e pércaktuara né nenin 434 té K.Pr.C, gé ky vendim té jeté i cénueshém e,
pér rrjedhojé, né bazé té nenit 432 té K.Pr.C, vendimi objekt kundérshtimi éshté i formés sé
preré. Né rrethanat e mésipérme, kérkesa ankimore e Shogérisé "CLASSIC" shpk nuk duhet

té pranohet, pasi nuk ka shkage ligjore pér cénimin e vendimit té gjykatés sé arbitrazhit".

Po késhtu, né céshtjen tjetér “Artel” shpk kundér “Albanova” shpk®™®, Gjykata e Apelit
shprehet: “Ankuesi pretendon se Gjykata e Arbitrazhit nuk ka arsyetuar vendimin pér

%54 Mé daté 18.10.2007, brenda afatit 30 dit&, nga marrja e vendimit t& arbitrazhit, Shogéria "CLASSIC" shpk ka
paragitur njé ankim né Gjykatén e Apelit Tirané, népérmjet té cilit i kérkohet késaj gjykate: té prishé vendimin e
Gjykatés sé Arbitrazhit prané Qendrés Shqiptare té Ndérmjetésimit dhe Arbitrazhit Tregtar nr.3/2007 dhe, duke
1’u pérmbajtur "kufijve" t€ Gjykatés sé Arbitrazhit, t&€ vendosé pér themelin e mosmarréveshjes duke pranuar
padiné e paditésit. Késhtu né bazé té nenit 436, Gjykatés sé Apelit i paraqgitet njé kérkesé me dy objekte: (a) té
prishé vendimin e arbitrazhit dhe (b) té gjykojé edhe nje heré céshtjen né themel, duke e véné vehten né rolin e
njé gjykate arbitrazhi. Gjykata e Apelit, me vendimin nr.111, daté 02.10.2008, vendosi lénien né fuqi té
vendimit nr.3/2007 daté 24.09.2007 té Gjykatés sé& Arbitrazhit prané Qendrés Shqgiptare t& Ndérmjetésimit dhe
Arbitrazhit Tregtar.

%> \Vendimi i Gjykatés sé Apelit nr.123 akti dhe nr.186 vendimi daté 10.10.2013: Pér shkak té mospérmbushjes
sé detyrimeve kontraktore té rrjedhura nga kontrata e girasé daté 11.10.2008, palét i jané drejtuar Gjykatés sé
Arbitrazhit, e cila ka disponuar pér pranimin pjesérisht t€ kérkesés sé paditésit “Artel” shpk. Mé pas, kjo shogéri
i ka kérkuar Gjykatés sé Apelit Tirané gé té vendosé ndryshimin e vendimit té Gjykatés sé Arbitrazhit té
"Qendrés pér Ndérmjetésim dhe Arbitrazh Tregtar-MEDART", té datés 30.04.2013. Paditési pretendon se
ndodhemi pérballé rastit té parashikuar nenin 434/c t& K.Pr.Civile i cili pércakton se vendimi i gjykatés sé
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mospranimin e kérkesés pér shtimin e objektit, pérsa i pérket kushtit penal 9-mujor. Nga
kérkesa ankimore del garté se synimi i ankuesit éshté qé té investoié Gjykatén e Apelit gé té
shqyrtojé né themel ligjshmériné e vendimit té arbitrazhit. Cmojmé se synimi i palés paditése
éshté haptazi i pabazuar, sepse shqyrtimi né themel i késaj mosmarréveshje ndalohet
shprehimisht nga ligji dhe marréveshja midis paléve. Prandaj, kérkesa ankimore e palés
paditése Shogéria “Artel” shpk kundér vendimit dt.30.04.2013 té Gjykatés sé Arbitrazhit
duhet té rrézohet pasi nuk plotéson asnjé nga kriteret e pércaktuara né nenin 434 té
K.Pr.Civile”.

Duke marré né konsideraté konstatimet e dy ¢éshtjeve t€ mésipérme, mund té konkludohet se
né praktikén gjygésore Shgiptare (pavarésisht "pérmasave” té saj) haset njé frymé
"konformizmi™ apo mos-cénueshmérie ndaj vendimeve té gjykatave té arbitrazhit té
brendshém. Njé frymé e tillé gjykoj se éshté produkt mé sé shumti i kuadrit ligjor Shqiptar,
népérmjet parashikimit prej tij té kufizueshmérisé sé shkageve pér té cilat mund té godidet
apo cénohet njé vendim arbitrazhi (neni 434 i K.Pr.C). Kéto shkage jané sanksionuar vetém

té natyrés proceduriale dhe jo té themelit té céshtjes, apo konfliktit né gjykim*®.

Deri kétu parashikimet e legjislacionit té brendshém jané né té njé&jtén linjé me parashikimet e
regjimit ndérkombétar. Por Kodi i Procedurés Civile tejkalon parashikimet e Ligjit Model kur
pércakton se nése konstatohet dhe vértetohet ndonjé nga shkaget e sipérpérmendura, Gjykata
e Apelit e prish ose e ndryshon vendimin e gjykatés sé arbitrazhit dhe vendos pér themelin e
mosmarréveshjes, brenda kufijve t& misionit té caktuar gjykatés sé arbitrazhit®’. Njé
parashikim i tillé i KPC, sipas opinionit tim, cénon vullnetin legjitim té shprehur té paléve pér
té géndruar larg dyerve té gjykatave shtetérore dhe pér té zgjidhur mosmarréveshjen e tyre né
rruge private, népérmjet arbitrazhit. Situara “réndohet” edhe mé tej me parashikimin
klauzolés sé pamundésisé sé rekursit (né Gjykatén e Larté) kundér vendimit té Gjykatés sé

Apelit, gé shqyrton ¢éshtjen né themel*®. Si pérfundim i kétij argumenti, nése dy palé do té

arbitrazhit mund té ankohet né gjykatén e apelit vetém kur gjykata e arbitrazhit né vendimin e saj ka tejkaluar
kérkesat pér té cilat ka gené investuar ose nuk é&shté shprehur mbi njé nga kérkesat kryesore té padisé.
Pretendimet e ankuesit kané té béjné me faktin se Gjykata nuk éshté shprehur pér kushtet penale kontraktore,
pér rrjedhim ka cénuar parimin e disponibilitetit, t& percaktuar nga neni 6 i K.Pr.Civile.

% Shiko céshtjen civile me nr.63 regj.themeltar. daté 28.02.2008; Vendimi i Gjykatés sé¢ Apelit nr.111 i
vendimit, daté 02.10.2008: Paditési, né rastin né fjalé (Shoqgéria "CLASSIC" shpk), ka tentuar t& argumentojé
dhe té provojé para Gjykatés sé Apelit njé nga shkaget (neni 434 i K.Pr.C) gé mundéson rrézimin e njé vendimi
arbitrazhi dhe pikeérisht shkakun se: gjykata e arbitrazhit né vendimin e saj ka tejkaluar kérkesat pér té cilat ka
gené investuar ose nuk éshté shprehur mbi njé nga kérkesat kryesore té padisé. Por, sikurse rezulton nga
vlerésimi i Gjykatés sé Apelit, paditési nuk ka arritur té bindé kété gjykaté (Gjykatén e Apelit) se njé shkak i
tillé ligjor éshté vértetuar né vendimin e Gjykatés sé Arbitrazhit.

" K.Pr.C, neni 436.

8 1d., neni 437.
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zgjedhin legjislacionin shqiptar, si ligj pér t€ administruar procesin privat té arbitrazhit pér
zgjidhjen e njé mosmarréveshje, duhet t€ mbajné parasysh mundésiné g€, pavarésisht
vullnetit te tyre, kjo mosmarréveshje mund “té bjeré” né duart e gjykatésve shteté€rore pér t'u

zgjidhur pérfundimisht dhe kundér tyre nuk ka asnjé mundési ankimi.

Njé tjetér moment i paqgarté gé gjen shprehje né dispozitat e ligjit kombétar ka té bejé me
autoritetin  kompetent ku mund té drejtohet ankimi kundér njé vendimi arbitrazhi
ndérkombétar. Legjislacioni Shqiptar rregullon procedurén e apelimit pér vendimet e
arbitrazhit té brendshém, por jo pér ato té arbitrazhit ndérkombétar. Ligji Model i
UNCITRAL sugjeron gé ligji procedurial i ¢cdo vendi duhet té pércaktojé gjykatén ku mund té
paragitet ankimi kundér njé vendimi arbitrazhi ndérkombétar**®. Por aktualisht, céshtja e
organit kompetent ku paragitet ankimi kundér késaj kategorie vendimesh arbitrazhi, nuk
rregullohet né Shqipéri pér shkak se mungon njé ligj i posagém pér arbitrazhin

461 o han kéte

ndérkombétar*®®. Nga ana tjetér, aderimi né Konventén Europiane té Arbitrazhit
instrument pjesé té sé drejtés sé brendshme té Republikés sé Shqipérisé, duke lejuar késhtu
mundésiné teorike té apelimit, né Shqipéri, kundér vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar.
Konkretisht, Konventa Europiane e Arbitrazhit parashikon se me kérkesé té palés sé
interesuar, njé vendim arbitrazhi mund té anullohet pér njé nga kéto shkage: a) palét né
marréveshjen e arbitrazhit ishin sipas ligjit té zbatueshém té tyre, né pazotési pér té vepruar,
ose marréveshja né fjalé nuk éshté e vlefshme ... ose, b) pala gé kérkon anulimin e vendimit
nuk éshté informuar rregullisht me caktimin e arbitrit ose me procedurén e arbitrazhit, ose
ajo nuk ka pasur zotési té paragesé rastin e saj ose, ¢) vendimi ka lidhje me njé
mosmarréveshje té paparashikuar né marréveshjen pér arbitrazh ose pérmban vendime pér
céshtje, gé tejkalojné ato qé i nénshtrohen arbitrazhit .... ose d) formimi i gjykatés sé
arbitrazhit ose i procedurés sé arbitrazhit nuk ka gené né pérputhje me marréveshjen e

paléve pér arbitrazh dhe kur mungon marréveshja, me dispozitat e Konventés*®?.

Sa mé sipér mund té themi se mungesa e ligjit té posagcém pér arbitrazhin ndérkombétar
krijon njé situaté paradoksale. Kjo sepse, né kuadrin normativ té brendshém Shqiptar ekziston
e ploté baza ligjore apo arsyet, pér té cilat njé vendim arbitrazhi ndérkombétar mund
kundérshtohet. Por, ndérkohé gé ekziston baza ligjore pér apelimin nuk ekzistojné mjetet

proceduriale pér t’i véné ato né zbatim, pasi nuk éshté pércaktuar formalisht autoriteti

% igjin Model UNCITRAL, neni 6.

%90 K Pr.C, neni 439: “Arbitrazhi ndérkombétar rregullohet me ligj t& vecanté”.

1 Ligji nr.8687, daté 09.11.2000 “Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né Konventén Europiane t&
Arbitrazhit”

%62 K onventa Europiane mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar (Gjenevé 1961), neni 9(1).
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kompetent se ku duhet drejtuar apelimi. Kjo situaté me shumé gjasa do té gjejé sistemimin e
saj me miratimin e dispozitave té reja té ligjit pér arbitrazhin e brendshém, sipas parashikimit
qé ka béré ndryshimi i fundit i K.Pr.C*®. Dispozitat e K.Pr.C gé aktualisht rrgullojné
arbitrazhin e brendshém do té jené né fuqi deri né miratimin e ligjit té ri pér arbitrazhin
vendas, i cili sikurse edhe ligji pér arbitrazhin ndérkombétar, pritet té paraqitet né Kuvend pér

shayrtim dhe miratim brenda vitit 2013,

V.4. Statusi i vendimit té arbitrazhit — roli i tij né shtrirjen e efekteve té Konventés sé
Nju Jork-ut pér njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj. Aspekte thelbésore té

rregulluara nga ligji i brendshém.

V.4.1. Fusha e aplikimit té arbitrazhit si mekanizém pér zgjidhjen e konflikteve.

Le ta nisim analizén me shtrirjen e fushés sé veprimit t¢ normave ligjore té arbitrazhit, sipas
legjislacionit lokal né Shqipéri, krahasuar me até ndérkombétar. Nése do t’i referohemi
dispozitave té Ligjit model UNCITRAL, nisur nga nga veté emértimi i tij*®®, kuptohet se ato

aplikohen mbi arbitrazhin tregtar ndérkombétar.

Pérsa i pérket gjerésisé sé interpretimit té termit tregtar, veté Ligji Model bén pérpjekje pér
shpjegimin e tij. Interpretimi i béré nga Ligji Model (shénimi sqarues i nenit 1/1°%°) né fakt
ofron njé listé té gjéré té marrédhénieve gé pérshkruhen si marrédhénie me natyré "tregtare",
kontraktore ose jo. Kétu pérfshihet, ndér té tjera, ¢cdo transaksion tregtar per furnizimin dhe
shkémbimin e t€ mirave apo shérbimeve, marréveshjet e shpérndarjes, pérfagésimit tregtar
apo agjencisé, faktoringu, lizingu, punimet e ndértimit, shérbimet e konsulencés, shérbimet
inxhinierike, shérbimet e licensimit, financimit, bankingut, sigurimet, marréveshjet e
kongesionit, joint-venture apo forma té tjera té bashképunimit té biznesit, transporti i

mallrave ose pasagjeréve (ajror, detar, hekurudhor ose tokésor).

#%3 Ligji Nr.122/2013 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.8116, daté 29.3.1996 "Kodi i Procedurés Civile
i Republikés sé Shqipérisé"”, té ndryshuar; dt.Miratimit:18.04.2013, flet.zyrtare rr.67, fagqe:2989.

4 Ligji Nr.122/2013; Neni 50: Ky ligj hyn né fugi mé 1 shtator 2013 dhe botohet né Fletoren Zyrtare; Neni 30:
Titulli 1V (Arbitrazhi) i pjesés sé dyté (Gjykimi né shkallé té paré) shfugizohet; Neni 49 “Dispozité kalimtare”:
Neni 30 i kétij ligji hyn né fugi pas miratimit té ligjit pér arbitrazhin. Ngarkohet Késhilli i Ministrave gé, brenda
3 muajve nga hyrja né fuqi e kétij ligji, t& paragesé né Kuvend, pér shqyrtim dhe miratim, projektligjin qé
rregullon arbitrazhin vendas dhe ndérkombétar.

%% Ligji Model UNCITRAL “Mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar”, i miratuar nga Komisioni i Kombeve t&
Bashkuara pér té Drejtén Ndérkombétare Tregtare, mé 21 gershor 1985, amenduar né 7 korrik 2006.

%66 Shénim sqarues i nenit 1/1 t& Ligjit Model, dokument i Kombeve té Bashkuara nr.A/40/17, aneks | dhe
nr.A/61/17, aneks I.
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Situata nuk paragitet e njéjté né legjislacionin shqiptar, i cili shfaq tendencén e kufizimit té
fushés sé veprimit té institutit té arbitrazhit, duke parashikuar mundésiné e aplikimit té kétij
mekanizmi alternativ té zgjidhjes sé mosmarréveshjeve vetém né mosmarréveshjet pasurore,
gé burojné nga njé kontraté e lidhur midis paléve. E ashtuquajtura arbitrueshméri e
mosmarréveshjeve né ligjin shqiptar rregullohet nga dy dispozita t¢ K.Pr.C. Fillimisht

dispozita e nenit 402%"

na paraget njé fushé té gjeré te veprimit té arbitrazhit, duke
parashikuar se ¢do pretendim pasuror ose kérkesé qé rrjedh nga njé marrédhénie pasurore,
mund té jeté objekt i njé gjykimi té arbitrazhit. Ligji nuk sgaron gjerésiné e interpretimit té
termit marrédhénie pasurore, por referuar pércaktimeve gé bén doktrina e té drejtés civile,
mund té themi se né termin mosmarréveshjeve me natyré pasurore pérfshihen konflikte né
“fushén civile” dhe “konflikte tregtare”. Konfliktet civile, jané konfliktet me natyré pronésore
(lidhen me pronén apo me té drejta te tjera reale si psh. posedimi), konfliktet gé burojné nga
kontratat apo jashté tyre si psh. nga shkaktimi i démit, etj. Ndérsa konfliktet me natyré
tregtare mund té kené burimin tek mospérmbushja e kontratave tregtare ose mund té jené té
natyrés sé mbarévajtjes dhe funksionimit té shogérive tregtare. Ky interpretim i nenit 402
krijon idené e njé sfere té gjeré veprimi té arbitrazhit, e cila mund té themi se i pérgjigjet
madje edhe e tejkalon interpretimin e béré nga Ligji Model, me ndryshimin se ky i fundit i
liston shumé garté marrédhéniet konkrete, prej té cilave burojné konfliktet g¢ mund té
konsiderohen si té arbitrueshme. Por spektri né dukje 1 “gjeré” 1 veprimit t€ arbitrazhit
“ngushtohet” menjéhére me parashikimin e nenit 403, 1 cili kufizon veprimin vet€ém né
konfliktet gé burojné nga njé kontraté*®®, duke Iéné jashté objektit t& veprimit té arbitrazhit

mosmarréveshjet jashtékontraktore, si. psh ato té shkaktimit té démit jashtékontraktor.

Né kété ményré, krahasuar me rregullimin ndérkombétar, legjislacion shqiptar paraget njé
problem pérsa i pérket mos-arbitrueshmérisé té konflikteve jashtékontraktore. Ndérkohé qé
legjislacioni ndérkombétar nuk bén dallim pérsa | pérket arbitrueshmerisé sé
mosmarréveshjeve kontraktore ose jashtékontraktore. Sikurse e pérmendém mé sipér, Ligji
Model sanksionon se termit “tregtar” do t’i jepet njé interpretim i1 gjeré q€ mbulon té gjitha
céshtjet gé ngrihen nga marrédhéniet me natyré tregtare, panvarésisht nése jane kontraktore
ose jo. Po késhtu, legjislacione té tjera nacionale pérfshijné né sferén e konflikteve té

arbitrueshme edhe ato jashtékontraktore. Psh., ligji Italian, né rregullimin qé i bén

*®7 K Pr.C, neni 402 “Kompetenca léndore”™: Cdo pretendim pasuror ose kérkesé gé rrjedh nga njé marrédhénie
pasurore, mund té jeté objekt i njé gjykimi té arbitrazhit.

“%8 K Pr.C, neni 403 “Marréveshja e arbitrazhit™: Mund té gjykohet me progeduré arbitrazhi vetém né qofté se
ekziston njé marréveshje e paléve, me ané té sé cilés ato pranojné t'ia nénshtrojné arbitrazhit mosmarréveshjet
qé kané lindur ose mund té lindin nga njé kontraté e lidhur ndérmjet tyre.
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arbitrazhit, thekson se mosmarréveshjet gé mund té zgjidhen népérmjet tij mund té jené

me natyré kontraktuale ose jo*®.

V.4.2. Pércaktimi i statusit té vendimit té arbitrazhit: “i brendshém?” apo “i huaj”.

Né zbatim té detyrimeve gé imponon Konventa e Nju Jork-ut*"

, legjslacionit toné té
brendshém i del pér detyré, té pércaktojé statusin e njé vendimi arbitrazhi, pra nése kemi té
béjmé me njé vendim arbitrazhi té brendshém apo té huaj. Konventa e Nju Jork-ut u njeh
statusin “vendim 1 huaj arbitrazhi”: (a) atyre vendimeve qé jané marré né€ njé shtet té
ndryshém nga ai ku kérkohet njohja dhe (b) atyre vendimeve gé nuk gézojné statusin e
vendimit “té brendshém”, apo vendimit “lokal” né shtetin ku kérkohet njohja*’*. Né rastin
toné, pérsa i pérket kriterit té paré, éshté e garté se ¢do vendim arbitrazhi i marré né njé shtet
té ndryshém nga Shqipéria, nése do té kérkohet té njihet dhe zbatohet né Shqipéri, do té
konsiderohet si “vendimi i huaj” arbitrazhi. Problemi géndron tek aplikimi i kriterit té dyté té
Konventés, pra tek vendimet e arbitrazhit gé jané marré né territorin shqiptar dhe tek
pércaktimi i kritereve pér t’i cilésuar ato si vendime “lokale” apo “t€ huaja”, né kuptimin e

detyrimeve gé imponon Konventa.

Né fakt, sot nuk gjejmé njé géndrim té unifikuar, pérsa i pérket dallimit midis arbitrazhit
ndérkombétar dhe arbitrazhit té brendshém. Vende té ndryshme kané pérdorur pérgasje té
ndryshme né legjislacionet e tyre ndaj kétij klasifikimi. Kryesisht kéto pérqgasje bazohen tek
kriteri objektiv (natyra e objektit té marréveshjes) dhe ai subjektiv (cilésité subjektive té

paléve né marréveshje)*’2. Né té njéjtén linjé, Konventa Europiane e Arbitrazhit*”® dhe Ligji

469 K Pr.Civile té Italisé, neni 808-bis. (Marréveshja e arbitrazhit pér céshtje jashté-kontraktore): Palét mund té
bien dakort, né marréveshjen pérkatése, gé té shqyrtohen dhe zgjidhen nga arbitrat mosmarréveshje té
ardhshme, té lidhura me njé apo disa marrédhénie jashté-kontraktore té pércaktuara....(nen i shtuar me ligjin
nr.40/2006).

*% Republika e Shqipérisé éshté béré palé e Konventés népérmjet Ligjit nr.8688 daté 09.11.2000 "Pér aderimin e
Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”.

1 Konventa e Nju Jork-ut, neni 1(1)

472 Jean-Frangois Poudret, Sébastien Besson, “E drejta e krahasuar e arbitrazhit ndérkombétar”, Sweet Maxwell
2007: Né Francg, vendi tipik i klasifikimit té arbitrazhit sipas kriterit objektiv, klasifikimi i njé marrédhénieje
béhet né bazé té objektit t& kontrates. Legjislacioni dhe gjykatat kané percaktuar se njé marréveshje éshté
ndérkombétare dhe pér rrjedhojé, klauzola e saj e arbitrazhit do t’u nénshtrohet rregullave té arbitrazhit
ndérkombétar né rast se transaksioni pérfshin njé veprim ndérkufitar, edhe nése palet jané ose jo shtetas apo
rezidenté Francezé, madje dhe nése ata kané percaktuar aplikimin e té drejtés Franceze si té drejté gé rregullon
kontratén. Vende té tjera Europiane, si Zvicra apo Belgjika, aplikojné kritere subjektive pér té klasifikuar njé
marréveshje arbitrazhi si ndérkombétare apo té brendshme. Kéto kritere nuk kané té béjné me objektin e
kontratés, por me cilési té caktuara té paléve si kombésia ose residenca. Belgjika pérdor kriterin e shtetésisé ose
vendgéndrimit né Belgjiké pér té paktén njérén nga palét pér klasifikimin e njé progedure arbitrazhi si
ndérkombétare. Né menyré té njéjté, legjislacioni Italian pérdor kriterin e rezidencés ose gendrés sé biznesit té
paléve pér klasifikimin e llojit té arbitrazhit.

#% Konventa Europiane e Arbitrazhit, Gjenevé 1961, neni 1(1)(a).
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Model UNCITRAL*“ béjné njé kombinim té kriterit objektiv dhe subjektiv pér té

identifikuar mosmarréveshjet gé i nénshtrohen procedurave té arbitrazhit ndérkombétar.

Neni 1(1)(a) i Konventés parashikon se ajo zbatohet pér marréveshjet e pérfunduara té
arbitrazhit gé kané pér géllim zgjidhjen e mosmarréveshjeve gé lindin nga tregtia
ndérkombétare (kriteri objektiv) ndérmjet personave fiziké ose juridiké, té cilét né castin e
pérfundimit t€ marréveshjes e kané seliné e tyre té zakonshme ose gendrén e tyre né shtete
kontraktuese té ndryshme (kriteri subjektiv). Ndérsa interpretimi gé bén Ligji Model
UNCITRAL i jep njé kuptim mé té zgjeruar termit “ndérkombétar”, duke tentuar té
identifikojé si arbitrazh ndérkombétar shumé mé tepér raste. Neni 1(3) i kétij ligji parashikon

se arbitrazhi éshté ndérkombétar nése plotésohet té paktén njé nga tre kushtet e méposhtéme:

(a) né kohén e pérfundimit té marréveshjes, palét e arbitrazhit kané vendet e bizneseve té
tyre né shtete té ndryshme (kriter subjektiv-rezidenca e paléve); ose

(b) njé nga vendet e méposhtéme ndodhet jashté shtetit, né té cilin palét kané vendet e
biznesit té tyre: i)-vendi i arbitrazhit, nése ai pércaktohet né marréveshjen e arbitrazhit;
ii)-cdo vend ku duhet té pérmbushet cfarédolloj pjese kryesore e detyrimeve té
marrédhénies tregtare, ose vendi me té cilin éshté mé shumé i lidhur thelbi i

mosmarréveshjes (kriter objektiv-objekti i transaksionit); ose

(c) palét kané réné dakort né ményré té shprehur qé objekti i marréveshjes arbitrale —
mosmarréveshja tregtare — té kété lidhje me mé shumé se njé shtet. Ky rast i fundit éshté
specifik, pasi nuk bazohet né kritere gé kané lidhje me objektin e marrédhénies apo
cilésité e paléve, por vileréson vullnetin e liré té tyre duke i njohur kétij vullneti
autoritetin té pércaktojé, pérvec té tjerave, edhe karakterin nacional (lokal) apo

ndérkombétar té procesit té arbitrazhit.

Sa mé sipér, konkludojmé se, pér té pércaktuar nése njé vendim arbitrazhi do té cilésohet ose
jo si vendim "lokal" (i brendshém) né njé shtet, ku kérkohet njohja dhe zbatimi i tij, do té
vijné né ndihmé Kkriteret e pércaktuar né legjislacionin e brendshém té atij shteti. Né kéto
kushte, panorama paragitet mjaft e larmishme. Le té ndalemi, né kété piké, né pércaktimet gé
legjislacioni shqiptar bén pér t’1 dhéné njé€ vendimi arbitrazhi statusin e vendimit “lokal” (“té

brendshém”) apo “t€ huaj” né Republikén e Shqipérisé.

474 Ligji Model UNCITRAL, 1985, amenduar 2006, neni 1(3).
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V.4.2.1. Analizé e kritereve té parashikuara nga neni 400 i K.Pr.C.

Pérsa i pérket dallimit midis arbitrazhit té brendshém dhe atij ndérkombétar, legjislacioni
Shqiptar bén dallimin midis kétyre dy instrumentave népérmjet nenit 400 t& K.Pr.C i cili,
kryesisht népérmjet kritereve subjektive (gé lidhen me cilésité e paléve), pércakton se
seksioni i dispozitave mbi arbitrazhin e brendshém do té zbatohet: “...pér procedurén e
gjykimeve té arbitrazhit, kur pjesémarrésit né proces jané me banim ose vendgéndrim né
Republikén e Shqipérisé dhe kur vendi i procedurés sé arbitrazhit ndodhet né territorin e
saj”. Sipas kuptimit strikt té késaj dispozite, né Shqipéri, vendim i brendshém arbitrazhi do té
konsiderohet ai vendim final i miratuar né pérfundim té njé procedure gjykimi me arbitrazh,
proceduré e cila nga ana e saj plotéson njékohésisht dy kushte: a) palét né proces jané me
banim ose vendgéndrim né Shqipéri; dhe b) vendi i procedurés sé arbitrazhit ndodhet né
territorin e shtetit Shqiptar.

E formuluar vetém me kéto dy kritere, dispozita e mésipérme fut nén té njéjtin regjim juridik,
duke i cilésuar si vendime arbitrazhi té brendshém, ato vendime arbitrazhi gé i japin zgjidhje
konflikteve qé rrjedhin nga kontrata, subjekt i té drejtés shqiptare, sikurse edhe ato vendime
gé disponojné mbi konflikte, té cilét burojné nga kontrata, gé i nénshtrohen té drejtés sé njé
shteti tjetér apo té drejtés ndérkombétare (mjafton g€ té plotésohet Kkushti i
vendbanimit/vendgéndrimit té paléve dhe vendit té procedurés). Po késhtu, me té drejté,
dispozita e mésipérme zhvleftéson kriterin e shtetésisé sé paléve né konflikt dhe trajton si té
brendshém vendimin e arbitrazhi qé i jep zgjidhje konflikteve midis paleve me shtetési
shqiptare dhe paléve me shtetési mikse, me kusht qé té plotésohen kriteri i vendbanimit ose
vendgéndrimit né Shqipéri dhe gé vendi i zhvillimit té procedurés té jeté Shqgipéria. Né
regjimin ndérkombétar, me kohé shtetésia e paléve éshté 1éné pas si kriter gé determinon
statusin e brendshém apo ndérkombétar té procesit dhe vendimit té arbitrazhit. Rikujtojmé
Ligjin Model dhe Konventén e Gjenevés, té cilét theksojné kriterin e vendbanimit (selisé) té

paléve né konflikt kur sgarojné statusin ndérkombétar té arbitrazhit*".

Sikurse thamé mé sipér, té dy kriteret duhet té plotésohen né ményré komplementare, cka do
té thoté se psh. plotésimi vetém i kriterit t€ vendbanimit té paléve nuk mjafton pér té
konsideruar arbitrazhin si té brendshém. Té njéjtin géndrim ka mbajtur Gjykata e Tiranés né

shqyrtimin e ¢éshtjes “Shoqéria “Marko Tel & Hes Kablo Albania” shoqéri e thjeshté kundér

#75 Shiko nenin 1(3) t& Ligjit Model dhe nenin 1(1) t&é Konventés sé Gjenevés.
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“ZTE Albania” shpk™*’®, ku panvarésisht pretendimit t& paditésit se kemi té bé&jmé me
arbitrazh té brendshém, pér shkak se té dy palét kané vendbanimin (selin€) né Shqipéri, ka
vendosur nxjerrjen e ¢éshtjes civile jashté juridiksionit té saj gjygésor, me argumentimin se
né rastin konkret béhet fjalé pér arbitrazh ndérkombétar, duke u shprehur se: “Fakti gé njé
arbitrazh konsiderohet si ndérkombétar, vetém nisur nga fakti qé ai ndodhet né njé vend té
ndryshém nga ai ku palét kané gendrat e tyre té biznesit ose ushtrojné veprimtariné e tyre
tergtare éshté pércaktuar shprehimisht né Notén Shpjeguese té Sekretariatit t8 UNCITRAL
mbi Ligjin Model t& Arbitrazhit Ndérkombétar®'’....Gjithashtu referimi i personave té té
njéjtit shtet né njé arbitrazh ndérkombétar nuk pengohet as nga Konventa Europiane mbi
Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar e Gjenevés (1961).... Palét e njé mosmarréveshje,
pavarésisht faktit g¢ mund té jané persona juridiké ose fiziké nga i njéjti shtet, mund ta
referojné ¢éshtjen e tyre né njé arbitrazh ndérkombétar né bazé té Konventés “Pér njohjen

dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”, (Nju Jork me daté 10.06.1958).....".

Po né kuadér té plotésimit njékohésisht té dy kritereve, té parashikuara prej nenit 400 té
K.Pr.C, né ¢éshtjen “Kundérshtim i Vendimit té Gjykatés sé Arbitrazhit prané Qendrés
Shqiptare pér Ndérmjetésim dhe Arbitrazh Tregtar (MEDART) nr.3/2007, pér c¢éshtjen
"Shogéria "CLASSIC" shpk kundér "Televizioni Arbéria"*'®, Gjykata e Apelit e ka analizuar
né két€ ményré ¢éshtjen e statusit t€ vendimit té arbitrazhit, objekt kundérshtimi: “Vendimi
éshté dhéné né Republikén e Shqipérisé, mbi bazén e njé procesi té zhvilluar né RSh, pér
zgjidhjen e njé konflikti midis paléve té sé drejtés Shqiptare me banim té pérhershém né RSH.
Sa mé sipér, né véshtrim té kritereve té nenit 400 té K.Pr.C, kemi té béjme me njé vendim té
brendshém arbitrazhi e, pér rrjedhoje, njohja dhe zbatimi i kétij vendimi arbitrazhi do té
béhet sipas neneve 432-438 té K.Pr.C”.

V.4.2.2. Analizé e pérbashkét e kritereve té nenit 400 dhe 427 té K.Pr.C — pércaktimi i

sferés sé veprimit té arbitrazhit té brendshém.

Né fakt, nga njé analizé mé specifike, situata ndérlikohet nése do té b&jmé pjesé té analizés
soné dhe gjykimin mbi ligjin procedurial té aplikuar nga gjykata e arbitrazhit. Sikurse e

pérmendém mé sipér, ligji Shqiptar, né lidhje me fushén e zbatimit té ligjit t¢ brendshém,

478 Céshtja civile nr.11243-01441-2013, me palé: padités - Shogéria “Marko Tel & Hes Kablo Albania” shoqéri
e thjeshté”; i paditur - Shogéria “ZTE Albania” shpk; person i treté: “Albtelekom” sha; Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Tirané, vendim nr.1460, daté 18.02.2013.

7" Shénime shpjeguese t& Sekretariatit UNCITRAL pér Ligjin Model (No.E.08.V.4.), f.26, par.11.

478 Céshtja civile e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.63 regj.themeltar. daté 28.02.2008; Vendimi i
Gjykatés sé Apelit nr.111 i vendimit, daté 02.10.2008.
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parashikon se dispozitat proceduriale té ligjit Shqiptar do té aplikohen pér procedurén e
arbitrazhit, kur pjesémarrésit né proces jané me banim ose vendgéndrim né Republikén e
Shqipérisé dhe kur vendi i procedurés ndodhet né territorin e shtetit Shqgiptar (neni 400 i
K.Pr.C). Por né té njéjtin kontekst duhet permendur dhe neni 427 i K.Pr.C i cili parashikon
se: “Gjykata e arbitrazhit zbaton legjislacionin shqgiptar”. Neni 400, i lexuar sé bashku me
nenin 427 té shtyjné drejt interpretimit se ligji Shqiptar mbi arbitrazhin*’®, do té gjejé zbatim
si ligj procedurial i arbitrazhit né rast se plotésohen né ményré kumulative dy kushtet: (a)
palét jané me vendbanim ose vendgéndrim né Republikén e Shqipérisé dhe (b) palét kané

zgjedhur Shqipériné si vend té zhvillimit té procedurés sé arbitrazhit.

Nése analizén e mésipérme e kthejmé né funksion té gjykimit mbi arbitrazhin ndérkombétar,
mund té arrijmé né njé konstatim té tillé: gjykata e arbitrazhit me seli né Shqipéri, nése
pérmbushen dy kushtet e sipérpémendura, duhet té aplikojé domosdoshmeérisht legjislacionin
Shqiptar si ligj procedurial té arbitrazhit edhe kur vullneti i paléve pér ligjin procedurial ka
njé tjetér referim. E théné ndryshe, gjykata e arbitrazhit nuk duhet té marré né konsideraté
rendin ligjor nacional apo ndérkombétar té zgjedhur nga palét si ligj procedurial, por
pavarésisht nga ky vullnet duhet te zbatojé ligjin shgiptar.

Njé argumentim i tillé hipotetik mund té ishte i drejté pér njé gjykaté Shqiptare té investuar
pér té zgjidhur njé konflikt té késaj natyre, e cila mund té konstatonte si té pavlefshme
zgjedhjen prej paléve dhe aplikimin nga gjykata e arbitrazhit té njé ligji procedurial té huaj
kur palét né arbitrazh ishin Shqiptare dhe vendi i procedurés ishte Shqgipéria, me argumentin
se ndaj arbitrazhit lokal duhet té alikohet K.Pr.C si ligj procedurial. Megjithaté, né kushtet e
mungesés sé ligjit pér arbitrazhin ndérkombétar njé pohim i tillé, ndonése né dukje logjik do
té ishte jo térésisht i bazuar. Argumentimi tingéllon i pabazé pikérisht né véshtrim té ményrés
liberale qé doktrina e sé drejtés ndérkombétare pérshkruan institutin e arbitrazhit
ndérkombétar, ku palét jané té lira té zgjedhin, ndér té tjera, edhe ligjin procedurial, théné

ndryshe, ligjin gé do té administrojé procesin*.

Teorikisht zgjedhja e paléve éshté pércaktuese pér ligjin gé do té rregullojé procedurén e
krijimit té gjykatés sé arbitrazhit dhe até t& zhvillimit té procesit té arbitrazhit. Palét mund té

*% Dispozitat e neneve 400 deri né 438 té K.Pr.C, qé rregullojné arbitrazhin e brendshém.

“80 | igji procedurial apo ligji i procedurés sé arbitrazhit éshté kuadri ligjor qé pércakton ato aspekte proceduriale
g€ jemi mésuar t’i shohim t€ rregulluara nga ligji i procedurés civile né njé proces civil, si pér shembull:
vlefshmériné e marréveshjes sé abitrazhit e cila ndikon direkt né c¢éshtjen e juridiksionit té gjykatave;
juridiksionin dhe kompetencén e gjykatés arbitrale; mundésiné e ndérhyrjes sé gjykatave publike né procesin e
arbitrazhit; mundésiné e hegjes sé arbitrave apo kontestimit té mandatit té tyre népérmjet gjykatave publike;
mundésingé dhe bazat ligjore t€ apelimit té vendimit té arbitrazhit; strukturén dhe pérmbajtjen e vendimit té
arbitrazhit; njohjen dhe zbatimin e vendimit té arbitrazhit dhe ¢éshtje té tjera té natyrés proceduriale.
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zgjedhin njé ligj té caktuar qé té rregullojé menyrén e krijimit té gjykatés arbitrale dhe njé
sistem tjetér ligjor pér té rregulluar procedurén e arbitrazhit. Kjo ndodh psh. kur palét i
drejtohen arbitrazhit institucional dhe kérkojné zbatimin e rregullave té tij pér krijimin e
gjykatés, por zbatojné ligjin e njé vendi tjetér né lidhje me procedurén. Pér shembull,
klauzola e arbitrazhit mund t€ parashikojé qé palet do t’ia nénshtrojné mosmarréveshjet e tyre
“...arbitrazhit té Gjykates sé Arbitrazhit té ICC. Vendi i arbitrazhit do té jeté Parisi. Ligji
procedurial i arbitrazhit do té jeté Kodi Italian i Procedurés Civile”. Né kété rast, krijimi i
gjykatés sé arbitrazhit do té béhet sipas rregullave té ICC, ndérsa procedura e gjykimit té
arbitrazhit dhe dhénies sé vendimit té tij do té béhet sipas Kodit té Procedurés Civile Italiane.
Pér mé tépér kjo éshté e pranuar né rastin e arbitrazhit ad hoc ku palét jané té lira té draftojné
veté rregullat proceduriale té administrimit té procesit té arbitrazhit, né mungesé té adresimit
ndaj njé institucioni té pérhershém arbitrazhi. Autoriteti i paléve pér té miratuar me
marréveshje rregullat proceduriale té veprimtarisé sé forumit té arbitrazhit gjen parashikim né

shumé legjislacione nacionale gé rregullojné arbitrazhin.*®*

Eshté e vérteté gé, né praktiké, ligji procedurial i arbitrazhit ndérkombétar shpesh éshté ligji i
vendit té zhvillimit té arbitrazhit (lex loci arbitri). Ky rregull ka gjetur zbatueshméri té gjéré
dhe arsyeja kryesore gjykoj se éshté pér té lehtésuar marrédhénien gé ekziston midis
procedimit té arbitrazhit dhe ndérhyrjes sé gjykatave nacionale té vendit ku zhvillohet
arbitrazhit. Sé pari, gjykatat e vendit (shtetit) ku zhvillohet arbitrazhi kané kompetencé pér
ndérhyrjen né procesin arbitral pér ¢éshtje té ndryshme gé mund té kérkohen nga palét apo
edhe ex officio. Né gjykimin e kétyre ¢céshtjeve gjykatat do té zbatojné ligjin e tyre, ligjin e
vendit ku zhvillohet arbitrazhi. Sé dyti, vlefshméria e vendimit té arbitrazhit ndérkombétar
mund té kontestohet nga palét dhe ky kundérshtim béhet né gjykatat e vendit ku éshté
zhvilluar arbitrazhi. Pér rrjedhojé, pérzgjedhja e ligjit t& vendit té zhvillimit té arbitrazhit si
ligj procedurial i arbitrazhit, do té lehtesonte vlerésimin nga ana e gjykatave publike té
ankimeve té paléve. Pérve¢ sa mé sipér, né disa raste jané veté ligjet e brendshme té vendeve

ato gé diktojné zbatimin e tyre né ményré té detyrueshme né rast se ato jané vendi i zgjedhur

81 Neni 816 i Kodit t& Procedurés Civile ltaliane: “Zhvillimi i Procedurés” - Palét mund té pércaktojné né
marréveshjen e arbitrazhit ose né njé akt shkresor té vecanté, me kusht qé té jeté hartuar para fillimit té gjykimit
né arbitrazh, rregullat gé arbitrat duhet té respektojné pér procedurat e gjykimit dhe gjuhén e arbitrazhit. Né
mungesé té kétyre rregullave arbitrat kané autoritetin pér té rregulluar procedurat e veta dhe pér té pércaktuar
gjuhén e arbitrazhit né ményrén gé ata e shohin mé té pérshtatshme.

117



pér zhvillimin e arbitrazhit*®. Pra né disa legjislacione vihet re tendenca pér t’i orientuar

palét drejt legjislacioneve proceduriale lokale;

Gjithsesi pér efekt té analizés qé kemi ndérmarré, éshté me vend té mbetemi tek aspekti
teorik i problemit, pra té fokusuar tek pyetja: a mundet gé palét té involvuara né njé proces
arbitrazhi té zgjedhin si ligj procedurial njé ligj té ndryshém nga ai i vendit ku zhvillohet
procesi? Pér t’1 dhéné nj€ pérgjigié pérfundimtare késaj pyetje, na vjen né ndihmé veté
Konventa e Nju Jork-ut, nga ku edhe nisi analiza. Sipas dispozitave té Konventés,
konsiderohet njé shkak refuzues pér njohjen e vendimit fakti gé “pérbérja e autoritetit té
arbitrazhit ose e procedurés sé arbitrazhit nuk éshté né pérputhje me marréveshjen e paléve,
ose kur mungon njé marréveshje e till&, nuk éshté né pérputhje me ligjin e vendit ku éshté
zhvilluar arbitrazhi"*®. Pra veté Konventa njeh, madje i jep pérparési, rregullimit t&
procedurés arbitrale sipas marréveshjes sé paléve, té cilét mund té zgjedhin pér kété rregullim
njé ligj té huaj. Njé marréveshje e tillé, pér pércaktimin e njé ligji te huaj si administrues té

procedurés arbitrale do té prevalojé mbi ligjin procedurial té vendit té arbitrazhit.

Kur teksti final i Konventés sé Nju Jork-ut, u fut pér miratim, né 9 gershor 1958, u béné dy
amendime té réndésishme, gé patén ndikim né shtrirjen e fushés sé aplikimit t¢ Konventés.
Né respekt t& marréveshjes sé arbitrazhit, teksti i draftuar parashikonte gé zbatimi i vendimit
té arbitrazhit t€ mund té refuzohej, nése marréveshja e arbitrazhit ishte e pavlefshme, sipas
“ligjit té aplikueshém pér té”. Ky parashikim u ndryshua, duke fituar kété formé: “sipas ligjit
té cilit palét e kané nénshtruar até (marréveshjen), ose kur mungon ndonjé pércaktim i tillé,
sipas ligjit té vendit ku éshté dhéné vendimi”.*®* Njé tjetér amendim domethénés u bé né
respekt té vendimit té arbitrazhit. Drafti parashikonte gé zbatimi i vendimit t¢ mund té
refuzohej nése vendimi ishte anulluar “né shtetin ku ai ishte dhéné”. Kjo u ndryshua duke
marré formé: “né shtetin né té cilin, ose, sipas ligjit té té cilit, vendimi ishte dhéné”.*® Kéto
ndryshime garantuan mundésiné gé njé vendim arbitrazhi t& mund té rregullohej nga njé ligj

arbitrazhi, i cili éshté i ndryshém nga ligji i vendit té arbitrazhit.*®® Té njgjtin géndrim mban

82 Akti i Arbitrazhit 1996 (Angli), neni 2(1) “Fusha e zbatimit té dispozitave": Dispozitat e késaj pjese
zbatohen kur selia e arbitrazhit éshté né Angli dhe Uells apo né Irlandén e Veriut.

“8 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(d).

“® Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1)(a).

8 1d., neni V(1)(e).

%86 Albert Jan van den Berg; “Konventa e Arbitrazhit t& Nju Jork-ut e 1958”, (T.M.C. Asser Institute — Instituti
Ndéruniversitar pér té Drejtén Ndérkombétare dhe té Drejtén e Komunitetit Evropian - Hagé), bot.Kluwer Law
and Taxation, 1981, f.23-24.
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edhe Ligji model UNCITRAL pérsa i pérket autoritetit té vullnetit té paléve si determinues té

rregullimit procedurial té arbitrazhit.*®’

Pér t’iu kthyer pérséri analiz€s soné, nése do t&€ mbetemi né interpretimin e ngushté té
dispozitave té nenit 400 dhe 427 té K.Pr.C, me shumé gjasa, Ky interpretim do té kufizonte
efektin e veprimit t€ Konventés sé Nju Jork-ut, sepse priret té zgjerojé rrethin e vendimeve té
cilésuara si “vendime té brendshme arbitrazhi”. Pér rrjedhojé gjykoj se duhet té orientohemi
drejt njé tjetér interpretimi, sipas té cilit, ligji procedurial Shqiptar do té jeté ligji administrues
I procedurés sé arbitrazhit, kur palét jané Shqiptare dhe vendi i procedurés éshté Shqipéria,
por duke pérjashtuar rastin kur palét kané zgjedhur njé ligj tjetér pér té administruar
procedurén. E théné ndryshe, procedura e arbitrazhit do té rregullohet nga ligji Shqiptar né
rastin kur palét né konflikt kané zgjedhur ligjin procedurial shqiptar ose kur palét nuk jané
shprehur fare pér kété géllim dhe si rrjedhojé gjykata e arbitrazhit, né mungesé té
marréveshjes midis paléve, do té zbatojé ligjin shqiptar. Né kété linjé arsyetimi géndron edhe
parashikimi i nenit 416 té K.Pr.C sipas té cilit palét kané té drejté té caktojné veté procedurén
e funksionimit té gjykatés sé arbitrazhit. Vetém kur mungon marréveshja e paléve, pér kété
qéllim, éshté veté gjykata qé cakton procedurén e zbatueshme pér punén e saj*®.

Né kété kuptim parashikimi i nenit 427 t¢ K.Pr.C qé gjykata e arbitrazhit zbaton
legjislacionin shqiptar merr vlerén e njé kriteri té ri shtesé, né funksion té identifikimit té
kushteve se kur zbatohen dispozitat e K.Pr.C né njé proceduré arbitrazhi, apo té kushteve gé
duhet t& plotésojé procedura e arbitrazhit pér t’u cilésuar si arbitrazh i brendshém (lokal). Né
kété optiké té re té analizés sé kritereve gé pércaktojné bashkérisht neni 400 dhe 427 i
K.Pr.C, mund t€ themi se pércaktimi i njé procedure arbitrazhi si “arbitrazh i1 brendshém”

béhet me kushtin e pérmbushjes njékohésisht té tre kritereve komplementare:
(a) palet jané me vendbanim ose vendgéndrim né Republikén e Shqipérisé,

(b) palet kané zgjedhur RSH si vend té zhvillimit té procedurés sé arbitrazhit,

“7 Ligji model UNCITRAL, neni 19 “Pércaktimi i rregullave t& procedurés™ “Duke i'u nénshtruar
parashikimeve té kétij ligji, palét jané té lira pér té réné dakord mbi progedurén gé do té ndiget nga gjykata e
arbitrazhit né realizimin e procedimit. Né mungesé té njé marréveshje e tillé, gjykata e arbitrazhit mundet té
drejtojé arbitrazhin né ményré té tillé gé té konsiderohet e pérshtatshme pér c¢éshtjen. Autoriteti i akorduar né
gjykatén e arbitrazhit pérfshin pushtetin pér té pércaktuar pranueshméring, lidhjen, réndésiné dhe peshén e ¢do
prove”.

88 K Pr.C, neni 416 “Pércaktimi i procedurés sé punés”; “Palét mund té pércaktojné veté procedurén e punés té
gjykatés sé arbitrazhit, duke pranuar rregullat e vendosura pér gjykatat ose duke iu referuar rregullave
procedurale té njé organizmi arbitrazhi té zgjedhur prej tyre. Nése njé rregullim i tillé nuk éshté béré nga palét,
gjykata e arbitrazhit i cakton veté ato, qofté edhe duke iu referuar njé rregulloreje té njé organizmi arbitrazhi.
Pavarésisht nga sa u parashtrua né dy paragrafét e mésipérm, gjykata e arbitrazhit éshté e detyruar té
respektojé parimet drejtuese té procesit, t€ garantojé baraziné ndérmjet paléve dhe té drejtén e tyre pér t'u
dégjuar né njé proceduré kontradiktore”.
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(c) gjykata e arbitrazhit zbaton legjislacionin Shqiptar (kusht gé, sikurse thamé mé lart,
rrézohet né rastin kur palét kané zgjedhur njé ligji procedurial té ndryshém nga ai

Shqiptar).

Pér rrjedhojé, njé proceduré arbitrazhi ku palét jané me vendbanim né Shqipéri dhe vendi i
procedurés €shté kjo e fundit, nuk mund dhe nuk duhet t€ cilé€sohet si “arbitrazh i brendshém”
kur palét kané zgjedhur njé ligj procedurial t€ ndryshém nga ai Shqiptar pér administrimin e
procedurés. Né njé situaté té till€ do t€ kishim té bénim me “arbitrazh ndérkombétar” dhe
vendimi 1 prodhuar nga kjo proceduré do t€ cilésohej si “jo lokal”, apo si vendim “i huaj”
arbitrazhi, duke i’u nénshtruar rregullimeve té Konventés sé Nju Jork-ut, pérsa i pérket
njohjes dhe ekzekutimit té tij. Né favor té kétij konstatimi vjen dhe parashikimi gé bén Ligji
Model, i cili e definon njé proceduré arbitrazhi si ndérkombétare bazuar, ndér té tjera, edhe
né vullnetin e paléve né konflikt, duke pércaktuar se ‘“arbitrazhi éshté ndérkombétar
nése......palét kané réné dakort né ményré té shprehur gé objekti i marréveshjes arbitrale té

kété lidhje me mé shumé se njé shtet”*%.

Sa mé sipér, interpretimi i zgjeruar i kuadrit ligjor né fuqgi, duke marré né konsideraté edhe
frymén dominuese té regjimit rregullator ndérkombétar, duhet té ¢ojé né pérfundimin gé, né
Shqipéri, njé vendim arbitrazhi duhet té cilésohet si “i huaj” apo si “jo lokal” dhe pér njohjen

e tij do té zbatohen dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut, kur:
a) vendimi i arbitrazhit éshté marré né njé shtet té ndryshém nga Shqipéria, ose

b) vendimi i arbitrazhit &shté marré né Shqipéri, por nuk cilésohet si vendim “lokal” pér
ligjin shqiptar, sepse konstatohet i plotésuar té paktén njéri prej tre kushteve té

méposhtéme:

1) pjesémarrésit né proces nuk jané me banim ose vendgéndrim né Republikén e

Shqipérisé (té paktén njéri prej tyre nuk éshté);

ii) vendi i procedurés sé arbitrazhit nuk ndodhet né territorin e saj (pavarésisht se
vendimi éshté marré né Shqipéri, pasi jo gjithmoné vendi i procedurés pérputhet me

vendin ku éshté marré vendimi);
iii) gjykata e arbitrazhit nuk ka zbatuar legjislacionin shqiptar.

Nga ana tjetér, bazuar po né kété interpretim, njé vendim arbitrazhi i dhéné né Shqipéri, nga

njé gjykaté arbitrazhi e cila ka zhvilluar procesin né territorin Shqiptar, bazuar né

“89 |igji Model, neni 1(3), shiko supra nénseksionin 1V.4.2.
120



legjislacionin procedurial Shqiptar, pér té zgjidhur njé konflikt midis dy paléve gé jané me
banim ose vendgéndrim né Republikén e Shqipérisé, do té konsiderohet vendim i
brendshém” arbitrazhi. Njé vendim i till€, q¢ nuk konsiderohet “i huaj” pér Shqipéring, del
jashté sferés sé veprimit té Konventés sé Nju Jork-ut, pasi nuk ka nevojé gé ky vendim
arbitrazhi té njihet né Republikén e Shqipérisé, né kushtet kur ai i prodhon drejtpérdrejté
efektet e tij pér palét. Sipas pércaktimeve té K.Pr.C, vendimi i gjykatés sé arbitrazhit, qé
konsiderohet “i brendshém” sipas interpretimit t&€ mésipérm, €shté i formés s€ preré né lidhje
me mosmarréveshjen e shgyrtuar me té njéjtin efekt si njé vendim i dhéné nga njé gjykaté
shtetérore, pérvec rasteve kur ndaj tij do té béhet ankim*®. Nése palét nuk do ta zbatojné
vendimin e arbitrazhit té brendshém vullnetarisht, ky i fundit béhet i ekzekutueshém
forcérisht né bazé té njé urdhéri ekzekutimi té Iéshuar nga gjykata e shkallés sé paré té vendit

ku éshté dhéné vendimi i arbitrazhit*?.

Né pérfundim té késaj analize té kuadrit ligjor té brendshém, do té ishte e arsyeshme té
propozohej njé ndryshim né K.Pr.C, sipas té cilit njé nga kriteret e aplikueshme pér té
pérkufizuar arbitrazhin (kuptohet dhe vendimin gé ai prodhon) si té brendshém apo té huaj
(ndérkombétar) té ishte ligji procedurial i aplikueshém né procesin e arbitrazhit (ligji i
zgjedhur nga palét, apo ligji i aplikuar nga forumi kryesisht, né mungesé té shprehjes sé
vullnetit té paléve). Gjithashtu njé dispozité mé specifike dhe mé e drejtpérdrejté né kété
drejtim, do t’1i vinte né ndihmé kétij interpretimi pér té€ béré dallimin midis arbitrazhit té
brendshém dhe atij ndérkombétar (té huaj), sikurse éshté pérkufizimi gé bén ligji Anglez i
arbitrazhit specifikisht pér marréveshjen e arbitrazhit té brendshém, nga ku definohet statusi i

procesit dhe mé pas i vendimit té arbitrazhit té brendshém. 2

%0 K Pr.C, neni 432(1) - Urdhri i ekzekutimit té vendimit t& gjykatés sé arbitrazhit: “Vendimi i gjykatés s&
arbitrazhit éshté i formés sé preré né lidhje me mosmarréveshjen e shqyrtuar, sapo shpallet, pérve¢ rasteve té
parashikuara nga neni 434 i kétij Kodi”.

1 1d., par.(2): “Ai béhet i ekzekutueshém forcérisht né bazé té njé urdhri ekzekutimi t& léshuar nga gjykata e
shkallés sé paré té vendit ku éshté dhéné vendimi. Pér njé géllim té tille, né sekretariné e gjykatés depozitohet
origjinali i vendimit me njé kopje té marréveshjes sé arbitrazhit, nga njé prej arbitrave ose nga pala e
interesuar”.

992 Akti i Arbitrazhit 1996 (Angli), neni 85(2) ... njé “marréveshje e arbitrazhit t& brendshém” nénkupton
marréveshjen e arbitrimit né té cilén asnjéra prej paléve nuk éshté (a) njé individ me kombési, ose rezident i
zakonshém né njé shtet tjetér té ndryshém prej Mbretérisé sé Bashkuar, ose (b) njé korporaté e cila éshté
regjistruar, ose kontrolli géndror dhe menaxhimi i té cilés ushtrohet né njé shtet té€ ndryshém prej Mbretérisé sé
Bashkuar dhe sipas té cilés selia e arbitrazhit (né gofté se selia ka gené pérshkruar ose pércaktuar) éshté né
Mbretériné e Bashkuar.
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V.4.3. Sfera e aplikimit té Konventés sé Nju Jork-ut, né praktikén gjygésore.

Nése do té hedhim njé véshtrim né praktikén gjygésore ndérkombétare, pérsa i pérket sferés
s¢ aplikimit t€ Konventés, njé nga ceshtjet mé tipike pér interpretimin e termit “vendim i
huaj” &shté ¢éshtja “Sigval Bergesen kundér Joseph Muller Corp.” e vitit 1983*%. Céshtja, gé
u shtrua pér shqyrtim para Gjykata sé Apelit t¢ SHBA, ishte interpretimi i rregullave té
aplikueshme pér té dhéné definicionin e vendimit té arbitrazhit t€ dhéné né territorin e njé
shteti tjetér (kriteri i paré i nenit 1(1) pér fushén e aplikimit t&¢ Konventés sé Nju Jork-ut) dhe
vendimit jo-lokal apo jo té brendshém té arbitrazhit (kriteri i dyté i nenit 1(1) t&¢ Konventés).
Céshtja e paré ishte e thjeshté, pasi vendimi i arbitrazhit ishte dhéné né territorin e shtetit
Amerikan ku dhe kérkohej njohja. Pra, nése do té aplikohej kriteri i paré, vendimi i arbitrazhit
gézonte statusin e njé vendimi té brendshém pér gjykatén Amerikane, ku dhe ishte paragitur
kérkesa pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimit.

Kriteret lidhés pér té béré kété vleresim u gjetén né ligjin e brendshém, pra né ligjin e SHBA
pér arbitrazhin lokal*®*. Sipas kétij ligji, nuk aplikohet Konventa e Nju Jork-ut (pra kemi t&
béjmé me arbitrazh lokal) nése marrédhénia éshté térésisht ndérmjet paléve Amerikane, me
pérjashtim té rastit kur edhe pse palét jané Amerikane, relacioni pérfshin njé proné gé gjendet
jashté SHBA, apo performanca e kontratés midis paléve do té kryhet jashté SHBA, apo
kontrata ka njé lidhje té réndésishme me njé shtet tjetér. Pra, edhe kur palét jané Amerikane,
legjislacioni i brendshém i SHBA bén pérjashtime, pér té& konsideruar arbitrazhin si t& huaj
(jo-lokal), nése plotésohet njéri prej tre kushteve té mésipérme. Pér gjykatén ishte mé se e
arsyeshme dhe pa dyshim do té konsideronte vendimin e arbitrazhit si té huaj (jo-lokal) pasi
kriteri primar i shtetésisé sé paléve nuk plotésohej (palét nuk ishin Amerikane), pérpos
performacés sé pjeséshme té kontratés jashté SHBA dhe pérpos pasurive té paléve té
gjendura jashté SHBA.

4% Bergesen kundér Joseph Muller Corp. (710 F.2% 928, 2 Cir.1983). Bergesen ishte pala Norvegjeze pronar
anijesh, ndérsa Muller Corp. ishte njé shogéri zvicerane prodhuese e substancave kimike. Midis tyre ishin lidhur
tre kontrata per transport mallrash dhe né té treja ishte pérfshiré njé klauzolé arbitrazhi, sipas té cilés, né rast
konflikti palét do t’i drejtoheshin arbitrazhit né Nju Jork dhe kryetari i AAA (American Arbitration Association)
do té realizonte zgjedhjen e arbitrave. Procedura e aplikueshme do té ishte ajo e AAA. N& vitin 1972 lindi njé
konflikt pér mospérmbushje detyrimesh kontraktore dhe arbitrazhi dha njé vendim né favor té palés norvegjeze
Bergesen. Kjo e fundit procedoi me kérkesén pér njohje dhe ekzekutim té vendimit né Zvicér, ku kishte gendrén
dhe pasurin€ Muller Corp., e cila arriti t€ “zvarris€” procedurén gjyqésore. Menjéheré, para mbarimit t€ afatit t€
parashkrimit pér kérkimin e njohjes dhe akzekutimit t& vendimit té arbitrazhit né SHBA, Bergesen paraqiti
kérkesé para gjykatés amerikane pér t’i akorduar kété njohje. Pala tjetér (Muller) béri rezistencé duke pretenduar
se né kété rast nuk kemi t& b&jmé me njé vendim “té huaj” arbitrazhi né sensin territorial (kriteri i par€ i nenit
1(1) t& Konventgs), sikurse nuk kemi té béjmé me vendim jo-lokal (kriteri i dyté i nenit 1(1) té Konventés).

%% Seksioni 202 i Kodit t& Shteteve té Bashkuara (USC).
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Gjykata e Apelit t&¢ SHBA konkludoi se vetém vendi i procedurés dhe ligji procedurial nuk
mjaftojné si kritere pér té pérkufizuar njé vendim arbitrazhi si té brendshém (lokal). Kéto dy
kritere nuk kané shumé relevancé, sipas gjykatés, nése konflikti apo marrédhénia midis
paléve ka lidhje té konsiderueshme me njé shtet tjetér té ndryshém nga SHBA. Njé vendim
arbitrazhi i marré né shtetin e Nju Jork-ut, sipas legjislacionit Amerikan, midis dy paléve,
marrédhénia e té ciléve paragitet me element té huaj relevant, do té konsiderohet si vendim jo

I brendshém (i huaj) sipas Konventés sé Nju Jork-ut.

Céshtja gjygésore e mésipérme na ndihmon té kuptojmé standartin e vendosur nga
jurisprudenca ndérkombétare, pérsa i pérket statusit té& vendimit té arbitrazhit si vendim i
brendshém apo i huaj, njé standart i cili nuk gjen vend né ligjin Shqiptar. Sikurse u pérmend
edhe mé sipér, K.Pr.C fut nén té njéjtin regjim juridik, duke e cilésuar si vendim arbitrazhi té
brendshém edhe até vendim arbitrazhi gé disponon mbi konflikte té paléve, relacioni midis té
cilave paraget elementé té huaj (psh., performanca e kontratés jashté RSH-s€), mjafton qé té
plotésohet kriteri i vendbanimit ose vendgéndrimit né Shqipéri dhe gé vendi i procedurés té
jeté Shqipéria. Aktualisht, ligji Shqiptar trajton si vendim té brendshém arbitrazhi edhe
vendimin e dhéné nga njé forum arbitrazhi, gé ka zhvilluar procesin né Shqgipéri midis dy
subjekte me vendbanim/vendgéndrim né Shqipéri, pavarésisht se mund té béhet fjalé pér njé
konflikt i cili buron nga njé marrédhénie tregtare gé mund té mos keté asnjé lidhje me
Shqipérin€. Jo vetém kaq por, pér t’iu kthyer edhe njé heré diskutimit t&€ mésipérm pér ligjin
procedurial, interpretimi i ngushté i nenit 427 K.Pr.C mund té ¢ojé né njé situaté paradoksale
ku njé gjykaté Shqiptare, né situatén hipotetike t& mésipérme, té konsiderojé té pavlefshme
marréveshjen midis kétyre dy paléve (shqgiptare ose jo) pér té zgjedhur njé ligj procedurial té
ndyshém nga ligji shqiptar, pér té administruar procesin e arbitrazhit.

Nése do t’1 referohemi praktikés gjyqésore Shqiptare, n€ asnjé prej rasteve t€ analizuara né

kété punim*®®

, t& kérkesave pér njohje té vendimeve té arbitrazhit, té paraqgitura para Gjykatés
sé Apelit, kjo e fundit nuk ka marré né shqyrtim dhe nuk ka dhéné ndonjé vlerésim té shpehur
pér natyrén e vendimit té arbitrazhit, nése ai konsiderohet vendim i huaj apo i brendshém

(lokal). Mesa duket, gjykata ka marré té mirégéné kérkesén, pra ka prezumuar se vendimin i

% Shiko infra, té trajtuara né kapitullin pasardhés, céshtjet e praktikés gjygésore Shqiptare me objekt: Njohja
dhe zbatimi né R.Sh. t& Vendimit té Gjykatés sé Arbitrazhit t€ huaj pér ¢éshtjet: “AEDP kundér Republika e
Shqipérisé”; “BE-HA-SE” kundér Drejtoria e Pérgjithshme e Rrugéve (DPRR-MPPTT), Shqipéri; “McKinsey
& Comany Inc.Croatia kundér Bashkimi i Dhomave té Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe Agjenciné
Shqiptare pér Nxitjen e Investimeve té Huaja”; “La Petrolifera Italo-Rumena" Spa. dhe "La Petrolifera Italo-
Albanese" Sha. kundér Republika e Shqipérisé"; “ROHDE NIELSEN” A/S kundér Ministria e Transportit dhe
Telekomunikacionit t&8 R.Shqipérisé”; “I.C.M.A” srl. né likuidim” dhe “AGRI.BEN” sas kundér Ministria e
Bujgésisé dhe Ushqimit t& R.Shqipérisé”.
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arbitrazhit objekt i kérkesés pér njohje, e ka statusin ¢ vendimit “t€ huaj” (jo t€ brendshém) té
arbitrazhit. Eshté e kuptueshme se njé prezumim i tillé ka gené i rrézueshém, por né asnjé rast
pala, kundér té cilés paragitej kérkesa pér njohje, nuk e ka ngritur njé pretendim té tillé pér té
konsideruar vendimin e arbitrazhit si té brendshém dhe, késisoj, pér té nxjerré Gjykatén e
Apelit jashté juridiksionit. Né fakt, ¢cdo pretendim i késaj natyre do té ishte konsideruar i

pabazé, né referim té nenit 1(1) t& Konventés sé Nju Jork-ut*®®

, pasi statusin e huaj apo té
brendshém té vendimit té arbitrazhit e pércakton, né rradhé té paré, vendi (shteti) ku éshté
dhéné vendimi i arbitrazhit, i cili né asnjé nga rastet e shqyrtuara, nuk ka gené Shqipéria. Né
kéto kushte, kur vendi i dhénies sé vendimit ka qéné, né ¢do rast, i ndryshém prej atij ku
kérkohej njohja dhe ekzekutimi (Shqipéria), atéheré statusi i vendimit té arbitrazhit, si i huaj,

ka géné evident né ¢do rast.

Nése abstragojmé pér njé situaté hipotetike, ku palét do té kishin réné dakort qé vendi i
zhvillimit té arbitrazhit té ishte Shqipéria (té plotésohej, késhtu, kriteri i vendit té procedurés,
i parashikuar nga neni 400 i K.Pr.C), atéhere do té paragitej interesante analiza qé do té duhet
té kishte béré Gjykata e Apelit, pér té provuar nése plotésoheshin kushtet pér ta trajtuar
vendimin e arbitrazhit si “té brendshém”, apo “té huaj”, né€ véshtrim té parashikimeve t&
K.Pr.C (neni 400). Né kéto kushte, analiza do té fokusohej vetém tek kriteri i vendbanimit,
pra né faktin nése njéra nga palét né konflikt (sepse pala tjetér, né té gjitha rastet, ka gené njé
shteti Shqiptar) kishte vendbanimin, ose vendgéndrimin né njé shtet t& ndryshém prej
Republikés sé Shqipérisé. Né véshtrim té kétij kriteri, situata pér ¢éshtjet e trajtuara né kété
punim, do té paragitej komplekse, pasi, né disa raste, pala tjetér (jo shtetérore) rezultonte me
vendbanim né RSh*’. Mbetet e diskutueshme céshtja, né kété situaté hipotetike (kur vendi i
arbitrazhit do té ishté Shqipéria), nése Gjykata e Apelit do té trajtonte kriterin e nacionalitetit
té ligjit, gé kishte administruar procedurat e arbitrazhit pér ¢do rast. Né té gjitha ¢éshtjet e
hulumtuara, ligji procedurial gé ka rregulluar arbitrazhin, ka gené jo ligji Shqiptar, pra njé
rend juridik i huaj pér RSh-né. Kjo do té thoté, né dritén e analizés interpretuese té zhvilluar
mé sipér, se né té gjitha rastet, duke konsideruar edhe kushtet e abstragimit t€ mésipérm,
Gjykata e Apelit nuk do té kishte asnjé mundési tjetér vecse té konsideronte vendimet e

arbitrazhit, té paragitura pér njohje, si vendime té huaja arbitrazhi.

% Konventa e Nju Jorkut, neni 1, paragrafi 1: "Kjo Konventé zbatohet pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve
té arbitrazhit, gé jané dhéné né territorin e njé shteti t& ndryshém prej atij ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi i
vendimeve, dhe gé u pérkasin marréveshjeve midis personave fizike ose juridiké. ........

*7 psh. né ¢éshtjen “Njohja dhe zbatimi né Republikén e Shqipérisé i Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té
Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006, me palé paditése AEDP dhe palé té paditur Republika e
Shqipérisé”, AEDP-ja (Programi Shqiptar pér Edukim dhe Zhvillim) é&shté regjistruar si person juridik, me
Vendimin Nr.53 daté 16.7.2002 té Gjykatés sé shkallés sé paré Tirané, pra éshté me vendbanim né RSh.
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Panorama e mésipérme e konturimit ligjor shqiptar t€ konceptit t€ “kombésis€” sé procesit té
arbitrazhit dhe vendimit té tij, gé i pércakton atyre statusin si té brendshém apo té huaj do té
paragitej mé e qarté nése dispozitat e sipérpérmendura té K.Pr.C do ishin plotésuar me té tjera
dispozita mbi arbitrazhin ndérkombétar, por legjislacioni i posagém pér arbitrazhin
ndérkombétar nuk éshté miratuar ende. Né fakt ligjvénési shqiptar pritet té shqyrtojé dhe
miratojé njé ligj té vecanté pér arbitrazhin ndérkombétar, detyrim Ky i parashikuar nga neni
439 i KPrC, dhe i marré pérsipér nga Kuvendi i Shqipérisé né muajin prill 2013 me ligjin
Nr.122/2013*%®,

Pérfundime pér kapitullin e pesté.

Né kuadér té analizés historiko-legjislative té institutit té arbitrazhit né Shqipéri, Arbitrazhi
Shtetéror (periudha 1947-1993) paraqgitet si mé i kompletuari né aspektin e rregullimit
normativ. Pér shkak té karakteristikave gé paraqgiste (juridiksion i vetém dhe i detyrueshém,
shqyrtim i céshtjeve kryesisht, etj.) gjykoj g€, pavarésisht emértimit formal, Arbitrazhi
Shtetéror pérfagésonte, mé sé shumti, njé sistem té posagém té gjykimit shtetéror.

Perceptimi i pérgjithshém pér njé frymé jo né favor té arbitrazhit, né mjedisin aktual té
biznesit Shqgiptar, manifestohet me faktin se arbitrazhi, si zgjidhje alternative e
mosmarréveshjeve, nuk ka géné shumé atraktiv pér kété mjedis. Pérpos vetédijes sé ulét
juridike té shoqérisé Shqiptare né pérgjithési, kjo sjellje tradicionale e biznesit favorizohet
edhe pér shkak té njé kuadri ligjor té brendshém gé nuk i pérgjigjet nivelit té trajtimit té
institutit té arbitrazhit né regjimi juridik ndérkombétar. Késhtu, ndér té tjera, njé problem i
réndésishém i konstatuar né ligjin Shgiptar (K.Pr.C), gé rregullon aspektet proceduriale té
arbitrazhit té brendshém, krahasuar me rregullimin ndérkombétar, éshté ngushtimi i spektrit
té arbitrueshmérisé, duke 1€né jashté tij konfliktet jashtékontraktore.

Problemi mé i réndésishém i konstatuar éshté pamundésia juridike pér té kundérshtuar, né
Republikén e Shqipérisé, njé vendim arbitrazhi t&¢ marré né Shqipéri, por té konsideruar si
vendim arbitrazhi ndérkombétar (jo té brendshém). Né kuadrin normativ té brendshém
Shqiptar, si pasojé e aderimit té Shqipérisé né Konventén Evropiane té Arbitrazhit, ekzistojné

shkaget ligjore, pér té cilat njé vendim arbitrazhi ndérkombétar mund té kundérshtohet. Por,

%% Ligji Nr.122/2013 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.8116, daté 29.3.1996 "Kodi i Procedurés Civile
i Republikés sé Shqipérisé", t€ ndryshuar; Neni 49 “Dispozité kalimtare”: Neni 30 i kétij ligji hyn né fugi pas
miratimit té ligjit pér arbitrazhin. Ngarkohet Késhilli i Ministrave gé, brenda 3 muajve nga hyrja né fugi e kétij
ligji, t& paragesé né Kuvend, pér shgyrtim dhe miratim, projektligjin gé rregullon arbitrazhin vendas dhe
ndérkombétar.
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ndérkohé qé€ ekziston kjo bazé ligjore nuk ekzistojné mjetet proceduriale pér t’i véné ato né
zbatim, pasi nuk éshté pércaktuar formalisht autoriteti kompetent se ku duhet drejtuar

apelimi.

Gjithashtu, pavarésisht se nuk éshté evidentuar si problem né numrin e vogél té rasteve té
praktikés gjygésore, nga njé analizé e miréfillté juridike, rezulton se ekziston njé pagartési né
kuptimin gé pércjell interpretimi i pérbashkét i neneve 400 dhe 427 té K.Pr.C. Pérvec késaj,
ky interpretim gjykoj se favorizon kufizimin e sferés sé veprimit t&¢ Konventés sé Nju Jork-ut,
duke zgjeruar rrethin e vendimeve té arbitrazhit gé fitojné statusin e vendimit té brendshém.
Prandaj, do té ishte e arsyeshme té propozohej njé amendim ligjor, sipas té cilit njé nga
kriteret e aplikueshme pér té pérkufizuar arbitrazhin (kuptohet dhe vendimin gé ai prodhon)
si té brendshém apo té huaj té ishte edhe ligji procedurial i aplikueshém né procesin e
arbitrazhit.
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KAPITULLI VI

KONVENTA E NJU JORK-ut NE DIMENSIONET E LEGJISLACIONIT DHE
PRAKTIKES GJYQESORE SHQIPTARE PER NJOHJEN DHE ZBATIMIN E
VENDIMEVE TE ARBITRAZHIT TE HUAJ

Deri tani kemi pérshkruar ntyrén juridike té arbitrazhit ndérkombétar dhe posacérisht
mekanizmat e themeluar prej Konventés sé Nju Jork-ut, né kété drejtim, si dhe kemi paragitur
njé tablo té vendit gé z€ instituti i arbitrazhit, si alternativé e padisé gjygésore, né
legjislacionin e brendshém Shqiptar, duke u fokusuar tek ményra se si ky legjislacion e
ciléson njé vendim arbitrazhi si t& brendshém, apo té huaj. Pér t€ pérmbushur objektivin e
punimit, mbetet t€ analizojmé se si juridiksioni Shqiptar e ka mundésuar bérjen efektivé té
vendimeve té arbitrazhit t& huaj né Republikén e Shqipérisé. Né kété kuadér, pérgjaté kétij
kapitulli do té evidentohen, né rradhé té paré, se cilét jané mekanizmat juridiké, gé jané
ndértuar dhe funksionojné né rendin juridik Shqiptar sa i pérket njohjes sé vendimeve té
arbitrazhit té huaj. Gjithashtu do té mbetet né fokus edhe problematika gé konstatohet nga
interpretimi i dispozitave té kuadrit ligjor té brendshém, karahasuar me parashikimet dhe
frymén e Konventés sé Nju Jork-ut.

Pér té pércjellé njé tabllo té ploté dhe té garté té trajtimit, qé juridiksioni Shqiptar i rezervon
zbatueshmérisé sé vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar, nuk do té mjaftonte vetém analiza
e kuadrit ligjor. Né kété aspekt domosdoshmérisht jané pércaktuese edhe vecorité e praktikés
gjyqésore té fushés, té cilat vijné pér shkak té natyrés sé interpretimit jurisprudencial té ligjit.
Né punim trajtohen pérmbledhtazi aspekte proceduriale, té konstatuara nga hulumtimi i disa
céshtjeve gjygésore té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Apelit Tirané, né lidhje me kérkesat e
paragitura pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj. Kryesisht né kéto raste

studimore®®®, njéra nga palét né mosmarréveshije éshté shteti Shqiptar, i pérfagésuar nga njé

499 Céashtja - Njohja dhe zbatimi né R.Shqipérisé i Vendimit t& Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC)
Nr.13962/FM daté 20.10.2006, pér AEDP kundér Republika e Shqipérisé; Céshtja - Njohja né R.Shqipérisé e
Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC), pér céshtjen me nr.12016/ACS/FM daté 02.04.2008,
pér "BE-HA-SE" kundér Drejtoria e Pérgjithshme e Rrugéve (DPRR - MPPTT), Shqipéri; Céshtja - Njohja né
R.Shqipérisé t& Vendimit té Arbitrazhit té huaj LCIA nr.5720 daté 04.06.206, pér “McKinsey & Comany
Inc.Croatia kundér Bashkimin e Dhomave té Tregtisé dhe Industrisé sé& Shqipérisé dhe Agjenciné Shqiptare pér
Nxitjen e Investimeve té Huaja”; Céshtja - Njohja né R.Shqipérisé e Vendimit t& Gjykatés Ndérkombétare té
Arbitrazhit (ICC) nr.14420/FM daté 25.07.2007, pér "La Petrolifera Italo-Rumena" Spa. dhe "La Petrolifera
Italo-Albanese” Sha. kundér Republika e Shqipérisé"”; Céshtja - Njohja né R.Shqipérisé e Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC), té datés 19.10.2009, pér céshtjen nr.14869/A VH/JEM/GZ, pér "Shoqgéria
"ROHDE NIELSEN" A/S kundér Ministrisé sé Transportit dhe Telekomunikacionit t€ R.Shqipérisé"; Céshtja -
Njohja né R.Shqipérisé e Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC), té datés 22.12.2005, gé i
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institucion apo ent tjetér publik. Duke marré parasysh numrin e pakét té rasteve té késaj
natyre né jurisprudencén shqiptare®®, prezumoj qé aspektet tipike proceduriale té kétyre
céshtjeve, i pérkasin né fakt gjithé praktikés gjyqgésore, né fushén e njohjes sé vendimeve té
arbitrazhit ndérkombétar.

VI.1. Mjetet juridike qé sigurojné né Shqipéri njohjen e vendimeve té arbitrazhit té
huaj, né frymén e Konventés sé Nju Jork-ut dhe perceptimi mbi efektivitetin e tyre.

Nga njé véshtrim i shpejté i kuadrit ligjor né fugi, mund té konstatohet lehtésisht fakti gé
njohja dhe zbatimi i vendimeve té arbitrazhit té& huaj né Republikén e Shqipérisé rregullohet
népérmjet dy instrumentave ligjor. Pér njohjen e kétyre vendimeve zbatohen njékohésisht

0 pér t'u

dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut dhe ato té Kodit té Procedurés Civile
vlerésuar mbetet efekti real i kétyre dy instrumentave né jurisprudencén shqiptare dhe sa ato i
pérgjigjen réndésisé gé merr implementimi i institutit té arbitrazhit ndérkombétar tregtar né

zgjidhjen e mosmarréveshjeve, cka pérbén né vetvete edhe géllimin e kétij kapitulli.

Duhet théné se, pavarésisht réndésisé prevaluese gqé marrin né praktiké dy instrumentat e
mésipérm, pjesé e kuadrit ligjor té brendshém qé rregullon né pérgjithési institutin e
arbitrazhit jane edhe Konventa Europiane e Arbitrazhit (Gjenevé, 21 prill 1961)°% dhe ligji
shqiptar pér té drejtén ndérkombétare private®®. Ky i fundit éshté relevant, né fushén e
arbitrazhit, pasi éshté ligji bazé pér rregullimin e aftésisé sé personave té huaj pér t’u
paragitur pérpara gjykatave shtetérore apo arbitrale né Shqipéri, sikurse dhe aftésisé sé
personave shqiptar (fizik€ apo juridiké, shtetérore apo private) pér t’iu nénshtruar njé
juridiksioni té huaj publik apo arbitral. Gjithashtu, pérsa i pérket trajtimit té arbitrazhit né

rendin juridik shqiptar, merr réndési edhe Konventa “Pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve

pérket céshtjes nr.12112/ACS pér “IL.C.M.A” srl. né likuidim” dhe “AGRI.BEN” sas. kundér Ministria e
Bujgésisé dhe Ushqgimit t€ R.Shqipérisé”.

%% Guida ligjore krahasuese ndérkombétare pér “Arbitrazhin ndérkombétar 2008”, bot.Global Legal Group Litd.
Londér, me kontributin e “Kalo & Associates, Attorneys at Law”, faq.86, par.14.1.

0% Kodi i Procedurés Civile i Republikés sé¢ Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.8116, daté 29.03.1996
(Flet.Zyrtare nr.9/1996, fage 343) dhe ndryshuar me ligjin nr.8431, daté 14.12.1998; ligjin nr.8491, daté
27.5.1999; ligjin nr.8335, daté 18.10.1999; ligjin nr.8812, daté 17.5.2001; ligjin nr.9953, daté 14.07.2008; ligjin
nr.10052, daté 29.12.2008; ligjin Nr.122/2013 - Pjesa e dyté “Gjykimi né shkallé t& paré”; titulli ITI “Gjykimet e
posagme™; kreu 1X "Njohja e vendimeve té shteteve té huaja”, nenet 393 — 399.

%2 Konventa ka hyré né fugi né 7 janar 1964, por zbatohet né Shqipéri pas hyrjes né fugi té ratifikimit t& saj nga
Kuvendi i Shqipérisé me ané té ligjit nr.8687, daté 9.11.2000 “Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né
Konventén Europiane té Arbitrazhit”, Flet.Zyrtare nr.38/2000, fage 1829.

%% | igji nr.10428, daté 02.06.2011 “Pér t& drejtén ndérkombétare private”, Flet.Zyrtare nr.82/2011, fage 3319, i
mbéshtetur né Rregulloren (EC) nr.593/2008 té Parlamentit Europian dhe Késhillit "Mbi ligjin e zbatueshém pér
detyrimet kontraktore”, si dhe né Rregulloren (EC) nr.864/2007 té Parlamentit Europian dhe Késhillit "Mbi
ligjin e zbatueshém pér detyrimet jashtékontraktore".
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t& huaja né fushén civile dhe tregtare” (Hagg, 1 shkurt 1971)°*. Kjo Konventé nuk trajton né
menyré té drejtpérdrejté vendimet e arbitrazhit, por u referohet disa aspekteve dytésore qé

lidhen me procesin e arbitrazhit™®.

Le té mbetemi tek analiza e vlerésimit gé rendi juridik i brendshém Shqiptar i bén
parashikimeve té Konventés sé Nju Jork-ut. Né kété kuadér, forma e zgjedhur nga Republika
e Shqipérisé pér té béré Konventén e Nju Jork-ut pjesé integrale té sé drejtés sé saj té
brendshme éshté aderimi né kété Konventé dhe instrumenti i aderimit éshté ligji. Parlamenti
Shqiptar ka miratuar aderimin e Republikés sé Shqipérise né kété Konventé, me ligjin
nr.8688 daté 09.11.2000 "Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen
dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit™°. Shqipéria éshté késisoj pjesé e
armatés sé madhe té atyre shteteve gé wvullnetarisht kané zgjedhur té ndajné vlerat e
padiskutueshme gé bart Konventa e Nju Jork-ut né 1émin e té Drejtés Ndérkombétare Private
né pérgjithési dhe arbitrazhit ndérkombétar tregtar né vecanti. Pasojé e drejtpérdrejté e
aderimit éshté angazhimi i Republikés sé Shqipérisé, né arenén ndérkombétare, pér té

respektuar té gjithé mekanizmat e themeluar prej Konventés dhe konkretisht:

(a) Njohja dhe zbatimi i vendimeve té arbitrazhit té huaj - Kjo Konventé zbatohet pér
njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit, gé jané marré né territorin e njé shteti té
ndryshém prej atij ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi i vendimeve, dhe gé u pérkasin
marréveshjeve midis personave fizike ose juridiké. Ajo zbatohet gjithashtu pér vendimet e
arbitrazhit gé nuk konsiderohen si vendime té arbitrazhit né shtetin ku kérkohet dhe

ekzekutimi i tyre®”.

Dispozita e mésipérme pérshkruan veté géllimin e Konventés, gqé nuk éshté gjé tjetér vecse
ndérkombétarizimi i zbatueshmérisé sé vendimeve té arbitrazhit té huaj. Referuar emértimit
dhe dispozitave té Konventés, del garté se ajo ka si fushé té veprimit té saj njohjen dhe
zbatimin e vendimeve pérfundimtare arbitrale té huaja, gé zgjidhin mosmarréveshjet midis

personave fizike ose juridiké. Pér efekt té zbatimit té dispozitave té Konventés, statusin e

%04 Konventa ka hyré né fugi mé 20 gusht 1979. Konventa éshte miratuar nga Kuvendi i Shqiperisé népérmjet
ligjit nr.10194, daté 10.12.2009 “Pér aderimin e Republikés sé Shqipéris€ né Konventén “Pér njohjen dhe
zbatimin e vendimeve té huaja né fushén civile dhe tregtare”, Flet.Zyrtare nr.184/2009, fage 8153.

% Neni 12 dhe 15 i Konventes se Hages: neni 12: Juridiksioni i gjykatés sé shtetit t& origjinés nuk ka nevojé té
njihet nga autoriteti dérgues né rastet e méposhtme:....(3). Nése autoriteti dérgues e konsideron veten té
detyruar, sipas ligjit t& njohé njé marréveshje me ané té sé cilés u jepet juridiksion i posacém gjyqtaréve té
arbitrazhit. neni 15: Njohja ose zbatimi i njé vendimi arbitrazhi né lidhje me kostot ose shpenzimet gjygésore
mund té jepet né bazé té késaj Konvente, vetém nése kjo Konventé éshté e zbatueshme pér vendimin né themel.
%06 | igji Nr.8688"Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen dhe ekzekutimin e
vendimeve té huaja té arbitrazhit", dt.aktit:09.11.2000, dt.miratimit:20.11.2000, Flet.Zyrtare nr.38, fage:1836

%7 Konventa e Nju Jork-ut (1958), neni 1(1).
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"vendimit té huaj” e kané dy grupe vendimesh arbitrazhi: (i) vendimet e forumeve té
arbitrazhit gqé jané marré né territorin e njé shteti té ndryshém prej atij ku kérkohet njohja dhe
ekzekutimi i vendimeve dhe (ii) vendimet e arbitrazhit qé nuk konsiderohen si "vendime té
brendshme" né shtetin ku kérkohet njohja dhe ekzekutimi. Bashké me kriterin e paré
territorial, me insistimin e disa vendeve té Civil Law, né momentin e draftimit té saj (né vitin
1958), Konventa shtoi parashikimin e aplikimit té efekteve té saj edhe pér vendimet jo té
brendshme, apo jo-lokale (non-domestic). Sipas té ashtuquajturit “interpretim tradicional”, i
cili bazohet né historiné legjislative (trauaux préparatoires) dhe tekstin e Konventés,
vendimet jo té brendshme té arbitrazhit jané vendimet té cilét jané dhéné né shtetin zbatues,
por gé, me marréveshje té paléve né konflikt, rregullohen nga ligji i arbitrazhit té njé shteti
tjetér>®®, N& kété ményré Konventa e zhvleftéson réndésiné e "shtetésisé" sé vendimit arbitral
dhe até té paléve®®. Kjo sepse kéto vendime arbitrazhi do té njihen dhe zbatohen pavarésisht
vendit (shtetit) se ku éshté marré vendimi konkret dhe pavarésisht shtetésisé sé paléve né

mosmarréveshjen gé zgjidh ky vendim.

Ndér interpretimet mé tipike té ¢éshtjes sé sferés sé veprimit té dispozitave té Konventés sé
Nju Jork-ut éshté arsyetimi i Gjykatés sé Apelit t6 SHBA, né céshtjen Sigval Bergesen

kundér Joseph Muller Corp.**

(e trajtuar né kapitullin pararendés), ku identifikohet si kriter
prioritar performanca e kontratés midis paléve, pavarésisht shtetésisé sé paléve, vendit té
procedurés sé arbitrazhit dhe ligjit procedurial té aplikueshém, té cilét, sipas Gjykatés, nuk
jané mjaftueshmérisht relevanté si kritere pér té pérkufizuar njé vendim arbitrazhi si té
brendshém. E réndésishme né kété piké éshté té theksojmé réndésiné gé marrin legjislacionet
nacionale té vendeve anétare té Konventés, né pércaktimin e kritereve gé definojné njé
vendim arbitrazhi si “vendim t€ huaj”, apo si vendim “jo t€ brendshém”, né kuptim té objektit

té veprimit té dispozitave té Konventés.

(b) Njohja e marréveshjes sé arbitrazhit ndérkombétar, té lidhur midis paléve - Secila nga
shtetet kontraktuese do ta njohé marréveshjen e shkruar, sipas sé cilés, palét marrin pérsipér

t’ia paragesin arbitrazhit té gjitha ose ndonjé mosmarréveshje, gé kané lindur ose mund té

% Albert Jan van den Berg; “Konventa e Arbitrazhit t& Nju Jork-ut e 1958, bot.Kluwer Law and Taxation,
1981, f.23.

%% Komente té Qeverisé sé Mbretérisé sé Bashkuar pér draft-konventén, dokument zyrtar i Késhillit Ekonomik
dhe Social i Kombeve té Bashkuara, sesioni 21, nr.E/2822, Add.4, 3 prill 1956, f.3, par.2, siguruar on line né:
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/N'Y Convention.html

510 shiko ¢éshtjen Bergesen kundér Joseph Muller Corp. (710 F.2° 928, 2% Cir.1983). Shiko supra nénseksionin
IV.4.3-Sfera e aplikimit té Konventés sé Nju Jork-ut, né praktikén gjygésore.
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lindin ndérmjet tyre lidhur me njé marrédhénie juridike té caktuar, kontraktore ose

jokontraktore, gé ka lidhje me njé céshtje, e cila mund té rregullohet me ané arbitrazhi®*.

Veté dispozitat e Konventés e pérkufizojné marréveshjen e arbitrazhit si njé “marréveshje té
shkruar”, e cila pérfshihet né njé klauzolé arbitrazhi né njé kontraté, ose né njé marréveshje
arbitrazhi té nénshkruar nga palét, ose gé pérmbahet né njé shkémbim letrash ose
telegramesh®'?. Njé pérkufizim i tillé tenton té theksojé réndésiné e vullnetit té pérbashkét té
paléve, pér t’i nénshtruar arbitrazhit qofté njé mosmarréveshje ekzistuese midis tyre (né kété
rast, marréveshja e arbitrazhit merr trajtén e njé marréveshje té veganté ose, si¢ quhet
ndryshe, "kompromis"), sikundér dhe njé mosmarréveshje té ardhme, pra qé ende s’ka lindur
(marréveshja e arbitrazhit merr trajtén e njé "klauzole kompromisi*)>*%, Komisioni i Kombeve
té Bashkuara pér té Drejtén Ndérkombétare Tregtare (UNCITRAL) rekomandon qgé dispozita
e mésipérme e Konventés sé Nju Jork-ut té zbatohet duke patur parasysh gé rrethanat apo
kushtet gqé pérshkruhen né t&, nuk jané shteruese®*. Kjo presupozon faktin gé si “formé e
shkruar” e vlefshme (me té cilén mund té paragitet marréveshja e arbitrazhit) duhet té
pranohet pérve¢ sa parashikon tekstualisht dispozita e mésipérme e Konventés edhe cdo
formé tjetér, qé mund té faktohet me shkrim.

(c) Pérjashtimi i juridiksionit té gjykatés kombétare - Gjykata e njérit shtet
kontraktues™, kur éshté e angazhuar né njé padi pér njé céshtje pér té cilén palét kané béré
njé marréveshje sipas kuptimit té kétij neni®'®, me kérkesén e njé prej paléve ia referon palét
arbitrazhit, pérvec rasteve kur ajo gjen se marréveshja né fjalé éshté nul dhe e pavlefshme,

. . . s 517
Jjooperative ose e pamundur pér t'u zbatuar™"".

Parashikimi i késaj klauzole té réndésishme né fakt nuk bén gjé tjetér, vegse garanton vlerén

juridike qé ka shprehja e vullnetit t& paléve pér t’iu drejtuar arbitrazhit™®

. Ky wvullnet
pérjashton juridiksionin e njé gjykate shtetérore pér zgjidhjen e mosmarréveshjes midis

paléve, duke e detyruar gjykatén té adresojé kété mosmarréveshje né forumin e zgjedhur té

1 Konventa e Nju Jork-ut (1958), neni 2(1).

*121d., neni 2(2).

*13 Shénim shpjegues, nga Sekretariati i UNCITRAL, mbi Ligjin Model pér Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar,
f.28, par.19.

>4 Rekomandime né lidhje me interpretimin e nenit 2/2 dhe nenit 7/1 t& Konventés sé Nju Jorkut, miratuar nga
UNCITRAL, mé 7 korrik 2006, né sesionin e tij té 39-té (rekomandimi nr.1).

*!> Termi shtet kontraktues i referohet ¢do shteti qé ka pranuar Konventén, duke e nénshkruar, apo e ka miratuar
mé voné, népérmjet ratifikimit/aderimit.

>1% Marréveshije sipas kuptimit t& kétij neni i referohet marréveshjes sé arbitrazhit.

7 Konventa e Nju Jork-ut (1958), neni 2(3).

%18 gShiko supra nénseksionin 11.3.2.Teoria Kontraktuale: "Qéllimi i shprehur i t& dy paléve pér t& hyré né
marréveshjen e arbitrazhit éshté ekzistenca thelbésore e kétij progesi*.
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arbitrazhit. Marréveshja e arbitrazhit béhet, késisoj, premisé pér pérjashtimin e juridiksionit té
gjykatés shtetérore, me pérjashtim té rastit kur ajo ka mangési apo parregullsi, gé e béjné até
té paafté pér t’u zbatuar. Njé premis€ e tillé éshté pranuar sot gjérésisht nga gjykatat
shtetérore, té cilat luajné njé rol t¢ madh né bérjen efektive té autonomisé sé vullnetit té
paléve, duke i kérkuar kétyre té fundit té referojné mosmarréveshjet né arbitrazh, kur midis
tyre kané njé marréveshje té vlefshme arbitrazhi. Atje ku ka njé marréveshje té vlefshme
arbitrazhi dhe njéra nga palét i drejtohet gjykatés nacionale me kérkesé-padi, nése pala tjetér
invokon marréveshjen e arbitrazhit ne gjykaté, atehére gjykata nuk duhet té ndérmarré asnjé
veprim kur objekti i kérkeses éshté objekt i marréveshjes sé arbitrazhit®'®. Né kété meényré
garantohet autonomia e forumit pér té gjykuar konfliktin, duke limituar ndérhyrjen gjygésore

né zgjedhjen e paléve®®.

(d) Mosaplikimi i procedurave diferencuese né zbatimin efektiv t¢ vendimeve - Secili
shtet kontraktues do té njohé vendimet e arbitrazhit si vendime, gé i lidhin ato dhe do t’i
zbatojé ato né pérputhje me rregullat e procedurés té sé drejtés sé brendshme té territorit
(shtetit) ku zbatohet vendimi, sipas kushteve té pércaktuara né nenet vijuese (té Konventés).
Nuk do té imponohen né thelb me shumé kushte pagese ose shpenzime e pagesa mé té larta
pér njohjen ose zbatimin e vendimeve té arbitrazhit, pér té cilat zbatohet kjo Konventé nga
ato gé imponohen pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit né vendin e tij
(vendime t& arbitrazhit t& brendshém)®?. Pra, njé shtet qé ¢ ka miratuar Konventén duhet t’i
trajtojé njélloj dhe té mos diferencojé, pérsa i pérket burokracisé proceduriale té njohjes dhe

zbatimit, vendimet e arbitrazhit té brendshém ndaj atij té huaj®%.

Nga njé vlerésim i pérgjithshém i realitetit shgiptar (kuadrit ligjor dhe praktikés gjyqésore),
né lidhje me plotésimin e detyrimeve té mésipérme, pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té
arbitrazhit té huaj, arrijmé né konluzionin se situata e implementimit té¢ Konventés pér
Republikén e Shqipérisé paragitet, té paktén formalisht, konform standarteve gé plotésojné
edhe vendet e tjera anétare té saj. Njé perceptim i tillé, mbi efektivitetin gé kané instrumentat

juridike né Shqipéri pér zbatimin e Konventés sé Nju Jork-ut, rezulton edhe prej pergjigjeve

*'% Shiko supra nénseksionin I1.4.1. “Gjykata nacionale dhe zbatueshméria e marréveshjes sé Arbitrazhit”, pér
shprehjen e gjykatés né ¢éshtjen “Fulgensius Mungereza kundér Pricewatercoopers Africa Central” (Gjykata e
Apelit Kampala, Uganda, Nr.34, 2001) dhe né ¢éshtjen “Boart Sweden AB kundér NY A Stromnes AB” (1988),
B.L.R 295 (Ont. H.C).

%20 |d., pér géshtjet: “Mitsubishi kundér Solar Chrysler Plymouth Inc.” (473 U.S 614, 1985) dhe “Gulfstream
Aerospace Corp kundér Mayacamas Corp. ” (485 U.S. 271, 1988).

52! Konventa e Nju Jork-ut (1958), neni 3.

522 Njé parashikim i tillé pérfshihej edhe né nenin 1 t& Konventés sé Gjenevés, té 26 shtatorit 1927.
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523

té “pyetésorit” t¢ UNCITRAL pér monitorimin e Konventés™, té cilit i éshté pérgjigjur edhe

Shqipéria®®.

Késhtu, sikurse pérmendém mé sipér, teksti i konventés éshté miratuar nga Parlamenti
Shqiptar, duke fituar forcén e ligjit brenda sistemit t& brendshém té sé drejtes°®. Bazuar né
regjistrimin e béré nga seksioni i traktateve t&¢ Kombeve té Bashkuara®?® né listén e traktateve
shumépaléshe, instrumenti i aderimit (ligji) éshté regjistruar i dorézuar mé daté 27 gershor
2001, ndérsa data e hyrjes né fuqi té Konventés sé Nju Jork-ut pér Shqipériné, po sipas kétij
regjistrimi, éshté 25 shtatori 2001°%”. Republika e Shqipérisé, né momentin e miratimit dhe
dorézimit té instrumentit t€ aderimit, nuk ka paraqitur zyrtarisht asnjé prej dy rezervave pér

528

zbatimin e dispozitave té konventés>=, qofté "rezervén e reciprocitetit" ashtu edhe "rezervén

tregtare".

Legjislacioni implementues (ligji nr.8688, daté 9.11.2000) referon né Konventé dhe nuk e
pérfshin até. E vetmja dispozité e ligjit &shté parashikimi gé "Republika e Shqipérisé aderon
né "Konventén pér Njohjen dhe Ekzekutimin e Vendimeve té Huaja té Arbitrazhit">?°. Teksti i
ploté i Konventés sé Nju Jork-ut pérfshihet si shtojcé e tekstit t& kétij ligji implementues, i
cili géndron vecanté. Pér rrjedhojé, duke mos gené pjesé e njé teksti mé t€ madh, interpretimi
i dispozitave té Konventés duhet té béhet mé vete dhe té mos ndikohet, gjaté zbatimit praktik,
nga kuptimi apo interpretimi i dispozitave té tjera. Gjithashtu, nuk krijohet pérplasje midis
legjislacionit zbatues dhe Konventés, pasi, sikurse u tha mé sipér, Konventa éshté referuar
nga ligji, pra né kuptimin e teknikés legjislative ajo géndron si shtojcé e ligjit dhe nuk éshté

pjesé e dispozitave té tij.

Kérkesat procedurale, ose kushtet pér zbatimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit jané
pércaktuar né veté dispozitat e Konventés, ku referon legjislacioni implementues. Nuk ka
procedura specifike té vendosura me vendime té gjykatave Shqiptare, pasi né Shqipéri nuk

vepron case law. Autoriteti kompetent pér té vendosur mbi njé kérkesé pér zbatimin e njé

523 Monitorimi i implementimit t&¢ Konventés u realizua népérmijet njé pyetésori ndérkombétar té pérbéré nga 26
pyetje gjithsej. Pyetésori eshté botuar nga UNCITRAL, mé daté 31 gusht 2010.

website - http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/N'Y Convention_implementation.html
524 pgrgjigja e Shaipérisé éshté dhéné mé daté 16.01.2008:

website - http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/NY-conv/NY Ccompilation31August2010.xls
%2 | jgji nr.8688, daté 9.11.2000 "Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen dhe
ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit", botuar né fletoren zyrtare nr.38, viti 2000, fage 1836, me daté
botimi 01.12.2000. Teksti i kétij ligji pérbéhet nga 2 nene dhe 1 shtojcé.
28 \website - http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/N'Y Convention.html
*2T Hyrja né fugi e Konventés, né zbatim té nenit 12, pika 2 té saj, béhet ditén e 90-t& pas datés sé depozitimit
nga shteti té instrumentit té ratifikimit ose té aderimit.
528 N& kuptim té nenit 1, paragrafi 3 t& Konventés.
529 | igji nr.8688, daté 9.11.2000, neni 1.
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vendimi té huaj arbitrazhi, nuk éshté njé gjykaté e vetme apo autoritet i vetém né gjithé
territorin e Republikés sé Shqipérisé, por éshté njé nivel i caktuar i sistemit gjygésor. Gjykata
kompetente pér té vendosur mbi njé kérkesé pér njohje éshté Gjykata e Apelit, shkalla e dyté
e sistemit gjygésor. Dispozitat e Kodit té Procedurés Civile parashikojné, se pércaktimi i
gjykatés kompetente, pér té vendosur mbi njé kérkesé pér ekzekutimin e njé vendimi
arbitrazhi, béhet né bazé té parimit "ratione loci". Ky parim presupozon se juridiksioni i
gjykatés sé apelit pércaktohet sipas vendit (territorit té rrethit gjygésor) ku kérkohet té
zbatohet, apo t’i jepet efekt vendimit t€ arbitrazhit t€ huaj.

Ka dispozita legjislative (dispozita té Kodit té Procedurés Civile®®

), gé pércaktojné né hollési
procedurat e zbatueshme pér ekzekutimin e njé vendimi arbitrazhi té huaj. Kérkuesi duhet té
paragesé bashkéngjitur kérkesés, njé kopje té vendimit dhe pérkthimin e tij né gjuhén shqipe
(té vértetuar nga njé noter), njé vértetim nga autoriteti léshues se vendimi i arbitrazhit éshté i
formés sé preré (i pérkthyer dhe i legalizuar nga noteri), si dhe njé prokuré nése aplikanti
éshté i pérfagésuar né proceduré nga njé avokat®!. Kérkuesi duhet té paguajé njé tarifé pér
veprimet dhe shérbimet e kryera nga administrata gjyqésore, e pércaktuar nga njé akt
nénligjor’®. Kjo tarifé éshté e zbatueshme, pavarésisht nga suksesi i aplikimit, pasi éshté nje
taksé pér shérbimin e kryer. Aplikuesi mund té "kurojé" (korrigjojé) difektet né dokumentat e
paragitura pér té kérkuar zbatimin e njé vendimi arbitrazhi té huaj, gjaté kohés sé aplikimit,
sipas rregullave proceduriale né fugi né Republikén e Shqipérisé (K.Pr.C). Sipas kétyre
rregullave, nuk éshté parashikuar njé periudhé kohore limit pér té aplikuar pér njohjen e

vendimeve té arbitrazhit té huaj.

Parashikohen procedura pér ngritjen e kundérshtimeve ndaj veprimit té€ njohjes. Pala e
interesuar, kundér té cilés drejtohet zbatimi i vendimit, mund té ngrejé kundérshtime bazuar
mbi pércaktimet e listuara né dispozitat e Konventés, me géllim pér té parandaluar njohjen

dhe ekzekutimin e vendimit té arbitrazhit té huaj>*.

Pér ankimin kundér vendimit té& Gjykatés sé Apelit, gé i ka dhéné ose jo fugi njé vendimi

arbitrazhi té huaj, Kodi i Procedurés nuk parashikon ndonjé dispozité té posagme. Pra, né

% Kodi i Procedurés Civile i Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.8116, daté 29.3.1996 dhe i
ndryshuar - Pjesa e dyté “Gjykimi né shkallé t& paré”; titulli III “Gjykimet e posagme™; kreu IX "Njohja e
vendimeve té shteteve té huaja"”, nenet 393 — 399.

31 |d. neni 396

%2 Udhézimi i pérbashkét i Ministrit t& Financave dhe Ministrit t& Drejtésisé nr.13, daté 12.2.2009 “Pér
pércaktimin e tarifés sé shérbimit pér veprime dhe shérbime té administratés gjyqésore, Ministrisé sé Drejtésisé,
prokurorisé, noterisé dhe Zyrés sé Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme”, ndryshuar me udhézimin nr.991/3,
daté 02.03.2010.

%33 K.Pr.C, neni 394, pika (a) deri (dh).
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keté rast, do té vlejné dipozitat e pérgjithshme té Kodit té Procedurés Civile, qé parashikojné
ankimin me rekurs kundér vendimeve té Gjykatés sé Apelit né Gjykatén e Larté®**. Kéto
dispozita i njohin palés sé interesuar té drejtén té paragesé njé rekurs né Gjykatén e Larté
kundér refuzimit pér té zbatuar njé vendim té Konventés sé Nju Jork-ut, pra kundér vendimit
té Gjykatés Apelit, gé ka refuzuar té zbatojé apo gé nuk ka njohur njé vendim arbitrazhi té
huaj. Gjithashtu, pala e interesuar ka té drejté té paragesé njé rekurs edhe kundér vendimit té
Gjykatés sé Apelit, gé ka disponuar pér njohjen dhe i ka dhéné fugi njé vendimi arbitrazhi té
huaj. Duhet theksuar se ankimi (rekursi) né Gjykatén e Larté nuk e pezullon automatikisht
ekzekutimin e vendimit té arbitrazhit té huaj, té njohur nga Gjykata e Apelit. Njé pezullim i
tillé, deri né shqyrtimin e ¢éshtjes, mund té béhet nga Gjykata e Larté vetém nése pala, gé ka
paragitur rekurs, paraget prova bindése pér pasojat e pariparueshme gé mund té sillte
ekzekutimi i vendimit té arbitrazhit, si dhe paraget garanci materiale pér ekzekutimin e tij>®.
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, nése konstaton se ka bazé ligjore per té justifikuar
pretendimet e palés paragitése té rekursit, e dégjon rastin dhe vendos pér kété céshtje. Né
qofté se gjykata nuk ka gjetur bazé ligjore pér dégjimin e rastit, ajo e hedh poshté rekursin,
duke I&né né fugi vendimin e Gjykatés sé Apelit.

Pérmendim kétu psh. ¢éshtjen “1.C.M.A” srl. né likuidim dhe “AGRI.BEN” sas. kundér
Ministria e Bujgésisé dhe Ushgimit té R.Sh.”, ku pala paditése gjyqfituese (“1.C.M.A” srl. né
likuidim dhe “AGRI.BEN” sas.), né cilésiné e kérkuesit, i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit
Tirané me kérkesé pér njohjen dhe dhénien fuqi té Vendimit, té datés 22.12.2005, té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC). Gjykata e Apelit, me vendimin nr.82, daté 07.09.2007,
ka vendosur “Rrézimin e kérkesés si té pabazuar né ligj”. Kundér vendimit t&¢ Gjykatés sé
Apelit, né bazé té nenit 472 té K.Pr.C, ka ushtruar rekurs pala paditése, duke kérkuar prishjen
e kétij vendimi dhe pranimin e kérkesés pér njohje. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé
Larté, né pérfundim té gjykimit, kané vendosur “Prishjen e vendimit té Gjykatés sé Apelit

Tirané dhe dérgimin e géshtjes pér rishgyrtim po asaj gjykate, me tjetér trup gjykues®,

%% Neni 472 e vijues t& K.P.Civile: Vendimet e shpallura nga gjykata e apelit, .....mund té ankimohen me rekurs
né Gjykatén e Larté vetém kur: nuk éshté respektuar ose éshté zbatuar keq ligji; ka shkelje té rénda té normave
procedurale (sipas nenit 467 te K.P.Civile); pér shkelje procedurale gé kané ndikuar né dhénien e vendimit.

>% Neni 479 i K.Pr.C: Gjykata e Larté pezullon ekzekutimin e vendimit kur: a) ekzekutimi i menjéhershém i
vendimit do té sillte pasoja té rénda e té pariparueshme; b) pala qé ka béré rekursin depoziton garanci
materiale gé siguron ekzekutimin e vendimit.

*% Shiko Vendimin Unifikues t& Gjykatés sé Larté nr.6, daté 01.06.2011 “Njohja e vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC), té datés 22.12.2005 qé i pérket céshtjes nr.12112/ACS, té dhéné nga arbitri
i vetém me gendér né Gjenevé, prof.Dr. Claudie B.Rouillier, pér “I.C.M.A” srl. né likuidim” dhe “AGRI.BEN”
sas kundér Ministria e Bujgésisé dhe Ushgimit té R.Shqipérisé”; Flet.Zyrtare nr.171, daté 29 tetor 2013.

135



Ky pérshkrim i shkurtér i situatés sé implementimit t€¢ Konventés sé Nju Jork-ut, né
Republikén e Shqipérisé, i korrespondon perceptimit té faktorit ndérkombétar, né lidhje me
plotésimin nga shteti yné té angazhimit té marré pérsipér, si rezultat i aderimit né
Konventé®’. Sipas kétij perceptimi, rezulton se, né aspektin formal t& parashikimit ligjor, né

Shqipéri zbatohet angazhimi pér té€ njohur vendimet e arbitrazhit té huaj.

Gjithashtu, praktika gjygésore éshté pozicionuar tashmé né njohjen e marréveshjeve dhe
vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar, diktuar nga parashikimi dhe fryma e Konventés sé
Nju Jork-ut. Pérmendim kétu argumentimin e Gjykatés sé Tiranés, né vendimin e dhéné pér
¢éshtjen “Shogéria “Marko Tel & Hes Kablo Albania” shoqéri e thjeshté kundér “ZTE
Albania” shpk™®, ku ajo shprehet se: “.....kjo klauzolé (arbitrazhi) éshté né pérputhje me
pércaktimin e Konventés “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”,
New York me daté 10.06.1958, né nenin 2°%° ¢ sqj.... Né rastin objekt shyrtimi gjyqésor,
klauzola e pércaktuar né nenin 44, té amenduar té kontratés sé sipérmarrjes Nr.371 Rep.,
207 Kol., daté 16.01.2008°*° éshté e vlefshme, sepse referimi i zgjidhjes sé céshtjes né
arbitrazhin ndérkombétar éshté pranuar nga palét, té cilat kané firmosur kontratén
pérkatése. Nga pérmbjatja e nenit 2 té Konventés “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve
t¢ huaja té arbitrazhit”, New York (1958), rezulton se palét né njé marrédhénie juridike
kontraktore jané té lira gé té zgjedhin gé céshtja e tyre té shyrtohet nga njé arbitrazh
ndérkombétar. Né rastin né gjykim palét kané zgjedhur gqé mosmarréveshjet e tyre té
gjykohen né njé proceduré arbitrazhi ndérkombétar té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit
té Londrés. Palét kané pércaktuar edhe vendin e zhvillimit té arbitrazhit, qé do té jeté Anglia

dhe qé ligji i aplikueshém éshté ligji i Anglisé, ligj ky i cili zbatohet né vendin e zhvillimit té

537 Bazuar né pérgjigjet e pyetésorit t& implementimit té Konventés, t& botuar nga UNCITRAL mé daté 31 gusht
2010.

538 Céshtja civile nr.11243-01441-2013, me palé: padités - Shogéria “Marko Tel & Hes Kablo Albania” shoqéri
e thjeshté”; i paditur - Shogéria “ZTE Albania” shpk; person i treté: “Albtelekom” sha; Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Tirané, vendim nr.1460, daté 18.02.2013.

%% Konventa e Nju Jork-ut, neni 2(1): Secila nga shtetet kontraktuese do ta njohé marréveshjen e shkruar, sipas
sé cilés palét marrin pérsipér t’ia paraqesin arbitrazhit té gjitha ose ndonjé mosmarréveshje, qé kané lindur ose
mund té lindin ndérmjet tyre lidhur me njé marrédhénie juridike té caktuar, kontraktore ose jokontraktore, gé ka
lidhje me njé céshtje, e cila mund té rregullohet me ané arbitrazhi.

0 Ndérmjet Shoqérisé “Marko Tel & Hes Kablo Albania” shogéri e thjeshté dhe personit té treté shoqéria
“Albtelekom” sha. éshté lidhur kontratén e sipérmarrjes Nr.371 Rep., 207 Kol., daté 16.01.2008 me objekt
realizimin e punimeve pér rrjetin kabllor t€ shoqérisé “Albtelecom” Shqipéri. Me amendamentin nr.2, daté
18.04.2011 béré kontratés Nr.371 Rep., 207 Kol., daté 16.01.2008 éshté pérfshiré si palé edhe i padituri shogéria
“Z.T.E Albania” shpk, si dhe &€sht€ ndryshuar neni 44 “Zgjidhja e Mosmarréveshjeve” né t€ cilin &shté
parashikuar se: “Kjo kontraté Sipérmarrje do udhéhiget nga ligjet e Anglisé dhe Wellsit, duke pérjashtuar
konfliktin ndérmjet ligjeve té aplikueshme. Cdo ndryshim ose mosmarréveshje gé do mund té lind nga ose né
lidhje me kété Kontraté Sipérmarrje do té zgjidhet me marréveshje migésore nga ana e paléve. Né rast se kéto
mosmarréveshje nuk mund té zgjidhen brenda dyzet e pesé ditéve pas dérgimt té njoftimit me shkrim nga njéra
palé, e cila kérkon zgjidhjen, secila palé mundet gé ta paragesé mosmarréveshjen né arbitrazhin e Gjykatés sé
Londrés pér Rregulloren Ndérkombétare té Arbitrazhit. Vendi i arbitrazhit &shté Anglia”.

136



Arbitrazhit. Né kété kontekst gjykata ¢mon se klauzola e arbitrazhit e pércaktuar nga palét

’

ndérgjyqése éshté e viefshme...”.

Pér t’iu kthyer pérséri analizés sé Konventés s€ Nju Jork-ut si pjesé e té drejtés sé brendshme
Shqiptare, nuk duhet 1éné pa pérmendur fakti se, bazuar né Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérise®*, dispozitat e Konventés, pas ratifikimit me ligj jané béré pjesé e sistemit té
brendshém juridik té vendit toné. Ato zbatohen né ményré té drejtpérdrejté dhe kané epérsi
mbi ligjet e vendit gé nuk pajtohen me to. Pra dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut

prevalojné, né rast konflikti, edhe mbi dispozitat e Kodit t& Procedurés Civile®*

, pérsa i
pérket rregullimeve ligjore gé aplikohen pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit
té huaj. Né té njéjtén ményré, né c¢éshtjen “Shogéria “Marko Tel & Hes Kablo Albania”
shogéri e thjeshté kundér “ZTE Albania” shpk™*®, Gjykata e Tiranés éshté shprehur se:
“Referimi i ¢éshtjes né njé arbitrazh ndérkombétar nuk vjen né kundérshtim me nenin 37/2 té
K.Pr.Civile*, pér sa kohé qé Konventa “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja
té arbitrazhit”, New York mé daté 10.06.1958, pérbén burim legjislativ té detyrueshém pér
zbatim né Republikén e Shqipérisé, pas aderimit né t¢ me ligjin Nr.8688, daté 09.11.2000

“Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né Konventés “Pér njohjen dhe ekzekutimin e

vendimeve té huaja té arbitrazhit”.

Pavarésisht panoramés sé pérgjithshme, té pércjellé mé sipér, nése do té analizohen me
kujdes kuadri ligjor i brendshém dhe vecanérisht praktika gjygésore né kété fushé, do té
konstatohet se eksperienca mbi 10 vjecare e bashkéjetesés sé juridiksionit Shgiptar me

Konventén e Nju Jork-ut paraqgitet problematike dhe e pakonsoliduar.

VI1.2. Instrumentat proceduriale té njohjes dhe ekzekutimit té njé vendimi arbitrazhi té
huaj.

Mijeti i dyté ligjor, gé rregullon njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj, jané dispozitat e

Kodit té Procedurés Civile (K.Pr.C)>*. Né Shqipéri duket garté se ka pasur tendencé pér ta

1 Kushtetuta e Republikés s& Shqipérisé, neni 116, pika 1 dhe neni 122, pika 2.

2 Alban Abaz Brati, “Procedura Civile” (bot.I), Tirané 2008 (Dudayj), f.433, par.2.

>3 Céshtja civile nr.11243-01441-2013, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, vendim nr.1460, daté 18.02.2013.

> K.Pr.C, neni 37(2): Juridiksioni i gjykatave shqiptare nuk mund t’i kalohet me marréveshje njé juridiksioni té
huaj, pérvec kur gjykimi ka lidhje me njé detyrim ndérmjet té huajve ose ndérmjet njé té huaji e njé shtetasi
shqiptar, ose personi juridik pa banim ose géndrim né Shqipéri, si dhe kur kéto pérjashtime jané parashikuar né
marréveshje ndérkombétare té ratifikuara nga Republika e Shqipériseé.

5 Kodi i Procedurés Civile i Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr.8116, daté 29.03.1996 dhe
ndryshuar me ligjin nr.8431, daté 14.12.1998; ligjin nr.8491, daté 27.05.1999; ligjin nr.8335, daté 18.10.1999;
ligjin nr.8812, daté 17.05.2001; ligjin nr.9953, daté 14.07.2008; ligjin nr.10052, daté 29.12.2008; ligjin
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rregulluar arbitrazhin ndérkombétar me ané té njé ligji té vecanté, té ndryshém nga dispozitat
e K.Pr.C mbi arbitrazhin. Aktualisht, pas amendimeve té vitit 2001, Kreu i VI i titullit te IV te
K.Pr.C, i titulluar Arbitrazhi Ndérkombétar, pérmban vetém njé dispozité (nenin 439), e cila
pércakton se “Arbitrazhi ndérkombétar rregullohet me ligj té vecanté”. Para kétyre
ndryshimeve, kjo dispozité rregullonte formimin e gjykatés sé arbitrazhit ndérkombétar, duke
dhéné pérkufizimin gé arbitrazhi ndérkombétar éshté arbitrazhi gé lidhet me interesat e
tregtisé ndérkombétare®*. Dispozitat vijuese mbi pércaktimin e procedurés dhe ligjin e

zbatueshém né arbitrazhin ndérkombétar jané shfugizuar®’.

Aktualisht, synimi pér té rregulluar arbitrazhin ndérkombétar, né ményre té vecanté, ka
mbetur né tentativé pasi asnjé ligj i vecanté pér kété géllim nuk éshté miratuar. Ndonése ky
detyrim nuk éshté plotésuar, efekti i késaj dispozite éshté se e nxjerr arbitrazhin
ndérkombétar jashté ndikimit té rregullimeve té neneve 400-438 té€ KPrC. Megjithaté, njé nga
dallimet gé ekziston aktualisht midis arbitrazhit té brendshem dhe atij té huaj ka té béjé me
njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit. Njohja dhe zbatimi i vendimeve té
arbitrazhit té brendshém béhet sipas neneve 432-438 té K.Pr.C ndérsa pér vendimet e
arbitrazhit té huaj zbatohen nenet 393-399 té K.Pr.C.

Specifikisht né kété kapitull, né funksion té€ plotésimit t€ misionit t&€ punimit, do t’i
referohemi dhe analizojmé grup-nenet 393-399, gé rregullojné njohjen e vendimeve té
arbitrazhit té huaj né Republikén e Shqipérisé. Kéto dispozita e trajtojné njohjen e vendimeve
té arbitrazhit té huaj si njé nga gjykimet e posagme né shkallé té paré, té rregulluara nga Kodi
i Procedurés Civile. Vendimet e gjykatave té shteteve té huaja dhe vendimet pérfundimtare té
njé arbitrazhi té huaj njihen dhe zbatohen né Republikén e Shqipérisé sipas té njéjtave

548

rregulla®”, sipas kushteve té parashikuara né Kod, ose né ligje té vecanta. Kur pér kété géllim

Nr.122/2013 - Pjesa e dyté “Gjykimi né shkallé t€ paré”; titulli III “Gjykimet e posagme”; kreu IX "Njohja e
vendimeve té shteteve té huaja"”, nenet 393 — 399.

% Neni 439 “Formimi i gjykatés sé arbitrazhit ndérkombétar”, i K.Pr.C, né versionin e tij fillestar, miratuar me
ligjin nr.8116, daté 29.03.1996, ka patur kété formé: NEé gjykimin e mosmarréveshjeve ndérkombétare,
marréveshja e arbitrazhit duhet té caktojé arbitrin ose arbitrat ose té parashikojé ményrat e caktimit té tyre,
qofté edhe duke i’u referuar njé rregulloreje arbitrazhi. Eshté ndérkombétar arbitrazhi gé lidhet me interesat e
tregtisé ndérkombétare. Pér gjykimet e arbitrazhit gé zhvillohen né Republikén e Shqipérisé, kur palét né
marréveshje kané parashikuar zbatimin e ligjit procedural shqiptar pér formimin e gjykatés sé arbitrazhit dhe
haset véshtirési né formimin e saj, pala e interesuar mund t'i drejtohet gjykatés sé rrethit t& Tiranés, pérve¢ kur
ato jané marreé vesh ndryshe.

7 Kreu VI i K.Pr.C, “Arbitrazhi ndérkombétar”, né versionin e tij fillestar, miratuar me ligjin nr.8116, daté
29.03.1996, ka patur né pérmbajtjen e tij tre nene: Neni 439 “Formimi i gjykatés s€ arbitrazhit ndérkombétar”
&shté ndryshuar me ligjin nr.8812, daté 17.05.2001, neni 67, duke marré kété formé: Arbitrazhi ndérkombétar
rregullohet me ligj t& veganté; Neni 440 “Pércaktimi i procedurés sé arbitrazhit” éshté shfugizuar me ligjin
nr.8812, daté 17.05.2001, neni 68; Neni 441 “Ligji i zbatueshém” &shté shfugizuar me ligjin nr.8812, daté
17.05.2001, neni 68.

*8 K.Pr.C, neni 399.
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ka marréveshje té posacme ndérmjet Republikés sé Shqipérise dhe shtetit té huaj zbatohen
dispozitat e marréveshjes®*.

Republika e Shqipérisé e merr né konsideraté efektin e vendimeve pérfundimtare té huaja®>®

(gjygésore apo té arbitrazhit), por kéto vendime gé té ekzekutohen né territorin e shtetit
Shqiptar duhet té njihen, duke i‘u dhéné atyre fuqi zbatuese. Zbatueshméria e vendimeve té
huaja i nénshtrohet procesit té njohjes nga autoritetet gjygésore Shqiptare. Njohja, né njé
shtet, e vendimeve dhe veprimeve juridiksionale té njé sovraniteti té huaj, nuk shpreh gjé
tjetér vecse njohjen reciproke t& vlerave juridike nga ana e rendeve shtetérore t& vecanta™".
Nése njé njohje e tillé nuk do té ekzistonte, por do té mohohej vlera e gjykimeve té huaja
(njélloj sikur t& mos ishin dhéné fare), ateheré do té ishte dicka e ngjashme me sistemin
gjyqésor gé ishte né fugi né Angli deri né vitin 1933, sipas té cilit, vendimet e huaja formonin
vetém njé bazé konkrete pér té ndértuar njé vendim té ri gjygésor. Njé vendim i huaj (i njé
gjykate shtetérore apo arbitrazhi) njihet dhe béhet i ekzekutueshém né rendin juridik

Shqiptar, duke 1’u nénshtruar paraprakisht njé€ lloj "gjykimi njohj eje”552.

Mijeti procedurial civil pér té kérkuar njohjen dhe zbatimin e vendimit té arbitrazhit té huaj,
né Republikén e Shqipérisé, éshté kérkesa pér njohje apo padia e njohjes (padi vértetimi apo
deklarative), e parashikuar nga dispozitat e Kodit t& Procedurés Civile®. Sipas kétyre
dispozitave "Padia mund té ngrihet.......pér njohjen e vértetésisé ose pavértetésisé sé njé
dokumenti me pasoja juridike pér paditésin”. Si e tillé, kérkesa pér njohjen e njé vendimi
arbitrazhi t& huaj nuk parashkruhet, referuar dispozitave t& Kodit t& Procedurés Civile®**. E
pa-parashkueshme éshté gjithashtu edhe kérkesa pér Iéshimin e urdhérit té ekzekutimit té
vendimit t& Gjykatés sé Apelit, g&¢ ka njohur vendimin e arbitrazhit t& huaj®>°. Népérmjet
késaj padie nuk pretendohet drejtpérdrejt pérmbushja e njé detyrimi nga pala tjetér (pala
humbése né vendimin e arbitrazhit), sikurse ndodh né padité e rivendikimit, padité e detyrimit
kontraktor apo té shkaktimit té démit. Né fakt, kérkesa formale e njohjes paraget vetém palén
kérkuese dhe nuk ka palé té paditur. Né té gjitha céshtjet gjyqgésore, té trajtuara né kété

punim, pala tjetér, kundér té cilés kérkohet njohja dhe zbatimi i vendimit té arbitrazhit té

*91d., neni 393.

>0 pgrgjigja e Shqipérisé dhéné Pyetésorit t¢ UNCITRAL mé daté 16.01.2008 (botuar nga UNCITRAL, mé daté
31 gusht 2010).

! Ardian Kalia, “E drejta Ndérkombétare Private”, 2010, £.380.

*2d., £.378.

%3 |d., neni 32, paragrafi “c”.

54 1d., neni 113 "Padité qé nuk parashkruhen", paragrafi “b”: Nuk parashkruhen: ...... b) padité e njohjes; ......
%5 1d., neni 113: ..... Nuk parashkruhen edhe kérkesat pér ekzekutimin e detyrueshém té vendimeve gé jané té
lidhura me padi, pér té cilat nuk zbatohet parashkrimi.
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huaj, éshté konsideruar si Palé apo Person i Interesuar. Népérmjet késaj padie njohjeje
kérkohet vetém té njihet fugia apo efektet juridike té vendimit té arbitrazhit té huaj, né

territorin e Republikés sé Shqipérisé.

Duke u njohur si detyrues nga autoritetet gjygésore Shqiptare, njé vendim arbitrazhi i huaj
barazohet pér nga efektet dhe fugia me njé vendim gjyqésor Shqgiptar, ose mund té themi se ai
transformohet né njé vendim gjygésor Shqiptar™°. Ligjvénési Shqiptar ia ka besuar kété
proces Gjykatés sé Apelit, duke u mbéshtetur né parimet bazé té sé Drejtés Proceduriale
Civile, sepse éshté pikérisht kjo Gjykaté e cila ka autoritetin procedurial té gjykojé mbi
vendimet e dhéna nga njé gjykaté tjetér. Eshté pikérisht vendimi i Gjykatés sé Apelit ai qé
mundéson, né ményré eskluzive, ekzekutimin e njé vendimi té huaj arbitrazhi né territorin e
Republikés sé Shqipérisé®™’. Né kété formé, vendimi i arbitrazhit i njohur nga Gjykata e
Apelit, fiton autoritetin ligjor té titullit ekzekutiv dhe, né mungesé té zbatimit vullnetar prej
palés sé detyruar, mund té zbatohet forcérisht népérmjet Iéshimit té njé urdhéri ekzekutimi,

me ndérhyrjen e organeve pérmbaruese té shtetit Shqiptar.

Té njéjtin géndrim, pérsa i pérket autoritetit eskluziv té gjykatés shqiptare pér té akorduar
njohjen dhe pér t’i dhéné fuqi njé vendimi arbitrazhi t€ huaj, mban edhe kuadri ligjor i
brendshém qé rregullon té drejtén ndérkombétare né Shqipéri. Ky i fundit e parashikon si
juridiksion ekskluziv, juridiksionin e gjykatave shgiptare pér gjykimin e céshtjeve, té cilat
lidhen me ekzekutimin né Republikén e Shqipérisé té titujve ekzekutivé®®, ku béjné pjesé
edhe vendimet e arbitrazhit t& huaj>>°.

Nga interpretimi i dispozitave té K.Pr.C dhe analiza e rasteve té praktikés gjyqgésore, arrihet
né pérfundimin se ekzekutimi forcérisht i njé vendimi arbitrazhi té huaj né RSh béhet né dy
faza. Faza e paré pérfshin paraqgitjen e kérkesés pér njohje dhe, né pérfundim té procedimit
gjyqgésor nga Gjykata e Apelit, njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj né RSh. Faza e dyté i
pérket njé tjetér procedimi gjygésor, gé zhvillohet po nga Gjykata e Apelit, e cila ka akorduar
njohjen, me objekt shqyrtimin e kérkesés pér té léshuar kjo gjykaté Urdhérin e
Ekzekutimit®®®. Eshté pikérisht ky i fundit i cili mundéson ndérhyrjen e organeve
pérmbarimore né RSh, pér té ekzekutuar pérmbajtjen (detyrimin konkret) e sanksionuar né

vendimin e arbitrazhit té huaj, té njohur tashmé né RSh. Pér té analizuar kété moment

% Alban Abaz Brati, “Procedura Civile”, botimi i parg, (bot.Dudaj) 2008, f.413, par.3.

7 Ardian Kalia, “E drejta Ndérkombétare Private”, 2010, £.380.

8 1 igii nr.10428, daté 02.06.2011 “Pér t& drejtén ndérkombétare private”, neni 72, pika “dh”.

%9 Shiko K.Pr.C, neni 510: “.... Jané tituj ekzekutivé:.....c)vendimet e gjykatave e té arbitrazheve té shteteve té
huaja qé u éshté dhéné fuqi sipas dispozitave pérkatése té kétij Kodi”.

%80 Baza ligjore: K.Pr.C, neni 510 dhe neni 511.
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procedurial, né fokusin e praktikés gjygésore, le té ndalemi né ¢éshtjen: “Njohja dhe dhénia
fugi né Republikén e Shqipérisé t¢ Vendimit té Arbitrazhit t&¢ huaj LCIA nr.5720 daté
04.06.2006, pér céshtjen “McKinsey & Comany Inc.Croatia®* kundér Bashkimit t& Dhomave
té Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe Agjencisé Shqiptare pér Nxitjen e Investimeve té

Huaja%,

faza e paré: Njohja e vendimit - Konflikti midis paléve éshté zgjidhur né themel

népérmijet njé procedure arbitrazhi ndérkombétar. Pasi ka shqyrtuar mosmarréveshjen®®,
Gjykata e Londrés pér Arbitrazh Ndérkombétar (LCIA) ka dhéné vendimin pérfundimtar, té
Iéshuar nga arbitri i vetém, duke njohur pretendimet e kérkuesit dhe duke detyruar té
paditurin té paguajé shumat pérkatése. Eshté pikérisht Ky vendim, qé éshté paragitur para
Gjykatés sé Apelit dhe pér té cilin kérkohet njohje dhe dhénie fugi ligjore, referuar kérkesave
té neneve 393-399 té K.Pr.C, si dhe Konventés "Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té
huaja té arbitrazhit", té ratifikuar me Ligjin nr.8688 daté 09.11.2000. Gjykata e Apelit Tirané,
né mbéshtetje té kérkesave té nenit 393 e vijues té K.Pr.C, ka disponuar népérmjet Vendimit
té saj nr.17 daté 28.02.2007 pér pranimin e kérkesés sé kérkuesit (McKinsey & Comany
Inc.Croatia) dhe ka njohur e i ka dhéné fuqi ligjore Vendimit té Arbitrazhit t&¢ huaj LCIA
nr.5720.

faza e dyté: Ekzekutimi i vendimit - McKinsey & Comany Inc.Croatia i éshté drejtuar

pér heré té dyté Gjykatés sé Apelit me kérkesén pér "Léshimin e urdhérit té ekzekutimit té
Vendimit té Arbitrazhit té huaj LCIA 5720, daté 04.06.2006, njohur me vendimin e Gjykatés

sé Apelit nr.17 daté 28.02.2007"°%. Kjo kérkesé, e bazuar né nenin 511 té K.Pr.C, paragitet e

565

detajuar pasi kérkohet I&shimi i urdhérit té ekzekutimit pér shumat konkrete ">, té pércaktuara

%61 McKinsey & Comany Inc.Croatia éshté njé shogéri e huaj, e regjistruar né shtetin Dalaware, SHBA, me zyré
té regjistruar né Rr."Centerville", nr.2711, Suite 400, Wilmington, Dalaware, 19808, USA.

%2 Cashtja civile e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.93/1 té regj.themeltar daté 30.11.2006;
Vendimi i Gjykatés sé Apelit nr.17 daté 27.02.2007.

%63 Kérkuesi McKinsey & Comany Inc.Croatia ka lidhur, mé daté 24.03.2005, njé akt-marréveshje pér shérbime
konsulence me Bashkimin e Dhomave té Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe Agjenciné Shqiptare pér
Nxitjen e Investimeve té Huaja. Sipas késaj akt-marréveshje, pala kérkuese do té kryente shérbime konsulence
nga data 04.04.2005 — 13.05.2005, duke u shpérblyer me njé honorar prej 270.000 euro ¢do muaj, plus 10% te
honorareve (27.000 euro né muaj) pér shpenzimet. Shérbimet e konsulencés konsistonin né né analizén dhe
pérmirésimin e strukturés sé investimeve té huaja né Shqipéri, si dhe gjetjes sé investitoréve t&¢ mundshém. Duke
pretenduar se ka pérmbushur té gjitha detyrimet e akt-marréveshjes dhe né té€ kundért nuk jané pérmbushur ato
nga pala tjetér, pas disa kérkesave té herépashershme, kérkuesi i éshté drejtuar Arbitrazhit Ndérkombétar, prané
LCIA né Londér, Britani e Madhe, forum i cili, sipas akt-marrévshjes midis paléve, ishte caktuar pér zgjidhjen e
mosmarrévshjeve eventuale.

%4 Céshtja e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.55 té regj.themeltar daté 10.05.2007; Vendimi i
Gjykatés sé Apelit Tirané nr.43, daté 10.05.2007:

%> Bashkimi i Dhomave té Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe Agjencia Shqiptare pér Nxitjen e
Investimeve té€ Huaja pérgjigjen s€ bashku dhe vegmas (debitore solidaré) pér t’ia paguar kérkuesit (McKinsey
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né vendimin e arbitrazhit té huaj (LCIA) si démshpérblim pér palén kérkuese, ndaj paléve
humbése. Gjykata e Apelit ka konstatuar se: Vendimi i Gjykatés sé Apelit nr.17 daté
28.02.2007, cili ka njohur Vendimin e Arbitrazhit LCIA nr.5720, né kuptim té nenit 510 té
K.Pr.C, éshté titull ekzekutiv dhe prej tij lindin té drejta pér kérkuesin, prandaj ai (kérkuesi)
legjitimohet té kérkojé léshimin e urdhérit té ekzekutimit, bazuar né nenin 511 té K.Pr.C. Pér
rrjedhojé gjykata, me vendimin e saj nr.43 daté 10.05.2007, ka disponuar pér: Iéshimin e
urdhérit té ekzekutimit pér Vendimin nr.17 daté 28.02.2007 té Gjykatés sé Apelit Tirané.

Nga analiza e rastit studimor, evidentohen disa problematika pérsa i pérket procedimit té
Iéshimit té urdhérit té ekzekutimit. Késhtu, sikurse pérmendém mé sipér, Gjykata e Apelit ka
Iéshuar urdhérin e ekzekutimit pér njé tjetér vendim té Gjykatés sé Apelit (vendimi nr.17 daté
28.02.2007), ndérkohé gé duhet té ishte shprehur drejtépérdrejté pér I&shimin e urdhérit té
ekzekutimit ndaj njé vendimi arbitrazhi té huaj (vendimin e LCIA nr.5720), té& njohur né
Republikén e Shqipérisé. Eshté pikérisht Ky vendim i arbitrazhit té huaj, objekt i kérkesés pér
Iéshimin e urdhérit té ekzekutimit dhe jo vendimi i Gjykatés sé Apelit, gé e ka njohur até.

Pavarésisht se kjo e meté né shprehjen formale té gjykatés®®®

nuk con né efekte negative,
pérsa i pérket zbatueshmérisé de facto té vendimit té arbitrazhit té huaj, pasi pérfundimi né té
dy rastet mbetet i njéjté, pér té gené plotésisht korrekt me kérkesat e dispozitave té& K.Pr.C
(neni 510°%” dhe 511°%%), por dhe me veté objektin e kérkesés sé palés sé interesuar, né njé
rast té tillé gjykoj se Gjykata e Apelit duhet té disponojé pér léshimin e urdhérit té
ekzekutimit ndaj njé vendimi arbitrazhi té huaj, té cilit i éshté dhéné fuqgi né Republikén e
Shqipérisé.

Gjithashtu konstatohet, né rastin studimor, se urdhéri i ekzekutimit nuk specifikon shumat
respektive gé pérbéjné detyrimin konkret té vendosur nga forumi i arbitrazhit (LCIA), si

démshpérblim pér palén kérkuese (shuma 594.000 euro plus interesat ....etj.). Shprehja e

& Comany Inc.Croatia) shuma vijuese: 594.000 euro; interesat mbi shumén e paré, prej datés 20.06.2005 deri né
datén e gjykimit té arbitrazhit, pér shumén 21.018 euro; shumén £ (paund) 11.826,38 pér shpenzimet e gjykatés
sé arbitrazhit; shumén £ (paund) 48.015,91 pér shpenzimet dhe pagesat gjygésore té kérkuesit gjaté arbitrazhit;
interesat mbi kéto shuma prej datés sé vendimit té arbitrazhit deri né ditén e pagesés me pérgindjen 1% (sipas
LIBOR per euro).

%% Gjykata éshté shprehur: “Léshimi i urdhérit té ekzekutimit pér Vendimin e Gjykatés sé Apelit” ndérkohé qé
duhet té shprehej: “Léshimi i urdhérit té ekzekutimit pér Vendimin e Arbitrazhit t& huaj, t& njohur me vendim té
Gjykatés sé Apelit”.

T K Pr.C, neni 510 “Titujt ekzekutivé™: “Ekzekutimi i detyrueshém mund té béhet vetém né bazé té njé titulli
ekzekutiv. Jané tituj ekzekutivé: ...c)vendimet e gjykatave e té arbitrazheve t€ shteteve té huaja gé u éshté dhéné
fuqi sipas dispozitave pérkatése té kétij Kodi”.

%8 K Pr.C, neni 511 “Urdhri i ekzekutimit”: “Titulli ekzekutiv vihet né ekzekutim me kérkesén e kreditorit. Pér
kété qéllim léshohet urdhri i ekzekutimit i cili jepet:....D) pér vendimet e gjykatave té shteteve té huaja e té
gjykatave té arbitrazhit té huaj, gé u éshté dhéné fuqi zbatimi sipas dispozitave té kétij Kodi, nga gjykata e
apelit”,
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gjykatés, né dispozitivin e vendimit nr.43 daté 10.05.2007, éshté thjesht "léshimi i urdhérit té
ekzekutimit pér Vendimin nr.17 daté 28.02.2007 té Gjykatés sé Apelit Tirané", ndérkohé gé
veté vendimi nr.17 daté 28.02.2007 shprehimisht citon "njohjen dhe dhénien fuqi ligjore té
Vendimit té& Arbitrazhit té¢ huaj LCIA nr.5720 daté 04.06.2006". Pra, té dy kéto vendime,
qofté ai i njohjes ashtu dhe ai i léshimit t€ urdhérit té ekzekutimit, nuk specifikojné se kush
éshté detyrimi konkret i palés humbése kundrejt palés gé kérkon ekzekutimin e vendimit té
arbitrazhit té huaj. E njéjta situaté konstatohet pothuajse né té gjitha c¢éshtjet e tjera té
shqyrtuara né kété punim dhe té trajtuara né vijim (me pérjashtim té njé rasti>®®). Vendimi i
Gjykatés sé Apelit Tirané, pér sejcilin rast, shprehet né dispozitivin e tij vetém se njeh dhe i
jep fuqi ligjore Vendimit té& Gjykatés sé Arbitrazhit t¢ Huaj (LCIA, ICC, etj, sipas rastit).

Ndérkohé gé, né pjesén e tij urdhéruese, madje né disa raste®”

edhe né pjesén argumentuese,
vendimi nuk shprehet fare se kush éshté detyrimi konkret gé ka dhe duhet té pérmbushé pala

e paditur, kundér té cilés kérkohet njohja dhe zbatimi i vendimit té arbitrazhit.

Sa mé sipér, né pamje té paré, krijohet premisa e njé lloj “paqartésie” e natyrés objektive,
pérsa i pérket procesit té ekzekutimit praktik té vendimit té arbitrazhit té huaj. Kjo sepse,
praktikisht, pér zbatimin e vendimit té arbitrazhit té huaj né Republikén e Shqipérisé, organet
pérmbaruese do té duhet té referohen drejtpérdrejt né kété vendim, i cili éshté né gjuhé té
huaj dhe mund té krijojé véshtirési pérsa i pérket té kuptuarit té ploté dhe té pagabueshém té
asaj gé disponon. Eshté e kuptueshme se do té ishte mé e thjeshté pér organin ekzekutues té
zbatonte njé vendim shqiptar, qé shprehej konkretisht pér detyrimet e paléve.

Le té imagjinojmé se ¢faré réndésie do té merrte ¢céshtja né njé situaté hipotetike, kur subjekti
i detyruar, qé né té gjitha rastet studimore té trajtuara éshté njé organ shtetéror, nuk do té
zbatonte detyrimin me pretendimin e “paqartésis€” s€ vendimit t€ arbitrazhit t€ huaj. Edhe mé
tepér mund té agravohej situata, nése veté organi pérmbarues do té haste véshtirési né té
kuptuarin sakté té pérmbajtjes sé detyrimit konkret, té parashikuar né vendimin e huaj, né
kushtet kur vendimi i ekzekutimit, i Iéshuar prej njé gjykate shqiptare, vetém referon dhe nuk
disponon konkretisht. Kujtoj kétu se paqgartésia e vendimit gé pérbén titull ekzekutiv éshté
trajtuar né térésiné e tij si njé ¢céshtje qé i pérket té drejtés pér njé proces té rregullt gjygésor,

duke u béré késhtu premisé pér cénimin e njé té drejte kushtetuese. Pér pasojé Gjykata

%% Shiko mé poshté Vendimin e Gjykatés sé Apelit nr.4 daté 30.03.1998.

0 Sikurse éshté céshtja: “Njohja dhe zbatimi, né Republikén e Shqgipérisé, i Vendimit t&¢ Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006, me palé paditése AEDP dhe palé té paditur
Republika e Shqipérisé”.
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Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né disa vendime®’!, ka pranuar té legjitimojé
pretendimin e paqgartésisé sé titullit ekzekutiv si argument pér mos-zbatimin e tij si pretendim
t€ mundshém pér t’u shqyrtuar nga kjo Gjykaté. Nga ana tjetér, duhet theksuar se, sikurse ka
arsyetuar Gjykata Kushtetuese, vendimi pér léshimin e urdhrit té ekzekutimit ka né thelb té tij
jo konfirmimin e detyrimit té debitorit, por fillimin e procesit té€ ekzekutimit dhe vénien né

lévizje té organit kompetent pér kété géllim®".

Né rastin toné, arsyeja e késaj "paqartésie” té mundshme né procesin e ekzekutimit i
atribuohet thjesht dhe vetém natyrés proceduriale "njohése” té Vendimit té Gjykatés sé
Apelit, gé béhet drejtpérdrejt objekt i ekzekutimit népérmjet urdhérit té€ ekzekutimit. Natyra e
vendimit “njohés”, ndryshe nga vendimi i themelit (q€ gjykon mbi themelin e konfliktit), nuk
lejon gé akti, né pjesén e tij urdhéruese, té pérsérisé detyrimin konkret té& disponuar né
vendimin e arbitrazhit té huaj, qé éshté objekt i kérkesés pér ekzekutim. Né cdo rast té
kundért, nése Vendimi i Gjykatés sé Apelit do té ridispononte detyrimin konkret té paléve, té
parashikuar né vendimin e arbitrazhit, mund té krijoheshin premisa pér cénimin e parimit té
garantimit té eficencés sé mekanizmit té arbitrazhit népérmjet mos-ndérhyrjes sé gjykatave
nacionale. Né kété ményré, mund té vihej né piképyetje garancia e sanksionuar prej
Konventés sé Nju Jork-ut pér mos-shgyrtimin e ¢éshtjes né themel nga gjykata gé akordon

njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj.

Njé situaté krejt t€ ndryshme, nga té gjitha rastet e shqyrtuara, paraget njé tjetér vendim
analog i Gjykatés sé Apelit Tirané, pérsa i pérket l&shimit té urdhérit té ekzekutimit pér njé
vendim arbitrazhi té huaj. Konkretisht béhet fjalé pér vendimin e Gjykatés sé Apelit nr.4 daté
30.03.1998, qé ka disponuar mbi kérkesén pér léshimin e urdhérit té ekzekutimit té Vendimit
té Arbitrazhit Ndérkombétar t¢ Romés nr.3546 prot. daté 09.06.1997, dhéné pér céshtjen
"ACCA-1" shpk kundér Bashkisé sé Tiranés®®. Gjykata e Apelit, né vendimin e saj bazuar né
nenet 510, 511 dhe 513 té K.Pr.C, shprehet se vendos I&shimin e urdhérit té ekzekutimit pér
"njohjen si proné legjitime té shogérisé "ACCA-1" shpk, terrenin té ndodhur né Tirané...

rreth 10.000 mZ...., si dhe detyrimin e Bashkisé Tirané t& lejojé posedimin e menjéhershém

> shiko vendimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé: nr.9 daté 15.03.2013, par.17: “Kérkuesi
i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese me pretendimin se vendimet e gjykatave qé kané gjykuar c¢éshtjen i kané
cenuar atij t& drejtén kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor. Sipas tij, vendimi i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Kurbin dhe ai i Gjykatés sé Apelit Tirané pérmbajné pasaktési dhe pagartési né até masé sa té béjné
vendimet objekt kérkese jologjike dhe té paekzekutueshme”.

>"2 shiko vendimet e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé: vendimin nr.7 daté 27.02.2012, par.23,
si dhe vendimin nr.2, daté 01.02.2011, par.9;

3% \endimi i Arbitrazhit Ndérkombétar t& Romés nr.3546 prot. daté 09.06.1997, i cili &shté njohur dhe i éshté
dhéné fugi me vendimin e Gjykatés sé Apelit nr.3 daté 19.02.1998.
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pér shogériné "ACCA-1" shpk té kétij terreni”. Né kété rast, shprehja e gjykatés éshté
konkrete, duke saktésuar plotésisht detyrimin konkret, té pércaktuar né Vendimin e
Arbitrazhit Ndérkombétar, pér palén humbése kundrejt palés kérkuese. Gjithsesi, rasti né fjalé
déshmon pér géndrimin jo té unifikuar té jurisprudencés Shqiptare né kété piké.

Sa mé sipér, pavarésisht problematikés sé evidentuar, gjykoj se mund té arrihet né njé
konstatim té pérgjithshém, qé dispozitat e K.Pr.C garantojné njohjen dhe zbatimin e njé
vendimi arbitrazhi té huaj né Republikén e Shqipérisé, népérmjet forcés shtrénguese té shtetit,
sikundér c¢do vendim tjetér gjygésor té formés sé preré. Brenda kuadrit té njohjes sé
vendimeve té huaja té arbitrazhit, dispozitat e Kodit t€ Procedurés Civile marrin njé karakter
té dyfishté, pasi pérmbajné norma juridike me natyré materiale dhe proceduriale. Materiale
jané normat gé parashikojné kushtet apo rrethanat, né té cilat vendimet e huaja mund ose nuk
mund té njihen dhe té zbatohen né Republikén e Shqipérisé. Pérkundrazi, proceduriale jané
ato norma qé parashikojné procedurén e njohjes dhe té dhénies fugi té njé vendimi té huaj,
sikurse dhe ato gé disiplinojné kompetencén e autoriteteve gjygésore pér njohjen dhe formén

e aktit gjyqgésor té njohjes>".

V1.3. Kodi i Procedurés Civile pérball Konventés sé Nju Jork-ut - véshtrim analitik i
problematikés sé legjislacionit t€ brendshém, pérsa i pérket njohjes dhe zbatimit té

vendimeve té arbitrazhit té huaj.

Konventa e Nju Jork-ut vlerésohet si njé produkt i pérpjekjeve té pérbashkéta t€ shumé
shteteve pér té pérafruar legjislacionet e tyre vendase, pér njohjen e vendimeve té arbitrazhit
té huaj, népérmjet inkorporimit té kritereve ligjore, gé marrin né konsideraté vecorité e
procesit té arbitrazhit. Né kuadér té pérafrimit té ligjit té brendshém Shqiptar me kérkesat e
Konventés sé Nju Jork-ut, krahasimi i detyrimeve gé burojné pér Shqipériné né kuadér té
zbatimit té Konventés me parashikimet e dispozitave té Kodit té Procedurés Civile, nxjerr né

pah njé problematiké gé meriton té analizohet me kujdes.

37 Alban Abaz Brati, “Procedura Civile”, botimi i paré (bot.Dudaj) 2008, £.413.
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VI.3.1. Aplikimi i dispozitave té K.Pr.C “mutatis mutandis” pér vendimet e arbitrazhit
té huaj — trajtim juridik mbi efektin e K.Pr.C né procedimet e njohjes sé kétyre

vendimeve.

Né nenin 399 té Kodit té Procedurés Civile parashikohet se rregullimet e Kreut 9 té Titullit I11
"Pér njohjen e vendimeve t& shteteve t& huaja"’ do t& zbatohen edhe pér njohjen e
vendimeve té arbitrazheve té shteteve té huaja. Njé parashikim i till&, i cili duhet théné se nuk
ka gjetur asnjéheré trajtim analitik té detajuar prej doktrinés apo praktikés gjygésore, sikurse

paragitet né analizén e méposhtéme, nuk rezulton té jeté ai i duhuri.

Né kuptimin e pérgjithshém, gjykoj se trajtimi né ményré té barabarté, prej té njéjtave
dispozita ligjore, té dy procedimeve civile (procedimi i njohjes se vendimeve gjygésore té
huaja dhe ai i njohjes sé vendimeve té arbitrazhit té huaj), té cilét sado té ngjashém pérséri
kané dallime substanciale midis tyre, duhet té konsiderohet i tejkaluar. Kjo té paktén pér dy

arsye:

1) Sé pari, pavarésisht se natyra juridike e vendimeve pérfundimtare té arbitrazhit
éshté e njéjté me até té vendimeve pérfundimtare té gjykatave té zakonshme, proceset prej té
cilave legjitimohen kéto vendime kané tipare mjaft té dallueshme. Késhtu, natyra juridike
dualiste, kontraktuale po ag sa dhe juridiksionale e procesit té arbitrazhit, i jep kétij té fundit
specifika gé domosdoshmérisht pasgyrohen edhe né vendimin final té arbitrazhit. Njé tipar i
réndésishém, ndér té tjera, éshté karakteri thellésisht publik i proceseve para gjykatave té
zakonshme nga njéra ané dhe karakteri thellésisht privat i proceseve té arbitrazhit nga ana
tjetér. Po késhtu, eskluziviteti i marréveshjes midis paléve né konflikt pér pércaktimin e
juridiksionit té njé forumi arbitrazhi, fryma “liberale” e procedimit arbitral, e shogéruar nga ¢
drejta e paléve pér té ndikuar mbi procesin né ¢do fazé té tij, jané karakteristika dalluese té

procesit té arbitrazhit kundrejt atij gjyqésor.

Né kushtet kur procesi i njohjes dhe zbatimit t€ vendimeve té huaja (gjygésore apo té
arbitrazhit) shtron, para forumit kompetent, detyrén e domosdoshme pér té mbikqyrur disa
aspekte thelbésore té ligjshmérisé sé kétyre dy proceseve, atéheré dallimet e
sipérpérmenduara qofté edhe apriori e justifikojné miratimin e kritereve té vecanta té njohjes
pér vendimet e dala nga secili proces. Me sa duket ligjvénési yné, pavarésisht prej sa mé

sipér, mé shumé se tiparet dalluese té proceseve té arbitrazhit prej atyre gjyqgésore ka patur né

55 N& fakt, nga pérmbajtja e dispozitave t& kétij kreu, emértimi i tij kuptohet: “Pér njohjen e vendimeve t&
gjykatave shtetérore té huaja”.
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vémeéndje karakterin pérfundimtar té vendimeve, si njé produkt i njéjté pér té dy proceset dhe

faktin gé kéto vendime jané dhéné né njé shtet té ndryshém nga Shqipéria.

i) Sé dyti, aplikimi i dispozitave njétrajtésisht pér té dy procedimet mund té krijojé
njé problem né interpretimin e nenit 393 té K.Pr.C, i cili parashikon se burimet ligjore
formale té kushteve pér zbatimin e vendimeve té dhéna nga gjykatat shtetérore té huaja do té
jené dispozitat e Kodit té Procedurés Civile, ligjet e vecanta, apo marréveshjet e posagme
ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe shtetit té huaj, madje kéto té fundit (sikurse e
pérmendém edhe mé sipér) prevalojné mbi dy burimet e para. Problemi gé natyrshém
shtrohet éshté: po né rastin e procedimit té njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té huaj, a do té
zbatohen dhe cfaré efekti do té kené dispozitat e njé marréveshje bilaterale midis RSH-sé dhe
njé shteti tjetér, me objekt njohjen reciproke té vendimeve té dhéna nga gjykatat shtetérore té
sejcilés palé? A do t€ “konvertohen” automatikisht kéto marréveshje ndérshtetérore,
pavarésisht objektit té tyre specifik vetém pér vendimet gjygésore, né marréveshje pér
njohjen reciproke té vendimeve té arbitrazhit? Mendoj se késaj pyetje duhet t’i jepet njé

pérgjigje negative.

Llogjika mé e sakté né interpretimin e nenit 393 te K.Pr.C, duhet t& na ¢ojé né pérfundimin se
vetém marréveshjet e posacme bilaterale, midis RSH-sé dhe njé shteti té huaj, me objekt
njohjen reciproke té vendimeve té arbitrazhit té sejcilés palé, mund té prevalojné mbi
dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut dhe ato té Kodit té Procedurés Civile, pérsa i pérket
efektit né njé rast konkret t& njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té huaj. Kété pérfundim duket
se mbéshtet edhe veté Konventa e Nju Jork-ut, sipas t€ cilés, klauzola e “dispozités mé té
favorshme” e lejon palén e interesuar qé kérkon zbatimin e vendimit té arbitrazhit, té
mbéshtesé kérkesén e saj né ligjin e brendshém té gjykatés apo né traktatet dypaléshe apo
shumépaléshe (me parashikime “mé t€ favorshme”) né fuqi, n€ vendin ku ajo kérkon
zbatimin®®. Ky interpretim na con né pérfundimin se hierarkia e akteve normative gé i
shtrijné efektet pér rregullimin e njé procedure njohjeve té njé vendimi arbitrazhi té huaj,

paragitet si mé poshté:

- marréveshjet e posagme bilaterale, midis RSH-sé dhe njé shteti t& huaj, me objekt

njohjen reciproke té vendimeve té arbitrazhit;
- dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut;

- dispozitat e Kodit té Procedurés Civile.

%76 Konventa e Nju Jork-ut (1958), neni 7(1).
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Le té trajtojmé pérmbledhtazi pérparésiné e akteve té mésipérme né njohjen dhe zbatimin e
njé vendimi arbitrazhi té huaj, apo ndérkombétar, né Republikén e Shqipérisé. Né kété
kuadér, autoriteti kompetent gé akordon njohjen e vendimit té arbitrazhit (Gjykata e Apelit)
mund té gjendet para dy situatave juridike té ndryshme, té cilat grupojné né vetvete disa

raste®’’:

a) Situata e paré: kur vendimi i arbitrazhit éshté marré né njé shtet té ndryshém nga

Shqipéria, do té kené epérsi dispozitat e méposhtéme:

1) Marréveshja ndérshtetérore (me objekt té posacém pér vendimet arbitrale), nése ka té
tillé;

i) Konventa e Nju Jork-ut, apo Dispozitat e Kodit té Procedurés Civile, nése nuk ka
marréveshje — zgjedhja midis Konventés dhe K.Pr.C i takon veté palés sé interesuar, falé
efektit t& klauzolés sé “dispozités mé té favorshme” t& Konventés®'®;

iii) Situaté hipotetike — nése Republika e Shqipérisé do té kishte pranuar Konventén me

rezervé, duke pérfituar nga “rezerva e reciprocitetit™®’

— ateheré pér njohjen e njé
vendimi arbitrazhi té huaj, té marré né territorin e njé shteti jo miratues té Konventés dhe
me té cilin RSH-ja nuk do té kishte marréveshje bilaterale, do té zbatoheshin vetém

dispozitat e Kodit té Procedurés Civile.

b) Situata e dyté: kur vendimi i arbitrazhit éshté marré né Shqipéri, por konsiderohet jo i
brendshém (jo-lokal), ose i huaj (ndérkombétar), atéhere pér njohjen e tij do té zbatohen
vetém dispozitat e Konventés sé& Nju Jork-ut. Né njé rast té tillé nuk mund té zbatohen
dispozitat e Kodit té Procedurés Civile, sepse neni 399 parasheh aplikimin e dispozitave té
K.Pr.C vetém pér njohjen e vendimit pérfundimtar té€ njé arbitrazhi té shtetit té huaj, duke

mos patur mundési aplikimi pér té ashtuquajtur vendim té arbitrazhit ndérkombétar Shqiptar.

%77 Shiko Punimin e Doktoraturés me titull “Vendimi i arbitrazhit, kundérshtimi, njohja dhe ekzekutimi i tij”, me
autor Dr.Flutura Kola (Tafaj); Udhehegés: Prof.Dr.Kudret Cela; dhjetor 2008; Biblioteka e Fakultetit té
Drejtésisé sé UT, nr.invent.14669.

*"8Shiko Vendimin Unifikues té Gjykatés sé Larté t& R.Sh., nr.6, daté 01.06.2011 “Njohja e vendimit t& Gjykatés
Ndérkombétare t& Arbitrazhit (ICC), pér “I.C.M.A” srl. né likuidim” dhe “AGRI.BEN” sas kundér MBU”,
par.17.1, ku Gjykata e Larté konstaton se: “Gjykata e Apelit, né shqyrtimin e kérkesés pér njohje té vendimit té
gjykatés sé huaj té arbitrazhit, mbéshtetet né parimet dhe kriteret e Konventés sé Nju Jork-ut ..., me kushtin gé
Kodi i Procedurés Civile ose ndonjé ligj i posacém té& mos pérmbajé njé rregullim té ndryshém, si edhe té mos
rezultojé se jané té zbatueshme, pér até rast, dispozita té tjera té posacme té parashikuara né njé marréveshje
tjetér ndérkombétare, me fuqi detyruese, si pér palén kreditore, ashtu edhe pér palén debitore”.

> Rezerva e reciprocitetit: Cdo shtet mundet né bazé té parimit té reciprocitetit, t& deklarojé se do t& zbatojé
dispozitat e Konventés pér njohjen dhe ekzekutimin vetém té atyre vendimeve, gé jané dhéné né territorin e njé
shteti tjetér miratues t€ Konventés (Konventa e Nju Jork-ut, neni 1, pika 3) Pra né kété rast kufizimi nga
detyrimi i pérgjithshém ka té béjé me faktin se pranohen té zbatohen vetém ato vendime arbitrazhi té marra né
njé shtet tjetér, i cili nga ana e tij njeh té njéjtin detyrim reciprok ndaj shtetit té paré.
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Gjithashtu né kété rast nuk mund té béhet fjalé pér marréveshje bilaterale, pér sa kohé vendi i

origjinés sé vendimit té arbitrazhit &shté veté Shqipéria.

Si shembull té njé marréveshjeje bilaterale, me objekt njohjen reciproke té vendimeve té
arbitrazhit, ku palé é&shté Republika e Shqipérisé, pérmendin "Konventén ndérmjet
Republikés sé Shqipérisé dhe Republikés sé Greqisé pér ndihmén gjygésore né céshtjet civile
dhe penale”, nénshkruar né Athing, mé 17 maj 1993°%. Pjes¢ e réndésishme e késaj
marréveshje ndérshtetérore jané edhe dispozitat gé rregullojné njohjen reciproke té
vendimeve té dhéna né territorin respektiv té sejcilés palé kontraktuese (Republika e
Shqipérisé dhe Republika e Greqisé)*® . Sipas kétyre dispozitave parashikohet qé: “..Palét
kontraktuese do té njohin dhe do té zbatojné né tokén e tyre vendimet gé vijojné, té cilat jané
publikuar né tokén e palés tjetér kontraktuese: (a) vendime té dhéna lidhur me céshtje civile,
familjare dhe tregtare; (b) vendime té dhéna lidhur me ¢éshtje penale, né cdo rast gé ka té

bejé me kérkesat pér démshpérblim; (c) vendime arbitrazhi 582

Né cilésiné e njé marréveshje té posagcme bilaterale, me objekt specifik - njohjen reciproke té
vendimeve té arbitrazhit - Konventa bilaterale né fjalé prevalon mbi dispozitat e K.Pr.C, né
rastin e paragitjes sé kérkesés pér njohje, né shtetin Shqiptar, té njé vendimi arbitrazhi té
marré né shtetin Grek, sepse éshté veté Kodi i Procedurés Civile, né nenin 393, gé e
sanksionon kété “epérsi™®. Por, né té njéjtén kohé, sikurse e pérmendém mé sipér,
marréveshja e posagme bilaterale teorikisht ka epérsi edhe mbi Konventén e Nju Jork-ut,
népérmjet aplikimit té klauzolés sé “dispozités mé té favorshme”. Themi teorikisht sepse, né
rastin konkret, veté Konventa ndérshtetérore (midis Shqipérisé dhe Greqisé) né njé dispozité
té posacme té saj>>*, parashikon aplikimin drejtpérdrejté té dispozitave té Konventés sé Nju
Jork-ut pér rastet e njohjes dhe zbatimit t€ vendimeve té arbitrazhit t& marra né tokén e
sejcilés palé kontraktuese. Sa mé sipér, mund té themi se né c¢do rast té paraqitjes sé kérkesés
pér njohje dhe ekzekutim né shtetin Shqiptar, t€ njé vendimi arbitrazhi t¢ marré né shtetin

Grek, nga Gjykata e Apelit ku éshté paragitur kérkesa duhet t& marré prioritet aplikimi i

%80 |igj Nr.7760 daté 14.10.1993, “Pér ratifikimin e "Konventés ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe Greqisé
pér ndihmén gjyqgésore né ¢éshtjet civile dhe penale™; dt.miratimit:29.10.1993; Flet.Zyrtare Nr.12, Fage:787.

81 Konventa ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe Greqisé per ndihmén gjyqésore né céshtjet civile dhe
penale (ratifikuar me Ligjin Nr.7760 daté 14.10.1993), Kapitulli i Treté “Njohja dhe zbatimi i vendimeve
gjygésore” (neni 23-30).

2 1d., neni 23, pika 1.

8 K Pr.C., neni 393: "Kur pér kété qéllim ka marréveshje t& posagme ndérmjet Republikés sé& Shqipérisé dhe
shtetit té huaj zbatohen dispozitat e marréveshjes".

%84 Konventa ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe Greqisé per ndihmén gjygésore né céshtjet civile dhe
penale, neni 25(1): Pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit zbatohen dispozitat e Konventés gé u
nénéshkrua né Nju Jork me 10 Qershor 1958.
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dispozitave té Konventés sé Nju Jork-ut si rrjedhojé e referimit eskluziv t¢ Konventés
bilaterale té lidhur midis dy shteteve. Konventa bilaterale shkon edhe mé tej né kété drejtim,
duke trupézuar né dispozitat e saj°®® parimin e pérjashtimit té juridiksionit t& gjykatés
kombétare, té themeluar nga Konventa e Nju Jork-ut (né nenin 2(3) té saj), né rastin kur palét

kané nénshkruar marréveshje arbitrazhi.

Pér t’iu kthyer pérséri dhe pér ta mbyllur kétu argumentimin g€ nis€ém pak mé sipér, pérsa i
pérket pérmbajtjes sé nenit 399 té Kodit té Procedurés Civile, duhet theksuar se ende nuk
kemi njé interpretim té unifikuar té¢ kuptimit té tij. Dilema géndron né até qé, zbatimi i
dispozitave té Kreut "Pér njohjen e vendimeve té gjykatave té shteteve té huaja" do té
aplikohet edhe pér vendimet e arbitrazhit té huaj, duke respektuar plotésisht dhe né ményré
strikte parashikimet e kétij Kreu, apo vetém pér aq sa pérmbajtja e kétyre parashikimeve nuk
bie ndesh, théné ndryshe, pér aq sa pajtohen (mutatis mutandis) me vecorité e procesit té
arbitrazhit. Analiza e béré mé sipér, por edhe ajo vijuese, né fakt imponojné llogjikén e dyté
pra aplikimin e kétyre dispozitave pér aq sa mund té gjejné vend dhe té legjitimohen né
procesin e arbitrazhit, apo pér aq sa ato nuk bien ndesh me parashikimet dhe né pérgjithési
me frymén e Konventés sé Nju Jork-ut. Njé pérfundim i tillé mbéshtetet edhe prej
Kushtetutés sé RSH-sé, neni 122(2) i té cilés pércakton se marréveshjet ndérkombétare té

ratifikuara me ligj, prevalojné mbi legjislacionin e brendshém.

T& njéjtin géndrim, megjithése jo té unifikuar, ka mbajtur edhe jurisprudenca Shqiptare pérsa
I pérket efektit té normave té K.Pr.C né njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj. Késhtu né
céshtjen "BE-HA-SE" kundér Drejtorisé sé Pérgjithshme té Rrugéve (DPRR), Ministria e
Punéve Publike, Transportit dhe Telekomunikacionit (MPPTT), Shqipéri®®®, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Apelit, né vendimin nr.34 dt.31.03.2009, ka béré njé interpretim té pérgjithshém,
por gé vlen edhe pér céshtjen né shqyrtim, né lidhje me kuadrin ligjor gé duhet té zbatojé

Gjykata e Apelit pér njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj, duke arsyetuar né kété ményreé:

-Bazuar né nenin 399 té Kodit té Procedurés Civile, pér njohjen e vendimit
pérfundimtar té njé arbitrazhi té shtetit té huaj zbatohen dispozitat e kreut IX te K.Pr.C
"Njohja e vendimeve té shteteve té huaja”.

%% 1d., neni 25(2): Né rast zhvillimi té gjyqit, objektivi i t& cilit, sipas vullnetit t& paléve né gjyq, rregullohet me

klauzolé arbitrazhi, gjykata urdhéron palét t'i drejtohen organit té arbitrazhit.

% Cashtja me nr.90006-00372-30-2009, e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané mé daté 19.02.2009, gé i
pérket dosjes sé vendimit me nr.23 i regj.themeltar dt.25.02.2009 dhe nr.34 i vendimi dt.31.03.2009: Njohja né
Republikén e Shqipérisé e Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit prané Dhomés Ndérkombétare té
Tregtisé (ICC), pér ¢éshtjen me nr.12016/ACS/FM daté 02.04.2008, me palé paditése shogériné "BE-HA-SE"
dhe palé té paditur Drejtoria e Pérgjithshme e Rrugéve (DPRR), MPPTT, Shqipéri.
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-Sipas dispozitave té kreut IX té K.Pr.C, nenin 393, parashikohet se "Vendimet e
gjykatave té shteteve té huaja njihen dhe zbatohen né Republikén e Shqipérisé, né
kushtet e parashikuara né kété Kod ose né ligje té vecanta. Kur pér kété qéllim ka
marréveshje té posacme ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe shtetit té huaj zbatohen

dispozitat e marréveshjes".

-Né Republikén e Shqipérisé éshté né fuqi ligji nr.8688, daté 09.11.2000 "Pér aderimin
e Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té
huaja té arbitrazhit”. Neni 122, paragrafi 2 i Kushtetutés pércakton se marréveshjet

ndérkombétare té ratifikuara me ligj, prevalojné mbi legjislacionin e brendshém.

Né pérfundim té arsyetimit t&¢ mésipérm, Gjykata e Apelit ka konkluduar se pér njohjen e
vendimit té arbitrazhit t€ huaj (ndérkombétar), nga Gjykata e Apelit duhet té zbatohen
dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut dhe dispozitat e Kodit té Procedurés Civile, né qoftése

ato nuk bien né kundérshtim me té (me Konventén).

Pavarésisht autoritetit de jure gé Konventa e Nju Jork-ut ka né rendin ligjor t€ brendshém
Shqiptar, Gjykata e Apelit, jo né pak raste, e injoron ekzistencén e késaj Konvente, duke u
fokusuar vetém tek dispozitat e K.Pr.C. Konstatohen raste té praktikés gjygésore, kur nga
autoriteti kompetent pér njohjen e vendimit té huaj té arbitrazhit (Gjykata e Apelit), nuk
pérmendet fare Konventa e Nju Jork-ut né vendimin pérkatés té njohjes. Késhtu psh. né
¢éshtjen “Njohja dhe zbatimi né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006: AEDP kundér

Republikés sé Shqipérisé™®’

, Né gjithé procedurén dhe dokumentacionin e administruar né
dosje nuk pérmendet mbéshtetja apo referimi né dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut, 1958
"Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj”, e ratifikuar me Ligjin
Nr.8688 daté 09.11.2000. Kérkesa formale e fondacionit "AEDP", me objekt njohjen dhe
ekzekutimin e vendimit té arbitrazhit té huaj, ka si bazé ligjore vetém dispozitat e neneve
393-397 té K.Pr.C dhe jo vetém aty, por edhe né gjithé pérmbajtjen e kérkesés sé paraqitur,
nuk béhet asnjé referim né dispozitat e Konventés. Po késhtu, vendimi i Gjykatés sé Apelit
Tirané nr.54, daté 29.05.2007, nuk pérmend né asnjé rast detyrimin pér té zbatuar dispozitat e
Konventés sé Nju Jork-ut. Pér mé tepér, Kolegji Civil i Gjykatés sé Apelit, kur vleréson
elementet e vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) dhe pérmbushjen nga

ana e tij té kritereve té nenit 394 dhe 396 té K.P.C, nuk referon né asnjé moment né dispozitat

%87 Céshtja civile me nr.22 i Regj.Themeltar, daté 22.02.2007, qé i pérket Vendimit té Gjykatés sé Apelit Tirané

nr.54, daté 29.05.2007.
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e Konventés sé Nju Jork-ut. Kjo mund té konsiderohet njé mangési formale e akteve dhe
procedurés sé njohjes dhe zbatimit t€ vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit
(ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006.

Ndérkohé gé, situata paragitet e ndryshme né ¢éshtjen e njohjes sé Vendimit té Arbitrazhit té
huaj LCIA nr.5720 daté 04.06.2006: “McKinsey & Comany Inc.Croatia kundér Bashkimit té
Dhomave té Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe Agjencisé Shgiptare pér Nxitjen e
Investimeve té Huaja”. Né aplikimin e tij, kérkuesi i referohet formalisht edhe Konventés sé
Nju Jork-ut. Po késhtu, Gjykata e Apelit shprehet "pér vendimin e arbitrazhit kérkohet njohje
dhe dhénie fuqi ligjore, referuar kérkesave té neneve 393-399 té K.Pr.C, si dhe Konventés
"Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”, té ratifikuar me Ligjin
nr.8688 daté 09.11.2000". Gjithashtu, né céshtjen e njohjes sé Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC): "BE-HA-SE" kundér DPRR dhe MPPTT, Shqipéri”,
kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit Tirané me kérkesé formale me shkrim, té
regjistruar mé daté 19.02.2009°%. Si bazé ligjore té kérkesés pér njohje jané pretenduar
dispozitat e neneve 393-399 té Kodit té Procedurés Civile, Konventa Evropiane "Mbi
arbitrazhin tregtar ndérkombétar", e ratifikuar nga Republika e Shqgipérisé me ligjin nr.8687
dt.09.11.2000, si dhe Konventa "Pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té huaja té
arbitrazhit", e ratifikuar nga Republika e Shqipérisé me ligjin nr.8688 dt.09.11.2000. Né kéto
dy céshtje, né ndryshim nga ¢éshtja e paré e trajtuar, Kolegji Civil i Gjykatés sé Apelit merr
né shqyrtim dhe vleréson, né ményré té shprehur, pérmbushjen e kérkesave té Konventés sé
Nju Jork-ut, né momentin gé jané analizuar "pengesat ligjore™ té njohjes dhe zbatimit té

vendimit té arbitrazhit té huaj.

Gjithsesi edhe né rastet e konstatuara, kur gjykata i referohet Konventés, pérséri nuk gjejmé
interpretime té miréfillta té saj, sepse né pérgjithési vihet re njé "indiferencé" e Gjykatés sé
Apelit ndaj rregullave té interpretimit t¢é Konventés, té pérfshira né "punén pérgatitore"
("travaux préparatoires™) té hartimit té Konventés. Interpretimi bazuar né "travaux
préparatoires” presupozon interpretimin e dispozitave té Konventés, bazuar né shpjegimet e

dokumenteve té ndryshme, raporte, komente, etj., qé jané prodhuar para dhe gjaté hartimit té

%88 Keérkesa e DPRR-sé, shkresa nr.1528 prot. dt.17.02.2009, e protokolluar nga Gjykata e Apelit mé daté
19.02.2009, dokument i dosjes té ¢éshtjes civile me nr.90006-00372-30-2009, daté 19.02.2009.
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Konventés. Konventa e Nju Jork-ut duhet té lexohet natyrisht né mirébesim dhe me njé

shkallé té arsyeshme té inteligjencés, né kontekstin dhe né kuptimin e saj té zakonshém>®°.

Né dritén e analizés sé mésipérme té kuadrit ligjor dhe véshtrimit mbi jurisprudencén,
pérforcohet bindja se parashikimi i nenit 399 t& K.Pr.C** tingéllon jo kontemporan pérball
frymés sé pérgjithshme té imponuar né regjimin juridik ndérkombétar prej Konventés sé Nju
Jork-ut. Né fakt, ky model i ndjekur nga legjislacioni Shqiptar, i njohjes sé vendimeve té
arbitrazhit té huaj pér analogji té vendimeve gjygésore, nuk paraget asnjé ngjashméri me
legjislacionet e vendeve, gé konsiderohen me eksperiencé né fushén e arbitrazhit. Pérmendim

kétu ligjin Anglez té arbitrazhit™

, Njé ligj i vecanté, i cili né pjesén e treté té tij rregullon
njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj. Dispozitat e kétij ligji parashikojné
né ményré té drejtpérdrejté zbatimin e njé vendimi pérfundimtar né kuptim té Konventés sé
Nju Jork-ut, ¢’ka nénkupton njé vendim té dhéné sipas njé marréveshje arbitrazhi, né
territorin e njé shteti (t& ndryshém nga Mbretéria e Bashkuar), i cili éshté palé né Konventén
e Nju Jork-ut™®. Njé vendim i tillé, me miratim té gjykatés, zbatohet né Angli né té njéjtén
ményré sikurse njé vendim ose urdhér i gjykatés sé zakonshme, duke patur té njéjtén vleré>®,
Dispozitat e kétij ligji rregullojné mé tej paragitjen e provave nga palét gé kérkojné njohjen
dhe zbatimin e vendimit té arbitrazhit, shkaget per refuzimin e njohjes dhe pérdorimin e

vendimit pérfundimtar né céshtje té tjera, né sistemin e sé drejtés "common law">%,

Eksperienca e vendeve té zhvilluara evropiane pércjell edhe modele té tjera, ku njohja e
vendimeve té arbitrazhit té huaj éshté pjesé e rregullimeve té legjislacionit procedurial civil.
Késhtu psh., ligji Gjerman, pér kété géllim, parashikon shprehimisht se "Njohja dhe zbatimi i
vendimeve té arbitrazhit té huaj do té béhet konform Konventés "Pér njohjen dhe zbatimin e
vendimeve té arbitrazhit té huaj”, daté 10 Qershor, 1958. Parashikimet e marréveshjeve té
tiera pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit t€ huaj do té mbeten té

paprekura">®®. Sipas kétij ligji, nj¢ vendim arbitrazhi i huaj nuk do té njihet né shtetin

%9 Veeder.V.V. “A &shté e nevojshme t& ndryshohet Konventa e Nju Jorkut” (Fjalimi hapés i Forumit té
Institutit t& Arbitrazhit Ndérkombétar, Dijon, shtator 2008), Revista e Vendimeve té Arbitrazhit Ndérkombétar,
gershor 2010, Emmanuel Gaillard, f.187.

0 K.Pr.C, neni 399: “Dispozitat e kétij kreu zbatohen edhe pér njohjen e vendimit pérfundimtar té njé
arbitrazhi té shtetit té huaj”.

%1 | igji Anglez i Arbitrazhit (Arbitration Act) 1996, neni 100-104.

%2 1d., neni 100, paragrafi (1).

% 1d., neni 101, paragrafi (2), (3) — "Me leje t& gjykatés sé zakonshme, vendimi pérfundimtar i gjykatés sé
arbitrazhit do té konvertohet né vendim gjygésor™.

*d., neni 102, 103, 104.

%% Kodi i Progedurés Civile t& Gjermanisé, neni 1061, paragrafi 1.

153



Gjerman nése gjykatat do té refuzojné zbatueshmériné e tij°®°. Njé tjetér version pércjellin
parashikimet e Kodit Italian té Procedurés Civile, dispozitat e té cilit rregullojné drejtpérdrejt
arbitrazhin ndérkombétar™®’ dhe njohjen e vendimeve té arbitrazhit t& huaj>®®, né Republikén
e Italisé, pa i’u referuar Konventés s€ Nju Jork-ut por né harmoni me té. Né dy dispozita té
K.Pr.C t€ Italisé, parashikohet e drejta e ¢do personi pér t’iu drejtuar Gjykatés sé Apelit pér t&
realizuar njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj. Gjithashtu, rregullohet procedura e
kérkesés pér njohje, dokumentacioni gé i duhet bashkéngjitur kérkesés, si dhe rastet e
kundérshtimit té njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té huaj. Té gjitha parashikimet e mésipérme
né Kodin Italian té Procedurés Civile, pérputhen plotésisht me parashikimet e Konventés sé
Nju Jork-ut dhe nuk ka pérplasje. Pér mé tepér veté dispozita e Kodit parashikon se né c¢do
rast jané t& vlefshme normat e parashikuara nga konventat ndérkombétare®*, duke kuptuar
kétu Konventén e Nju Jork-ut. Njé situaté e ngjashme paragitet dhe nga legjislacioni
Hungarez, i cili rregullon njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj drejtpérdrejt
(jo duke referuar né Konventé). Ky ligj parashikon se "Vendimi pérfundimtar i arbitrazhit té
huaj ka té njéjtén fuqi si ¢do vendim pérfundimtar i gjykatave té zakonshme. Gjykata e
zakonshme mund té refuzojé té zbatojé vendimin e arbitrazhit té huaj, nése konstaton se sipas
legjislacionit Hungarez objekti i mosmarréveshjes nuk lejohet té zgjidhet me arbitrazh, ose
nése vendimi pérfundimtar bie né kundérshtim me rendin publik"®®.

VI.3.2. "Shkaget refuzuese” pér njohjen dhe zbatimin e njé vendimi arbitrazhi té huaj,

sipas K.Pr.C - parashikimet e nenit 394 té K.Pr.C pérball nenit 5 té Konventés.

Njohja e njé vendimi pérfundimtar arbitrazhi t€ huaj nuk pérfagéson gjé tjetér, pérvecse
procedurén gjygésore té verifikimit té kushteve ligjore, me vértetimin e té ciléve béhet
ligjérisht e mundshme qé vendimit t€ arbitrazhit t€ huaj t&€ mund t’i njihet fuqi zbatuese né
territorin e shtetit Shqiptar®®. Né fakt, né dispozitat e Kodit té Procedurés Civile, ligjvénési
nuk ka parashikuar kushtet pér njohjen e njé vendimi pérfundimtar arbitrazhi té huaj, por ka
listuar né ményré shteruese kushtet gé konsiderohen si "pengesa pér njohjen”. Njé tekniké e
tillé e parashikimit né ményré eksplicite té kushteve ligjore, vértetimi i té ciléve sjell si pasojé

mosnjohjen dhe mosdhénien e fuqisé zbatuese pér njé vendim arbitrazhi té huaj, konstatohet

%% |d., neni 1061, paragrafi 2.

7 Kodi i Progedurés Civile té Italisé (Pér procedimet e vecanta — Pjesa Il1), kreu VI (Pér arbitrazhin
ndérkombétar), neni 832 — 838.

% |d., kreu VII (Pér vendimet e arbitrazhit t& huaj), neni 839, 840.

%% |d., neni 840, paragrafi i fundit.

800 K odi i Procedurés Civile t&¢ Hungarisé, neni 58 dhe 59.

801 Alban Abaz Brati, “Progedura Civile”, botimi i paré (bot.Dudaj) 2008, f.414.
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edhe né Konventén e Nju Jork-ut (neni 5). Kéto kushte, duke konsideruar efektin e nenit 399
t6 K.Pr.C%% rezulton té jené parashikuar né nenin 394 t& K.Pr.C®® dhe njihen, sipas
terminologjisé procedurale civile, si pengesa ligjore pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té
huaja apo si "shkage refuzuese” té njohjes. Kuptohet qé né té gjitha rastet e tjera, qé nuk
pérfshihen né kuadrin e kétyre pengesave ligjore, vendimit té arbitrazhit té huaj mund dhe

duhet t’i jepet fuqi ekzekutive.

Mé poshté do té shtjellojmé konkretisht rastet se kur vendimit té njé arbitrazhi té huaj nuk i
jepet fugi né Republikén e Shqipérise dhe problematikén gé shogéron shkaget ligjore té

refuzimit.

VI.3.2.1. Shkaku 1 - Kur, sipas dispozitave gé jané né fugi né Republikén e Shqipérisé,
mosmarréveshja pér té cilén bén fjalé vendimi nuk mund té jeté né kompetencén e

gjykatés (forumit) té arbitrazhit té shtetit qé ka dhéné vendimin®.

Kjo dispozité parashikon pengesén ligjore té njohjes sé vendimit té arbitrazhit té huaj, pasi
vihet né diskutim juridiksioni dhe kompetenca e forumit vendimarrés té arbitrazhit, bazuar né
dispozitat gé jané né fuqi né Republikén e Shqipérisé. Gjykoj se analiza e késaj pengese
ligjore té njohjes nga Gjykata, e cila shqyrton kérkesén pér njohje, duhet té béhet bazuar
pérgjithésisht né vlerésimin e dy momenteve shumé té réndésishme pér vendimin e arbitrazhit

té huaj, qé jané:

Sé pari, pér té vértetuar kushtin e mungesés sé kompetencés sé forumit, Gjykatés sé
Apelit i duhet té vlerésojé faktin nése palét kané pérfunduar apo jo njé marréveshje té
vlefshme arbitrazhi, e cila sipas parashikimeve té sé drejtés Shqiptare pércakton kompetencén

e forumit té arbitrazhit dhe pérjashton juridiksionin e ¢do gjykate nacionale®®. Praktika

%92 Neni 399 “Vendimi i gjykatés sé arbitrazhit™: Dispozitat e kétij kreu zbatohen edhe pér njohjen e vendimit
pérfundimtar té njé arbitrazhi té shtetit t& huaj.

%93 Neni 394 “Pengesat ligjore pér zbatimin e vendimeve té dhéna nga gjykatat e huaja”: Vendimit té njé gjykate
té shtetit t& huaj nuk i jepet fugi né Republikén e Shqipérisé kur: a) sipas dispozitave qé jané né fugi né
Republikén e Shqipérisé, mosmarréveshja nuk mund té jeté né kompetencén e gjykatés sé shtetit qé ka dhéné
vendimin; b) kérkesépadia dhe letérthirrja pér né gjyq nuk i éshté njoftuar té paditurit né mungesé, né ményré té
rregullt e né kohé, pér t’i dhéné atij mundési qé té mbrohet, c) midis po atyre paléve, pér té njéjtin objekt e pér
té njéjtin shkak, éshté dhéné njé vendim tjetér i ndryshém nga gjykata shqiptare; ¢) éshté duke u shqyrtuar nga
gjykata shqiptare njé padi qé éshté ngritur pérpara se vendimi i gjykatés sé shtetit té huaj té keté marré formé té
preré; d) i éshté dhéné forma e preré né kundérshtim me legjislacionin e tij; dh) nuk pajtohet me parimet bazé té
legjislacionit shqgiptar.

8% K odi i Progedures Civile, neni 394, pika “a”.

%% Njohja e marréveshjes sé arbitrazhit dhe pérjashtimi té juridiksionit té njé gjykate shtetérore kur palét kané
nénshkruar njé marréveshje té vlefshme arbitrazhi, parashikohet né dispozitat e Konventés sé Nju Jorkut, si dhe
té K.Pr.C (Konventa, neni 2(1): “Secila nga shtetet kontraktuese do ta njohé marréveshjen e shkruar, sipas sé
cilés palét marrin pérsipér t’ia paragesin arbitrazhit té gjitha ose ndonjé mosmarréveshje, .....”; neni 2(3):
“Gjykata e njérit shtet kontraktues, kur éshté e angazhuar né njé padi pér njé céshtje pér té cilén palét kané béré
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gjyqgésore e analizuar e vérteton kété pérfundim. Késhtu, Gjykata e Apelit, gjate shqyrtimit
gjyqésor té kérkesave pér njohje té vendimeve té arbitrazhit té huaj, ka marré né shqyrtim dhe
ka analizuar juridiksionin e forumit té arbitrazhit pér zgjidhjen e konfliktit, duke vlerésuar
pikérisht marréveshjen e arbitrazhit té lidhur midis paléve né konflikt. Gjaté késaj analize,
Gjykata e Apelit afirmon parimin, gé buron nga teoria kontratore e legjitimimit té autoritetit
té arbitrave, se klauzola e arbitrazhit éshté premisé e vetme pér vendosjen e juridiksionit té
arbitrazhit ndérkombétar. Pér té vértetuar kété konstatim, le té sjellim né fokus té analizés

disa ¢géshtje:

i) Né céshtjen e njohjes dhe zbatimit né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006: “AEDP kundér
Republika e Shqipérisé”, Gjykata e Apelit konstaton se: “Mosmarréveshja midis paléve®® ka
krijuar premisat gé njéra nga palét (AEDP) ta adresonte ¢éshtjen pér zgjidhje para forumit
kompetent. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit prané Dhomés
Ndérkombétare té Tregtisé (ICC) né Paris, Francé, me njé Kérkesé pér Arbitrazh. Sipas
kérkesés, palé paditése ishte AEDP dhe palé e paditur ishte Republika e Shqipérisé, e
pérfagésuar nga Qeveria Shqiptare. Né bazé té marréveshjes sé nénshkruar midis dy paléve,
ato kishin réndé dakort dhe kishin miratuar edhe njé Klauzolé Arbitrazhi®®’. Konkretisht né
seksionin 2/C, paragrafi 8, t¢ marréveshjes, palét kishin réné dakort g¢ mosmarréveshjet e
lindura midis tyre, lidhur me kété marréveshje, do t’'i paraqiteshin pér zgjidhje Dhomés

Ndérkombétare té Tregtisé (ICC) Paris. Kjo dispozité nuk éshté kundérshtuar nga palét né

njé marréveshje sipas kuptimit t& kétij neni, me kérkesén e njé prej paléve ia referon palét arbitrazhit, pérvec
rasteve ..... ”; K.Pr.C, neni 403 “Marréveshja e arbitrazhit”: Mund té gjykohet me proceduré arbitrazhi vetém né
qofté se ekziston njé marréveshje e paléve, me ané té sé cilés ato pranojné t'ia nénsherojné arbitrazhit .....".

8% Rrethanat e céshtjes gjyqésore: Kérkuesi, Fondacioni "Albanian Education Development Program” (AEDP -
Programi Shgiptar pér Edukim dhe Zhvillim) éshté regjistruar si person juridik, me Vendimin Nr.53 daté
16.7.2002 té Gjykatés sé shkallés sé paré Tirané. Ky Fondacion ka lidhur me Qeveriné Shqiptare, né datén 23
gershor 1997, njé Marréveshje Kuadér pér vazhdimin e bashképunimit dhe zbatimit té programit "Tirana 2000".
Ky program bénte fjalé pér asistimin e Qeverisé Shqiptare pér pérmirésimin e cilésisé sé arsimit, népérmjet
riparimit dhe rindértimit té shkollave, sipas standartit Evropian. Né marréveshjen dy paléshe éshté pércaktuar
edhe rimbursimi pér TVSH-né e paguar nga fondacioni AEDP né Shqipéri, gjaté zhvillimit té aktivitetit té saj.
Pikérisht rimbursimin e TVSH-sé fondacioni AEDP e ka kérkuar né vazhdimési ndaj Qeverisé sé Republikés sé
Shqipérisé, duke pretenduar se i ka realizuar detyrimet e marra pérsipér sipas marréveshjes sé pérmendur.
Megjithé kérkesat e saj, nuk éshté béré e mundur rimbursimi i TVSH-sé, duke krijuar késhtu njé
mosmarréveshje midis paléve né zbatimin e Marréveshjes Kuadér, té lidhur midis tyre. Gjykata Ndérkombétare
e Arbitrazhit ka caktuar pér gjykimin e ¢éshtjes, njé panel prej 3 arbitrash (z.Alliot Geisinger, z.Neritan Kallfa,
Dr.Christian Borris) dhe si vend i arbitrazhit éshté pércaktuar Parisi. Pasi ka shqyrtuar mosmarréveshjen,
Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit ka dhéné vendimin pérfundimtar Nr.13962/FM daté 20.10.2006. Né kété
vendim, gjykata ka disponuar né favor té kérkuesit (fondacionit AEDP), duke vendosur detyrimin e Republikés
s€¢ Shqipérisé t’i paguajé kérkuesit njé shumé té caktuar, si dhe té paguajé kostot e arbitrazhit pér njé shumé
tjetér.

87 Klauzolé Arbitrazhi — klauzolé né njé kontraté dy paléshe, gé konsiderohet "Marréveshje e shkruar" e
arbitrazhit, sipas neni 2/2 té Konventés sé Nju Jork-ut.

156



proces, pra nuk éshté paragitur asnjé objeksion nga palét, né lidhje me juridiksionin e

forumit té arbitrazhit™.

i) Né céshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC), pér ¢éshtjen
me nr.12016/ACS/FM daté 02.04.2008: “Shoqgéria "BE-HA-SE" kundér Drejtoria e
Pérgjithshme e Rrugéve (DPRR), Ministria e Punéve Publike, Transportit dhe
Telekomunikacionit (MPPTT), Shqipéri”®®, Gjykata e Apelit analizon marréveshjen e
arbitrazhit n€ két€ ményré: “Né pérbérje té kontratés midis paléve pérfshihej edhe njé
Klauzolé Arbitrazhi. Késhtu, né pikén 67 té Kushteve té Kontratés, pjesa I-Kushtet e
Pérgjithshme dhe pjesa IlI-Kushtet e Vecanta té Zbatimit, parashikohej se né rast
mosmarréveshjesh midis punédhénésit (DPRR, MPPTT) dhe sipérmarrésit ("BE-HA-SE"), né
lidhje me kété kontraté, mosmarréveshja do t’i referohej arbitrazhit, sipas Rregullave té
Pajtimit dhe té Arbitrazhit t¢ Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé, Paris (ICC). Vendi i
zhvillimit té arbitrazhit do té ishte Republika e Shqipérisé dhe arbitrazhi do té zhvillohej nga

arbitra té eméruar sipas Rregullave té Arbitrazhit t€¢ ICC, né gjuhén angleze. Sipas pikés

808 palgt, Drejtoria e Pérgjithshme e Rrugéve, strukturé vartése e MPPTT-s&, dhe shogéria e huaj "BE-HA-SE",
me adresé: Ayten Sokak No.8, Tandogan, Ankara, Turqi, kishin lidhur njé kontraté mé daté 11 gusht 1998, me
objekt "Rehabilitimi dhe rindértimi i seksionit té Il, té Korridorit Lindje-Peréndim, né rrugén nga Rrogozhina né
Elbasan". Pér shkak té konfliktit t& lindur midis paléve né lidhje me kontratén, paditési "BE-HA-SE" né
pérputhje me klauzolén e arbitrazhit depozitoi, mé daté 19 shkurt 2002, Kérkesén pér Arbitrazh, né Sekretariatin
e Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit, t¢ Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC). Duke patur parasysh se
klauzola e arbitrazhit nuk pércaktonte numrin e arbitrave, Gjykata e Arbitrazhit, né sesionin e 13 dhjetorit 2002
caktoi arbitrin e vetém Dr.Anton Baier, té propozuar nga Komiteti Austriak. Né vijim né daté 25 prill 2003, u
nénshkruan Termat e Referencés nga palét dhe arbitri i vetém, si dhe u pércaktua njé Kalendar Procedurash, né
zbatim té nenit 18 té Rregullave té Arbitrazhit té€ ICC-sé. Kalendari pércaktonte se kur do té mbaheshin seancat
dégjimore pér inxhinierin, si dhe pér té trajtuar té gjitha pretendimet e tjera. Mé daté 2 maj 2003 arbitri i vetém
pérpiloi njé urdhér t& ndérmjetém, né lidhje me kérkesén e palés paditése pér Masat Mbrojtése, gé kishin té
bénin me disponimin e dokumentave dhe pajisjeve né terren. Né vijim té procedurave té arbitrazhit kalendari u
ndryshua disa heré. U pezullua procesi dhe u depozituan njé séré kérkesash dhe pérgjigjesh. U morén njé séré
urdhérash proceduriale dhe vendime té ndérmjetme nga arbitri i vetém, si dhe vendime té Sekretariatit t& 1CC-
sé, pér efekt té shtyrjes sé procedurave dhe pérjashtimit té arbitrit té vetém. Mé daté 14 janar 2007 éshté
zhvilluar seanca dégjimore pér pyetjen e ekspertit ndihmés té arbitrit t& vetém, si dhe jané ftuar palét té
depozitojné pretendimet pérfundimtare dhe kostot e arbitrimit. Arbitri i vetém i dorézoi vendimin pérfundimtar
Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit, e cila e miratoi kété vendim né seancén e datés 28 mars 2008. Vendimi
Pérfundimtar i Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC), i cili mban datén 2 prill 2008 dhe nr.céshtje
N0.12016/ACS/FM ("BE-HA-SE" kundér DPRR, MPPTT, Republika e Shqipérisé), i éshté njoftuar dhe i éshté
pércjellé palés paditése mé daté 8 prill 2008, nga Sekretariati i Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit,
konkretisht nga késhilltari i ngarkuar me kété dosje. Shkresa pércjellése e vendimit final, pércakton edhe
shumén totale t& kostove té arbitrazhit, té cilat ishin paguar nga paditési. Sipas vendimit pérfundimtar té
arbitrazhit, pér kété céshtje arbitri i vetém ka vendosur: a) Detyrimin e palés sé paditur t’i paguajé palés paditése
njé shumé té caktuar, plus interesat, gé pérfagésojné shumén e akorduar nga arbitri i vetém pér pretendimin e
paditésit pér pérfundimin e punésimit (kontratés); b) Kostot e progedimit né arbitrazh, té pércaktuara nga
Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit, né shumén pérkatése, do té pérballohen nga pala paditése; c) Pala
paditése do t’i paguajé palés sé paditur njé shumé té caktuar, si démshpérblim pér kostot e arsyeshme gjyqésore
dhe pér shpenzimet e tarifat e Ekspertit; d) Rrézimi i té gjitha pretendimeve té tjera.
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5.1/(b) té Kushteve té Kontratés, Pjesa Il, palét kishin réné dakort gé ligji i zbatueshém té

ishte ligji né fugi né Republikén e Shqipérisé”.

i) Né céshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit, prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC), Paris
nr.14420/FM daté 25.07.2007: "La Petrolifera Italo-Rumena"” Spa. dhe "La Petrolifera Italo-
Albanese” Sha. kundér Republikés sé Shqipérisé™®®, Gjykata e Apelit shprehet: “Vendimi i
dhéné prej Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit, prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé
(ICC) ka gené né kompetencén e saj dhe ky forum nuk ka patur ndonjé pengesé ligjore pér té
shayrtuar céshtjen®'®. Kompetenca e forumit mbéshtetet né nenin 17 té Marréveshjes sé
Kongesionit té datés 24.05.2004, té lidhur midis paléve, ku parashikohej se: "Té gjitha
mosmarréveshjet gé do té dalin apo rrjedhin nga kjo Marréveshje e Kongesionit pér ...... , do
té trajtohen e zgjidhen mépérmjet arbitrazhit ndérkombétar (si¢ parashikohet né nenin 17 té
Ligjit nr.7973 daté 26.07.1995), né pérputhje me Rregullat e Arbitrazhit t¢ Dhomés
Ndérkombétare té Tregtisé, nga njé ose mé shumé arbitra, té caktuar né pérputhje me

Rregullat e sipérpérmendura. Arbitrat do té zbatojné dhe marrin vendime duke u bazuar né té

809 Kérkesa e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.1779 prot. daté 28.09.2007; Vendimi i Gjykatés sé
Apelit nr.104 regj.themeltar, nr.106 i vendimit daté 08.11.2007.

610 Mg daté 24.05.2004, bazuar né ligjin nr.9231 daté 13.05.2004, ndérmjet shoggrisé ""La Petrolifera Italo-
Rumena" Spa. ("kongesionari) dhe Qeverisé sé RSh ("shteti") u nénshkruan dy marréveshje kongesioni dhe
konkretisht: marréveshja BOO "Pér ndértimin dhe dhe shfrytézimin e terminalit bregdetar”, pér depozitimin e
naftés dhe nénprodukteve té saj, né gjirin e Vlorés" dhe marréveshja BOT "Pér ndértimin dhe shfrytézimin e
infrastrukturés portuale né shérbim té terminalit bregdetar né gjirin e Vlorés". Ligji nr.9231 pér miratimin e
kétyre dy marréveshjeve hyri né fugi mé daté 21.06.2004, gé éshté edhe data e hyrjes né fugi té marréveshjeve
té koncesionit. Sipas kétyre dy marréveshjeve, paléve u lindin disa te drejta pér té pérmbushur brenda afateve té
pércaktuara. Kongesionari kishte detyrimin té pérfundonte projektin pérfundimtar, brenda 9 muajsh, detyrim té
cilin ai e pérmbushi disa muaj para afatit. Pas dorézimit té projektit, shtetit i lindte detyrimi gé, brenda 60
ditéve, té pajiste kongesionarin me té gjitha koncesionet, lejet dhe autorizimet pérkatése, si dhe té transferonte
titullin e pronésisé nga shteti tek kongesionari, me géllim gé ky i fundit té fillonte ndértimin e terminalit dhe
infrastrukturés portuale. Por kéto detyrim shteti nuk arriti t’i pérmbushte pér njé kohe prej rreth dy vjetesh dhe
nga kjo mospérmbushje e detyrimeve té Marréveshjes BOO, kongesionarit iu shkaktuan déme té
konsiderueshme. Né kéto kushte koncesionari, né zbatim té nenit 17 t& Marréveshjes BOO, iu drejtuar mé daté
12.06.2006, Arbitrazhit Ndérkombétar né Paris. Pas shumé negociatash, palét rané dakort té zgjidhin me pajtim
mosmarréveshjet midis tyre, té cilat ishin béré shkak pér fillimin e procedimit arbitral. Késhtu, ndérmjet shtetit
dhe kongesionarit u arrit t& nénshkruhej Marréveshja e Zgjidhjes me Mirékuptim, e cila u miratua me Vendimin
e Késhillit t& Ministrave nr.235 daté 27.04.2007. Sipas késaj marréveshje té fundit, shteti njohu
mospérmbushjen detyrimeve nga ana e tij, démet e shkaktuara koncgesionarit pér pasojé, si dhe mori pérsipér t'i
kompensonte kéto déme, sipas shumave té réna dakort. Gjithashtu shteti pranoi té pérmbushte detyrimet e tij
brenda njé afati té caktuar né Marréveshjen e Zgjidhjes me Mirékuptim. Nga ana e tij, kongesionari ra dakort té
higte doré nga kompensimi i démeve (pjesés tjetér) né rast se shteti pérmbushte detyrimet e papérmbushura.
Marréveshja e Zgjidhjes me Mirékuptim, pas nénshkrimit dhe miratimit me VKM, iu paragit Arbitrazhit
Ndérkombétar, i cili i dha késaj marréveshje formén e vendimit pérfundimtar me vendimin nr.14420/FM daté
25.07.2007. Objekti i Vendimit final t& Arbitrazhit t& huaj ishte pikérisht: "Konstatimi se palét e kané zgjidhur
plotésisht mosmarréveshjen midis tyre, sipas Marréveshjes sé Zgjidhjes me Mirékuptim dhe se palét kané hequr
doré nga té gjitha pretendimet e tyre né kété proceduré arbitrazhi" dhe "Urdhérimet e paléve té zbatojné kushtet
e Marréveshjes sé Zgjidhjes me Mirékuptim".
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drejtén Franceze. Vendi i arbitrazhit do té jeté Parisi. Gjuha e arbitrazhit do té jeté

anglishtja. Vendimi i dhéné nga arbitri do té jeté detyrues dhe pérfundimtar pér palét”.

iv) Né céshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit t¢ Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC), té datés
19.10.2009, pér céshtjen me nr.14869/A VH/JEM/GZ: “Shogéria "ROHDE NIELSEN" A/S
kundér Ministrisé sé¢ Transportit dhe Telekomunikacionit t¢ Republikés sé Shqipérise™®,
Gjykata e Apelit ka konstatuar: “Midis palés kérkuese (Shogéria "ROHDE NIELSEN" A/S)
subjekt i té drejtés Daneze, né cilésiné e sipérmarresit dhe personit té treté (Ministria e
Transportit dhe Telekomunikacionit té Republikés sé Shqgipéris€) né cilésiné e porositésit,
éshté lidhur njé kontraté sipérmarrje (nr.AlbPIU EIB.E.D, Nr.3, gershor 2004) me objekt
"Gérmimin nénujor né portin e Durrésit"®'?. Pjesé e késaj kontrate éshté dhe klauzola e
arbitrazhit, népérmjet té cilés, palét kané réné dakort pér té zgjidhur mosmarréveshjet midis
tyre né arbitrazhin ndérkombétar, né Gjykatén Ndérkombétare té€ Arbitrazhit t¢ Dhomés

Ndérkombétare té Tregtisé (ICC)"®*.

Sé dyti, kompetenca apo mungesa e kompetencés sé forumit té arbitrazhit, duhet té
provohet prej Gjykatés sé Apelit népérmjet vlerésimit té arbitrueshmérisé sé céshtjes apo

céshtjeve objekt konflikti né arbitrazh. Eshté pikérisht momenti gé Gjykata e Apelit, né

811 Kérkesa e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.1497 prot. daté 11.10.2010; Vendimi i Gjykatés sé
Apelit nr.108 regj.themeltar daté 18.10.2010, nr.122 i vendimit daté 14.12.2010.

82 Midis palés kérkuese (Shogéria "ROHDE NIELSEN" A/S) subjekt i t& drejtés Daneze, né cilésiné e
sipérmarresit dhe personit té treté (Ministria e Transportit dhe Telekomunikacionit té Republikés sé Shqipérisé)
né cilésingé e porositésit, &shté lidhur njé kontraté sipérmarrje (nr.AlbPIU EIB.E.D, Nr.3, gershor 2004) me
objekt "Gérmimin nénujor né portin e Durrésit”. Pjesé e késaj kontrate éshté dhe klauzola e arbitrazhit,
népérmijet té cilés, palét kané réné dakort pér té zgjidhur mosmarréveshjet midis tyre né arbitrazhin
ndérkombétar, né Gjykatén Ndérkombétare té Arbitrazhit t¢ Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC). Neni
15.3 i Pjesés A té Kushteve té Kontratés: "Arbitrazhi" parashikon se: Pérveg rastit té zgjidhjeve me pajtim, ¢do
mosmarréveshje né lidhje me té cilén vendimi i DAB (nése ka) nuk éshté pérfundimtar dhe detyrues, do té
zgjidhet pérfundimisht me arbitrazh ndérkombétar. Pérve¢ rastit kur palét bien dakort ndryshe, mosmarréveshja
do té zgjidhet pérfundimisht sipas Rregullores sé Arbitrazhit t¢ Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé;
mosmarréveshja do té zgjidhet nga tre arbitra, t& caktuar né pérputhje me rregulloren; arbitrazhi do té
zhvillohet né gjuhen angleze. Ligji gé rregullon kontratén éshté ligji né fugi né RSh. Mé daté 02.03.2007,
shoqéria "Rohde Nielsen" A/S ka paragitur né Sekretariné e Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé njé kérkesé pér
arbitrazh, me té cilén ka kérkuar zgjidhjen e mosmarréveshjeve té lindura midis saj dhe porositésit (MT). Kjo
kérkesé éshté marré né shqyrtim nga Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit t¢ Dhomés Ndérkombétare té
Tregtisé, e cila né seancén e datés 20.07.2007, sipas Rregullores, ka caktuar Kryetarin e Gjykatés sé Arbitrazhit
gé do té gjykonte kérkesén e paragitur. Mé tej dy arbitrat e tjeré (gjykata e arbitrazhit pérbéhej nga tre arbitra)
jané eméruar nga palét né mosmarréveshje®?. N& vijim, gjykata arbitrazhit éshté mbledhur né Londér, ku ka
shqyrtuar mosmarréveshjen, ka dégjuar pretendimet e paléve dhe ka marré provat e paragitura nga ato. Vendi i
zhvillimit té arbitrazhit dhe i dhénies sé vendimit éshté Londra, Mbretéria e Bashkuar.

%13 Neni 15.3 i Pjesés A t& Kushteve t& Kontratés: "Arbitrazhi" — Pérvec rastit té zgjidhjeve me pajtim, ¢do
mosmarréveshje né lidhje me té cilén vendimi i DAB (nése ka) nuk éshté pérfundimtar dhe detyrues, do té
zgjidhet pérfundimisht me arbitrazh ndérkombétar. Pérveg rastit kur palét bien dakort ndryshe, mosmarréveshja
do té zgjidhet pérfundimisht sipas Rregullores sé Arbitrazhit t¢ Dhmoés Ndérkombétare té Tregtisé;
mosmarréveshja do té zgjidhet nga tre arbitra, té caktuar né pérputhje me rregulloren; arbitrazhi do té zhvillohet
né gjuhen angleze. Ligji gé rregullon kontratén éshté ligji né fugi né RSh".
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interpretimin e saj, t€ vendosé lidhje mé dispozitén e pjesés sé paré, té paragrafit té dyté, té
nenit 5 té Konventés sé Nju Jork-ut, e cila e parashikon mos-arbitrueshmériné e konfliktit si
njé pengesé té njohjes sé vendimit té arbitrazhit, té vleresueshme kryesisht nga gjykata gé
shqyrton kérkesén pér njohje®'*. Pér mé tepér, céshtja e arbitrueshmérisé, né frymén e
Konventés sé Nju Jork-ut, duhet ngritur nga gjykata kompetente, gé shyrton kérkesén pér
njohje (Gjykata e Apelit), gé né momentin kur ajo vleréson dhe shprehet pér njohjen e
marréveshjes sé arbitrazhit té huaj, si njé marréveshje e vlefshme, e afté té prodhojé pasojén e
pérjashtimit té juridiksionit té gjykatés nacionale. Késhtu, né nenin 2(1) té saj, Konventa e
Nju Jork-ut shprehet né ményré implicite se shtetet kontraktuese kané autoritetin té mos e
njohin marréveshjen e shkruar té arbitrazhit, nése ajo ka pér objekt mosmarréveshje, qé kané
lidhje me ¢éshtje, té cilat mund té mos rregullohen me ané arbitrazhi, pra gé konsiderohen té
pa-arbitrueshme.

Sikurse e kemi pérmenduar mé sipér, arbitrueshméria éshté njé zgjedhje individuale e
rendeve juridiké nacionalé. Shtetet qé ndjekin traditén e civil-law, pérdorin legjislacionin e
brendshém pér té identifikuar kufirin midis ¢éshtjeve té arbitrueshme dhe té pa-arbitrueshme.
Kriteri qe pérdoret kryesisht pér kété géllim, éshté pikérisht dallimi midis pretendimeve qé
jané dhe atyre g€ nuk jané t€ mundshme pér t‘u disponuar lirisht prej vullnetit t& paléve. Me
fjalé té tjera, legjislacioni dallon se cilat jané marrédhéniet né té cilat shogéria, ose shteti, ka
interesa pér té arritur njé rezultat té caktuar dhe pér rrjedhojé rregullat e vendosura nga ky i
fundit, pér té siguruar kété géllim, nuk mund té anashkalohen apo tejkalohen nga disponimi i
vullnetit té paléve né kéto marrédhénie. Jané pikérisht kéto ¢éshtje, ku rregullimet imperative
imponohen nga shteti né ményré té detyrueshme (népérmjet mandatory rules), té cilat

konsiderohen té pa-arbitrueshme, pra né té cilat, arbitrazhi nuk mund té shtrijé efektin e tij.

Parimi klasik mbi arbitrueshmériné e céshtjeve orienton se té gjitha mosmarréveshjet,
rregullimi i té cilave varet nga liria e paléve pér té€ negociuar, mund t’i nénshtrohen
arbitrazhit. Kategorité si marrédhéniet tregtare, té punés, té investimeve, etj., jane sfera ku té
drejtat e paléve pérvijohen nga pércaktimet kontraktore, té realizuara nga ata veté. Né
kontrast me to, ka sfera gé jané konsideruar si té paarritshme pér negociatat e paléve; té tilla

jané, pér shembull, konfliktet me karakter penal, ato gé lidhen me rendin publik, me

814 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(2): “Njohja dhe ekzekutimi i njé vendimi té arbitrazhit mund t& refuzohen
gjithashtu né qofté se autoriteti kompetent i vendit ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi konstaton se: objekti i
mosmarréveshjes nuk mund té zgjidhet né rrugé arbitrazhi, sipas ligjit té atij vendi, ose njohja ose ekzekutimi i
vendimit do té vinte né kundérshtim me rendin publik té kétij vendi”.
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ushtrimin e funksioneve publike, me té drejtén e konkurencés, apo disa nga ¢éshtjet me

natyré familjare.

Nése do t’i referohemi praktikés ndérkombétare, pavarésisht nga lloji i1 sistemit ligjor t&
ndjekur prej shtetit konkret (civil law apo common law), kryesisht fushat, konfliktet e té
cilave jané konsideruar té pa-arbitrueshme, jané: fusha antitrust®™®, fusha e sigurimeve,
pronésisé intelektuale, démet gé vijné nga zgjidhja e njéanshme e marréveshjeve eskluzive té

shpérndarjes, embargot politike, falimetintimi dhe kontratat administrative®®

. Megjithaté kjo
ndarje ka filluar t&é humbasé konturet e saj. Pérmendim pér ilustrim se né ményre tipike
céshtjet e taksave jané té njé natyre publike dhe pér njé kohé té gjaté jané konsideruar té pa-
arbitrueshme, por né kuadér t€ nxitjes sé paleve pér t’iu drejtuar arbitrazhit, né disa vende ka

filluar t& ndryshojé géndrimi ndaj arbitrueshmerisé sé késaj sfere®’.

Sa mé sipér, edhe né rastin e Shqipérisé, Gjykata e Apelit, e investuar pér njohjen e vendimit
té arbitrazhit té huaj, duhet té vlerésojé me kujdes arbitrueshmériné e céshtjes apo té
céshtjeve objekt konflikti né arbitrazh, duke u mbéshtetur né legjislacionin e brendshém
Shqiptar. Sipas kétij té fundit, dispozita bazé qé pérkufizon sferén e ¢éshtjeve té arbitrueshme
éshté nenin 403 i K.Pr.C, i cili (sikurse e kemi pérmendur edhe me sipér) e kufizon
arbitrueshmériné vetém né konfliktet gé burojné nga njé kontraté®'®, duke léné jashté objektit
té veprimit té arbitrazhit mosmarréveshjet jashtékontraktore, si. psh ato té shkaktimit té démit
jashtékontraktor, marrédhéniet e begatimit pa shkak, pronésisé intelektuale, etj. Gjithashtu,
sipas legjislacionit Shqiptar, do té konsiderohen té paarbitrueshme konfliktet gé burojné nga
marrédhéniet e Kkrijuara prej veprimtarisé jashtékontraktore té organeve té administratés
publike, e ushtruar népérmjet akteve administrative. Gjykata e Apelit duhet t€ mos njohé si té
vlefshme marréveshjen e arbitrazhit té huaj, gé ka pér objekt zgjidhjen e konflikteve né fushat
e mésipérme. Kjo do té c¢ojé, pér pasojé, né mos-njohjen e kompetencés sé forumit té

arbitrazhit té huaj, qé ka dhéné vendimin, duke u konsideruar, né dritén e parashikimit té

615 Njé gjykaté & SHBA mund t& kundérshtojé njohjen dhe zbatimin e njé vendimi, gé involvon arbitrazhin pér
njé pretendim antitrust, né kéndvéshtrimin e ¢éshtjeve té arbitrazhit té brendshém, té cilat kané mbéshtetur idené
q¢ ¢éshtje te tilla duhet t’i besohen kompetencés eskluzive t€ gjyqésorit; Shiko psh. ¢€shtjen: “American Safety
Equipment Corp. kundér J.P.Maguire & Co.”, 391 F.2d 821 (2d Cir.1968).

%18 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale” (Seria
Amerikane e librave té ¢éshtjeve), botimi i katért, 2009, f.233.

817 Kyriaki Karadelis, “Gjykata Australiane ia nénshtron mosmarréveshjen pér taksat arbitrazhit”, Pérmbledhja
Globale e Arbitrazhit, 15 Mars 2010: Gjykata Supreme e Victorias né Melburn ka penguar njé palé gé té
anashkalojé arbitrazhin né njé mosmarréveshje mbi detyrimet tatimore pér operacionet e naftés né Detin e
Timorit (http://globalarbitrationreview.com/news/article/27911/).

818 K Pr.C, neni 403 “Marréveshja e arbitrazhit™: Mund té gjykohet me progeduré arbitrazhi vetém né gofté se
ekziston njé marréveshje e paléve, me ané té sé cilés ato pranojné t'ia nénshtrojné arbitrazhit mosmarréveshjet
qé kané lindur ose mund té lindin nga njé kontraté e lidhur ndérmjet tyre.
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nenit 394(a) té K.Pr.C, si shkak i ligjshém pér refuzimin e njohjes sé vendimit té arbitrazhit té

huaj né Republikén e Shqipérisé.

Té dy momentét e mésipérme, ekzistenca e njé marréveshje arbitrazhi té vlefshme dhe
arbitrueshméria e konfliktit, duhet dhe mund té vlerésohen nga Gjykata e Apelit pa asnjé
problem, né kushtet kur Kodi i Procedurés Civile nuk e pengon, ndérkohé gé Konventa e Nju
Jork-ut e kérkon si té detyrueshme njé analizé té tillé, prej autoritetit gé akordon njohjen e
vendimit t& arbitrazhit (né rastin toné prej Gjykatés s& Apelit)®'®. Por, pér fat té keq, problemi
gé konstatohet né praktikén gjygésore Shqiptare éshté largimi nga gasja e Konventés sé Nju
Jork-ut mbi pengesat e njohjes, pérsa i pérket arbitrueshmérisé sé konfliktit, objekt shqyrtimi
né arbitrazh. Né té gjitha rastet e jurisprudencés, té studiuara né kété punim, evidentohet
“indiferenca” e Gjykatés sé Apelit pér t€ vlerésuar arbitrueshmériné e konfliktit, né momentin
qé vleréson kompetencén e forumit té arbitrazhit té huaj pér té zgjidhur ¢éshtjen, né funksion
té verifikimit té kriterit pengues té njohjes, té parashikuar prej nenit 394, pika “a” té
K.Pr.C®%. Sikurse e pérmendém mé sipér, Kodi i Procedurés Civile gé rregullon njohjen e
vendimeve té huaja, nuk e pengon Gjykatén e Apelit té vlerésojé té gjitha rrethanat e ¢éshtjes
né fjalé, té cilat cénojné kompetencén e forumit té arbitrazhit té huaj pér té shqyrtuar kété
céshtje dhe pér té marré vendim lidhur me té. Kéto rrethana jané ekzistenca e njé marréveshje
arbitrazhi té vlefshme dhe arbitrueshméria e konfliktit, por, sikurse rezulton nga praktika,
Gjykata e Apelit konsideron vetém rrethanén e paré kur vleréson kompetencén apo mungesén

e kompetencés sé forumit.

Né kété piké duhet theksuar se doktrina e arbitrazhit ndérkombétar e promovon mundésiné e
ngritjes se pretendimit mbi arbitrueshmériné e konfliktit para gjykatés kompetente pér
shqyrtimin e kérkesés pér njohje, té parashikuar nga dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut.
Késhtu, sipas késaj doktrine, ¢éshtja e arbitrueshmérisé mund té ngrihet né katér momente té
“jeté€s” s€ arbitrimit t€ njé mosmarréveshjeje: (a) pérpara njé gjykate nacionale e cila do té
vendosé nése do té zbatohet apo jo njé marréveshje arbitrazhi; (b) pérpara veté arbitrave, kur
ata marrin né shqyrtim dhe vendosin mbi shtrirjen e kompetencés sé tyre; (c) pérpara njé
gjykate nacionale, pérgjithésisht té shtetit ku arbitrazhi éshté zhvilluar, né pérpjekjen pér ta

%19 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5, par.2.

820 K Pr.C, neni 394, pika “a”: .. sipas dispozitave qé jané né fugi né Republikén e Shqipérisé, mosmarréveshja
pér té cilén bén fjalé vendimi nuk mund té jeté né kompetencén e gjykatés (forumit té arbitrazhit) té shtetit gé ka
dhéné vendimin.
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anulluar vendimin e arbitrazhit; dhe né fund, (d) pérpara njé gjykate nacionale, té investuar

pér njohjen dhe zbatimin e njé vendimi arbitrazhi té huaj®*.

Sa mé sipér, arrijmé né pérfundimin se, pavarésisht se ligji i brendshém (K.Pr.C) e lejon dhe
doktrina ndérkombétare e stimulon kontrollin e arbitrueshmérisé sé konfliktit nga gjykata
nacionale, para sé cilés kérkohet njohja e vendimit té arbitrazhit té huaj, praktika gjygésore
Shqiptare largohet nga kjo gasje e Konventés sé Nju Jork-ut mbi pengesat e ekzekutimit té
vendimit té arbitrazhit, pikérisht duke mos marré né konsideraté dhe duke mos vlerésuar
pengesén gé krijon mos-arbitrueshméria e ¢éshtjes objekt konflikti.

V1.3.2.2. Shkaku 2 — Kur, kérkesépadia dhe letérthirrja pér né gjyq (arbitrazh) nuk i
éshté njoftuar té paditurit né mungesé, né ményré té rregullt e né kohé, pér t'i dhéné

atij mundési gé té mbrohet®?.

Kjo pengesé ligjore €shté vendosur pér t€ siguruar respektimin e t€ drejtés pér t’u mbrojtur té
palés sé paditur, kur gjykimi éshté zhvilluar né mungesé té saj. Procesi i arbitrazhit duhet té
zhvillohet duke respektuar parimin e njé procesi té rregullt e té barabarté pér palet, ku
pérfshihet edhe e drejta pér t’u mbrojtur e palés s€ paditur. Respektimi i késaj té drejté kérkon
jo vetém qé€ palés sé paditur t’i jeté dhéné njoftimi i rregullt pér zhvillimin e seancave té
gjykimit, por qé t’i jeté dhéné edhe koha e mjaftueshme pér t’u paraqitur dhe pér t€ pérgatitur
njé mbrojtje efektive.

Hetimi i gjykatés mbi kété piké éshté diskrecional edhe pse i nénshtrohet detyrimit pér ta
arsyetuar até®®®. Né rastin e procedurave té arbitrazhit, njoftimi apo thirrja e paléve dhe
paragitja e tyre né gjykim béhet sipas dispozitave té Rregullores pérkatése té forumit té
arbitrazhit, gé ka kompetencén e shqyrtimit t¢ mosmarréveshjes. Njé shkak i tullé refuzues
mund té konsiderohet analog i shkakut refuzues té parashikuar nga neni 5, pika 1(b), e
Konventés sé Nju Jork-ut (....palés kundér sé cilés jepet vendimi nuk i éshté dhéné njoftimi i
rregullt pér caktimin e arbitrit ose té procedurés sé arbitrazhit, ose, ka gené e paafté pér té

paraqitur rastin e saj).

%21 Tibor Varady, John J.Barcelo - “Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Njé “Perspektivé Transnacionale”,
botimi i katért, 2009, .234.

822 K Pr.C., neni 394, pika “b”.

623 Alban Abaz Brati, “Progedura Civile”, botimi i paré (bot.Dudaj), 2008, f.414.
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VI.3.2.3. Shkaku 3 - Kur, midis po atyre paléve, pér té njéjtin objekt e pér té njéjtin
shkak, éshté dhéné njé vendim tjetér i ndryshém nga gjykata Shqiptare®?.

Né kété rast, pengesa ligjore e njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té huaj justifikohet pér shkak

"% njé parim procedurial ky i njohur

té paragitjes sé elementéve té "gjésé sé gjykuar
ndérkombétarisht dhe i pranuar edhe né rendin toné juridik, né nenin 451/a té K.Pr.C®?®, i cili,
ndér té tjera, parashikon gé: "...Njé konflikt qé éshté zgjidhur me vendim té formés sé preré
nuk mund té gjykohet pérséri, pérveg kur ligji parashikon ndryshe". Gjykata Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut, né ¢éshtjen “Macovei dhe t€ tjeré kundér Moldavis€”, ka pérdorur kété
interpretim pér parimin e gjésé s¢ gjykuar: “...parimi i sigurisé juridike presupozon respekt
pér parimin e res judicata (gjé e gjykuar), gé éshté parim i gjykimeve pérfundimtare. Ky
parim kérkon gé asnjé palé té mos legjitimohet t& kérkojé rishikimin e njé vendimi té formés
Sé preré, té detyrueshém pér zbatim, vetém me géllimin pér té pasur njé ridégjim dhe njé
pércaktim apo mbyllje t& ndryshme té c¢éshtjes nga vendimi i paré pérfundimtar...”. E njéjta
Gjykaté, né€ ¢éshtjen “Driza kundér Shqipérisé”, rithekson se: “...siguria juridike presupozon
zbatimin e parimit té gjésé sé gjykuar, gé éshté dhe parimi i pérfundimit té gjykimeve. Njé
pérjashtim nga ky parim éshté i justifikuar vetém kur éshté e domosdoshme, nisur nga
rrethanat e njé karakteri thelbésor dhe bindés té ¢éshtjes 621,

VI.3.2.4. Shkaku 4 - Kur, éshté duke u shqyrtuar nga gjykata Shqiptare njé padi, gé
éshté ngritur pérpara se vendimi i arbitrazhit té shtetit té huaj té keté marré formé té

prer&®?®,

Njé pengesé e tillé éshté vlerésuar nga gjykata Shqiptare né céshtjen "Njohja né Republikén e
Shqipérisé e Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare t& Arbitrazhit t8 Dhomés Ndérkombétare
té Tregtisé (ICC), té datés 19.10.2009 (nr.14869/A VH/JEM/GZ): "Shogéria "ROHDE
NIELSEN" A/S kundér Ministrisé sé Transportit dhe Telekomunikacionit té Republikés sé

624 K Pr.C., neni 394, pika “c”.

62 Jani Vasili, “Progedura Civile e Republikés sé¢ Shqipérisé”, (Gervis), 2005, £.196.

626 Neni 451/a i K.Pr.C, shtuar me ligjin nr.8812, daté 17.5.2001 (neni 77): "Vendimi qé ka marré formé té preré
&shté i detyrueshém pér palét, pér trashégimtarét e tyre, pér personat gé heqin té drejta nga palét, pér gjykatén
qé ka dhéné vendimin dhe pér té gjitha gjykatat dhe institucionet e tjera. Vendimi gé ka marré formé té preré ka
fugi vetém pér cka éshté vendosur midis po atyre paléve, pér té njéjtin objekt dhe pér té njéjtin shkak. Njé
konflikt gé éshté zgjidhur me vendim té formés sé preré nuk mund té gjykohet pérséri, pérvec kur ligji
parashikon ndryshe".

%27 Elsa Toska Dobjani; “Parimi i Sigurisé Juridike™; Revista Juridike “Jeta Juridike” nr.4 Dhjetor 2008, Shkolla
e Magjistraturés.

628 K Pr.C., neni 394, pika “¢”.
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Shqipérise"®®. Késhtu, né lidhje me kété piké, Gjykata e Apelit shprehet: "Nuk éshté duke u
zhvilluar asnjé proces gjygésor me té njéjtat palé dhe té njéjtin objekt né gjykatat Shqiptare,
cka kérkuesi e ka vértetuar me shkresen nr.6115/1 daté 15.11.2010 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, me té cilén konfirmohet fakti se para saj nuk nuk kishte pér gjykim céshtje

civile me palé shogéria "Rohde Nielsen" A/S™.

Pengesén ligjore té mésipérme e konsideroj té tepért né grupin e shkageve, té cilat mund té
justifikojné refuzimin nga Gjykata e Apelit pér t’i dhéné fuqi njé vendimi arbitrazhi t€ huaj.
Duke mos marré pérsipér té béj interpretime zyrtare té dispozités, por vetém me analizén e

njé praktikanti té ligjeve, kété konkluzion e mbéshtes né argumentimin e méposhtém:

Sé pari, njé parashikim i tillé pér té penguar njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj, i
tejkalon kushtet e njohura si shkage refuzuese pér njohjen e njé vendimi arbitrazhi té huaj, té

parashikuara nga veté Konventa e Nju Jork-ut®®

. Sikurse e pérmendém né kapitullin
pérshkrues té Konventés, neni 5 i saj i liston shkaget refuzuese né ményré shteruese, duke
mos krijuar asnjé hapésiré interpretuese pér t’i dhéné mundési aplikimit t€ shkageve
refuzuese té tjera, pavarésisht nga ngjashméria me shkaget e nenit 5, apo pavarésisht nga

nevoja praktike pér aplikimin e tyre.

Sé dyti, njé pengesé e tillé pérfundimtare pér njohjen e vendimit té arbitrazhit, gjykoj se
bie ndesh me detyrimet gé shteti yné ka marré pérsipér, duke miratuar Konventén e Nju Jork-
ut, konkretisht me detyrimin pér té ndaluar apo pérjashtuar juridiksionin e gjykatés
kombétare kur midis paléve ka njé marréveshje té vlefshme arbitrazhi®®*. Né zbatim té kétij
detyrimi, gjykata Shqiptare, nése éshté duke shqyrtuar njé padi, duhet té deklarojé mungesén
e juridiksionit kur midis paléve ka njé marréveshje té tillé. Mjafton paragitja e marréveshjes
sé arbitrazhit nga njé palé e interesuar gé gjykata té deklarojé mungesén e juridiksionit. Né
kéto kushte, fakti gé gjykata Shqgiptare po shgyrton njé padi né kushtet e mungesés sé
juridiksionit (pavarésisht se ende nuk e ka deklaruar até), nuk duhet té pengojé - té paktén jo
pérfundimisht - njohjen dhe zbatimin e njé vendimi arbitrazhi té huaj, sikurse bén parashikimi

i mésipérm i Kodit té Procedurés Civile.

629 Kérkesa e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.1497 prot. daté 11.10.2010; Vendimi i Gjykatés sé
Apelit nr.108 regj.themeltar daté 18.10.2010, nr.122 i vendimit daté 14.12.2010.

%30 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5.

81 1d., neni 2, paragrafi 3 “Gjykata e njérit shtet kontraktues, kur éshté e angazhuar né njé padi pér njé éshtje
pér té cilén palét kané béré njé marréveshje sipas kuptimit té kétij neni, me kérkesén e njé prej paléve ia referon
palét arbitrazhit.....”
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Sé treti, e pérmendem mé sipér qé Kodi i Procedurés Civile bén njé parashikim té vecanté
né lidhje me kompetencén e forumit té arbitrazhit, kur parashikon si njé pengesé ligjore,
madje pengesén e paré, pér njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj, faktin se sipas
dispozitave gé jané né fugi né Republikén e Shqgipérisé, mosmarréveshja nuk mund té jeté né
kompetencén e forumit té arbitrazhit té shtetit g¢ ka dhéné vendimin®®® Pra, céshtjen e
kompetencés sé forumit té arbitrazhit té huaj Gjykata e Apelit duhet ta verifikojé gé né fillim
té hetimit gjygésor, gjaté procesit té njohjes sé vendimit té arbitrazhit dhe nése bindet pér
vlefshmériné e saj (kompetencés) e konsideron té kaluar, pra té pavértetuar, kété pengesé
ligjore. Vlefshméria e kompetencés sé forumit té arbitrazhit nénkupton vértetimin indirekt té
mungesés sé kompetencés sé gjykatés Shqiptare pér té shqgyrtuar kété mosmarréveshje.
Prandaj Gjykata e Apelit nuk duhet ta vlerésojé si pengesé ligjore, té njohjes sé njé vendimi
arbitrazhit té huaj, faktin se njé Gjykaté e zakonshme Shqiptare po shgyrton njé padi né lidhje
me mosmarréveshjen objekt té vendimit té arbitrazhit, sepse gjykata Shqgiptare nuk ka
kompetencén ta shgyrtojé até (pading), fakt té cilin Gjykata e Apelit e ka vértetuar tashmé né
momentin kur ka vértetuar juridiksionin e forumit té arbitrazhit. E théné shkurt, vlerésimi i
pengesés ligjore té njohjes té parashikuar né pikén "¢" té nenit 394, konsiderohet i tejkaluar
me vlerésimin e pengesés ligjore té parashikuar né pikén "a" té po kétij neni, pra gjykoj se

kemi té b&jmé me njé pengeseé té pérséritur.

Sé katérti, njé parashikim i tillé (neni 394, pika “¢”) mund té pérdoret me géllim, si njé
pengesé artificiale pér njohjen e vendimit té arbitrazhit t€ huaj, nga pala kundér té cilés
drejtohet vendimi. Kjo e fundit mund té ngrejé njé padi né njé gjykaté Shqiptare géllimisht
pér té penguar mé pas njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj, né shtetin toné. Késhtu psh, né
rastin e sipérpérmendur, Gjykata e Apelit do té kishte dhéné njé vendim pér té mos njohur
Vendimin e Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (pér céshtjen me nr.14869/A
VH/JEM/GZ), mjafton qé pala Shqgiptare e interesuar té paraqgiste njé vértetim ku té
konfirmohej fakti se Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané kishte para saj pér gjykim njé céshtje
civile me palé shogériné "Rohde Nielsen™ A/S dhe me té njéjtin objekt. Kjo do té cénonte
seriozisht frymén e Konventés sé Nju Jork-ut, géllimi i té cilés éshté lehtésimi i kushteve pér

njohjen vendimeve té arbitrazhit té huaj.

832 K Pr.C., neni 394, pika “a”.

166



VI.3.2.5. Shkaku 5 - Kur, vendimit té arbitrazhit té huaj i éshté dhéné forma e preré né

kundérshtim me legjislacionin e zbatuar prej tij®*.

Njé pengesé e tillé pér njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj, duhet vlerésuar duke i'u
referuar dispozitave té rregullores sé forumit té arbitrazhit dhe legjislacionit procedural té
vendit té arbitrazhit. Késhtu, né ¢éshtjen "Njohja dhe zbatimi né Republikén e Shqipérisé i
Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006:
AEDP kundér Republikés sé Shqipérisé®*, Gjykata e Apelit shprehet: “Vendimi i Arbitrazhit
té Huaj Ndérkombétar, i dhéné nga Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit prané Dhomés
Ndérkombétare té Tregtisé (ICC) Paris, Francé, éshté pérfundimtar dhe ndaj tij, sipas

Rregullores®™ pérkatése, nuk lejohet ankim ™.

Kétij shkaku refuzues, té parashikuar prej nenit 394(d), i pérgjigjet edhe parashikimi i nenit
396 t& K.Pr.Civile®®, i cili kérkon domosdoshmérisht paragitjen, si njé nga dokumentat gé
pala e interesuar duhet t‘i bashkéngjisé kérkesés pér njohje, e vértetimit q&é "vendimi i
arbitrazhit ka marré formé té preré". Njé shkak i tillé mund té justifikohet me kérkesén qé
njohja e vendimeve té arbitrazhit i mundésohet vetém vendimeve finale té arbitrazhit dhe jo
atyre té ndérmjetéme. Megjithaté, formulimi i késaj pengese né njé dispozité té Kodit té
Procedurés Civile, le pér té déshiruar. Né fakt, njé kérkesé e tillé e parashikuar nga K.Pr.C,
pér t&€ mos njohur vendime té ndérmjetéme, i referohet vendimeve té gjykatave shtetérore té
huaja, por né dritén e nenit 399, sikurse t& gjitha parashikimet e kétij kreu®’, ky parashikim
do té aplikohet njélloj duke pamundésuar edhe njohjen dhe zbatimin e njé vendimi té

ndérmjetém arbitrazhi.

Praktika gjygésore Shqiptare e ka mbéshtetur rigorozisht kété interpretim té ngushté, té

paktén pér vendimet e gjykatave shtetérore té huaja. N& kété pike, do té ishte me shumé

638

interes t€ pérmendej analiza e Gjykatés sé Apelit™™, mbi kérkesén e paragitur nga Sky

6% |d., neni 394, pika “d”.

834 Céshtja civile me nr.22 i Regj.Themeltar, daté 22.02.2007, qé i pérket Vendimit té Gjykatés sé Apelit Tirané
nr.54, daté 29.05.2007.

835 Rregullat e Arbitrazhit t& ICC, neni 28 (International Chamber of Commerce, International Court of
Avrbitration) té vlefshme nga 1 janari 1998; website - www.iccarbitration.org.

8% K Pr.C, neni 396: “Kérkesés pér t'i dhéné fuqi vendimit té gjykatés sé huaj duhet t'i bashkéngjiten: (a) kopja
e vendimit gé duhet té zbatohet dhe pérkthimi i tij né gjuhén shqipe i legalizuar nga noteri; (b) vértetim nga
gjykata gé e ka nxjerré vendimin se ai ka marré formé té preré, si edhe pérkthimi e legalizimi noterial i tij. Si
kopja e vendimit ashtu edhe vértetimi se vendimi ka marré formé té preré, duhet té jené vértetuar nga Ministria
e Punéve té Jashtme e Republikés sé Shqipérisé; (c) prokura, né rast se kérkesa paragitet nga pérfagésuesi i té
interesuarit, e pérkthyer dhe e legalizuar te noteri”.

87 K.Pr.C., Kreu 9 i Titullit 111 "Pér njohjen e vendimeve té shteteve t& huaja (t& gjykatave shtetérore)".

638 \endimi i Gjykatés sé Apelit Tirané Nr.34 Regj.Themeltar, daté 08.02.2012; Nr.32/1010 Vendimi, daté
01.03.2012.
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Petroleum INC pér njohje té Vendimit té Gjykatés sé Teksasit SHBA, me objekt “Sigurimin e
objektit t& padisé”®®. Gjykata e Apelit Tirané konkludoi se “Vendimi i ndérmjetém i Gjykatés
sé Teksasit SHBA, népérmjet té cilit disponohej marrja e masave té sigurimit té objektit té
padisé, nuk ka marré formé té preré sipas parimeve bazé té legjislacionit Shqiptar. Pér
rrjedhojé kérkesa e paragitur nga Sky Petroleum INC pér njohje té kétij vendimi nuk éshté e
bazuar né ligj dhe si e tillé duhet té rrézohet”. Gjykata, pér kété analizé, i referohet pikérisht
parashikimit té nenit 394(d) dhe 396 té K.Pr.Civile, ku parashikohet se: “Vendimit té njé
gjykate té shtetit té huaj nuk i jepet fugi né Republikén e Shqipérisé kur... i éshté dnéné forma
e preré né kundérshtim me legjislacionin e tij” dhe “Kérkesés pér t'i dhéné fuqi vendimit té
gjykatés sé huaj duhet t'i bashkéngjiten....vértetimi nga gjykata gé e ka nxjerré vendimin se ai

ka marré formé té preré”.

Njé interpretim tillé, edhe pse né dukje i bazuar né ligj, nuk duket krejtésisht i sakté kur
céshtja shtrohet pér té njohur dhe ekzekutuar njé vendim té ndérmjetém arbitrazhi. Sikurse

analizuam né kapitullin e I11-t&%°

, pavarésisht se fryma e Konventés e Nju Jork-ut i referohet
né pérgjithési ekzekutimit té vendimeve finale té arbitrazhit, kjo nuk do té thoté se duhen
pérjashtuar apriori nga efekti i Konventés vendimet e ndérmjetéme, apo té pérkohshme té
arbitrazhit. Do té jeté pikérisht pérmbajtja substanciale e vendimit té ndérmjetém dhe efekti
gé prodhon ai, faktorét gé duhen konsideruar si determinant né pércaktimin e karakterit final
té vendimit té arbitrazhit®*. Né kété llogjiké, edhe njé vendimi té ndérmjetém arbitrazhi
duhet t’1 garantohet mundésia pér t’iu nénshtruar efektit njohés t€ dispozitave t€ Konventés sé

Nju Jork-ut.

6% Neépérmjet Kontratés sé Hidrokarbure pér Ndarjen, Prodhimin Zbulimin, Zhvillimin dhe Prodhim
Hidrokarburesh (marréveshje hidrokarburesh), Agjensia Kombétare e Burimeve Natyrore (AKBN) i ka dhéné
shogerisé “Sky Petroleum INC” operimin e Bllokut 4, 5 si dhe Bllokut t€ Dumrese. Si rrjedhojé e njé
mosmarréveshje gé ka lindur né lidhje me pretendimin e mospérmbushjes sé disa detyrimeve komtraktore,
AKBN i ka njoftuar shogerisé Sky Petroleum INC, zgjidhjen e kontratés sé sipérpérmendur. Sky Petroleum
INC, duke mos gené dakort me shkaget dhe proceduren e ndjekur pér zgjidhjen e kontratés, e ka referuar
mosmarréveshje prané Dhomés Ndérkombétare t& Tregtisé (ICC) né Zvicér sipas rregullave te UNCITRAL. E
drejta pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve népérmjet arbitrazhit ndérkombétar éshté parashikuar né nenin XXI té
marréveshjes sé hidrokarbureve, e titulluar “Mosmarréveshjet dhe arbitrimi” e cila parashikon se: “Cdo
mosmarréveshje, konflikt, pretendim apo debat opinionesh gé buron ose ka lidhje me kété kontraté ose me
shkelje, pérfundimin ose vlefshmériné e saj, né lidhje me operacionet e hidrokarbureve té kryera mé poshté do té
zgjidhen pérfundimisht me arbitrazh, né perputhje me rregullat e arbitrazhit t¢ UNCITRAL”. Kérkuesi, Sky
Petroleum INC, éshté njé shogéri e té drejtés s& SHBA. Ajo ka paragitur kérkesé né Gjykatén e Teksasit SHBA,
me objekt marrjen e masés per sigurimin e padise, pér t’i parapriré padisé qé ka paraqitur prané Arbitrazhit
Ndérkombetar t& Dhomés Ndérkombétare t& Tregtisé (ICC) né Zyrih, Zvicér. Gjykata e Teksasit ka pranuar
kerkesén népérmijet njé vendimi té ndermjetém, me té cilin ka urdhéruar marrjen e masés sé sigurimit t& objektit
té padisé.

%9 Shiko supra nénseksionin 111.4.1. Llojet e vendimeve dhe efekti i Konventés mbi ta.

%1 Shiko ¢éshtjen “Yasuda Fire & Marine Ins. Co. of Europe kundér Continental Casualty Company”, 37 F.3d,
345 (7th Cir.1994): “Urdhéri i1 pérkohshém i sigurimit” u konsiderua si vendim final sipas Ligjit Federal té
Avrbitrazhit t&é SHBA.
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Sa mé sipér, gjykoj se do té ishte me vend té vlerésojmé nevojén pér té ridimensionuar
interpretimin e kérkesés sé “ngurté” té parashikuar nga K.Pr.C®? pér vendimet e gjykatave
shtetérore té huaja, duke mos e konsideruar karakterin pérfundimtar té vendimit si njé kriter
absolutisht t¢ domosdoshém pér njohjen e tij, pikérisht kur béhet fjalé pér njé vendim té
ndérmjetém arbitrazhi t€ huaj. Natyra “pérfundimtare” duhet t€ vlerésohet, rast pas rasti, nga
gjykata gé shqgyrton kérkesén pér njohje té vendimit té arbitrazhit, duke mbajtur gjjithnjé
parasysh pérmbajtjen substanciale té vendimit (qofté edhe té vendimit té ndérmjetém), si dhe

pasojat gé ai prodhon pér palét né gjykim.

VI1.3.2.6. Shkaku 6 - Kur, vendimi i arbitrazhit té huaj nuk pajtohet me parimet bazé té
legjislacionit Shqiptar®®.

Né céshtjen "Njohja né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Arbitrazhit té huaj LCIA
nr.5720 daté 04.06.206: “McKinsey & Comany Inc.Croatia kundér Bashkimit t¢ Dhomave té
Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe Agjencisé Shqgiptare pér Nxitjen e Investimeve té
Huaja”®*, Gjykata e Apelit shprehet: "vendimi i arbitrazhit t& huaj ndérkombétar (LCIA) nuk
bie ndesh me parimet bazé té legjislacionit shqiptar”. Kjo pengesé ligjore pér njohjen
presupozon faktin qé&, pér t’i dhéné fuqi vendimit té arbitrazhit t& huaj éshté e domosdoshme
gé urdhérimet e tij té mos jené né kundérshtim me parimet e té drejtés Shqiptare. Vlen té
theksohet se pér kété kusht, nuk ka réndési rregulla e normés juridike materiale apo
procedurale gé aplikohet nga forumi i arbitrazhit, por kané réndési vetém efektet apo pasojat
gé rrjedhin nga njohja e vendimit té arbitrazhit té huaj dhe pérputhshméria e kétyre efekteve

me parimet bazé té legjislacionit Shqiptar®®.

Né fakt, né té gjitha rastet e analizuara nga praktika, vendimi i Gjykatés sé Apelit kur
vleréson pengesat e njohjes pérdor termin “parimet bazé té legjislacionit Shqiptar"”, duke
shprehur faktin se gjykata ka vlerésuar nése vendimi konkret i arbitrazhit t¢ huaj nuk bie
ndesh me kéto parime. Né kéto raste, Gjykata e Apelit i ka géndruar besnike pérkufizimit
juridik té pérdorur né pikén (dh) té nenit 394 té K.Pr.C. Ndérkohé gé Konventa e Nju Jork-ut,
pér té njéjtin géllim, parashikon si definicion até té "rendit publik"®*®, definicion i cili &shté i

%42 T& parashikuar bashkérisht nga neni 394(d) dhe 396 i K.Pr.C.

83 K Pr.C., neni 394, pika “dh”.

844 Céshtja e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané me nr.93/1 té regj.themeltar daté 30.11.2006; Vendimi i
Gjykatés sé Apelit nr.17 daté 27.02.2007.

8> Alban Abaz Brati, Procedura Civile, botimi i paré, (bot.Dudaj) 2008, f.415.

84 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5, par.2: “Njohja dhe ekzekutimi i njé vendimi té arbitrazhit mund té refuzohen
gjithashtu né qofté se autoriteti kompetent i vendit ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi konstaton se: (a) objekti i
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ndryshém né shtete té ndryshme. Né fakt, ka géné dhe éshté shumé e véshtiré pér té
pérkufizuar njé politiké té tillé publike. Pérve¢ defekteve gé mund té keté njé sistem ligjor
kombétar, éshté e qarté se &shté e pamundur pér gjyqtarét lokalé pér té pércaktuar dhe zbatuar
politikén publike, si njé parim uniform gé zbatohet nga t& gjitha gjykatat e shtetit®’. Nése do
t’i referohemi historisé legjislative t&€ Konventés (travaux préparatoires), interpretimi i kétij
definicioni nénkupton mundésiné e gjykatés sé shtetit, ku kérkohet njohja, qé té refuzojé
zbatimin e njé vendimi arbitrazhi té huaj, i cili éshté haptazi né kundérshtim apo né mashtrim
té ligjit, qé éshté dhunues i té drejtave apo lirive themelore, apo skandaloz né pérmbajtjen e

tij648

. Panvarésisht termit té pérdorur né kété piké, mund té konkludojmé se praktika
gjyqésore Shqiptare shkon paralel mé frymén e Konventés sé Nju Jork-ut, pérsa i pérket késaj

pengese té njohjes dhe zbatimit té vendimit té arbitrazhit té huaj.

VI1.3.2.7. Barra e provés pér té vértetuar pengesat e njohjes ndaj njé vendimi

arbitrazhi té huaj, né fokusin e legjislacionit té brendshém.

Dispozitat e Kodit té Procedurés Civile nuk parashikojné se kush e ka barrén e provés pér té
provuar para Gjykatés sé Apelit se njé apo disa nga pengesat ligjore té mésipérme, jané
pérmbushur apo gjenden né vendimin e arbitrazhit, objekt té kérkesés pér njohje. Né fakt,
neni 397 pércakton se "Gjykata e Apelit kontrollon nése vendimi i paraqitur nuk pérmban
dispozita gé vijné né kundérshtim me nenin 394". Né véshtrim té pérgjithshém té késaj
dispozite, kontrolli i té gjitha pengesave ligjore t& parashikuara nga K.Pr.C®*, nuk ndalohet t&
béhet edhe kryesisht nga Gjykata e Apelit, pa u ngritur asnjé pretendim nga pala e interesuar,

kundér té cilés kérkohet njohja e vendimit té arbitrazhit té huaj.

Né dallim té dukshém nga ligji i brendshém Shgiptar, Konventa e Nju Jork-ut né kété piké
éshté e qgarté kur parashikon detyrimin e pales, kundér té cilés shprehet vendimi, pér té
paragitur prova pér té kundérshtuar njohjen dhe zbatimin e njé vendimi final arbitrazhi®®.
Sikurse e kemi analizuar né kapitullin gé trajton vecorité e Konventés, kjo e fundit

parashikon (né nenin 5/1) pesé shkaget e mbrojtjes sé palés gé kundérshton njohjen, apo, si¢ i

mosmarréveshjes nuk mund té zgjidhet né rrugé arbitrazhi, sipas ligjit té atij vendi, ose (b) njohja ose
ekzekutimi i vendimit do té vinte né kundérshtim me rendin publik té kétij vendi”.

47 Veeder.V.V. “A &shté e nevojshme t& ndryshohet Konventa e Nju Jorkut”, Revista ¢ Vendimeve t&
Arbitrazhit Ndérkombétar, gershor 2010, Emmanuel Gaillard, f.190.

%48 KK oment i Qeverisé sé Britanisé s& Madhe mbi draft-Konventén “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve t&
arbitrazhit té huaj”, dokument i OKB, ECOSOC, E/2822/Add.4. Annex I, 3 prill 1956, {.8.

649 Pengesat e parashikuara né pikat “a”, “b”, “c”, “¢”, “d” dhe “dh” t€ nenit 394 t& K.Pr.C.

850 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(1): Njohja dhe ekzekutimi i vendimit mund té refuzohen me kérkesén e palés
kundér sé cilés drejtohet, vetém né qofté se ajo palé i paraget autoritetit kompetent ku kérkohet njohja dhe
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kemi quajtur ndryshe, pesé shkaget e refuzimit té njohjes, gé jané: (i) pazotésia e paléve, apo
pavlefshméria e marréveshjes; (ii) mungesa e njoftimit dhe ndershmérisé sé procesit; (iii)
arbitri ka vepruar né tejkalim té autoritetit té tij; (iv) forumi apo procedura nuk ishin né
pérputhje me marréveshjen e paléve, dhe (v) vendimi nuk ka marré formé té preré, apo éshté
anulluar. Kéto shkage duhet té ngrihen vetém nga pala, gé kundérshton njohjen, e cila ka

%51 Vetém pér dy shkaget shtesé, té parashikuara nga neni 5(2) i Konventgs®>?,

barrén e provés
mund té justifikohet veprimi ex officio i gjykatés kompetente, gé shqyrton kérkesén e njohjes,
konkretisht pér mungesén e arbitrueshmérisé dhe dhunimit té klauzolés sé politikés publike
sipas ligjit té forumit, duke mos pérjashtuar né té njéjtén kohé mundésiné e ngritjes se kétyre
pretendimeve edhe nga pala gé kundérshton njohjen®®>.

Né kété piké, interpretimi jurisprudencial shqgiptar®™

mbron géndrimin se, kur kérkohet
njohja e vendimit té arbitrazhit té huaj, né lidhje me tre pengesat ligjore té parashikuara nga
neni 394, pika “b”, “c” dhe “¢” t& K.Pr.C®®, éshté pala gjygbjerrése (pala kundér té cilés
kérkohet njohja) ajo qé ka barrén e provés qé té vértetojé para Gjykatés sé Apelit ekzistencén
e sé paku njérés prej kétyre pengesave. Ndérsa, né tre rastet e parashikuara nga neni 394,
pikat “a”, “d” dhe “dh” t& K.Pr.C*®, prova dhe argumente ligjore mund té paragiten nga palét
né proces, por gjithsesi, nisur nga natyra e tyre parimore procesuale e juridiksionale, si dhe
duke gené céshtje gé lidhen vetém me zbatimin e ligjit, Gjykatés sé Apelit i mbetet detyrimi
ligjor gé té hetojé e konstatojé, edhe kryesisht, mbi ekzistencén ose jo té kétyre pengesave
ligjore. N¢ interpretimin unifikues té Gjykatés sé Larté, shkaqget e parashikuara né pikat “a”,
“d” dhe “dh” t&¢ K.Pr.C, mbeten, né thelb, me qéllim e natyré t€ nj€jt€ me dy shkaqget
refuzuese té parashikuara nga neni 5(2) i Konventés, ku justifikohet veprimi kryesisht i

gjykatés kompetente.

%! Margaret L.Moses, “Parimet dhe Praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar”, Cambridge University

Press, 2008, f.208.

%2 Konventa e Nju Jork-ut, neni 5(2): Njohja dhe ekzekutimi i njé vendimi t& arbitrazhit mund t& refuzohen
gjithashtu né qofté se autoriteti kompetent i vendit ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi konstaton se: a) objekti i
mosmarréveshjes nuk mund té zgjidhet né rrugé arbitrazhi, sipas ligjit té atij vendi, ose b) njohja ose ekzekutimi
i vendimit do té vinte né kundérshtim me rendin publik té kétij vendi.

653 Margaret L.Moses, “Parimet dhe Praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar”, Cambridge University
Press, 2008, f.208.

%4 Shiko Vendimin Unifikues té Gjykatés sé Larté nr.6, daté 01.06.2011, par.28.3 dhe 29.

85 K Pr.C, neni 394, pika (b) kérkesépadia dhe letérthirrja pér né gjyq nuk i éshté njoftuar t& paditurit né
mungesé, né ményré té rregullt e né kohé, pér t’i dhéné atij mundési qé té mbrohet,; pika (c) midis po atyre
paléve, pér t& njéjtin objekt e pér té njéjtin shkak, éshté dhéné njé vendim tjetér i ndryshém nga gjykata
shqiptare; pika (¢) éshté duke u shqyrtuar nga gjykata shqiptare njé padi qé éshté ngritur pérpara se vendimi i
gjykatés sé shtetit té huaj té keté marré formé té preré.

%% K.Pr.C, neni 394, pika (a) sipas dispozitave gé jané né fugi né Republikén e Shqipérisé, mosmarréveshja nuk
mund té jeté né kompetencén e gjykatés sé shtetit qé ka dhéné vendimin; pika (d) i éshté dhéné forma e preré né
kundérshtim me legjislacionin e tij; pika (dh) nuk pajtohet me parimet bazé té legjislacionit shqiptar.
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V1.3.3. Kérkesa formale pér paragitjen e marréveshjes sé arbitrazhit si kusht pér

njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj — njé mungesé né parashikimet e K.Pr.C.

Legjislacioni i brendshém Shqiptar, paraget disa vecori edhe pérsa i pérket aspekteve
proceduriale té paragitjes formale té kérkesés pér njohje té€ njé vendimi arbitrazhi té& huaj.
Kérkesa pér t'i dhéné fuqi vendimit té arbitrazhit té huaj i paragitet Gjykatés sé Apelit, gé i
pérket rrethit gjygésor né territorin e t& cilit do té ekzekutohet vendimi i arbitrazhit®’.
Kompetenca territoriale e Gjykatés sé Apelit, né kété rast nuk pércaktohet shprehimisht, por
duke iu referuar parimeve té pérgjithshme procedurale, ndérkohé gé legjislacione té tjera e
kané rregulluar drejtpérdrejt kété kompetencé®®. Kérkesa pér njohje mund t& paragitet edhe
né rrugé diplomatike kur ajo éshté e lejueshme nga marréveshjet ndérkombétare dhe mbi
bazén e reciprocitetit. Né kéto raste, néqoftése pala e interesuar nuk ka eméruar pérfagésues,

kryetari i Gjykatés sé Apelit eméron njé avokat pér té paragitur kérkesén®®.

Kérkesés duhet t'i bashkéngjiten disa dokumenta, né ményré qé té konsiderohet e rregullt.
Konkretisht kérkohet té paraqitet: (a) kopja e vendimit té arbitrazhit té huaj, gé kérkohet té
zbatohet dhe pérkthimi i tij né gjuhén shqipe, i legalizuar nga noteri; (b) vértetim nga forumi i
arbitrazhit gé e ka nxjerré vendimin, gé té vértetojé se ky vendim ka marré formé té prerg, si
edhe pérkthimi e legalizimi noterial i tij; (c) prokura, né rast se kérkesa paragitet nga
pérfagésuesi i t& interesuarit, e pérkthyer dhe e legalizuar te noteri®®. Kopja e vendimit t&
arbitrazhit dhe vértetimi se vendimi ka marré formé té preré, duhet té jené vétetuar nga

Ministria e Punéve té Jashtme e Republikés sé Shqipériseé.

Né gjykimin e té gjitha ¢éshtjeve, té trajtuara né punim dhe té pérmendura mé sipér, bazuar
né kérkesat pér njohje té vendimeve té huaja té arbitrazhit, Gjykata e Apelit pérgjithésisht
éshté treguar e vémendshme ndaj aspekteve formale té kérkesés, apo mé sakté ndaj
rregullshmérisé sé dokumentacionit gé duhet té shoqgérojé kérkesén pér njohje té njé vendimi

arbitrazhi té huaj.

%7 shiko Pyetésorin Ndérkombétar pér implementimin e Konventés: website-
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/NY -conv/N'Y Ccompilation31 August2010.xls

88 | egjislacioni Italian bén njé pércaktim té qarté pér céshtjen e kompetencés sé gjykatés sé apelit, qé shqyrton

kérkesén pér njohje dhe zbatim té njé vendimi arbitrazhi té huaj. Sipas tij, kompetente éshté gjykata e apelit té

rrethit, ku ka vendbanimin pala tjetér (kundér té cilés drejtohet zbatimi i vendimit) dhe né rast se pala tjetér nuk

ka banim, atéheré kompetenca léndore i takon gjykatés sé apelit né Romé (Kodi i Progedurés Civile té Italisé,

kreu VV11-Pér vendimet e arbitrazhit t& huaj, neni 839).

%9 K.Pr.C., neni 395.

%0 1d., neni 396.
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(i) Késhtu, né céshtjen e njohjes dhe zbatimit né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té
Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006: “AEDP kundér
Republikés sé Shqipérisé”, Gjykata e Apelit shprehet: “Kolegji Civil i Gjykatés sé Apelit
Tirané, i pérbéré nga 3 gjyqtaré, né seancén gjyqésore té datés 29.05.2007, mori né shqyrtim
kété céshtje civile, e cila kishte vetém njé palé (palén kérkuese) Fondacionin AEDP, té
pérfagésuar né proces. Pérvec kérkesés formale, kérkuesi ka paraqitur bashkéngjitur: (a)
Vendimin e Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit, objekt té kérkesés pér njohje, té pérkthyer
dhe noterizuar, si dhe (b) Prokurén e Posa¢cme, pér pérfagésimin e kérkuesit nga njé avokat.
Sa mé sipér, jané zbatuar kérkesat e nenit 396, paragrafi (a) dhe (c) té Kodit té Procedurés
Civile, pasi vendimi i arbitrazhit té huaj éshté i pérkthyer dhe i legalizuar nga noteri. Ky
dokument éshté i vértetuar, duke vendosur né trupin e tij vulén "Apostille”. Gjithashtu
kérkesés i bashkangjitet prokura pérkatése, e pérkthyer dhe e legalizuar nga noteri. Pérsa i
pérket kérkesés sé pikés "b", té nenit 396 té K.P.Civile, ku kérkohet paraqitja e "vértetimit
nga gjykata gé e ka nxjerré vendimin e arbitrazhit, se ai ka marré formé té preré"”, duhet
théné se né rastin e vendimeve té dhéna nga Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit, ky
vértetim prezumohet i dhéné. Kjo sepse, sikurse sqarohet edhe mé poshté, veté Rregullorja e
Arbitrazhit té ICC-sé, parashikon se vendimi i Gjykatés Ndérkombétare e Arbitrazhit éshté

)

pérfundimtar dhe ndaj tij nuk lejohet ankim”.

(i) Po késhtu, né ¢éshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC), pér ¢éshtjen
me nr.12016/ACS/FM daté 02.04.2008: “Shoqéria "BE-HA-SE" kundér Drejtoria e
Pérgjithshme e Rrugéve (DPRR), Ministria e Punéve Publike, Transportit dhe
Telekomunikacionit (MPPTT), Shqipéri”, Gjykata e Apelit ka shqyrtuar dokumentat
shogérues té kérkesés, duke konstatuar: “Kérkesés pér Njohje drejtuar Gjykatés sé Apelit,
kérkuesi (DPRR) i ka bashkéngjitur dokumentat: a) Kopje té Kontratés midis paléve, té lidhur
mé daté 11 gusht 1998, e cila pérmban Klauzolén e Arbitrazhit, e vértetuar né ményrén e
duhur; b) Kopjen e pérkthyer né gjuhén shqgipe té kontratés sé mésipérme; c) Kopje té
Vendimit Pérfundimtar té& Arbitrazhit Nr.12016/ACS/FM, daté 2 prill 2008, e vértetuar né
ményrén e duhur; d) Tekstin né gjuhén shqipe (pérkthimin zyrtar) té Vendimit Pérfundimtar
té Arbitrazhit; e) Shkresén e datés 07 prill 2008 té Sekretariatit té Gjykatés Ndérkombétare té
Arbitrazhit pér komunikimin e vendimit pérfundimtar dhe pérkthimin zyrtar né gjuhén shqipe;
f) Autorizimin e DPRR-sé, pér pérfagésimin e saj prané Gjykatés sé Apelit né kété céshtje,

nga juristét e Institucionit (zévendéson prokurén)”.
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(iii) E njéjta vémendje ndaj ¢céshtjeve formale té kérkesés pér njohje, rezulton né c¢éshtjen
e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit
té Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC), té datés 19.10.2009, pér céshtjen me
nr.14869/A VH/JEM/GZ: "Shogéria "ROHDE NIELSEN" A/S kundér Ministrisé sé
Transportit dhe Telekomunikacionit té Republikés sé Shqipérisé”, ku Gjykata e Apelit, gjaté
procedimit gjyqgésor, shprehet se: "Vendimi i gjykatés sé arbitrazhit té huaj, sé bashku me
certifikatén qé vérteton formén e preré té tij, né pérputhje me ligjin nr.9060 daté 08.05.2003
"Pér aderimin e R.Sh né Konventén e Hagés (5 tetor 1961) "Pér hegjen e kérkesés pér
legalizimin e dokumentave zyrtare té huaja"”, jané certifikuar sipas nenit 3(1) dhe 4 té
Konventés, duke pérmbajtur certifikatén "Apostille”. Gjithashtu kéto dokumenta jané té
pérkthyera (nga anlishtja né shqip) nga njé pérkthyes i autorizuar nga Ministria e Drejtésisé,
sipas kérkesave té nenit 4(2) té Konventés sé Nju Jork-ut, si dhe jané té legalizuara nga njé
noter publik”.

Nga analizimi i kétyre rasteve, konstatohet se Gykata e Apelit pérgjithésisht ka treguar kujdes
vetém pér té respektuar kérkesat formale té parashikuara nga K.Pr.C, duke anashkaluar
kérkesat e Konventés sé Nju Jork-ut. Késhtu psh. né ¢éshjtjen “Njohja e Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006 - AEDP kundér
Republikés sé Shqipérisé”, nga kérkuesi nuk paragitet si dokument shkresor provues para
trupit gjykues, marréveshja e arbitrazhit midis paléve, e cila ka formén e Klauzolés sé
Arbitrazhit®®!. Pér pasojé Kolegji Civil i Gjykatés sé Apelit nuk e ka administruar si prové
kété dokument. Gjykata e Apelit nuk e pérmend fare Klauzolén e Arbitrazhit né vendimin e
saj, kur argumenton kompetencén e Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) pér té
shqyrtuar mosmarréveshjen dhe pér té dhéné vendim arbitrazhi. Mosparaqgitja si dokument
bashkéngjitur Kérkesés pér Njohje, mosadministrimi si dokument shkresor né seancé, si dhe
mungesa e referimit nga Gjykata e Apelit ndaj Marréveshjes sé Arbitrazhit (Klauzolés sé
Arbitrazhit), vjen sepse Gjykata e Apelit i géndron besnike, né proceduré dhe né
argumentimin e vendimit, vetém parashikimit té dispozitave té nenit 396 té Kodit té
Procedurés Civile dhe neglizhon Konventén e Nju Jork-ut. Sipas késaj dispozite, pér té
siguruar njohjen dhe zbatimin e vendimit té arbitrazhit té huaj, duhet té paragitet bashké me
kérkesén, vendimi i arbitrazhit, vértetimi gé ai ka marré formé té preré dhe prokura e
pérfagésimit. Té gjitha kéto dokumenta jané paraqitur bashkéngjitur kérkesés pér njohje, té
depozituar nga kérkuesi (Fondacioni "AEDP"), duke pérmbushur kérkesat e nenit 396.

861 Seksioni 2/C, paragrafi 8, i Marréveshjes Kuadér, t& lidhur midis "AEDP" dhe Qeverisé Shqiptare, me daté
23 gershor 1997.
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Sikurse vérehet qarté né kéto raste, nga Gjykata e Apelit nuk jané vlerésuar kérkesat e
dispozitave té Konventés sé Nju Jork-ut, né lidhje me dokumentacionin gé duhet té paragesé
kérkuesi i njohjes sé vendimit té arbitrazhit, para autoritetit kompetent té vendit ku kérkohet
njohja. Konkretisht nuk jané vlerésuar kérkesat e nenit 4 t& Konventés, ku parashikohet se
kérkesés pér njohje duhet t’i bashkéngjitet vendimi i arbitrazhit dhe marréveshja e

arbitrazhit®®?

midis paléve. Kjo sepse, dispozitat e Kodit t& Procedurés Civile nuk kérkojne
specifikisht té paraqitet marréveshja e arbitrazhit, nga pala gé kérkon njohjen e vendimit. Njé
parashikim i till&, pavarésisht se, né njé kéndvéshtrim mund té konsiderohet si njé "lehtésim"
procedural, pérsa i pérket dokumentacionit shogérues té kérkesés, nuk gjen mbéshtetje né
frymén e Konventss sé Nju Jork-ut®®, ku kérkohet qé& aplikimit pér njohje t’i bashkéngjitet
marréveshja e arbitrazhit, pasi né té kundert aplikimi nuk konsiderohet i rregullt.
Neglizhenca e Gjykatés sé Apelit, né kété piké, nuk i pérshtatet géndrimit té mbajtur nga
Gjykata e Larté, né vendimin e saj unifikues nr.6, daté 01.06.2011, ku Gjykata e Larté
shprehet se: pérsa i pérket kushteve formale-procedurale (rregullshmérisé formale té
paragitjes), pér efekt té pranimit pér shqyrtim té kérkesés pér njohje té vendimit té gjykatés sé
huaj té arbitrazhit, Gjykata e Apelit detyrimisht mban parasysh edhe kushtet e rregullat e

posacme, té parashikuara né nenin 4 té Konventés sé Nju Jork-ut®®.

Kodi i Procedurés Civile nuk e parashikon paragitjen e "marréveshjes sé arbitrazhit" si kusht
té drejtpérdrejt (si dokument gé duhet té shoqgérojé taksativisht kérkesén pér njohje té
vendimit té arbitrazhit t& huaj), por kjo éshté njé kérkesé indirekte, gé gjykoj se duhet té
vlerésohet né fakt nga Gjykata e Apelit. Kjo sepse, sikurse u pérmend mé lart, dispozitat e
Kodit parashikojné se vendimit té arbitrazhit t¢ huaj nuk i jepet fugi né Republikén e
Shqipérisé kur mosmarréveshja nuk éshté né kompetencén e forumit té arbitrazhit, qé ka
dhéné vendimin. Pér té provuar vliefshmériné e kompetencés sé forumit té arbitrazhit té huaj,
Gjykata e Apelit gé shgyrton kérkesén pér njohje duhet té administrojé prova. Prova kryesore
éshté marréveshja e arbitrazhit, sipas té cilés palét kané shprehur vullnetin e tyre pér té
zgjidhur mosmarréveshjet gé kané lindur apo qé do té lindin, népérmjet arbitrazhit. Eshté
pikérisht kjo marréveshje, shprehje e vullnetit té paléve, premisa e vetme gé pérjashton
juridiksionin e gjykatés sé zakonshme kombétare dhe vendos juridiksionin e forumit té
arbitrazhit. Pra, mendoj se Gjykata e Apelit duhet ta marré né shqyrtim dhe duhet ta vlerésojé

né térési "marréveshjen e arbitrazhit"”, pavarésisht se ky dokument nuk kérkohet specifikisht

862 Konventa e Nju Jork-ut (1958), neni 4, pika 1, paragrafi “b”.
663
Id..

84 Shiko Vendimin Unifikues t& Gjykatés sé Larté nr.6, daté 01.06.2011, par.19.1
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té paragitet bashké me kérkesén pér njohje. Madje, jam i mendimit se Gjykata e Apelit duhet
té shkojé edhe mé tej né vlerésimin e té metave té mundshme (veseve), gé mund té keté kjo
marréveshje, t€ meta té cilat mund té vlerésohen kryesisht nga gjykata, ose me kérkesé té
palés kundér té cilés kérkohet zbatimi i vendimit té arbitrazhit. Té meta té tilla mund té jené
psh. pazotésia e paléve pér té lidhur marréveshje apo karakteri jo arbitral i mosmarréveshjes,

qé éshté objekt i marréveshjes sé arbitrazhit.

Eshté gjithashtu e réndésishme té sgarohet kush jané kérkesat ligjore té formés sé
dokumentave té huaja, gé paragiten para gjykatés sé Apelit, sé bashku me kérkesén pér
njohjen e njé vendimi arbitrazhi té huaj. Kéto kérkesa formale do té pércaktojné vlefshmériné
e njé dokumenti t€ huaj (t€ 1€shuar nga njé autoritet i huaj, n€ gjuhé té€ huaj), pér t’u paraqitur
dhe pranuar si i tillé nga Gjykata e Apelit. Pér kété géllim duhen marré né konsideraté
kérkesat e pérgjithshme dhe kérkesat e posagme té formés, té Kodit té Procedurés Civile dhe

akteve té tjera né fuqi.

i) Kérkesat e pérgjithshme jané ato té parashikuara né Kodin e Procedurés, ku
pércaktohet se kur shkresa éshté né gjuhé té huaj, ajo paragitet bashké me pérkthimin e saj né
gjuhén shqipe, té legalizuar nga ambasada apo konsullata pérkatése ose nga organi tjetér

kompetent®®

. Gjithashtu kérkesa té pérgjithshme pér vlefshmériné formale té dokumentave té
huaja, té cilat paragiten para gjykatave apo institucioneve shqiptare, jané ato té pércaktuara
nga dispozitat e ligjit nr.9060, daté 08.05.2003 "Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né
"Konventén pér hegjen e kérkesés pér legalizimin e dokumenteve zyrtare té huaja (Konventa
e Hagés, 5 tetor 1961)"°% si dhe nga dispozitat e VKM nr.134 dt.07.03.2003 "Pér vértetimin
dhe legalizimin e dokumenteve té Iéshuara né Republikén e Shqipérisé, pér pérdorim jashté

vendit dhe t& dokumenteve t& huaja, pér pérdorim brenda vendit"®®".

ii) Kérkesat specifike pér dokumentat né gjuhé té huaj, té cilat duhet té paragiten para
Gjykatés s€ Apelit, pér t€ njohur dhe pér t’i dhéné€ fuqi njé vendimi arbitrazhi t€ huaj, jané ato

té parashikuara né nenin 396 té Kodit té Procedurés Civile. Sipas késaj dispozite parashikohet

865 K Pr.C., neni 266 “Shkresa né gjuhé t& huaj”.

%6 Neni 3, 4, 5 i ligjit nr.9060 daté 08.05.2003 "Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né “Konventén pér
hegjen e kérkesés pér legalizimin e dokumenteve zyrtare té huaja": "Pér shtetet anétare té Konventés se Hagés,
legalizimi i dokumentave béhet népérmjet vendosjes se certifikatés "Apostille”, pér sé gjati, né njé qoshe té
dokumentit gé legalizohet. Kjo certifikaté vérteton autenticitetin e firmés, cilésiné né té cilén ka vepruar personi
qé e ka firmosur dokumentin dhe, nése éshté rasti, identitetin e vulés ose pullés gé ky dokument bart".

%7 pika 4 dhe 5 t¢ VKM nr.134 dt.07.03.2003: "Dokumentet e autoriteteve té huaja, qé do t& pérdoren brenda
vendit, legalizohen né pérfagésité e Republikés sé Shqipérisé jashté vendit, ndérsa dokumentet e legalizuara nga
pérfagésité e akredituara né Tirané, legalizohen né Ministriné e Punéve t& Jashtme. Né vendet ku Republika e
Shqipérisé nuk ka pérfaqési té akredituar, legalizimi i dokumenteve té huaja, té legalizuara mé paré nga
Ministria e Jashtme e vendit té origjinés, kryhet né Ministriné e Punéve té Jashtme".
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se kopja e vendimit té arbitrazhit dhe vértetimi nga gjykata e arbitrazhit se vendimi ka marré
formé té preré, duhet té paragiten ne gjuhén origjinale por dhe té pérkthyer né gjuhén shqipe.
Gjithashtu duhet té paragitet legalizimi noterial i ¢cdo dokumenti. Té dy kéto dokumenta duhet
té jené vértetuar nga Ministria e Punéve té Jashtme e Republikés sé Shqipérisé. Ndérsa
prokura, né rast se kérkesa paragitet nga pérfagésuesi i pales sé interesuar, nése éshté né
gjuhé té huaj duhet té jeté e pérkthyer dhe e legalizuar te noteri. Pér prokurén si dokument
nése éshté hartuar né Shqipéri, kuptohet gé duhet té plotésohen edhe kushtet e parashikuara
né dispozitat e Kodit Civil®®.

Plotésimi i dokumentave, duke respektuar kérkesat ligjore té formés sé tyre, éshté shume i
réndésishém, sepse né té kundért gjykata mund té vendoseé té kthejé, pa e shqyrtuar, kérkesén
pér njohje té vendimit té arbitrazhit t€ huaj. Njé géndrim té tillé, Gjykata e Apelit ka mbajtur
ndaj kérkesés sé shogérive "I.C.M.A" srl dhe "Agri.Ben" sas, paraqitur para Gjykatés sé
Apelit Tirané, me objekt njohjen e vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC)
té datés 22.12.2005, dhéné nga arbitri i vetém pér ¢éshtjen nr.12112/ACS "I.C.M.A" SRL dhe
"AGRI.BEN" SAS kundér Ministrisé sé Bujgésisé dhe Ushgimit t& RSh-sé®°. Né vendimin e
saj nr.56 daté 14.07.2006, Gjykata e Apelit shprehet se ka konstatuar té meta né
dokumentacionin e paraqitur nga kérkuesi, pér té cilat éshté 1éné afat gé té plotésoheshin,
duke u shtyré seanca gjyqgésore. Por pérfagésuesi i kérkuesit kérkoi njé afat té ri, pasi pér
arsye objektive nuk i kishte plotésuar kéto mangési té dokumentacionit. Pér shkak té kétyre
mangesive né dokumentacionin gé shogéron kérkesén, né dispozitivin e vendimit Gjykata e
Apelit shprehet se "Gjykata, duke ¢cmuar se kérkesa nuk lidhet me afate té aférta parashkrimi,
bazuar né nenin 154/a t¢ K.Pr.C vendosi "Kthimin e kérkesés (dhe akteve bashkéngjitur)

kérkuesit pa veprime".

Por, duhet theksuar, se faza e vlerésimit té aspekteve proceduriale-formale té kérkesés
konsiderohet vetém si fazé e paré e procesit té njohjes, ku Gjykata e Apelit, nése konstaton
mangési dhe té meta té rregullshmérisé formale té paraqgitjes, i cakton kérkuesit njé afat té

arsyeshém pér plotésimin e tyre, né té kundért, e kthen kérkesén dhe aktet e tjera pa veprim té

%8 Neni 72 i Kodit Civil: “Prokura pér kryerjen e veprimeve para gjykatave dhe institucioneve té tjera
shtetérore, duhet t& béhet me akt noterial, pérve¢ kur me dispozita ligjore lejohet gé ajo té béhet me shkresé té
thjeshté. Prokura né emér té personave juridiké publiké e privaté mund té béhet edhe vetém me nénshkrimin e
drejtuesit té tij dhe me vulén pérkatése, pérvec kur ligji kérkon qé veprimi juridik té kryhet me akt noterial”.

%9 Cashtja civile e regjistruar né Gjykatén e Apelit Tirané mr nr.36 regj.themeltar daté 31.05.2006; Vendimi i
Gjykatés sé Apelit nr.56 daté 14.07.2006: Paditésit "I.C.M.A" SRL dhe "AGRI.BEN" SAS jané shoqéri té
krijuara sipas té drejtés italiane, té cilat i jané drejtuar arbitrazhit ndérkombétar (Gjykatés Ndérkombétare té
Arbitrazhit prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé(ICC) pér té shqgyrtuar mosmarréveshjen me palén tjétér
Ministriné e Bujgésisé dhe Ushgimit t& RSh. Arbitri i vetém Prof.Dr.Claudie B.Roullier me gendér né Gjenevé
ka dhéné vendimin e datés 22.12.2005 me té cilin detyrohet pala e paditur t'i paguajé kérkuesit shumat..........



métejshém. Kéto verifikime, Gjykata e Apelit, duke vepruar si gjykaté e shkallés sé paré, i
realizon me paraqitjen e kérkesés pér njohje, ose né kuadér té veprimeve pérgatitore,
kryesisht apo me kérkesén e paléve. Pra, né kété fazé té procesit, sikurse veprohet edhe me
kérkesépadité e tjera né gjykatat e shkallés sé paré, Gjykata e Apelit nuk mund té rrézojé
(refuzojé) kérkesén pér njohje, me motivin se ka té meta e mangési té paraqitjes formale té
saj. Pranimi apo rrézimi i kérkesés pér njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj béhet né fazén
e dyté té gjykimit, vetém né varési té vértetimit ose jo té ekzistencés sé ndonjérés prej
pengesave e ndalimeve ligjore substanciale gqé ka parashikuar ligji pér njohjen e atij vendimi
(neni 394 i Kodit té Procedurés Civile dhe neni 5 i Konventés sé Nju Jork-ut, apo ndonjé
dispozité tjetér e posagcme pér kété géllim, e parashikuar nga ligji ose njé marréveshje tjetér

ndérkombétare).®”

V1.3.4. Shqyrtimi jo né themel i konfliktit nga Gjykata e Apelit dhe vlerésimi i
shkageve refuzuese, té parashikuara prej Konventés sé Nju Jork-ut.

Gjykata e Apelit nuk e shqyrton ¢éshtjen né themel, pra nuk shqgyrton se si éshté vendosur
dhe zgjidhur né themel mosmarréveshja midis paléve, népérmjet vendimit té arbitrazhit té
huaj. Gjykata e Apelit vetém kontrollon nése vendimi i paragitur pérmban ose jo elemente qé,
sipas ligjit konsiderohen pengesa ligjore pér zbatimin e vendimeve té arbitrazhit t& huaj®"*.
Pra, shqyrtimi gjygésor i kérkesés pér njohje té njé vendimi arbitrazhi té huaj, ka pér objekt
vetém vértetimin e egzistencés ose jo té kushteve ligjore penguese té njohjes, té pérmendura
né nenin 394 t& K.P.C®"2. N& kété piké, parashikimi i ligjit t& brendshém (K.Pr.C) éshté né
pérputhje me parashikimin e Konventés sé Nju Jork-ut, e cila liston shkaget e kundérshtimit
té njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té huaj. Karakteristika kryesore e kétyre shkageve éshté
gé ato nuk kané lidhje me themelin e ¢éshtjes. Sipas Konventés, njé gjykaté nuk mund té
refuzojé njohjen e njé vendimi arbitrazhi pér shkak se arbitrat kané gjykuar gabim mbi faktet
apo mbi ligjin®">.

Praktika gjygésore Shqiptare vérteton pikérisht faktin se Gjykata e Apelit nuk e shgyrton
céshtjen né themel, por vetém verifikon ekzistencén e shkaqeve t€ cilat e “cksopozojné”

vendimin e arbitrazhit kundrejt mundésisé sé mos-njohjes dhe mos-ekzekutimit té tij (shkaget

870 Shiko Vendimin Unifikues té Gjykatés sé Larté nr.6, daté 01.06.2011, par.19; 20; 31.2; 31.3; 31.4; 31.5.

71 K Pr.C., neni 397.

672 Alban Abaz Brati, “Progedura Civile”, botimi i paré (bot.Dudaj) 2008, f.415.

673 Margaret L.Moses, “Parimet dhe Praktika e Arbitrazhit Ndérkombétar Tregtar”, Cambridge University
Press, 2008, f.208.
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e nenit 394 té K.Pr.C)*"*. Ky éshté njé konstatim qé i pérket té gjitha céshtjeve té shqyrtuara
nga praktika gjygésore, cka nénkupton se kjo praktiké ndjek rigorozisht kérkesat e nenit 397
té K.Pr.C, dispozité e interpretuar sé bashku me nenin 399, i cili barazon procesin e njohjes sé
njé vendimi gjygésor té huaj me até t& njé vendimi arbitrazhi té huaj. Le té sjellim né

vémendje disa ¢éshtje gjygésore:

i) Né céshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006: “AEDP kundér
Republikés sé Shqipéris¢”, Kolegji Civil i Gjykatés sé Apelit, né pérputhje me kérkesat e
nenit 397 té Kodit té Procedurés Civile, nuk e shqgyrtoi c¢éshtjen (mosmarréveshjen midis
paléve) né themel. Ai vetém kontrolloi né se vendimi i paragitur pérmbante ose jo elementé
gé konsiderohen si "pengesa ligjore té zbatimit", té parashikuara né dispozitat e nenit 394 té
K.P.Civile. Konkretisht, Kolegji Civil, né véshtrim té kérkesave té kétij neni, konstatoi sa mé

posht&®’>:

-Sipas dispozitave né fugi né Republikén e Shqipérisé, mosmarréveshja éshté né
kompetencén e Arbitrazhit t&é Huaj Ndérkombétar. Ky é&shté njé vlerésim i drejté i béré
nga Kolegji Civil, pavarésisht se né vendimin e tij nuk jané dhéné arsyet gé kané cuar
Gjykatén e Apelit né kété pérfundim. Eshté evidente se nuk mund té keté objeksion pér
juridiksionin e forumit té arbitrazhit, pasi palét kishin miratuar né marréveshjen e tyre
(Marréveshjen Kuadér) té ashtuquajturén "Klauzolé Arbitrazhi”. Vlefshmériné e késaj
klauzole, si njé formé té marréveshjes sé arbitrazhit, Republika e Shqipérisé e njeh né
zbatim té Konventés sé Nju Jork-ut, té ratifikuar prej saj. Pra, njé gjykaté e Republikés sé
Shqipérisé éshté e detyruar, né bazé té angazhimit ndérkombétar té shtetit Shqiptar, té
njohé vlefshmériné e njé marréveshje arbitrazhi, e cila pérfagéson vullnetin e paléve pér
té adresuar zgjidhjen e mosmarréveshjeve midis tyre tek njé forum arbitrazhi

ndérkombétar.

-Kérkesa pér gjykimin né arbitrazh dhe njoftimet pérkatése, i jané adresuar té dy paléve
né gjykim dhe palét kané gené té& pranishme gjaté gjykimit. Pra, Kolegji Civil ka
konstatuar se paléve, vecanérisht palés sé paditur (Republika e Shqipérisé), u éshté dhéné

mundésia gé té mbrohen dhe té paragesin lirisht ¢éshtjen dhe objeksionet e tyre pér

67 Shiko Vendimin Unifikues t& Gjykatés sé Larté nr.6, daté 01.06.2011, par.16, ku Gjykata e Larté shprehet:
“Pra, né ¢éshtjet gjygésore me objekt kérkimi dhénien fuqi té vendimeve té gjykatave té huaja dhe té gjykatave té
huaja té arbitrazhit, objekti i hetimit gjygésor éshté vetém verifikimi i ekzistencés ose jo té ndonjérés prej
pengesave ligjore substanciale gé parashikohen nga neni 394 i K.Pr.C”.

%75 pikat e méposhtéme jané cituar shprehimisht nga pjesa argumentuese e Vendimit t& Gjykatés sé Apelit Tirané
nr.54, daté 29.05.2007.
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kérkesé-padiné para tribunalit té arbitrazhit. Ky pérfundim del pérgjithésisht nga té dhénat
e vendimit té arbitrazhit té depozituar né dosje, por mund té pranohet si i mirégéné edhe
pér faktin se pala, kundér té cilés éshté dhéné vendimi (Republika e Shqipérisé), nuk ka

paragitur ndonjé prové pér té kundértén.

-Ndérmjet paléve né fjalé, pér té njéjtin objekt e pér té njéjtin shkak, nuk rezulton té jeté
dhéné vendim tjetér i ndryshém nga njé gjykaté Shqiptare. Pra nuk jemi né kushtet e

prezencés sé elementéve té "gjésé sé gjykuar".

-Nuk rezulton té jeté duke u shqyrtuar nga njé gjykaté Shqiptare njé padi gé éshté ngritur

pérpara se té jeté dhéné vendimi pérfundimtar i Arbitrazhit té Huaj Ndérkombétar.

-Vendimi i Arbitrazhit t¢ Huaj Ndérkombétar, i dhéné nga Gjykata Ndérkombétare e
Arbitrazhit prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC) Paris, Francé, éshté
pérfundimtar dhe ndaj tij, sipas Rregullores®”® pérkatése, nuk lejohet ankim (neni 28 i
Rregullores sé Arbitrazhit). Ky konstatim i Kolegjit Civil éshté plotésisht i vérteté,
referuar disponimit té nenit 28 té rregullores né fjalé, me titull "Njoftimi, Depozitimi dhe
Zbatueshméria ¢ Vendimit t€ Arbitrazhit”. N& paragrafin 6 t€ kétij neni parashikohet se:
"Cdo vendim arbitrazhi do té jeté detyrues pér palét. Duke ia nénshtruar
mosmarréveshjen arbitrazhit sipas kétyre rregullave, palét marrin pérsipér pér té zbatuar
cdo vendim pa vonesé dhe do té konsiderohet se ato kané hequr doré nga e drejta e tyre
pér cdo formé té rekursit, pérderisa doréhegja nuk mund té béhet né ményré té vlefshme".
Gjithashtu neni 33 i Rregullores sé Arbitrazhit té ICC, me titull "Hegja doré", parashikon
se: "Njé palé, e cila procedon me arbitrazhin pa ngritur kundérshtime pér papajtueshméri
me ndonjé dispozité té kétyre rregullave®”’, ose me ndonjé nga rregullat e tjera té
zbatueshme né proceduré, me ndonjé direktivé té caktuar nga tribunali i arbitrazhit, apo
me ¢do kérkesé té marréveshjes sé arbitrazhit né lidhje me themelimin e tribunalit té
arbitrazhit ose kryerjen e procedurés, do té konsiderohet se ka hequr doré nga e drejta e

saj pér té kundérshtuar".

Nga konstatimet si mé sipér, Kolegji Civil i Gjykatés sé Apelit Tirané ka ¢muar se kérkesa e
fondacionit AEDP éshté e drejté dhe né pérputhje me kérkesat ligjore. Pér kéto arsye, Gjykata
e Apelit, né mbéshtetje té kérkesave té nenit 393 e vijues t& K.Pr.C, ka vendosur®™®: (a)

Pranimin e kérkesés sé Fondacionit "Albanian Education Development Program" (AEDP) dhe

876 Rregullat e Arbitrazhit t& ICC (International Chamber of Commerce, International Court of Arbitration) té

vlefshme nga 1 janari 1998; website - www.iccarbitration.org.
677
Id.

878 \Vendimi i Gjykatés sé Apelit Tirané nr.54, daté 29.05.2007.
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(b) Njohjen dhe dhénien fugi ligjore Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC)
Nr.13962/FM daté 20.10.2006.

il) Po késhtu, né céshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC): “Shoqéria
"BE-HA-SE" kundér Drejtoria e Pérgjithshme e Rrugéve (DPRR), Ministria e Punéve
Publike, Transportit dhe Telekomunikacionit (MPPTT), Shqipéri”, Gjykata e Apelit ka
verifikuar vetém pengesat proceduriale té njohjes, pa u ndalur né themelin e pretendimeve té
paléve, duke u shprehur se “..gjykata ka vlerésuar té ashtuquajturat "pengesa ligjore té
zbatimit”, té parashikuara né disponimet e nenit 394 té K.P.Civile, si dhe né nenin 5 té
Konventés sé Nju Jork-ut. Ajo ka konkluduar se nuk ekzistojné pengesa ligjore gé té
justifikojné moslejimin e dhénies fuqi vendimit té arbitrazhit té huaj, i paraqgitur né ¢éshtjen
konkrete”. Pér kéto arsye Gjykata e Apelit, né vendimin nr.34 daté 31.03.2009, ka vendosur
njohjen e Vendimit té Arbitrazhit Nr.12016/ACS/FM, daté 02.04.2008, té dhéné nga Gjykata

Ndérkombétare e Arbitrazhit prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé Paris.

i) | njéjti géndrim paragitet né ¢éshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té
Vendimit té Arbitrazhit té¢ huaj LCIA nr.5720 daté 04.06.2006: “McKinsey & Comany
Inc.Croatia kundér Bashkimit t¢ Dhomave té Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe
Agjencisé Shqiptare pér Nxitjen e Investimeve té Huaja”, ku gjykata shprehet se: “Kolegji
Civil i Gjykatés sé Apelit, né pérputhje me kérkesat e nenit 399 né lidhje me nenin 397 té
K.Pr.C nuk e shqgyrton ¢éshtjen né themel, por vetém kontrollon nése vendimi i paragitur (pér
njohje) nuk pérmban dispozita qé vijné né kundérhshtim me nenin 394 t¢é K.Pr.C”. Gjykata e
Apelit ka analizuar njé pér njé kérkesat e nenit 394, duke vlerésuar késhtu té gjitha pengesat e
njohjes pér rastin konkret té kétij vendimi arbitrazhi té huaj: (a) sipas dispozitave né fugi né
RSh, mosmarréveshja éshté né kompetencén e arbitrazhit té huaj (ndérkombétar); (b) kérkesa
pér gjykimin né arbitrazh dhe njoftimet pérkatése i jané adresuar té dy subjekteve té palés
tjetér (Bashkimit té Dhomave té Tregtisé dhe Industrisé sé Shqipérisé dhe Agjencisé
Shqiptare pér Nxitjen e Investimeve té Huaja), nga té cilat jane marré konfirmimet pérkatése;
(c) ndérmjet paléve né fjalé nuk rezulton té jeté dhéné njé vendim tjetér i ndryshém nga
gjykata Shqiptare; (d) nuk rezulton té jeté duke u shgyrtuar nga gjykata Shqiptare ndonjé
padi, gé éshté ngritur pérpara se té jeté dnéné vendimi pérfundimtar i LCIA-sé; (e) vendimi i

arbitrazhit té huaj (LCIA) éshté pérfundimtar dhe ndaj tij, sipas Rregullores pérkatése, nuk
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lejohet ankim®”®; (f) vendimi i arbitrazhit t& huaj (LCIA) nuk bie ndesh me parimet bazé té

legjislacionit shqiptar.

iv) Po késhtu, né céshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit, prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC), Paris
nr.14420/FM daté 25.07.2007: "La Petrolifera Italo-Rumena"” Spa. dhe "La Petrolifera Italo-
Albanese” Sha. kundér Republikés sé Shqipérisé”, Gjykata e Apelit analizoi té gjitha
pengesat e mudshme, té parashikuara nga K.Pr.C, gé¢ mund té pérbénin shkak pér mos-
njohjen e kétij vendimi arbitrazhi té huaj, duke u shprehur se: (a) Vendimi i dhéné nga
Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit, prané Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC) ka
gené né kompetencén e saj dhe ky forum nuk ka patur ndonjé pengesé ligjore pér té shgyrtuar
céshtjen; (b) Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit, Paris ka zhvilluar njé proces té rregullt
ligjor dhe paléve né proces u éshté dhéné mundésia pér té parashtruar té gjitha pretendimet e
tyre; (c) Kérkesa e paragitur pér njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj, éshté né pérputhje
me té gjitha pércaktimet ligjore, té shprehura né Kreun IX "Njohja e vendimeve té shteteve té
huaja" té K.Pr.C. Nuk ekziston asnjé pengesé ligjore, e parashikuar né dispozitén
proceduriale (né nenin 394 t¢ K.Pr.C), pér t’i dhéné fuqi zbatimit né RSh, té vendimit
nr.14420/FM daté 25.07.2007 té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit; (d) Gjykimi i
zhvilluar nga kjo gjykaté arbitrazhi, éshté né pajtim té ploté me parimet bazé té legjislacionit
Shqiptar. Pér rrjedhojé, Gjykata e Apelit, me vendimin e saj nr.106 daté 08.11.2007, vendosi:
Njohjen dhe dhénien fugi té Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té€ Arbitrazhit, Paris,
nr.14420/FM daté 25.07.2007.

V) Né céshtjen e njohjes né Republikén e Shqipérisé té Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit t¢ Dhomés Ndérkombétare té Tregtisé (ICC), té datés
19.10.2009 (nr.14869/A VH/JEM/GZ): "Shogéria "ROHDE NIELSEN" A/S kundér
Ministrisé sé Transportit dhe Telekomunikacionit t¢ Republikés sé Shqipérisé"”, situata
paragitet mé komplekse, pérsa i pérket shkageve ligjore té refuzimit. Gjykata e Apelit, gjaté
procedimit gjyqésor, ka vlerésuar pengesat ligjore té njohjes qé parashikohen nga neni 394 té
K.Pr.C. Né vendimin e saj gjykata shprehet: (a) Vendimi i gjykatés sé arbitrazhit té huaj ka
marré formé té preré, pa u apeluar sipas ligjit té vendit ku éshté dhéné vendimi. Kjo
vértetohet me njé dokument té posacém té paraqitur nga kérkuesi, népérmjet té cilit Gjykatési

I Gjykatés sé Larté té Drejtésisé (Paul Walker) ka vértetuar se vendimi i arbitrazhit nuk éshté

679 Ky fakt éshté provuar nga gjykata népérmijet shkresés konfidenciale t& datés 11 janar 2007 t& LCIA,
administruar né dosjen gjyqésore.

182



ankimuar sipas ligjit té vendit ku éshté marré vendimi (ligjit Anglez té arbitrazhit, neni 58,
paragrafi 1) dhe afati pér njé apelim té tillé ka pérfunduar. Pér rrjedhojé vendimi i
arbitrazhit té huaj éshté final dhe detyrues pér palét; (b) Nuk ishte duke u zhvilluar asnjé
proces gjygésor me té njéjtat palé dhe té njéjtin objekt né gjykatat Shqiptare, cka kérkuesi e
ka vértetuar me shkresen nr.6115/1 daté 15.11.2010 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané,
me té cilén konfirmohet fakti se para saj nuk nuk kishte pér gjykim c¢éshtje civile me palé
shogéria "Rohde Nielsen” A/S; (c) Nuk rezulton té jeté dhéné paraprakisht njé vendim
gjygésor pér té njéjtén céshtje (me té njéjtat palé dhe pér té njéjtin objekt) nga njé gjykaté
Shqiptare. Por né kété céshtje, Gjykata e Apelit ka analizuar gjithashtu pengesat e njohjes,
sikurse ato parashikohen nga neni 5 i Konventés sé Nju Jork-ut (1958) "Pér njohjen dhe
ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”, duke u shprehur: (a) Bazuar né nenin 5(1)
té Konventés sé Nju Jork-ut, pérsoni i treté né gjykim, pala kundér té cilit kérkohet njohja dhe
ekzekutimi i vendimit té arbitrazhit té huaj, nuk pretendoi dhe as nuk provoi gé: palét né
arbitraz ishin té paafta pér té vepruar; marréveshja pér arbitrazh ishte e pavlefshme; nuk i
éshté dhéné njoftim i regullt pér caktimin e arbitrit apo procedurén e arbitrazhit; ka gené e
paafté té paraqgiste rastin e saj; vendimi trajton njé mosmarréveshje jashté marréveshjes pér
arbitrazh, apo jashté fushés gé i nénshtrohet arbitrazhit; pérbérja e gjykatés sé arbitrazhit
nuk ishte né pérputhje me marréveshjen e paléve; vendimi nuk ka marré formé té preré, apo
éshté pezulluar; (b) Referuar né nenin 5(2) té Konventés sé Nju Jork-ut, Gjykata e Apelit
¢moi se legjislacioni Shqgiptar nuk e pengon zgjidhjen me arbitrazh t& mosmarréveshjes
kontraktore midis paléve ndérgjygése. Po késhtu ndryshe nga sa pretendoi Avokati i Shtetit,
Gjykata e Apelit ¢moi se njohja dhe ekzekutimi i vendimit té gjykatés sé arbitrazhit té huaj,

nuk vjen né kundérshtim me rendin publik té R.Sh.

Sa mé sipér, Gjykata e Apelit, bazuar né nenin 399 té K.Pr.C, me vendimin nr.122 daté
14.12.2010, vendosi njohjen dhe dhénien fugi pér zbatim né R.Sh té vendimit té gjykatés sé
arbitrazhit té huaj (Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit t¢ Dhomés Ndérkombétare té
Tregtisé) té datés 19.10.2009.

Rasti i mésipérm déshmon pérséri pér géndrimin jo té unifikuar té Gjykatés sé Apelit, pérsa i
pérket vlerésimit té pengesave té njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té huaj né Republikén e

Shqipérisé.
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V1.3.5. Ndérgjygésia né procesin civil té njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té huaj.

Né té gjitha rastet e shqyrtuara nga praktika gjygésore Shqiptare, legjitimi aktiv i kérkuesit
pér njohje té vendimit té arbitrazhit té¢ huaj nuk ka gené asnjéheré objekt shqyrtimi nga
Gjykata e Apelit. Njé rast shumé interesant, né kété aspekt, paragitet né ¢éshtjen e njohjes sé
Vendimit té Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC), pér ¢éshtjen: “BE-HA-SE" kundér
DPRR dhe MPPTT, Shqipéri”, ku kérkesa pér njohje éshté paragitur né Gjykatén e Apelit
Tirané nga pala e paditur né arbitrazh (DPRR)®®, kundér té cilés éshté drejtuar kérkesa pér

59681

arbitrazh dhe qé éshté konsideruar kryesisht “humbése”®** nga vendimi i arbitrazhit té huaj®®.

Sikurse rezulton nga analiza e rastit té mésipérm, Gjykata e Apelit e ka pranuar kérkesén pér
njohje dhe e ka shqyrtuar até, duke u mjaftuar me faktin gé kjo kérkesé éshté paragitur nga
njé subjekt, qé ka géné palé né procedimin e arbitrazhit dhe gé pretendon njé interes legjitim
nga njohja e kétij vendimi né Republikén e Shqipérisé. Né fakt, né lidhje me kété aspekt,
Kodi i Procedurés Civile nuk bén asnjé rregullim té posacém, por pérdor njé heré té vetme, né
nenin 395, vetém shprehjen “pala e interesuar”®®. Sipas kétij parashikimi, pér Gjykatén e
Apelit nuk ka fare réndési nése kérkuesi éshté paditési apo i padituri né procedimin arbitral,
nga ku éshté marré vendimi, apo éshté njé palé e treté, sikurse nuk ka réndési nése éshté
personi né favor apo né disfavor té té cilit ka disponuar vendimi i arbitrazhit té huaj. Gjykata
e Apelit do té legjitimojé kérkesén pér njohje, pérsa kohé kérkuesi éshté “palé e interesuar”
pra njé person (fizik apo juridik, Shqiptar apo i huaj) qé ka njé interes té ligjshém, qofté né

realizimin e té drejtes apo né pérmbushjen e detyrimit gé sanksionon vendimi i arbitrazhit.

680 Kerkesa e DPRR-sé, shkresa nr.1528 prot. dt.17.02.2009, e protokolluar nga Gjykata e Apelit mé daté
19.02.2009, dokument i dosjes té ¢éshtjes civile me nr.90006-00372-30-2009, daté 19.02.2009.

%! Sipas vendimit pérfundimtar té arbitrazhit, pér kété céshtje arbitri i vetém ka vendosur, ndér té tjera: a)
Detyrimin e palés sé paditur (DPRR) t’i paguajé palés paditése njé shumé té caktuar, plus interesat, qé
pérfagésojné shumén e akorduar nga arbitri i vetém pér pretendimin e paditésit pér pérfundimin e njéanshém té
kontratés; b) Kostot e procedimit né arbitrazh, té pércaktuara nga Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit, né
shumén pérkatése, do té pérballohen nga pala paditése; c) Pala paditése do t’i paguajé palés s€ paditur njé shumé
té caktuar, si démshpérblim pér kostot e arsyeshme gjyqésore dhe pér shpenzimet e tarifat e Ekspertit; d)
Rrézimi i té gjitha pretendimeve té tjera; Kérkuesi i njohjes sé vendimit té arbitrazhit (i padituri - DPRR) me
shkresén nr.2099 prot. daté 03.03.2009, e ka véné né dijeni shogériné "BE-HA-SE" pér marrjen njoftim mbi
vendimin pérfundimtar té arbitrazhit. Gjithashtu e ka njoftuar pér kérkesén e tij drejtuar Gjykatés sé Apelit pér
té kérkuar njohjen e kétij vendimi, si dhe ka kérkuar ekzekutimin vullnetar t& kétij vendimi arbitrazhi duke
likuiduar detyrimet reciproke ndérmijet paléve (informacion i marré prej shkresés s¢ DPRR-sé&, me nr.2099 prot.
daté 03.03.2009, drejtuar shogérisé “BE-HA-SE”, dokument i dosjes té ¢éshtjes civile me nr.90006-00372-30-
2009, daté 19.02.2009).

%82 \Vendimi i Gjykatés Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.12016/ACS/FM, daté 2 prill 2008 ("BE-HA-SE"
kundér DPRR, MPPTT, Republika e Shqipérisé).

883 K Pr.C, neni 395(2): “....N& kéto raste, né qofté se pala e interesuar nuk ka eméruar pérfagésues, kryetari i
gjykatés sé€ apelit eméron njé avokat pér té paraqitur kérkesén”.
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Pér sa i pérket ndérgjygésisé né procesin gjygésor té njohjes, interpretimi jurisprudencial
Shqgiptar mbron géndrimin se, pavarésisht se dispozitat e Kodit té Procedurés Civile nuk
pérmbajné ndonjé rregullim té shprehur, Gjykata e Apelit duhet t&¢ mbajé parasysh se edhe né
kété lloj gjykimi duhet té garantohet kontradiktorialiteti pér aq sa jané veté géllimi, objekti e
kufijté e kétij gjykimi. Kjo realizohet, pikésépari, népérmjet garantimit té sé drejtés pér té
marré pjes€ e pér t'u dégjuar nga gjykata, si té palés qé kérkon njohjen dhe ekzekutimin e
vendimit té huaj, ashtu edhe té paléve debitore gé ngarkohen me detyrime nga ai vendim. Pér
pasojé, Gjykata e Apelit duhet té verifikojé dhe, eventualisht, té kryejé té gjitha veprimet
ligjore pér té garantuar, edhe kryesisht, thirrjen né gjykim té té gjitha paléve debitore gé

rezultojné nga pérmbajtja e vendimit té huaj t& arbitrazhit, t& cilit kérkohet t’i jepet fugi®®*.

Sikurse rezulton nga té gjitha rastet e praktikés gjygésore Shqiptare t& sipérpérmendura®,
Gjykata e Apelit thérret né gjykim, duke béré njoftimet pérkatése, edhe Avokaturén e Shtetit
si pérfagésuese té palés sé paditur (Republika e Shqipéris€), né procesin e zhvilluar para
forumit té huaj té arbitrazhit. Institucioni i Avokaturés sé Shtetit pérfagéson dhe mbron
interesat pasurore té shtetit Shqgiptar prané gjykatave kombétare, ndérkombétare dhe té huaja,
né céshtjet gjyqésore, né té cilat njé organ i administratés shtetérore ose Republika e

Shqipérisé éshté pale®®®.

Né fund, duhet ritheksuar se, né té gjitha rastet e shqyrtuara, pér kérkesén e paragitur,
Gjykata e Apelit ka dhéné vendim, ku shprehet pér njohje dhe dhénie fuqi ligjore ndaj

887 \endimi i

vendimit konkret té arbitrazhit té huaj ose pér refuzimin e njohjes (né njé rast)
arbitrazhit té huaj zbatohet né Republikén e Shqipérisé vetém né bazé té vendimit té Gjykatés
sé Apelit, gé i jep fugi kétij vendimi arbitrazhi dhe ekzekutohet né pérputhje me dispozitat

pérkatése procedurale civile®®

, sikurse ¢do vendim gjygésor Shqiptar. Né kété ményré,
ekzekutimi i detyrueshém i vendimit té arbitrazhit té huaj nuk do té jeté gjé tjetér, vecse
ekzekutim i detyrueshém tashmé i njé vendimi gjygésor Shqiptar®®®. Né mungesé té njé
vendimi pozitiv (njohés) té Gjykatés sé Apelit, vendimi i arbitrazhit t& huaj nuk mund té keté
asnjé efekt juridik né Republikén e Shqipérisé, pra ajo ¢faré éshté disponuar né té nuk mund

té gjejé zbatim népérmjet forcés shtrénguese té shtetit Shqiptar.

%% Shiko Vendimin Unifikues t& Gjykatés sé Larté nr.6, daté 01.06.2011, par.21 dhe 31.1.

% parmendim psh. céshjtjen “Njohja dhe zbatimi né Republikén e Shqipérisé i Vendimit té Gjykatés
Ndérkombétare té Arbitrazhit (ICC) Nr.13962/FM daté 20.10.2006: “AEDP kundér Republika e Shqipérisé”.

%8 1 igji Nr.10018, daté 13.11.2008 “Pér avokaturén e shtetit”, neni 5, pika 1, paragrafi “b”.

%87 VVendimet e Gjykatés sé Apelit qé kané akorduar njohjen: nr.54, dt.29.05.2007; nr.34, dt.31.03.2009; nr.17,
dt.27.02.2007; nr.106, dt.08.11.2007; nr.122, dt.14.12.2010. Vendimi gé ka refuzuar njohjen: nr.82, dt.7.9.2007.
%88 K.Pr.C, neni 398.

%89 Alban Abaz Brati, “Progedura Civile”, botimi i paré (bot.Dudaj) 2008, £.416.
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VI1.4. Qasja e ligjit Shqgiptar pér té drejtén ndérkombétare private drejt njohjes sé

vendimeve té arbitrazhit té huaj.

Me réndési pér kété punim paragitet edhe sgarimi i ményrés se si kuadri ligjor né fuqi pér té
drejtén ndérkombétare private ka rregulluar njohjen e vendimeve té juridiksioneve té huaja,
né pérgjithési, dhe atyre té arbitrazhit, né vecanti. Objektivi apo synimi i afirmuar, gé kérkon
té arrijé parimisht e drejta ndérkombétare private, si pjesé e rendit juridik té njé shteti, éshté i
trefishté; Sé pari, té pércaktojé kushtet juridike, sipas té cilave gjykata vendos juridiksionin
mbi shqyrtimin e njé mosmarréveshje me elementé té huaj; Sé dyti, té rregullojé ¢éshtjen e
identifikimit té ligjit, i cili do té aplikohet pér rregullimin e themelit té késaj mosmarréveshje;
Sé treti, té identifikojé rrethanat né té cilat njé vendim i njé forumi té huaj té mund té njihet
dhe e drejta e kreditorit t&¢ mund té ekzekutohet nga autoriteti kompetent nacional. Kjo éshté
faza e fundit, né té cilén realizohet drejtésia dhe ku e drejta nga njé nocion iluzionar kthehet
né njé pérfitim té prekshém®®. Pikérisht kété moment té fundit - zbatimin e vendimeve té
juridiksioneve té huaja né Republikén e Shqipérisé - ligji pér té drejtén ndérkombétare private
e trajton né kuadér té parashikimit gé ai i bén institutit procedural t& ndihmés juridike nga
gjykatat e huaja.

Ndihma juridike nga gjykatat e huaja, kryesisht, rregullohet nga marréveshjet ndérshtetérore
dhe pérfshin né sferén e saj té€ veprimit edhe marrédhénien e njohjes dhe dhénies fuqi
reciprokisht t& vendimeve té huaja, nga shtetet gé lidhin marréveshjen®®’. Konkretisht, né
nenin 86 té ligjit pér té drejtén ndérkombétare private, parashikohet se ndihma e ndérsjellé
juridike nga gjykatat e shteteve té huaja rregullohet nga marréveshjet ndérkombétare, té
ratifikuara nga Republika e Shqipérisé, si dhe nga legjislacioni né fugi. Né kété ményré, ligji
pér té drejtén ndérkombétare private nuk e rregullon drejtpérdrejté njohjen e vendimeve té
huaja, por i referohet rast pas rasti marréveshjeve ndérshtetérore ku Shqipéria éshté palé.
Pérmendim kétu marréveshjen ndérshtetérore pér ndihmé té ndérsjellé juridike midis

Republikés sé Shqipérisé dhe Republikés sé Greqisé apo até midis Republikés sé Shqipérisé

8% «E Drejta Ndérkombétare Private - Konflikti i Ligjeve”, Cikél Leksionesh té Av.Fatos Lazimi, biblioteka e
Universitetit “Marin Barleti”, 2011, f.8.

891 K Pr.C, neni 219 “Ndihma juridike nga gjykatat e shteteve t& huaja™: “Kur éshté e nevojshme té kryhet njé
veprim procedural gjygésor jashté kufijve t& Republikés sé Shqipérisé, pér sqarimin e rrethanave, kostatimin e
fakteve, dérgimin e njé dokumenti apo pér arsye té tjera gé gjykata e quan té nevojshme pér sqarimin e ¢éshtjes
né gjykim, gjykata népérmjet Ministrisé sé Drejtésisé té Republikés sé Shqipérisé i kérkon ndihmén juridike
pérkatése organit kompetent té shtetit tjetér.... Kur midis dy shteteve ka marréveshje pér dhénien e ndérsjellé té
ndihmés juridike, zbatohen dispozitat e késaj marréveshjeje”.
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dhe Republikés s¢ Bullgarisé®®®. Pjesé e réndésishme e kétyre marréveshjeve ndérshtetérore
jané edhe dispozitat gé rregullojné njohjen reciproke té vendimeve té dhéna né territorin

respektiv té sejcilés palé kontraktuese®®,

Problemi géndron se kéto marréveshje nuk kané mbajtur njé géndrim té& unifikuar pérsa i
pérket njohjes sé vendimeve té arbitrazhit té huaj. Késhtu, né disa raste, kéto marréveshje
ndérshtetérore e parashikojné njohjen reciproke té vendimeve té arbitrazhit dhe né raste té
tjera jo, duke u kufizuar vetém né vendimet gjyqgésore. Psh. né marréveshjen me Greqiné
parashikohet se shtetet palé kontraktuese do té zbatojné né tokén e tyre vendimet e arbitrazhit
té marra né territorin e palés tjetér dhe pér kété géllim do té zbatohen drejtpérdrejt dispozitat
e Konventés sé Nju Jork-ut”®®*. Ndérsa né marréveshjen midis Shqipérisé dhe Bullgarisé nuk
pérfshihet njohja reciproke e vendimeve té arbitrazhit, por parashikohet vetem njohja e
vendimeve gjygésore civile apo atyre penale gé kané t& b&jné me njé pretendim civil®®. Né
kété ményré gasja qé ligji pér té drejtén ndérkombétare private ofron, né drejtim té njohjes sé
vendimeve té arbitrazheve té huaja dhe Konventés sé Nju Jork-ut, nuk pérfagéson njé
géndrim té unifikuar dhe té drejtpérdrejté, pasi i lihet né doré marréveshjeve bilaterale té
thoné fjalén e fundit.

Njé situaté shumé mé té qarté, né kété drejtim, ofronte drafti i ligjit pér té€ drejtén
ndérkombétare private, i paraqitur pér miratim né Parlament, i cili né nenin 75 té tij
parashikonte rregullimin e drejtpérdrejt té njohjes dhe zbatimit té vendimeve té gjykatave
shtetérore té huaja dhe vendimeve té arbitrazheve té huaja. Drafti parashikonte se pér njohjen
e vendimeve té gjykatave té huaja zbatohen dispozitat e K.Pr.C, ndérsa pér njohjen e

vendimeve té gjykatave té arbitrazheve té huaja zbatohen dispozitat e K.Pr.C dhe Konventés

892 | igj Nr.7760 daté 14.10.1993, “Pér ratifikimin e "Konventés ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe Greqisé
pér ndihmén gjygésore né céshtjet civile dhe penale”, Flet.Zyrtare Nr.12, fage:787; Ligji nr.9348, daté
24.02.2005 “Pér ratifikimin e “Marréveshjes ndé€rmjet Republikés s¢ Shqipérisé dhe Republikés s¢ Bullgarisé
pér ndihmé té ndérsjellé juridike né ¢éshtjet civile”, Flet.Zyrtare nr.19/2005, fage 706.

%% Konventa ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe Greqisé per ndihmén gjygésore né céshtjet civile dhe
penale, Kapitulli i Treté¢ “Njohja dhe zbatimi i vendimeve gjyqésore” (nenet 23-30); Marréveshja ndérmjet
Republikés sé Shqipérisé dhe Bullgarisé pér ndihmé t& ndérsjellé juridike né ¢éshtjet civile, Kapitulli IV “Njohja
dhe zbatimi i vendimeve gjyqésore” (nenet 19-24).

8% Konventa ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe Greqisé, ratifikuar me Ligjin Nr.7760 daté 14.10.1993, neni
23, pika 1: “Palét kontraktuese do té njohin dhe do té zbatojné né tokén e tyre vendimet gé vijojné, té cilat jané
publikuar né tokén e palés tjetér kontraktuese: ...(c) vendime arbitrazhi”; neni 25, pika 1: “Pér njohjen dhe
zbatimin e vendimeve té arbitrazhit zbatohen dispozitat e Konventés gé u nénéshkrua né Nju Jork me 10
Qershor 1958

%% Marréveshja ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe Bullgarisé, ratifikuar me ligjin nr.9348, daté 24.02.2005,
neni 19: “(1) Né pajtim me kété Marréveshje, Palét Kontraktuese njohin dhe zbatojné né territorin e tyre
vendimet gjygésore gé jané dhéné dhe kané hyré né fuqi né territorin e Palés tjetér Kontraktuese; (2) Termi
“vendim gjyqésor” pér té dyja Palét ka kuptimin e njé vendimi gjygésor pérfundimtar ose t& ndérmjetém dhe té
njé vendimi penal gé ka té b&jé me njé pretendim civil”.
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sé Nju Jork-ut. Ky formulim, i cili éshté zévendésuar me nenin 86 té ligjit aktual, do té ishte
shumé mé i vlefshém dhe efektiv pérsa i pérket zbatimit né praktiké nga gjykatat shqiptare té

Konventés sé Nju Jork-ut.

V1.5. Gabimet e pérkthimit té Konventés sé Nju Jork-ut né tekstin e ligjit Shqiptar.

Veté Konventa e Nju Jork-ut®®

pércakton se teksti origjinal i dispozitave té saj éshté i
pérkthyer né 5 gjuhé té ndryshme (kineze, angleze, franceze, ruse dhe spanjolle), duke patur
sejcili tekst i pérkthyer autenticitet té barabarté, pérsa i pérket efektit legal t&¢ dokumentit. Pér
fat t€ keq, pavar€sisht 5 gjuhéve t€ mundshme né dispozicion pér t’iu referuar nga ligjvénési
Shqiptar, teksti i Konventés sé Nju Jork-ut i pérkthyer né shqip, si pjesé e ligjit implementues
té saj (shtojca e ligjit nr.8688, daté 09.11.2000), pérmban disa gabime gé kané té béjné me
pérkthimin jo korrekt krahasuar té paktén me tekstin origjinal né anglisht t& Konvent&s®’
Késhtu psh. né tekstin e Konventés sé pérkthyer®® parashikohet shprehimisht se: "Kjo

Konventé zbatohet pér vendimet e arbitrazhit qé nuk konsiderohen si vendime té arbitrazhit

né shtetin ku kérkohet dhe ekzekutimi i tyre", ndérkohé qé dispozita pérkatése e Konventés né
tekstin origjinal né anglisht parashikon: "Kjo Konventé zbatohet pér vendimet e arbitrazhit qé
nuk konsiderohen si vendime té brendshme té arbitrazhit né shtetin ku kérkohet njohja dhe

ekzekutimi i tyre™. Njé gabim material i tillé mund té cojé, né praktiké, né keqginterpretime té
démshme pér palét, por dhe pér veté procesin gjygésor té njohjes sé njé vendimi arbitrazhi té
huaj. Nése gjykata qé akordon njohjen do t’1 referohet strikt tekstit zyrtar t€ ligjit shqiptar, do
té duhet té zbatojé Konventén edhe pér vendime gé nuk konsiderohen si vendime arbitrazhi
né€ Shqipéri. N€ kété rast gjykatés do t’i duhet t€ béjé nj€ interpretim se kush konsiderohet
vendim arbitrazhi (psh. vendimet gé jané marré nga njé forum jashté-gjyqésor bazuar né
marréveshjen e paléve) dhe kush jo (psh. vendimet gjyqgésore), pavarésisht nése vendimi
éshté marré nga njé forum shqiptar apo i huaj, né Shqgipéri apo jashté territorit té saj.
Ndérkohé parashikimi i vérteté i Konventés imponon zbatimin e saj pér ato vendime gé nuk
konsiderohen si vendime té arbitrazhit té brendshém né Shqipéri e pér rrjedhojé duhen

konsideruar si vendime té njé arbitrazhi té huaj.

Pérmendim gjithashtu nenin 3 té Konventés sé Nju Jork-ut, i cili né versionin e pérkthyer né

shqip, si pjesé e ligjit, paraqitet: "Secili shtet kontraktues do t’i zbatojé ato (vendimet) né

%% K onventa e Nju Jork-ut (1958), neni 16, paragrafi 1.

%7 Konventa e Nju Jork-ut né anglisht (Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral
Awards — United Nations 1958 - Website - http://untreaty.un.org/cod/avl/ha/crefaa/crefaa.html.)

5% Neni 1, paragrafi 1, i Konventés s& Nju Jork-ut né shqip, pjesé e ligjit nr.8688, daté 09.11.2000.
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pérputhje me rregullat e procedurés né territorin ku vendimi éshté mbéshtetur”, ndérkohé qé

teksti i dispozités né origjinal parashikon: "Secili shtet kontraktues do t’i zbatojé ato né

pérputhje me rregullat e procedurés té territorit ku vendimi zbatohet". Interpretimi

ngushtésisht literal i tekstit té pérkthyer té késaj dispozite, imponon zbatimin e ligjit
procedurial té shtetit té huaj, ku éshté marré vendimi i arbitrazhit, nga gjykata shqgiptare né
procedurén e njohjes sé kétij vendimi né Shqipéri. Kjo ményré interpretimi bie ndesh me
parimin e t€ drejtés ndérkombétare private, sipas té€ cilit ¢do gjykaté e njé€ shteti sovran i’a
nénshtron procedurén pér zgjidhjen e njé konflikti, pavarésisht elementéve té huaj gé mund té
pérfshihen né té, ligjit procedurial té vendit té saj (lex forit) dhe nuk mund té detyrohet t’i

nénshtrohet, pérsa i pérket procedurés, asnjé juridiksioni té huaj®®.

Po késhtu teksti i pérkthyer’® parashikon: "Né qgofté se vendimi ose marréveshja né fjalé nuk
éshté hartuar né njé gjuhé zyrtare té vendit ku jepet vendimi, pala gé kérkon njohjen dhe

ekzekutimin e vendimit duhet té paragesé njé pérkthim té kétyre dokumenteve né ato gjuhé”,
ndérkohé qé pérkthimi i sakté duhet té jeté: "Né qofté se vendimi ose marréveshja né fjalé nuk

éshté hartuar né njé gjuhé zyrtare té vendit né té cilin zbatohet vendimi, pala qé kérkon

njohjen......". Edhe né kété rast gabimi material i pérkthimit té tekstit zyrtar t& Konventés
mund té shkaktojé né praktikén gjygésore njé parregullsi formale, pérsa i pérket aspektit
procedural té paragitjes dhe vlefshmérisé sé dokumentacionit gé do té shogérojé kérkesén e
njohjes. Ky dokumentacion (vendimi dhe marréveshja) duhet té paragitet i pérkthyer né
gjuhén zyrtare té shtetit ku kérkohet njohja, nése nuk éshté né até gjuhé. Kjo éshté fryma e
Konventés, e cila né fakt konvergon edhe me kérkesat formale-procedurale té parashikuara
nga legjislacionet nacionale t& ndryshme™. Kéto gabime té pérkthimit, duke géné se jané
trupézuar né shtojcén e ligjit implementues t¢ Konventés sé Nju Jork-ut, jané shumé té
réndésishme dhe mund té ndikojné né praktiké, né interpretimin dhe kuptimin e gabuar té
shprehjeve dhe termave té tekstit té saj. Prandaj sugjeroj gé&, sa mé shpejt, t’i béhet njé

korrektim tekstit té pérkthyer té Konventés si pjesé e ligjit nr.8688, daté 09.11.20007%,

899 Ky parim i pérgjithshém éshté parashikuar né nenin 82(1) té ligjit nr.10428, daté 02.06.2011 “Pér & drejtén
ndérkombétare private”, ku shprehimisht parashikohet se: “Gjykimi i ¢éshtjeve gjygésore me elemente té huaja
para gjykatave shqiptare béhet sipas ligjit procedural shqiptar”.

7% Neni 4, paragrafi 2, i Konventés sé Nju Jork-ut né shqip, pjesé e ligjit nr.8688, daté 09.11.2000.

" Shiko nenin 396(a) té K.Pr.C: “Kérkesés pér t’i dhéné fuqi vendimit t¢é gjykatés sé huaj duhet t’i
bashkéngjiten: a) kopja e vendimit gé duhet té zbatohet dhe pérkthimi i tij né gjuhén shqipe i legalizuar nga
noteri; .......”

702 Teksti i ploté i Konventés sé Nju Jork-ut, i pérkthyer né shqip, gjendet né shtojcén bashkéngjitur kétij
punimi. Vlerésimet dhe analizat né kété punim, pér rastet kur ato referojné né dispozitat e Konventés, jané
bazuar né tekstin origjinal té saj né anglisht.
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Pérfundime pér kapitullin e gjashté.

Pavarésisht se Republika e Shqipérisé e ka ratifikuar Konventén e Nju Jork-ut, njohja dhe
zbatimi i vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar realizohet népérmjet njé kuadri ligjor té
brendshém jo bashkohor. Késhtu, njé grup dispozitash té Kodit té Procedurés Civile
rregullojné njohjen dhe zbatimin né shtetin toné té vendimeve té arbitrazhit té huaj
(ndérkombétar) pér referencé té njohjes sé vendimeve té gjykatave shtetérore té huaja. Ligji i
brendshém nuk ofron njé rregullim té veganté pér njohjen e vendimeve té arbitrazhit te huaj.
Barazimi i pengesave ligjore té njohjes dhe zbatimit pér kéto dy kategori vendimesh
(vendime gjygésore dhe vendime arbitrazhi), qé burojné nga procese me tipare té ndryshme,

nuk mund té konsiderohet zgjidhja mé e miré.

Parashikimet e dispozitave té Konventés sé Nju Jork-ut nuk jané plotésisht né harmoni me até
cka parashikojné dispozitat e K.Pr.C, né lidhje me njohjen dhe zbatimin e vendimeve té
arbitrazhit té huaj, gjé e cila mund té krijojé pengesa né procedurat gjygésore té njohjes.
Késhtu, dispozitat e Konventés parashikojné saktésisht barrén e provés sé palés sé interesuar
pér té kundérshtuar njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj, ndérkohé qé Kodi i Procedurés
Civile nuk e bén njé parashikim té tillé dhe, si rrjedhojé, Gjykata e Apelit kontrollon me
inisiativén e saj nése vendimi i arbitrazhit t& huaj pérmban elementé qé pérbéjné pengesa
ligjore té njohjes sé tij. Dispozitat e K.Pr.C nuk kérkojné paragitjen e marréveshjes sé
arbitrazhit, nga pala e interesuar, si kusht pér vleshmériné e kérkesés pér njohje, né ndryshim
nga dispozitat e Konventés. Pér mé tepér, dispozitat e K.Pr.C parashikojné pengesa ligjore
pér njohjen e njé vendimi arbitrazhi, té cilat jo vetém qé tejkalojné ato té parashikuara nga

Konventa, por mund té béhen pengesé né praktiké pér zbatimin e frymés sé Konventés.

Nga analiza e kuadrit normativ, por dhe e praktikés gjyqgésore, konstatohet njé frymé e
pérgjithshme "pro™ trajtimit si pérfundimtare té vendimeve té arbitrazhit, népérmjet kufizimit
té cénueshmérisé né themel té kétyre vendimeve, prej gjykatave shtetérore Shgiptare. Njé gjé
e tillé éshté sanksionuar né legjislacionin Shqgiptar népérmjet parashikimit shterues té
shkageve, pér té cilat mund té godidet apo cénohet njé vendim arbitrazhi (neni 434 i K.Pr.C).
Kéto shkage jané vetém té natyrés proceduriale dhe jo té themelit té ¢éshtjes apo konfliktit né
gjykim. Qasja e ligjit shqiptar pér té drejtén ndérkombétare private né drejtim té njohjes sé
vendimeve té huaja, nuk e plotéson kuadrin pérkatés normativ dhe nuk e favorizon zbatimin
adekuat té Konventés sé Nju Jork-ut. Ndérkaqg, gabimet materiale té pérkthimit té tekstit
zyrtar té Konventés mund té ndikojné negativisht né praktiké, né kuptimin e gabuar té

dispozitave té saj.
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KAPITULLI VII

KONKLUZIONE PERFUNDIMTARE DHE REKOMANDIME

VII1.1. Pérfundime dhe konkluzione.

-Efektiviteti i arbitrazhit ndérkombétar tregtar kryesisht vjen si pasoje e
institucionalizimit té dy shtyllave: njohja e kompromisit pér arbitrazh dhe ekzekutimi i
vendimit té arbitrazhit. Konventa e Nju Jork-ut ka themeluar dhe ndérkombétarizuar
pikérisht shtyllén e dyté. Efekti pozitiv, gé kané luajtur rregullatorét e késaj Konvente, ka
gené faktori thelbésor gé ka shéndruar arbitrazhin né alternativén kryesore té zgjidhjes sé
mosmarréveshjeve té tregtisé, né mbaré botén. Fryma e ndértimit té dispozitave té Konventés
por edhe ajo e manifestuar né praktiké nga implementimi i tyre, ka gené lehtésimi né térési i
procedurave té zbatimit té njé vendimi arbitrazhi, duke garantuar miré-pércaktimin e

pengesave té njohjes.

-Pér fat té keq, arbitrazhi nuk paraqitet aq atraktiv sa duhet né mjedisin shqiptar, ndér té tjera
edhe pér shkak t& mungesés sé njé rregullimi ligjor bashkékohor. Si shkage té tjera mund té
pérmendim: vetédijen e ulét juridike té shogérisé shqgiptare; mungesén e besimit té paléve né
konflikt pér t’i zgjidhur mosmarréveshjet né njé gjykaté private; si dhe perceptimin negativ e
kritik, madje deri stigmatizues, té biznesit shqiptar pér veprimtariné e institucionit té
Arbitrazhit Shetéror deri né fillimin e viteve 90*. Pér veté fokusin e tij t& hulumtimit, punimi
e Vé theksin tek shkaku i paré, duke analizuar pamjaftueshmériné dhe pagartésiné e kuadrit
rregullator té brendshém. Pavarésisht pérmirésimeve gé ka sjellé Kodi i Procedurés Civile,
duke 1éné pas kuadrin ligjor gé kishte shéndruar arbitrazhin né njé sistem té posacém té
gjykimit shtetéror, pérséri Ky institut nuk gjen trajtimin gé i rezervohet atij né vendet me
ekonomi té zhvilluara. Mé sé shumti, kjo pasgyrohet né mungesén e parashikimit, apo né
parashikimin jo bashkékohor té disa momenteve proceduriale dhe substanciale té procesit té
arbitrazhit, né ligjin e brendshém (si psh. mosparashikimi i parimit t€ “ndashmérisé” sé&
klauzolés sé arbitrazhit, apo parashikimi se Gjykata e Apelit, kur prish ose ndryshon
vendimin e arbitrazhit, vendos pér themelin e mosmarréveshjes). Momenti mé i pagarté né
juridiksionin nacional konsiston né faktin gé, pavarésisht se parashikohen shkaqget ligjore, pér
té cilat nj& vendim arbitrazhi ndérkombétar i marré né territorin shgiptar mund té
kundérshtohet, nuk ekzistojné instrumentat procedurialé pér t’i véné ato né zbatim, pasi nuk
éshté pércaktuar formalisht autoriteti kompetent se ku duhet drejtuar kundérshtimi.

Gjithashtu, krahasuar me rregullimin ndérkombétar, legjislacioni shqiptar paraqitet i kufizuar,
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pérsa i pérket spektrit t&¢ mosmarréveshjeve té arritshme prej arbitrazhit, duke nxjerré jashté

kétij spektri si té pa-arbitrueshme konfliktet jashté-kontraktore.

-Njé angazhim i réndésishém, qé duhet té merret pérsipér prej legjislacionit dhe
jurisprudencés shqiptare éshté té identifikojé qarté kriteret ligjore, gé pércaktojné nése
ekzekutimi i njé vendimi arbitrazhi do t’i referohet neneve 432-438 té K.Pr.C, qé rregullojné
zbatimin forcérisht té vendimeve té brendshme té arbitrazhit, apo do t’i nénshtrohet efektit té
Konventés sé Nju Jork-ut dhe neneve 393-399 té K.Pr.C, té cilat aplikohen pér njohjen e
vendimeve té huaja. Njé vendim arbitrazhi, gé nuk konsiderohet i huaj pér Shqipériné, del
jashté sferés sé veprimit té Konventés, pasi nuk ka nevojé gé ky vendim arbitrazhi té njihet né
Republikén e Shqipérisé, né kushtet kur ai i prodhon drejtpérdrejté efektet e tij pér palét. Nga
interpretimi i pérbashkét i dispozitave té K.Pr.C dhe atyre té Konventés, arrijmé né
konkluzionin se vendimi i arbitrazhit do té konsiderohet si i brendshém (jo i huaj), né té
gjitha rastet kur palét né proces jané me vendbanim né Shqipéri dhe vendi i procedurés sé
arbitrazhit éshté Shqipéria, me pérjashtim té rastit kur palét kané zgjedhur me marréveshje
njé ligj t& ndryshém nga ligji shqiptar, pér té administruar procedurén. Njé mangési e
konstatuar né praktikén gjygésore, né lidhje me kété aspekt, éshté se né asnjé prej rasteve té
kérkesave pér njohje té vendimeve té arbitrazhit té huaj (té analizuara né punim), Gjykata e
Apelit nuk éshté shpehur pér natyrén e vendimit té arbitrazhit, nése ai duhet té konsiderohet
vendim i huaj apo i brendshém (lokal). Njé shprehje e tillé éshté e nevojshme né ményré gé

Gjykata e Apelit té saktésojé juridiksionin e saj pér ¢éshtjen konkrete.

-Njohja dhe zbatimi i vendimeve té arbitrazhit té huaj né Republikén e Shqipérisé rregullohet
népérmjet dy instrumentave ligjor, aplikimit drejtpérdrejt té dispozitave t& Konventés sé Nju
Jork-ut, té ratifikuar nga Parlamenti dhe njé grupi dispozitash té Kodit té Procedurés Civile
(henet 393 — 399), gé rregullojné njohjen e vendimeve té huaja. Pértej kuadrit formal, té
pérmbushur népérmjet aderimit, nga njé analizé e thelluar juridike e situatés sé
implementimit t€ Konventés, né juridiksionin shqiptar, evidentohen njé séré problemesh né
kuadrin ligjor dhe praktikén gjygésore né kété fushé. Késhtu, psh. pavarésisht autoritetit de
jure gé Konventa e Nju Jork-ut ka né rendin juridik té brendshém shqiptar, Gjykata e Apelit,
jo né pak raste, e “injoron” ekzistencén e ké&saj Konvente, duke u fokusuar vetém tek

dispozitat e K.Pr.C.

-Aktet normative gé prodhojné efekte pér rregullimin e njé procedure njohjeve té njé vendimi

arbitrazhi té huaj, né Shqipéri, paragiten sipas hierarkisé me kété renditje: (a) marréveshjet e
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posacme bilaterale, midis RSH-sé dhe njé shteti t€ huaj, me objekt njohjen reciproke té
vendimeve té arbitrazhit; (b) dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut dhe (c) dispozitat e Kodit
té Procedurés Civile. Kjo renditje, sipas réndésisé, duhet té pranohet si e vérteté, né rastin kur
vendimi i arbitrazhit éshté marré né njé shtet té ndryshém nga Shqipéria, ndérsa kur vendimi
éshté marré né Shqipéri, por konsiderohet i huaj (jo i brendshém) pér rendin juridik shqiptar,
pér njohjen e tij do té zbatohen vetém dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut. Né njé rast té
tillé nuk mund té zbatohen dispozitat e Kodit té Procedurés Civile, sepse neni 399 parasheh
aplikimin e dispozitave t& K.Pr.C vetém pér njohjen e vendimit pérfundimtar té njé arbitrazhi
té njé shteti té huaj, duke mos patur mundési aplikimi pér té ashtuquajturin vendim té

arbitrazhit ndérkombétar shqiptar.

-Nuk gjenden sot né K.Pr.C dispozita gé rregullojné posacérisht njohjen e vendimeve té
arbitrazhit té huaj, por pér kété géllim zbatohen té njéjtat dispozita gé rregullojné njohjen e
vendimet té gjykatave té shteteve té huaja (nenet 393-399). Rregullimi ligjor né ményré krejt
té barabarté, prej té njéjtave dispozita, té kétyre dy procedimeve gjygésore (procedimi i
njohjes sé vendimeve gjyqgésore dhe ai i njohjes sé vendimeve té arbitrazhit té huaj), duhet té
konsiderohet i tejkaluar. Kjo sepse, pavarésisht se efektet juridike té vendimeve
pérfundimtare té arbitrazhit jané té njéjta me ato té vendimeve té gjykatave té zakonshme,
procesi i arbitrazhit manifeston tipare mjaft té dallueshme nga ai gjygésor (psh. natyra
juridike kontraktuale e procesit), té cilat, qofté dhe apriori, e justifikojné miratimin e kritereve
té vecanta té njohjes pér vendimet e dala nga secili proces. Gjithsesi, njé konstatim, gé gjen
mbéshtetje edhe nga jurisprudenca shqiptare, éshté se dispozitat e K.Pr.C, pér njohjen e
vendimeve té gjykatave shtetérore té€ huaja, duhet té aplikohen pér vendimet e arbitrazhit té
huaj, pér aq sa pérmbajtja e tyre nuk bie né kundérshtim, apo pér aq sa pajtohet (mutatis
mutandis) me parashikimet dhe né pérgjithési me frymén e Konventés sé Nju Jork-ut.

-Ekzekutimi forcérisht i njé vendimi arbitrazhi té huaj né Shqipéri béhet né dy faza. Faza e
paré pérfshin procedimin gjygésor té Gjykatés sé Apelit, pér njohjen dhe dhénien fuqi
vendimit té arbitrazhit t€é huaj. Faza e dyté i pérket njé tjetér procedimi gjygésor, gé
zhvillohet po nga Gjykata e Apelit, e cila ka akorduar njohjen, me objekt 1éshimin nga kjo
gjykaté té Urdhérit té Ekzekutimit. Vendimi i Gjykatés sé Apelit gé akordon njohjen e
vendimit té arbitrazhit dhe ai gé urdhéron ekzekutimin e tij, pér shkak té natyrés proceduriale
té tyre, nuk pasqyrojné né pjesén urdhéruese objektin konkret té detyrimit gé disponon
vendimi i arbitrazhit t& huaj, por vetém i referohen kétij té fundit. Duke e 1éné eventualisht

organin pérmbarues té analizojé veté pérmbajtjen e vendimit té arbitrazhit dhe té nxjerré
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detyrimin konkret pér debitorin, mund té krijohen premisa pér paqgartési né zbatimin e asaj

cfaré ka vendosur forumi i arbitrazhit.

-Pér té vértetuar shkakun refuzues té njohjes, qé ka té b&jé me mungesén e kompetencés sé
forumit (neni 394/a i K.Pr.C), Gjykatés sé Apelit i duhet té vlerésojé dy momente shumé té
réndésishme té procedimit arbitral: pérfundimin e njé marréveshjeje té vlefshme arbitrazhi
dhe arbitrueshmériné e c¢éshtjes objekt konflikti. Té dy kéto momente, gé legjitimojné
kompetencén e forumit té huaj, mund té vlerésohen nga Gjykata e Apelit pa asnjé kufizim, né
kushtet kur Kodi i Procedurés Civile nuk e pengon, ndérkohé gé Konventa e Nju Jork-ut e
kérkon si té detyrueshme njé analizé té tillé. Por, pér fat té keq, né praktikén gjygésore
evidentohet “indiferenca” e Gjykatés sé Apelit pér té vlerésuar arbitrueshmériné e konfliktit,

duke u mjaftuar vetém me vértetimin e kriterit té ekzistencés sé marréveshjes sé arbitrazhit.

-Kodi i Procedurés Civile, né nenin 394, pika “¢”, parashikon si arsye ligjore pér té justifikuar
refuzimin e njohjes pér njé vendim arbitrazhi té huaj, faktin se éshté duke u shqyrtuar nga
gjykata shqiptare njé padi, qé éshté ngritur pérpara se vendimi i huaj té kété marré formé té
preré. Pengesén ligjore té mésipérme e konsideroj té tepért né grupin e shkageve refuzuese té
njohjes, bazuar né argumentimin e méposhtém: Sé pari, njé parashikim i tillé bie ndesh me
dispozitat dhe né pérgjithési me frymén e Konventés sé Nju Jork-ut, pasi i tejkalon kushtet e
konsideruara si shkage refuzuese té njohjes, té parashikuara nga veté Konventa. Teksti i késaj
té fundit i liston shkaget refuzuese né ményré shteruese (neni 5), duke mos krijuar asnjé
hapésiré interpretimi pér t’i dhéné mundési aplikimit té shkaqgeve té tjera, pavarésisht nga
ngjashméria me shkaget e nenit 5, apo pavarésisht nga nevoja praktike pér aplikimin e tyre;
Sé dyti, njé pengesé e tillé pérfundimtare pér njohjen e vendimit té arbitrazhit, gjykoj se bie
ndesh me detyrimet gé shteti yné ka marré pérsipér, duke miratuar Konventén e Nju Jork-ut,
konkretisht me detyrimin pér té ndaluar apo pérjashtuar juridiksionin e gjykatés kombétare
kur midis paléve ka njé marréveshje arbitrazhi (neni 2/3 i Konventés). Né zbatim té kétij
detyrimi, gjykata shqiptare nése éshté duke shgyrtuar njé padi, duhet té deklarojé mungesén e
juridiksionit kur midis paléve ka njé marréveshje té tillé. Mjafton paragitja e marréveshjes sé
arbitrazhit nga njé palé e interesuar gé gjykata nacionale té deklaroj& mungesén e
juridiksionit. Né kéto kushte, fakti gé gjykata shqiptare po shqyrton njé padi, né kushtet e
mungesés sé juridiksionit (pavarésisht se ende nuk e ka deklaruar até), nuk duhet té pengojé -
té paktén jo pérfundimisht - njohjen dhe zbatimin e njé vendimi arbitrazhi té huaj, sikurse bén
parashikimi i mésipérm i Kodit té Procedurés Civile; Sé treti, ¢éshtjen e kompetencés sé

forumit té arbitrazhit, Gjykata e Apelit duhet ta verifikojé gé né fillim té procesit, né zbatim

194



té detyrimit gé parashikon neni 394/a i K.Pr.C, dhe nése bindet pér vlefshmériné e
kompetencés e konsideron té kaluar kété pengesé ligjore. Vlefshméria e kompetencés sé
forumit té arbitrazhit vérteton, indirekt, mungesén e kompetencés sé njé gjykate shqiptare pér
té shqyrtuar kété mosmarréveshje. E théné shkurt, vlerésimi i pengesés ligjore té njohjes té
parashikuar né pikén "¢" té nenit 394, konsiderohet i tejkaluar me vlerésimin e pengesés
ligjore té parashikuar né pikén "a" té po kétij neni, pra gjykoj se kemi té b&mé me njé
pengesé té pérséritur; Sé katérti, parashikimi i nenit 394/¢ té K.Pr.C, mund té pérdoret me
kegbesim si njé pengesé artificiale pér njohjen e vendimit té arbitrazhit té huaj, nga pala
kundér té cilés drejtohet vendimi. Kjo e fundit mund té ngrejé njé padi né njé gjykaté
shqiptare géllimisht, pér té penguar mé pas njohjen e vendimit t€ huaj né shtetin toné. Njé
praktiké e tillé, pavarésisht se nuk éshté vértétuar, do té cénonte seriozisht frymén e
Konventés sé Nju Jork-ut, géllimi i té cilés éshté lehtésimi i kushteve pér njohjen vendimeve
té arbitrazhit té huaj. Kjo pengesé ligjore pér njohjen, e parashikuar né dispozitat e Kodit té
Procedurés Civile (394/¢) mund té zbatohet dhe té keté efekt pér vendimet e gjykatave té
shteteve té huaja, por, pér arsyet e sqaruara mé sipér, nuk duhet té keté efekt pér njé vendim
arbitrazhi té huaj. Njé konstatim i tillé e pérforcon konkluzionin gé rregullimi me té njéjtat
dispozita i njohjes sé vendimeve té gjykatave shtetérore té huaja dhe atyre té arbitrazhit té

huaj, éshté i papérshtatshém.

-Formulimi i dispozités sé nenit 394/d dhe 396/b t&¢ K.Pr.Civile, e pérjashton njohjen dhe
zbatimin e njé vendimi té huaj té ndérmjetém, interpretim ky i mbéshtetur edhe nga praktika
gjyqésore shqiptare, e cila nuk i ka akorduar njohjen atyre vendimeve gé nuk Kishin statusin e
vendimit final. Njé interpretim i tillé, edhe pse né dukje i bazuar né ligj, nuk duket krejtésisht
i sakté kur céshtja shtrohet pér té njohur dhe ekzekutuar njé vendim té ndérmjetém arbitrazhi.
Pér pércaktimin e karakterit pérfundimtar té vendimit té arbitrazhit duhen konsideruar
pérmbajtja substanciale e vendimit dhe efekti g€ prodhon ai, duke i’u njohur késhtu mundésia
edhe njé vendimi t€ ndérmjet€m arbitrazhi pér t’iu nénshtruar efektit t& Konventés sé Nju
Jork-ut.

-Dispozitat e Kodit té Procedurés Civile nuk parashikojné shprehimisht se kush e ka barrén e
provés pér té vértetuar, para Gjykatés sé Apelit, ekzistencén e njé apo disa pengesave ligjore
té njohjes sé vendimit té arbitrazhit t& huaj. Formulimi i nenit 397 té K.Pr.C nuk ndalon gé
verifikimi i shkageve ligjore té refuzimit té béhet edhe kryesisht nga Gjykata e Apelit. Njé
parashikim i tillé bie ndesh me Konventén e Nju Jork-ut, e cila né kété piké éshté e qarté kur i

ngarkon barrén e provés palés, kundér té cilés disponon vendimi i arbitrazhit. Veprimi ex
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officio i gjykatés kompetente, gé shgyrton kérkesén e njohjes, pranohet nga Konventa vetém
pér shkakun e mungesés sé arbitrueshmérisé sé konfliktit ose dhunimit té klauzolés sé

politikés publike sipas ligjit té& forumit.

-Gykata e Apelit, pérgjithésisht, ka treguar kujdes vetém pér té respektuar kriteret formale té
paragitjes sé kérkesés pér njohje, té parashikuara nga neni 396 i K.Pr.Civile (kopja e vendimit
té arbitrazhit t€ huaj, vértetimi nga forumi i arbitrazhit dhe prokura), duke anashkaluar
kérkesat e Konventés sé Nju Jork-ut. Pér pasojé, jo gjithmoné &shté kérkuar t’i bashkéngjitet
kérkesés pér njohje marréveshja e arbitrazhit midis paléve, ndérkohé gé mungesa e saj, sipas
Konventés (neni 4/1/b), pérbén shkak pér mos-fillimin e procedimit té njohjes. Gjithsesi,
aspektet formale té dokumentacionit shogérues té kérkesés pér njohje, nuk duhet té
konsiderohen, né asnjé rast, nga Gjykata e Apelit, si shkage refuzuese pér njohjen e njé

vendimi té huaj.

-Pérsa i pérket autoritetit gé ka Gjykata e Apelit né shgyrtimin e kérkesés pér njohje,
legjislacioni i brendshém, né harmoni me frymén e Konventés sé Nju Jork-ut, nuk i atribuon
késaj gjykate mundésiné pér té shqyrtuar céshtjen né themel. Shqyrtimi gjyqgésor i kérkesés
pér njohje, té njé vendimi arbitrazhi té huaj, ka pér objekt vetém vértetimin e ekzistencés ose
jo té kushteve ligjore penguese té njohjes. Né kété piké, konstatohet njé géndrim jo i
unifikuar i praktikés gjyqgésore, sepse, pérgjithésisht, nga Gjykata e Apelit vlerésohen vetém
shkaget ligjore té refuzimit té njohjes, té pérmendura né nenin 394 té K.P.Civile dhe vetém né
pak raste jané analizuar, pérpos té parave, edhe pengesat e njohjes té parashikuara nga neni 5

i Konventés sé Nju Jork-ut.

Sa mé sipér, analiza e kuadrit ligjor té brendshém e gérshetuar me elementé tipiké té
praktikés gjyqésore, e legjitimon pérfundimin e pérgjithshém se eksperienca e bashkéjetesés
sé rendit juridik shgiptar me institutin procedurial té arbitrazhit dhe vecanérisht me
Konventén e Nju Jork-ut, pérsa i pérket njohjes sé vendimeve té arbitrazhit té huaj né
Shqipéri, paragitet problematike dhe e pakonsoliduar. Njohja e efektit té kétyre vendimeve
karakterizohet nga njé kuadér normativ i pamjaftueshém dhe jo bashkohor, por dhe nga njé
praktiké gjygésore e varfér né interpretime dhe analiza, e pa-unifikuar dhe jo plotésisht né
harmoni me frymén e Konventés dhe praktikés ndérkombétare né kété fushé. Ky pérfundim e
bén té domosdoshém dhénien e rekomandimeve pér pérmirésime té kétij mjedisi juridik dhe

pérgasjen e tij me frymén dhe parimet bashkohore.
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VI11.2. Rekomandime.

1. Ligjvénési shqiptar duhet té shqyrtojé dhe miratojé, sa mé shpejt, dispozita té vecanta pér
arbitrazhin ndérkombétar, detyrim ky i parashikuar nga neni 439 i Kodit té Procedurés Civile.
Né kété drejtim njé opsion i miré do té ishte gé rregullimi i njohjes sé vendimeve té
arbitrazhit t€ huaj té béhej drejtpérdrejt népérmjet normave juridike, té strukturuara si
dispozita té njé ligji té vecanté. Njé ligj i emértuar psh. "Pér arbitrazhin”, ose "Pér arbitrazhin
e brendshém dhe até ndérkombétar” mund té ishte akti i duhur gé do té konsolidonte kuadrin
ligjor. Por, dispozitat gé rregullojné arbitrazhin ndérkombétar dhe zbatimin e vendimeve té
tij, mund té pérfshihen edhe si njé pjesé e vecanté e ligjit "Pér té drejtén ndérkombétare

private”, njé ligj ky shumé i réndésishém i korpusit té sé drejtés soné té brendshme.

Dispozitat hipotetike té mésipérme, mund té kishin té paktén dy variante té parashikimeve té
tyre, pérsa i pérket rregullimit té njohjes dhe zbatimit té vendimeve té arbitrazhit té huaj. Sé
pari dispozitat e Kkétij ligji hipotetik mund té pérfshinin, té pérshtatura, parashikimet e
Konventés sé Nju Jork-ut, konkretisht dispozitat gé rregullojné né parim detyrimin e shtetit
pér té njohur vendimin dhe marréveshjen e arbitrazhit, si dhe dispozitat gé rregullojné
paragitjen e kérkesés pér njohje dhe shkaget e refuzimit té njohjes té njé vendimi arbitrazhi té
huaj. Kéto dispozita mund té pérditésoheshin edhe me parashikimet e akteve té tjera
ndérkombétare, té cilat e kané modernizuar dhe pérmirésuar aplikimin e Konventés. Né kété
piké njé mundési e miré do té ishte marrja né konsideraté e parashikimeve té ligjit model
UNCITRAL, té cilat jo vetém gé nuk bien ndesh me parashikimet e Konventés sé Nju Jork-
ut, por edhe pérmirésojné procedurat e njohjes sé vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar. Njé
model i ngjashém gé mund té zbatohej pér referencé éshté ligji anglez i arbitrazhit, i cili
rregullon drejtpérdrejté njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit t& huaj. Sé dyti
dispozitat hipotetike mund té rregullonin njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té
huaj, vetém duke referuar né dispozitat e Konventés sé Nju Jork-ut. Kétu mund té
orientonemi psh. nga eksperienca e ligjit Gjerman, i cili pér kété géllim parashikon
shprehimisht se "Njohja dhe zbatimi i vendimeve té arbitrazhit té huaj do té béhet konform
Konventés "Pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj"”, daté 10 Qershor,
1958". I ngjashém me modelin Gjerman éshté edhe parashikimi qé bénte drafti i ligjit pér té
drejtén ndérkombétare private (por gé pas miratimit ndryshoi), i cili pércaktonte se pér
njohjen e vendimeve té gjykatave té arbitrazheve té huaja zbatohen dispozitat e Kodit té

Procedurés Civile dhe ato té Konventés sé Nju Jork-ut.
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Njé tjetér version i mundshém i rregullimit té njohjes dhe zbatimit té vendimeve té arbitrazhit
té huaj, mund té jeté amendimi i pérmirésuar i dispozitave té Kodit té Procedurés Civile né
Republikén e Shqipéris€. Pér analogji mund t’i referohemi parashikimeve t&€ Kodit Italian apo
atij Hungarez té Procedurés Civile, dispozitat e té cilit rregullojné drejtpérdrejt njohjen e
vendimeve té arbitrazhit té huaj, jo duke referuar né Konventén e Nju Jork-ut, por népérmjet

parashikimeve gé jané né harmoni té ploté me té.

2. Né fakt, me ligjin nr.122/2013, Késhilli i Ministrave éshté angazhuar té hartojé njé projekt-
ligj pér arbitrazhin vendas dhe até ndérkombétar. Gjykoj se né hartimin e kétyre projekt-
akteve ligjore, té paragitur qofté né formén e ligjt té vecanté pér arbitrazhin, apo amendimit té
pérmirésuar té Kodit té Procedurés Civile, nga ligjvénési duhet té mbahen patjetér né

vémendje disa aspekte, té cilat po i rendis si mé poshté:

(i) Do té ishte i arsyeshém dhe efektiv parashikimi, prej njé dispozite té vecanté, i kritereve té
aplikueshme pér té pérkufizuar arbitrazhin (kuptohet dhe vendimin gé ai prodhon) si té
brendshém apo té huaj, ku njé nga kéto kritere té ishte ligji procedurial i aplikueshém né
procesin e arbitrazhit, i identifikuar nga zgjedhja e paléve, apo nga forumi kompetent, né
mungesé té shprehjes sé vullnetit té paléve. Gjithashtu, edhe njé dispozité mé specifike dhe
mé e drejtpérdrejté né kété drejtim, qé do té definonte statusin e procesit dhe pér rrjedhojé
edhe té vendimit té arbitrazhit té& brendshém (sikurse éshté pérkufizimi gé bén ligji anglez i
arbitrazhit specifikisht pér marréveshjen e arbitrazhit t€ brendshém), mund t’i vinte né
ndihmé kétij interpretimi pér té béré dallimin midis arbitrazhit té¢ brendshém dhe atij

ndérkombétar.

(i) Duhet té sistemohet céshtja e pércaktimit té autoritetit kompetent né territorin e
Republikés sé Shqipérisé, ku duhet adresuar ankimi ndaj njé vendimi arbitrazhi ndérkombétar
gé éshté dhéné né Republikén e Shqipérisé, por gé nuk e ka statusin e njé vendimi té
brendshém arbitrazhi. Né kushtet kur Gjykata e Apelit &shté parashikuar me ligj si autoriteti
kompetent, ku adresohet kérkesa pér njohjen e njé vendimi arbitrazhi té huaj (ndérkombétar),
gjykoj gé né rolin e autoritetit, ku duhet té paraqitet ankimi ndaj kétij vendimi, duhet té jeté
njé gjykaté e njé niveli tjetér, konkretisht Gjykata e Larté. Njé parashikim i tillé do té kishte
kuptim edhe pér faktin se ndaj vendimit té Gjykatés sé Larté nuk mund té béhet ankim, ¢cka
konformohet me qgasjen e rregullimit juridik ndérkombétar té arbitrazhit, ku ndaj njé vendimi
arbitrazhi ndérkombétar pranohet vetém njé ankim dhe nuk ka rekurs (psh. parashikimi i ligjit
model UNCITRAL).
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(iii) Njé zgjidhje e miré do té ishte nése né ligjin e brendshém shgiptar do té transpozoheshin
kriteret apo shkaget e kundérshtimit té€ njohjes dhe zbatimit té njé vendimi arbitrazhi té huaj,
té parashikuara nga Konventa e Nju Jork-ut. Kjo ményré rregullimi: Sé pari, i ofron rendit
juridik té brendshém njé qgasje bashkékohore, gé favorizon zbatueshmériné e vendimeve té
arbitrazhit té huaj; Sé dyti, siguron njé dallim té garté midis kritereve refuzuese té njohjes sé
vendimeve té gjykatave shtetérore té huaja dhe shkageve gé ligjérisht duhet té pengojné
njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj; Sé treti, zgjidh problemin e krijuar, nga dispozitat
aktuale t&€ K.Pr.C, n€ lidhje me barrén e provés pér t’i vértetuar kéto shkaqe, duke identifikuar
si palé té cilés i pérket barra e provés, palén kundér té cilés kérkohet njohja e vendimit té
arbitrazhit té huaj; Sé katérti, shmang keginterpretimet e shkageve ligjore té refuzimit té
njohjes, duke aplikuar rregullat e interpretimit tradicional t¢ Konventés sé Nju Jork-ut
(rregullat e interpretimit té pérfshira né "Travaux préparatoires"); S€ pesti, garanton zbatimin
e dispozitave dhe, né pérgjithési, t€ frymés sé Konventés né cdo rast, duke shmangur
pérdorimin e klauzolés sé dispozités mé té favorshme, prej té cilés mund té lindé dilema se
cilat dispozita favorizojné mé shumé njohjen: dispozitat e Konventés apo ato té ligjit té
brendshém; Sé gjashti, unifikon kushtet ligjore té kundérshtimit té njohjes sé njé vendimi
arbitrazhi té huaj me ato té€ kundérshtimit té njohjes sé njé vendimi arbitrazhi ndérkombétar
Shgqiptar (njé vendim arbitrazhi i dhéné né Shqipéri, por gqé nuk gézon statusin e njé vendimi

té brendshém arbitrazhi).

(iv) Né dispozitat pér arbitrazhin e brendshém, nuk duhet té gjejé vend parashikimi aktual i
Kodi té Procedurés Civile (neni 436), sipas té cilit, nése vértetohet ndonjé nga shkaget ligjore
té kundérshtimit, Gjykata e Apelit e prish ose e ndryshon vendimin e gjykatés sé arbitrazhit
dhe vendos pér themelin e mosmarréveshjes. Njé parashikim i tillé cénon vullnetin legjitim té
shprehur té paléve pér té géndruar larg dyerve té gjykatave shtetérore dhe pér té zgjidhur

mosmarréveshjen e tyre né rruge private, népérmjet arbitrazhit.

(v) Ligji yné i brendshém duhet té parashikojé shprehimisht autonominé e klauzolés arbitrale
nga pjesa tjetér e kontratés, duke adoptuar késhtu parimin e ndashmérisé (separability). Né
kété piké, mund té pérdoret si parashikim analog, pér ligjin shqgiptar, parashikimi i nenit 808
té Kodit té Procedurés Civile Italiane pér vlerésimin e klauzolés sé arbitrazhit né ményré té
pavarur nga kontrata né té cilén ajo bén pjesé. Njé parashikim i tillé do té béjé t&¢ mundur gé,
pretendimet pér pavlefshmériné e kontratés, té€ ngritura pér kontratén kryesore, né princip, té

mos prekin klauzolén e arbitrazhit.
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(vi) Ligji i brendshém duhet té parashikojé mundésiné qé pala e interesuar té kérkojé kontroll
té menjéhershém nga njé gjykaté shtetérore mbi juridiksionin e forumit té arbitrazhit, gé né
momentin qé Ky i fundit shprehet pér juridiksionin e tij. Njé parashikim i till&, sic mund té
jeté psh. ai i nenit 16(3) té Ligji Model UNCITRAL, shmang mundésiné e humbjes sé kohés
dhe té parave, né rastin e ndjekjes sé njé procedure arbitrazhi, e cila mé voné, né njé apelim té
mundshém, do té konsiderohej e pavlefshme pér shkak té mungesés sé juridiksionit te

forumit.

(vii) Té korrigjohet teksti zyrtar i Konventés sé Nju Jork-ut, i pérkthyer né shqip si pjesé
pérbérése e ligjit nr.8688, daté 09.11.2000, né ato dispozita gé pérmbajné gabime formale té
pérkthimit. Kéto té fundit mund té ndikojné né interpretimin dhe kuptimin e gabuar té
shprehjeve dhe termave té tekstit t¢ Konventés, gjaté zbatimit né praktiké prej gjykatave
shqiptare.

3. Arbitrazhi, si zgjidhje alternative e mosmarréveshjeve, éshté privat né natyré dhe si i tillé
palét do t€ ken€ nevojé pér gjykatat nacionale pér t’i dhéné fuqi marréveshjes arbitrale, pa té
cilén nuk ka juridiksion forumi, si dhe pér té zbatuar vendimet e arbitrazhit. Késisoj merr
pérparési arritja e njé ekuilibri midis autonomisé sé arbitrazhit dhe kompetencés minimale pér
kontrollin gjygésor nacional. Lind nevoja, gjithashtu, pér té sensibilizuar gjykatat e bredshme
nacionale pér té mbéshtetur procesin e arbitrazhit, pasi pa kété mbéshtetje arbitrazhi dhe
vecanérisht arbitrazhi ndérkombétar do té mbesé inefektiv. Né kété drejtim, njé rol té
réndésishém luan Gjykata e Apelit si autoriteti kompetent gé autorizon njohjen, théné
ndryshe, autoriteti gé bén efektiv vendimin e arbitrazhit té huaj né Republikén e Shqipérisé.
Késaj té fundit, deri né momentin e miratimit té kuadrit té ri ligjor, i del si detyré té kapércejé
handikapin ligjor, té krijuar si rezultat i mospérputhjes midis dispozitave té Konventés sé Nju
Jork-ut dhe Kodit té Procedurés Civile.

Kolegjet civile té Gjykatave té Apelit, pér rastet konkrete té paragitjes sé kérkesave pér
njohje, duhet té zbatojné né ményré komplementare dhe pér aq sa nuk bien ndesh dispozitat e
Konventés dhe ato té Kodit. Njé zbatim i tillé i dispozitave éshté i nevojshém pér té vlerésuar
procedurat e paragitjes sé kérkesés pér njohje dhe dokumentacionit shogérues té saj, si dhe
pér té verifikuar shkaget e refuzimit apo pengesat ligjore té njohjes sé vendimeve, gé jané
objekt i Konventés. Pér mé tepér, nuk duhet harruar fakti se dispozitat e Konventés sé Nju
Jork-ut kané epérsi dhe, né rast konflikti, prevalojné mbi dispozitat e Kodit té Procedurés
Civile. Pér rrjedhojé né cdo vendim té Gjykatés sé Apelit gé shprehet mbi njohjen e njé

vendimi arbitrazhi té huaj, duhet té pérmendet domosdoshmérisht mbéshtetja apo referimi né
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dispozitat e Konventés. Mungesa e njé referimi té tillé mund té pérbéjé njé shkak ligjérisht té

mjaftueshém pér té goditur me rekurs njé vendim njohés té Gjykatés sé Apelit.

4. Né kuadér té pérmirésimit té praktikés gjygésore té procedimeve pér njohjen e vendimeve
té arbitrazhit té huaj, parages edhe disa rekomandime si mé poshté:

(i) Gjykata e Apelit, né procedimin e kérkesés pér njohje té njé vendimi arbitrazhi té huaj,
duhet té kérkojé depozitimin, si dokumentacion gé shogéron kérkesén, edhe té marréveshjes
sé arbitrazhit. Gjithashtu kjo gjykaté duhet té shprehet pér vlerésimin e té metave té
mundshme, gé mund té keté kjo marréveshje, té meta té cilat mund té vlerésohen kryesisht
nga gjykata, ose me kérkesé té palés kundér té cilés éshté dhéné vendimi. Té meta té tilla
mund té jené psh. pazotésia e paléve pér té lidhur marréveshje apo karakteri jo arbitral i

konfliktit, qé éshté objekt i marréveshjes sé arbitrazhit.

(if) Gjykoj se éshté detyré e Gjykatés sé Apelit, né rastet kur asaj i paragiten kérkesa pér
njohje vendimesh arbitrazhi, qé té shprehet paraprakisht nése vendimi i paragitur i plotéson
apo jo kriteret e njé vendimi té huaj arbitrazhi, kritere kéto té parashikuara nga Konventa e
Nju Jork-ut dhe legjislacioni i brendshém. Njé shprehje e tillé &shté e nevojshme né ményré
gé Gjykata e Apelit té saktésojé juridiksionin e saj pér ¢éshtjen konkrete.

(iii) Gjykatat shqiptare, né procedimet pér njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj, duhet t’i
kushtojné mé shumé vémendje Konventés sé Nju Jork-ut dhe interpretimit tradicional té saj.
Né kété kuadér, ato duhet té zbatojné rregullat e interpretimit té pérfshira né "Travaux
préparatoires", qé presupozon interpretimin e dispozitave té€ Konventés bazuar né shpjegimet
e dokumenteve té ndryshme (raporte, komente, etj.), gé jané prodhuar para dhe gjaté hartimit
té saj. Ndérsa, pér disa nocione juridike, gé themelojné pengesa ligjore pér njohjen e njé
vendimi té huaj, si psh, "rend publik”, apo "politiké publike", éshté e domosdoshme gé
doktrina e sé drejtés té béjé njé interpretim té gjerésisé sé shtrirjes sé kuptimit té kétyre
termave. Né kété aspekt, me shumé vleré do té ishte edhe njé interpretim unifikues, népérmjet

njé apo disa vendimeve té Gjykatés sé Larté, té cilét do té bénin njésimin e praktikés

gjyqgésore.

(1iv) Né rast pamundésie pér t’u ndryshuar nga ligjvénési parashikimi i neneve 394/d dhe 396
té K.Pr.C, duhet té ridimensionohet interpretimi jurisprudencial i tyre, duke u interpretuar mé
gjéré kérkesa pér natyrén pérfundimtare té vendimeve té huaja, pikérisht kur béhet fjalé pér
njé vendim té ndérmjetém arbitrazhi té huaj. Natyra pérfundimtare duhet té vlerésohet rast

pas rasti nga gjykata gé shgyrton kérkesén pér njohje, duke mbajtur gjithnjé parasysh
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pérmbajtjen substanciale t& vendimit (qofté edhe vendimit t€ ndérmjetém), si dhe pasojat qé

ai prodhon pér palét né gjykim.

5. Zhvillimi ekonomik né rritje i Shqipérisé, shpeshtimi i marrédhénieve tregtare, si dhe
aderimi i Shqipérisé né organizata té réndésishme ndérkombétare té tregtisé (psh. OBT), sjell
si domosdoshmeéri ngritjen e forumeve té pérhershme té arbitrazhit prané dhomave té tregtiseé,
por njékohésisht edhe té institucioneve té trajnimit dhe formimit profesional té arbitrave.
Gjithashtu, i réndésishém éshté edhe intensifikimi i promovimit té avantazheve gé ofron
zgjidhja e mosmarréveshjeve me arbitrazh, me géllim gé bizneset shqiptare t& mos e shohin si

njé zgjidhje tepér luksoze apo si njé shpenzim té tepért investimin e njé gjykate private.

Arbitrazhi, e vecanérisht arbitrazhi ndérkombétar tregtar, gjithnjé e mé shumé, po
konsiderohet né kushtet e njé ekonomie té globalizuar, si njé qgasje efektive e zgjidhjes sé
mosmarréveshjeve, efektivitet gé garantohet né saj té perfeksionimit gé Konventa e Nju Jork-
ut u ka béré instrumentave té njohjes sé vendimeve gé merren né arbitrazh. Ndérkohé né
Shqipéri, rregullimi normativ i brendshém dhe praktika gjygésore e njohjes sé kétyre
vendimeve, nuk jané né nivelin e duhur, duke mos e justifikuar réndésiné gé tentohet t'i jepet
né ditét e sotme arbitrazhit. Nevojiten pérpjekije té té gjithé aktoréve, institucioneve shtetérore
dhe biznesit, pér té ndértuar njé kuadér ligjor té standarteve ndérkombétare. Miratimi dhe
zbatimi i instrumentave juridike bashkohore pér njohjen e vendimeve té arbitrazhit té huaj do
t’i shérbejé drejtpérdrejt zgjerimit t€ marrédhénieve tregtare dhe né pérgjithési procesit té

integrimit té ekonomisé shqiptare.

Shpresoj gé ky punim té vlejé sadopak né pérmbushjen e kétij géllimi. Jam i bindur se ai sjell
njé risi né doktrinén e té drejtés kombétare pér arbitrazhin, e cila pér fat té keq, paragitet e
varfér né kété drejtim. Besoj se studentét, pedagogét, por edhe studiuesit e sé drejtés do té
gjejné né kété studim dicka t€ munguar né bibliografiné shqiptare, q€ shpresoj t’i ndihmojé
ata pér ta thelluar edhe mé tej dijen né kété fushé té sé drejtés shumé té réndésishme pér
biznesin dhe ekonominé e vendit. Punimi mund té vlejé fare miré edhe si njé komentar, gé
shtjellon dispozitat ligjore dhe aspektet jurisprudenciale mé tipike, gé lidhen me njohjen dhe
zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té huaj, duke i shérbyer fare miré edhe praktikés

gjyqésore té késaj fushe né Shqipéri.
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SHTOJCE
Teksti i ploté i Konventés sé Nju Jork-ut i pérkthyer né shqip

KONVENTE PER NJOHJEN DHE EKZEKUTIMIN
E VENDIMEVE TE HUAJA TE ARBITRAZHIT

Nju Jork, 10 gershor 1958
Hyré né fugi mé 7 gershor 1959

Neni 1

1. Kjo Konventé zbatohet pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit, gé jané dhéné né
territorin e njé shteti t& ndryshém prej atij ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi i vendimeve, dhe gé u
pérkasin marréveshjeve midis personave fizike ose juridiké. Ajo zbatohet gjithashtu pér vendimet e
arbitrazhit gé nuk konsiderohen si vendime té brendshme té arbitrazhit né shtetin ku kérkohet njohja
dhe ekzekutimi i tyre.

2. Termi “vendime t€ arbitrazhit” do té pérfshijé jo vetém vendimet g€ kané dhéné arbitrat e eméruar
pér cdo rast, por gjithashtu edhe ato gé kané dhéné organet e pérhershme té arbitrazhit, té cilave iu
jané nénshtruar palét.

3. Né momentin kur do té nénshkruhet, ratifikohet ose do té aderohet né kété Konventé, ose do té
njoftohet shtrirja sipas nenit 10, ¢cdo shtet mundet, né bazé reciprociteti, té deklarojé se do té zbatojé
Konventén pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve, gé jané dhéné vetém né territorin e nje shteti
tjetér kontraktues. Mund té deklarojé gjithashtu se ai do té zbatoje Konventen vetém pér
mosmarréveshjet e lindura nga marrédhéniet juridike, kontraktore ose jokontraktore, té cilat
konsiderohen si marrédhénie tregtare nga legjislacioni kombétar i shtetit gé bén kété deklaraté.

Neni 2

1. Secila nga shtetet kontraktuese do ta njohé marréveshjen e shkruar, sipas sé cilés palét marrin
pérsipér t’ia paragesin arbitrazhit t& gjitha ose ndonjé mosmarréveshje, qé kané lindur ose mund té
lindin ndérmjet tyre lidhur me njé marrédhénie juridike té caktuar, kontraktore ose jokontraktore, gé
ka lidhje me njé ¢éshtje, e cila mund té rregullohet me ané arbitrazhi.

2. Termi “marréveshje e shkruar” do té pérfshijé njé klauzolé arbitrazhi né njé kontraté, ose njé
marréveshje arbitrazhi e nénshkruar nga palét ose gé pérmbahet né njé shkémbim letrash ose
telegramesh.

3. Gjykata e njérit shtet kontraktues, kur éshté e angazhuar né njé padi pér njé ¢éshtje, pér té cilén
palét kan€ béré nj€ marréveshje sipas kuptimit t€ kétij neni, me kérkesén e nj€ prej paléve i’a referon
palét arbitrazhit, pérvec rasteve kur ajo gjen se marréveshja né fjalé éshté nul dhe e pavlefshme,
jooperative ose ¢ pamundur pér t’u zbatuar.

Neni 3

Secili shtet kontraktues do t€ njohé vendimet e arbitrazhit si vendime detyruese dhe do t’i zbatojé ato
né pérputhje me rregullat e procedurés té territorit (kupto shtetit) ku vendimi zbatohet, sipas kushteve
té pércaktuara né nenet vijuese. Nuk do té imponohen né thelb me shumé kushte pagese ose
shpenzime e pagesa mé té larta pér njohjen ose zbatimin e vendimeve té arbitrazhit, pér té cilat
zbatohet kjo Konventé nga ato gé imponohen pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve té arbitrazhit té
vendit té tij.

Neni 4

1. Pér té siguruar njohjen dhe ekzekutimin e vendimit si¢ pérmendet né nenin e mésipérm, pala qé
kérkon njohjen dhe ekzekutimin duhet té paragesé, né té njéjtén kohé me kérkesén sa vijon:
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a. origjinalin e vendimit, té vértetuar rregullisht ose njé kopje té vértetuar né ményrén e duhur;
b. origjinalin e marréveshjes sé parashikuar né nenin 2 ose njé kopje té vértetuar né ményrén e duhur.

2. Né gofté se vendimi ose marréveshja né fjalé nuk éshté hartuar né njé gjuhé zyrtare té vendit né té
cilin zbatohet vendimi, pala gé kérkon njohjen dhe ekzekutimin e vendimit duhet té paragesé njé
pérkthim té kétyre dokumenteve né até gjuhé. Pérkthimi duhet vértetuar nga njé pérkthyes zyrtar, ose
njé pérkthyes i betuar, ose nga njé agjent diplomatik apo konsullor.

Neni 5

1. Njohja dhe ekzekutimi i vendimit mund té refuzohen me kérkesén e palés kundér sé cilés drejtohet,
vetém né qofté se ajo palé i paraget autoritetit kompetent ku kérkohet njohja dhe ekzekutimi, provén

Qé:
a) palét né marréveshjen gé i referohet nenit 2, né bazé té ligjit té zbatueshém pér to, ishin té paafta
pér té vepruar, ose marréveshja né fjalé nuk éshté e vlefshme sipas ligjit, té cilit palét ia kané
nénshtruar até ose, nése mungon ndonjé pércaktim i mésipérm, sipas ligjit té vendit ku éshté dhéné
vendimi, ose

b) palés kundér sé cilés jepet vendimi nuk i éshté dhéné njoftimi i rregullt pér caktimin e arbitrit ose té
procedurés sé arbitrazhit, ose, ka qené e paafté pér té paraqgitur rastin e saj, ose

c¢) vendimi trajton njé mosmarréveshje té paparashikuar ose gé nuk hyn brenda kufijve te objektit pér
arbitrazh, ose ai (kupto vendimi) pérmban vendime pér c¢éshtjet gé kalojné objektin, gé i nénshtrohet
arbitrazhit; megjithaté né qofté se vendimet pér céshtje gé i nénshtrohen arbitrazhit mund té vecohen
nga ato gé nuk i nénshtrohen, ajo pjesé e vendimit e cila pérmban vendime pér céshtje gé i
nénshtrohen arbitrazhit, mund té njihet dhe té ekzekutohet; ose

d) pérbérja e autoritetit té arbitrazhit ose procedura e arbitrazhit nuk ishte né pérputhje me
marréveshjen e paléve, ose nése mungon njé marréveshje e till&, nuk ishte né pérputhje me ligjin e
vendit ku éshté zhvilluar arbitrazhi; ose

e) vendimi nuk ka marré formén pérfundimtare pér palét, ose éshté anulluar ose pezulluar nga
autoriteti kompetent i vendit né té cilin, ose sipas ligjit té té cilit, éshté dhéné vendimi.

2. Njohja dhe ekzekutimi i njé vendimi arbitrazhi mund té refuzohen gjithashtu né qofté se autoriteti
kompetent i vendit, ku kérkohen njohja dhe ekzekutimi, konstaton se:

a) objekti i mosmarréveshjes nuk mund té zgjidhet né rrugé arbitrazhi, sipas ligjit t& kétij vendi, ose

b) njohja ose ekzekutimi i vendimit do té vinte né kundérshtim me rendin publik té kétij vendi.

Neni 6

Né qofté se njé kérkesé pér anullimin ose pezullimin e vendimit &shté béré prané njé autoriteti
kompetent né bazé té nenit 5/(1)/(e), autoriteti né té cilin kérkohet zbatimi, né rast se e konsideron me
vend, e shtyn vendimin pér ekzekutimin e vendimit té arbitrazhit dhe mundet gjithashtu g&, me
kérkesén e palés gé kérkon ekzekutimin e vendimit, t& urdhérojé palén tjetér té japé garancira té
pérshtatshme.

Neni 7

1. Dispozitat e késaj Konvente nuk prekin vlefshmériné e marréveshjeve shumépaléshe ose dypaléshe,
gé lidhen me njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té arbitrazhit, gé kané hyré né fugi midis shteteve
kontraktuese dhe as i heq té drejtén ndonjé pale tjetér té interesuar pér té pérfituar nga ndonjé vendim
arbitrazhi né meényrén, si dhe pérsa parashikohet nga ligji ose traktetet e vendit ku kérkohet té
zbatohet njé vendim i tillé.

2. Protokolli i Gjenevés "Pér klauzolat e arbitrazhit" i vitit 1923 dhe Konventa e Gjenevés "Pér
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ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit" e vitit 1927 do té pushojné efektin e tyre ndérmjet
shteteve kontraktuese, gé nga dita gé ata lidhen, dhe né masén gé ato lidhen me kété Konventé (kupto
Konventa e Nju Jorkut).

Neni 8

1. Kjo Konventé do té jeté e hapur deri me datén 31 dhjetor 1958 pér nénshkrimin né emér té ¢do
anétari t¢ Kombeve té Bashkuara dhe gjithashtu né emér té ndonjé shteti tjetér, i cili éshté, ose béhet
mé voné anétar i ndonjé agjencie té specializuar t¢ Kombeve té Bashkuara ose éshté, ose béhet mé
voné palé e Statutit té Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé ose ndonjé shtet tjetér, té cilit i éshté
adresuar njé ftesé nga Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara.

2. Kjo Konventé do té ratifikohet dhe instrumentet e ratifikimit do té depozitohen prané Sekretarit té
Pérgjithshém té Kombeve té Bashkuara.

Neni 9

1. Kjo Konventé do té jeté e hapur pér aderim pér té gjitha shtetet e parashikuar né nenin 8.

2. Aderimi do té béhet (kupto do té keté efekt) duke depozituar njé instrument té aderimit prané
Sekretarit té Pérgjithshém té Kombeve té Bashkuara.

Neni 10

1. Cdo shtet mundet, né gastin e nénshkrimit, ratifikimit ose aderimit, té deklarojé se kjo Konventé do
té shtrihet deri tek té gjitha ose ndonjé nga territoret pér marrédhéniet ndékombétare, pér té cilat ai
éshté pérgjegjés. Njé deklaraté e tillé do té keté efekt kur Konventa té hyjé né fugi pér shtetin né fjalé.

2. Mé pas, né cdo kohé, njé shtrirje e tillé do té béhet me njoftimin qé i drejtohet Sekretarit té
Pérgjithshém té Kombeve té Bashkuara dhe do té keté efekt nga dita e 90-té pas datés sé marrjes sé
njoftimit nga Sekretari i Pérgjithshém i Kombeve té Bashkuara, ose nga data e hyrjes né fuqi té
Konventés pér shtetin né fjalé, kushdo gé éshté afati mé i fundit.

3. Pérsa u pérket atyre territoreve tek té cilat kjo Konventé nuk shtrihet né kohén e nénshkrimit,
ratifikimit ose aderimit, ¢do shtet né fjalé do té konsiderojé mundésiné e marrjes sé hapave té
domosdoshme me géllim gé té shtrijé zbatimin e Konventés né ato territore, duke marré, atje ku éshté
e domosdoshme pér arsye kushtetuese, pélgimin e geverive té kétyre territoreve.

Neni 11

Né rastin e njé shteti federativ ose jounitar, do té zbatohen dispozitat e méposhtme:

a. Pér sa u pérket neneve té késaj Konvente, gé hyjné né juridiksionin ligjor té autoriteteve federative,
detyrimet e geverisé federale do té jené té njéjta me ato té shteteve kontraktuese, gé nuk jané shtete
federative;

b. pér sa i takon neneve té késaj Konvente, gqé hyjné né juridiksionin ligjor té shteteve ose provincave
pérbérése, qé, né bazé té sistemit kushtetues té federatés, nuk jané té detyruara té ndérmarrin masa
legjislative, qeveria federale do t’ua b&j€ t€ njohur sa mé paré nenet né fjalé, me njé rekomandim té
favorshém, autoriteteve kompetente té shteteve ose provincave pérbérése;

c. ¢do shtet federativ, gé éshté palé né kété Konventé, do té paragesé, me kérkesén e ¢do shteti tjetér
kontraktues q€ do t’i transmetohet népérmjet Sekretarit t€ Pérgjithshém t&€ Kombeve t€ Bashkuara, njé
deklaraté mbi ligjin dhe praktikén e federatés dhe njésive té saj pérbérése, lidhur me ndonjé dispozite
té vecanté té késaj Konvente, duke treguar shtrirjen e efektit, qé i éshté dhéné késaj dispozite nga
ndonjé veprim ligjor ose ndonjé veprim tjetér.
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Neni 12

1. Kjo Konventé do té hyjé né fugi ditén e 90-té pas datés sé dorézimit té instrumentit té treté té
ratifikimit ose aderimit.

2. Pér secilin nga shtetet gé do té ratifikojné Konventén ose gé do té aderojné né té pas depozitimit té
instrumentit té treté té ratifikimit ose t€ aderimit, kjo Konventé do té hyjé né fugi ditén e 90-té pas
datés sé depozitimit nga ana e kétij shteti té instrumentit té ratifikimit ose té aderimit.

Neni 13

1. Cdo shtet kontraktues mund té denoncojé kété Konventé, duke njoftuar me shkrim Sekretarin e
Pérgjithshém té Kombeve té Bashkuara. Denoncimi do té sjellé efekt njé vit pas datés sé marrjes sé
njoftimit nga Sekretari i Pérgjithshém i Organizatés sé Kombeve té Bashkuara.

2. Cdo shtet, cili ka béré njé deklaraté ose njé njoftim sipas nenit 10 mundet, né ¢do kohé mé vong, té
deklarojé, me njé njoftim drejtuar Sekretarit té Pérgjithshém té Kombeve té Bashkuara, se Konventa
do té pushojé sé zbatuari né territorin né fjalé njé vit pas datés sé marrjes sé njoftimit nga Sekretari i
Pérgjithshém i Organizatés sé Kombeve té Bashkuara.

3. Kjo Konventé do té vazhdojé té zbatohet pér vendimet e arbitrazhit, pér té cilat ka gené filluar njé
proceduré njohjeje ose ekzekutimi para hyrjes né fuqi té denoncimit.

Neni 14

Njé shtet kontraktues nuk ka té drejté té pérfitojé nga kjo Konventé kundér shteteve té tjera
kontraktuese, vetém né masén né té cilén ai éshté edhe veté i detyruar ta zbatojé kété Konventé.

Neni 15

Sekretari 1 Pérgjithshém i Kombeve t€ Bashkuara do t’u njoftojé t€ gjitha shteteve té parashikuara né
nenin 8 sa vijon:

i. nénshkrimet dhe ratifikimet né pérputhje me nenin 8;

ii. aderimet né pérputhje me nenin 9;

iii. deklaratat dhe njoftimet né bazé té neneve 1, 10 dhe 11;

iv. datén kur do té hyjé né fugi kjo Konventé, né pérputhje me nenin 12;

v. denoncimet dhe njoftimet né pérputhje me nenin 13.

Neni 16

1. Kjo Konventg, tekstet e sé cilés kané té njéjtén vleré né gjuhén kineze, angleze, franceze ruse dhe
spanjolle, do té depozitohen né arkivat e Kombeve té Bashkuara.

2. Sekretari 1 Pérgjithshém 1 Kombeve t€ Bashkuara do té t’i transmetojé njé kopje té vértetuar té
késaj Konvente shteteve té parashikuara né nenin 8.

Shénim: Pér tekstin e mésipérm éshté shfrytézuar teksti i Konventés sé Nju Jorkut, si pjesé e ligjit
nr.8688, daté 9.11.2000 "Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen dhe
ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”, duke u pérkthyer sakté disa fjalé apo shprehje.

206



BIBLIOGRAFIA

Literaturé:

Pedro J. Martinez-Fraga; “The American Influences on International Commercial Arbitration: Doctrinal
developments and discovery methods”, Cambridge University Press, 2009.

Georgios |I. Zekos, “International Commercial and Marine Arbitration 7, Routledge-Cavendish, 2008.

Margaret L. Moses, “The Principles and Practice of International Commercial Arbitration ”, Cambridge
University Press, 2008.

William Holdsworth, xiv “A History of English law ”, A.L.Goodhart & H.G.Hanbury, 1964.
Julius Henry Cohen, “Commercial Arbitration and the Law ”, D.Appleton, 1918.

W.Laurence Craig, William  W.Park, Jan  Paulsson, “International ~Chamber of Commerce
Arbitration”, Oceana Publications, 2000.

Gary B.Born, “International Commercial Arbitration: Commentary and Materials” (2" ed),
Transnational Publishers, Kluwer Law International, 2001 (2009).

William W.Park, “Procedural evolution in Bussines Arbitration” in Arbitration of International Business
disputes”, Oxford University Press, 2006.

Henry J. Brown, Arthur L. Marriott, “ADR Principles and Practice ”, Sweet & Maxwell, 1993.
Reisman M., Craig L., Park W., & Paulsson J., “International Commercial Arbitration”, 1997.

Jean-Frangois Poudret, Sébastien Besson, “Comparative Law of International Arbitration”, Sweet
Maxwell 2007.

Kalia Ardjan, “E drejta ndérkombétare private”, bot.FLESH, 2010.

Tibor Varady, John J.Barcelo - “International Commercial Arbitration: A Transnational Perspective”
(American Casebook Series), bot.4", 2009.

Semini (Tutulani) Mariana, “E Drejta e Detyrimeve dhe e Kontratave, Pjesa e Pérgjithshme”,
Skanderbeg books, 2006.

Lew, Julian D.M., "Applicable Law in International Commercial Arbitration: A Study in Commercial
Arbitration Awards", Oceana Publications, Inc.1978.

Jean Hippolyte Paulin Niboyet, “Traité de droit international privé francais”, Volume 6, Sirey,1950.
Domke Martin, “Commercial arbitration”, Englewood Cliffs: N. J. Prentice-Hall, 1965.

Rubellin-Devichi, Jacqueline, “L'arbitrage. Nature Jurisdigue Droit interne et droit international
privé”, Paris: Librairie Genei le de Droit et Jurisprudence 1965.

Méneri Suela, “E drejta e arbitrazhit dhe e ndérmjetésimit ndérkombétar tregtar”, bot.Dudaj 2012.

William F.Fox. (Jr) “International commercial agreements: a primer on drafting, negotiating, and
resolving disputes ”, 3 ed, Kluwer Law International, 1998.

Redfern A., & Hunter M., “Law and Practice of International Commercial Arbitration”, 4" ed, Sweet
and Maxwvell, 2004.

Thomas E. Carbonneau, "The Remaking of Arbitration: Design and Destiny", in Carbonneau (ed.), Lex
Mercatoria and Arbitration, Transnational Juris Publications, Inc., Dobbs Ferry, New York, 1990.

Wetter Curtiss E., “The Legal Framework of International Arbitral Tribunals-Five Tentative Markings,
in International Contracts ”, 1981.

Albert Jan van den Berg, “The New York Arbitration Convention of 1958: Enforcement of Arbitration
Agreements and International Arbitral Awards”, ed.Emmanuel Gaillard & Domenico Di Pietro, (bot.
Cameron May) 2008.

Buhring-Uhle, C., “Arbitration and Mediation in International Business”, Kluwer Law International,
2006.

Emmond Paul, Zaka Tefta, Kalo Pérparim, “Arbitrazhi dhe Ndérmjetésimi”, Shkolla e Magjistraturés sé
RSH, Tirané 2007.

207


https://www.google.al/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22William+Laurence+Craig%22
https://www.google.al/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22William+W.+Park%22
https://www.google.al/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Jan+Paulsson%22
https://www.google.al/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Henry+J.+Brown%22&source=gbs_metadata_r&cad=2
https://www.google.al/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Arthur+L.+Marriott%22&source=gbs_metadata_r&cad=2
http://www.barnesandnoble.com/c/john-j-barcelo
https://www.google.al/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Jean+Hippolyte+Paulin+Niboyet%22&source=gbs_metadata_r&cad=2

Fukuyama Francis, “Trust: the social virtues and the creation of prosperity”, Free Press Paperback 1996.
Vasili Jani, “Procedura Civile e Republikés sé Shqipérisé”, (Gervis) 2005.

Carpi F., Colesanti V., Taruffo M., “Commentario breve al Codice di procedura civile e alle disposizioni
sul processo societario ”, CEDAM, 2006.

Brati Alban, “Procedura Civile”, bot.l (Dudaj), 2008.

Albert Jan van den Berg, “The New York Arbitration Convention of 1958: Towards a Uniform Judicial
Interpretation ”, T.M.C. Asser Institute, Kluwer Law and Taxation, 1981.

Artikuj:

V.V. Veeder, "Is There a Need to Revise the New York Convention?" in E. Gaillard (ed.), The Review of
International Arbitral Awards (Keynote Speech, 1Al Forum, Dijon, 2008).

Sarah Rudolph Cole, “Arbitration and State Action”, Brigham Young University, Law Review 1,
2005.

Margit Mantica, “Arbitration in Ancient Egypt”, Arb.Journal, 1957.

Samuel Marful-Sau, “Can International Commercial Arbitration be effective without national courts? A
perspective of courts involvement in International Commercial Arbitration”, CEPMLP, 2010..

Henry P.de Vries, “International Commercial Arbitration: A Contractual Substitute for National
Courts”, Tulane Law Rev., 1982

Mazza Francesca, “Il nuovo Regolamento di Arbitrato della ICC”, De Jure, 2012, A.Giuffre Editore
S.p.A

Emmanuel Gaillard, “Legal Theory of International Arbitration ”, Leiden - Boston 2010.

Hong-lin Yu, “A theoretical overview of the foundations of international commercial arbitration”,
Contemporary Asia Arbitration Journal 1(2), 2008.

Angualia Daniel “The role of domestic courts in International Commercial Arbitration”, 2010.

Hong-lin Yu, “Total Separation of International Commercial Arbitration and National Court Regime”,
Journal of Int.Arb., 5(2) 1988.

Georgios |. ZEKOS, “Problems of Applicable Law in Commercial and Martime Arbitration”, 16(4)
Journal of Int.Arb., 1999.

William W.Park, “The United Nations Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign
Arbitral Awards”, B.Barin ed.1999.

Gunther J. Horvath, “The Duty of the Tribunal to Render an Enforceable Award”, 18(2) Journal of
Int.Arb., 2001.

Han Jian, “Theory and Practice on Modern International Commercial Law ”, Beijing: Law Press, 2000.

Kitagawa T, “Contractual autonomy, in international commercial arbitration: liber amicorum for Martin
Domke”, Pieter Sanders ed., 1967

Babatunde Osadare, “Jurisdiction and powers of arbitral tribunals: who decides?”, Dundee University,
CEPMLP, 2010.

William W.Park, “Detyra dhe Diskrecioni né Arbitrazhin Ndérkombétar”, Revista Amerikane e té
Drejtés Ndérkombétare, 1999.

Sauser-Hall, Georges, “L'arbitrage en droit international privé”, in 44-1 Anuaire de L'institut de Droit
International 1952, Grand: Bureau de la Revue de droit international

Alan Redfern, “Jurisdiction Denied: The Pyramid Collapses ”, Journal of Business Law 15 (1986);

Loukas Mistelis, “International Arbitration-Corporate Attitudes and Practices — 12 Perceptions Tested:
Myths, Data and Analysis Research Report”, 15 Am. Rev. Int’l Arb (results of a survey conducted in
2005).

208


http://www.enotes.com/topics/francis-fukuyama
http://www.libreriauniversitaria.it/libri-autore_carpi+federico-federico_carpi.htm
http://www.libreriauniversitaria.it/libri-autore_colesanti+vittorio-vittorio_colesanti.htm
http://www.libreriauniversitaria.it/libri-autore_taruffo+michele-michele_taruffo.htm

Emmanuel Gaillard, “The Representations of International Arbitration ”, New York Law Journal, volume
238 - Nr.67, 2007.

J.Paulsson, “May or Must Under the New York Convention: An Exercise in Syntax and Linguistics”
ARBITRATION INTERNATIONAL, 1998.

Mandro Arta, “Relativizmi” i lirisé sé profesioneve té lira né funksion té njé shérbimi “absolutisht” né té
miré té qytetaréve dhe né pérputhje me ligjin: zgjidhjet alternative t& mosmarréveshjeve: Ndérmjetésimi
dhe Arbitrazhi”, Zgjidhjet Alternative t& Mosmarréveshjeve — RSHSL, Konferenca Vjetore 2008.

Jana Herboczkova, “Amiable composition in the international commercial arbitration ”, 2007.

Kyriaki Karadelis, “Australian court submits tax dispute to arbitration”, Global Arbitration Review, 15
March 2010

Elsa Toska Dobjani, “Parimi i Sigurisé Juridike”, Revista “Jeta Juridike” nr.4/2008, Shkolla e
Magjistraturés.

Silvia Kaugia, “Structure of Legal Consciousness ”, Juridica international Journal, 1996.

Konventa, akte dhe dokumente té tjera ndérkombétare:

Ligji model UNCITRAL “Mbi Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, 21 gershor 1985 (amenduar né
2006).

Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara
pér tregtiné dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38).

Protokolli i Gjenevés “Pér dispozitat e arbitrazhit”, 1923.
Konventa “Mbi ekzekutimin e vendimeve t€ huaja t€ arbitrazhit”, Gjenevé, 1927.

Raportim i UNCITRAL “Problemet gé lidhen me aplikimin dhe interpretimin e Konventave ekzistuese
multilaterale mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar dhe ¢éshtjet e lidhura me to”, (A/CN.9/64, para.29,
1972)

Zgjidhja e Mosmarréveshjeve, Arbitrazhi Ndérkombétar Tregtar — Konferenca e Kombeve té Bashkuara
pér tregtiné dhe zhvillimin, Nju Jork dhe Gjenevé 2005, (UNCTAD/EDM/Misc.232/Add.38).

Konventa e Nju Jork-ut “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja t€ arbitrazhit”, 10 gershor
1958.

Raport i ICC-sé, “Zbatimi i vendimeve té arbitrazhit ndérkombétar”, broshura e ICC-sé Nr.174, 1953
(E/C.2/373).

Memorandum i Sekretarit té Pérgjithshém t& OKB, pér Njohjen dhe Zbatimin e Vendimeve té Arbitrazhit
té Huaj, dokument i Késhillit Ekonomik dhe Social i Kombeve té Bashkuara (ECOSOC), nr.E/2840, 22
mars 1956.

Rezoluta e AALCC, UNCITRAL, A/CN.9/127.

Marréveshja ndérmjet Shogatés Amerikane té Arbitrazhit, Dhomés sé Tregtisé dhe Industrisé té
Bashkimit té Republikave Socialiste Sovjetike dhe Dhomés Ekonomike té Stokholmit, 12 janar 1977.

Rregullore e Arbitrazhit UNCITRAL; Rregullorja e ICC-sé; Rregullorja e LCIA; Rregullorja e ICSID-sé;
Rregullorja WIPO.

Rezoluta e Asamblesé sé Pérgjithsme K.B, 61/33, 4 dhjetor 2006, (U.N.Publication Sales No.E.08.V .4,
p.viii).

Ligji i Arbitrazhit (Angli), 1979.

Akti Anglez i Arbitrazhit, 1996.

Raporti i Grupit té Punés mbi Praktikat e Kontratés Ndérkombétare, A/CN.9/216.

Raporti i Sekretarit t€ Pérgjithshém - Tiparet e mundshme té njé ligji Model pér Arbitrazhin Tregtar
Ndérkombétar, A/CN.9/207.

Kodi i Procedurés Civile té Gjermanisé.

Kodi i Procedurés Civile té Hungarisé.

209



Kodi i Procedurés Civile Italiane, miratuar me Dekretin Mbretéror té datés 28 tetor 1940 nr.1443, i
ndryshuar.

Buletini Austriak pér Arbitrazhin, janar 2005 (Gjykata Supreme).

Konventa e Brukselit “Pér juridiksionin dhe per zbatimin e Vendimeve gjyqésore pér céshtjet civile dhe
tregtare”, 1968

Rregullore e Késhillit (KE) nr.44/2001 “Pér juridiksionin dhe njohjen dhe zbatimin e vendimeve
gjyqésore né ¢éshtjet civile dhe tregtare”.

Konventa e Luganos “Pér juridikionin dhe zbatimin e vendimeve gjyqésore né c¢éshtjet civile dhe
tregtare”, 1988.

Konventa Inter-amerikane “Pér arbitrazhin ndérkombétar tregtar”, 1975.

Konventa “Pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve né fushén e Invenstimeve” (ICSID), 1965.
Konventa Evropiane “Mbi Arbitrazhin Ndérkombétar Tregtar”, Gjenevé, 21 Prill, 1961.
Instituti i té Drejtés Ndérkombétare Private, Vjetari 1952.

Kofi Annan, ish Sekretari i Pérgjithshém i OKB, fjalé pérshéndetése né festimin e 40 vjetorit té
Konventés sé Nju Jork-ut. Nju Jork, 10 gershor 1998.

Memorandum i Sekretarit té Pérgjithshém t& OKB, pér Njohjen dhe Zbatimin e Vendimeve té Arbitrazhit
té Huaj, dokument i Késhillit Ekonomik dhe Social i Kombeve té Bashkuara (ECOSOC), sesioni 21,
nr.E/2840, 22 mars 1956.

Raporti i Komitetit “ad hoc” pér Zbatimin ¢ Vendimeve té Arbitrazhit Ndérkombétar, dokument zyrtar i
Késhillit Ekonomik dhe Social i Kombeve té Bashkuara, sesioni 19, nr.E/2704, E/AC.42/4/Rev.1.

Rezoluta e Kombeve té Bashkuara (Késhilli Ekonomik dhe Social) nr.520, daté 6 prill 1954; nr.570
(XIX) e datés 20 maj 1955; nr.604 (XXI), daté 3 maj 1956.

Raporti UNCITRAL pér studimin né lidhje me zbatimin legjislativ t¢ Konventés "Mbi njohjen dhe
zbatimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit”, Nju Jork, sesioni 41 (16 gershor - 3 korrik 2008), dokument
A/CN.9/656.

Sanders Pieter, “Bérja e Konvent€s” Zbatimi i vendimeve té arbitrazhit, sipas Konventés sé Nju Jorkut-
Eksperienca dhe Prospekte, Nju Jork né 10 gershor 1998, Publikimi i KB, Nr.E.99.V.2.

Koment i Qeverisé sé Britanisé sé Madhe mbi draft-Konventén “Pér njohjen dhe ekzekutimin e
vendimeve t€ arbitrazhit t€ huaj”, dokument i OKB, ECOSOC, E/2822/Add.4. Annex I, 3 prill 1956.

Shénime Shpjeguese té Sekretariatit t&¢ UNCITRAL mbi Ligjin Model 1985 “Pér arbitrazhin
ndérkombétar tregtar”, (United Nations Publication Sales No.E.08.V.4, Part I1).

Raporti Final mbi Vendimet e Pérkohéshme dhe té Pjeséshme, 2, Gjykata Ndérkombétare e Arbitrazhit
(ICC), Buletini 26 (1990).

Shénim shpjegues i Sekretariatit UNCITRAL pér Ligjin Model “Mbi Arbitrazhin Tregtar Ndérkombétar”
(No.E.08.V.4).

Akte normative kombétare:

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé.

Ligji nr.8688, daté 9.11.2000 "Pér aderimin e Republikés sé Shqipérisé né "Konventén pér njohjen dhe
ekzekutimin e vendimeve té huaja té arbitrazhit", Flet.Zyrtare nr.38/2000, fage 1836.

Dekreti nr.1872 dt.07.05.1954 “Mbi arbitrazhin shteteror”.
Dekreti nr.5009 dt.10.11.1972 “Mbi arbitrazhin shtetéror”, Flet.Zyrtare nr.6/1972, faqe 75.

Dekreti nr.6927, daté 14.11.1984 “Pér disa ndryshime né Dekretin nr.5009 “Pér arbitrazhin shtetéror”,
Flet.Zyrtare nr.3/1984, fage 45.

Ligj nr.7424, daté 14.11.1990 “Pér arbitrazhin shtetéror”, Flet.Zyrtare nr.7/1990, fage 240.

Dekret nr.4359, daté 16.01.1968 “Mbi arbitrazhin e tregétisé sé jashtme prané Dhomés sé Tregtisé té
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zbatimin e vendimeve té huaja n€ fushén civile dhe tregtare”, Flet.Zyrtare nr.184/2009, fage 8153.
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755.
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Burime interneti on line:

http://www.iccwbo.org/about-icc/history/.
http://www.iccwbo.org/products-and-services/arbitration-and-adr/arbitration/.
http://www.ila-hg.org/en/about_us/index.cfm.
http://www.newyorkconvention.org/new-york-convention-countries/contracting-states.
http://www.ibanet.org/Publications/publications_IBA_guides_and_free_materials.aspx.
http://untreaty.un.org/cod/avl/ha/crefaa/crefaa.html.

http://International_Chamber_of Commerce
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/N'Y Convention.html.
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/NY Convention_implementation.html
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/NY -conv/NY Ccompilation31August2010.xls
http://untreaty.un.org/cod/avl/ha/crefaa/crefaa.html.
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