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Abstrakt

E drejta zakonore e popullit shgiptar né térési dhe “Kanuni i Bendés” né vecanti jané njé déshmi
e gjallé historike dhe juridike e ndérgjegjes kombétare, tregues se né kushtet e mungesés sé
autoritetit shtetéror jané krijuar dhe zbatuar normat e sé drejtés zakonore pér rregullimin e
marrédhénieve shogérore mes njerézve né fusha té ndryshme té jetés, ekonomisé, moralit,
religjionit, raporteve sociale, atyre politike, penale, etj.

Origjina e sé drejtés zakonore éshté shumé e lashté, si institucion né shogériné e bashkésisé
primitive, ka vepruar fugiploté deri né krijimin e instituteve juridike shtetérore. Ekzistenca e
Kanuneve ishte shprehje e autonomisé lokale apo e njé varésie pothuaj formale té krahinave dhe
zonave té thella gjeografike ku autoriteti géndror perandorak e kish té véshtiré té zbatonte té
drejtén e tij pozitive. Sigurisht, elementé té vecanté té késaj trashégimie té trashéguar apo krijuar
né rrethana té caktuara historike dhe kushte specifike gjeografike, ku kjo e drejté veproi, ndikoi
edhe né ruajtjen e disa tipareve dhe elementéve té natyrés nacionale, pérballé rrezikut té
asimilimit té huaj.

Njé vémendje e vecanté né kété studim i kushtohet “Kanunit té Bendés”, si pjesé me vleré e sé
drejtés zakonore shqiptare. Nga studimi i kétij “Kanuni” vihet re se ai ka njé shtrirje té gjeré té
fushave té sé drejtés dhe té instituteve té tjera, gé paragesin vlera etikomorale e juridike té zonés.
Analiza e instituteve té sé drejtés béhet né njé kéndvéshtrim té gjeré, duke e paré até té lidhur
ngushté me parimet e sé drejtés né térési, t& Kanuneve té tjeré qé vepronin bri tij, né po kéto
territore apo né territoret arbérore fqinjé, sikundér Statutet ligjoré té disa qyteteve shqiptaré né
mesjeté, (Statuti i Shkodrés, i Durrésit, i Drishtit), té sé drejtés romake, té Perandorisé Bizantine
(“Ligjji Agrar i Bizantit”), t& sé Drejtés Osmane (Kanunnameté dhe Shehriati), té cilat ushtruan
veprimtariné e pér pasojé ndikimin e tyre né kéto treva (té Bendés).

Si rregullator i marrédhénieve shogérore, ka béré t& mundur gé né kontekstin juridik me
dispozitat e tij té rregullojé disa fusha té sé drejtés familjare, e shprehur kjo né institute si: lindja,
fejesa, martesa, té drejtat dhe detyrimet brenda familjes. Po késhtu trajtimi i instituteve té sé
drejtés civile: prona, trashégimia, detyrimet, tregtia, shitblerja, tramta, qiradhénia, huaja,
dorézania, pengu, kapucari, fajdeja dhe démet.



Njé réndési té vecanté marrin normat juridike né fushén penale: fajet kundér pronés, vjedhja,
grabitja, krimet kundér personit, ku hyjné vrasja, vrasja pa dashje, vrasja né dorézani, si dhe
ndéshkimet dhe llojet e tyre, si: gjoba, lecia, zjarri, rrnimi e dispozita té karakterit kushtetues, si:

geverimi, pleqgté e fisit, kuvendi e vegjélia.



Abstract

The customary law of the Albanian people in general and the Canon of Benda in particular, are a
living testimony of the historical and legal national conscience, which show that in the absence
of state authority, are stored and implemented the norms of customary law, to regulate the social
relations between people in different fields of life, at the time of the birth of private property and
class distinctions.

The origins of the common law are very ancient. In the true sense of the word, was born with
private property as a class institution in the society of primitive community, he acted
plenipotentiary until the creation of legal state institutions, during the medieval period within the
community district which were not subjected to state feudal administration. Its existence was an
expression of local autonomy for the province, where it was implemented and in this context it
played a positive role in preserving the national identity, against the danger of assimilation.
Special attention in this study will be devoted to Canon of Benda as an important part of the
Albanian customary law. By the study of this canon it can be seen that it has a spreaded
extention of the different areas of law and also of other institutions that represent the ethical-
moral and judicial norms of the area. The analysis of law institutes is done in a broad
perspective, considering it closely related to the principles of the entire right, of the other canons
operating in his or her own territory, in these territories or neighboring territories, as well as
statutory statutes (the Statute of Shkodra, Durrés, Drishti), the Roman law, the Byzantine Empire
("The Agrarian Law of Byzantium™), the Ottoman Law (Kanunnamete and Shehriati), which
exercised the activity and consequently their influence on these areas (of Benda).

Even this canon as a regulator of the social relatioships has made possible that in the judicial
context within its provisions to fix different law areas just like the familial one that is expressed
by the institutions like the: the birth, the engagement, the marriage, the right and freedoms within
the family. In the same way is done the treatement of the civil laé institutions: the property, the
heritage, the obligation, the trading, the renting, the debt, the warranter, the damages.

A great importance was given to the judicial norms in the penal area, the trespasses against the
property, the robbery, different crimes against the individuals just like the murder, the



accidentally killing but also the punishments and its different types just like the penalty by the
fines, the are also many other provisions of the constitutional caracter just like the government

control, or the the elders of the tribe, the assembly and also the toddlers.
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PARATHENIE

Realizimi i studimit paraget interes, pasi e drejta kanunore e popullit shgiptar éshté njé
institucion me réndési sa historike dhe juridike, ajo mbetet gjithashtu pjesé pérbérése dhe e
patjetérsueshme e trashégimisé identitare té popullit toné dhe, si e tillé, ajo duhet vlerésuar né té
gjithé pérbérésit e saj. Paré né kété aspekt, sigurisht edhe “Kanunin i Bendés” éshté njé pjesé e
mozaikut té késaj pasurie gé kérkon vlerésimin kritik dhe objektiv té tij.

E drejta zakonore shqiptare né térési pérmbledh né korpusin e saj té gjitha kanunet qé kané
vepruar né krahinat veriore, gendrore dhe jugore té Shqgipérisé dhe pérbén njé déshmi té gjallé té
ndérgjegjes kombétare, té tipareve dhe karakteristikave té késaj popullsie, té moralit, etikés dhe
hierarkisé, té autoritetit, té té drejtave dhe detyrimeve, gjer t&€ ményrés sé sjelljes té individit né
shogériné mésjetare dhe anasjelltas té autoritetit té asaj shogérie mbi individin. Né mjaft raste
Kanuni ka shérbyer si autoritet i vetém ligjor né zona té caktuara gjeografike ku autoriteti i
pushtetit géndror e kish té véshtiré té mbrinte, por né mjaft raste Kanunet kané vepruar krah e
pérbri ligjit dhe autoritetit té sé drejtés pozitive perandorake.

Eshté kjo arsyeja gé pér njé kohé té gjaté e drejta zakonore ka vepruar e kushtézuar nga pushtimi
i vendit, ka béré t¢ mundur té realizojé dhénien e drejtésisé sipas tij. Pikérisht, né kushtet e
mungesés sé shtetit shqiptar e drejta zakonore, pra kanunet né térési, kané luajtur rolin e
rregullatoréve baziké né marrédhéniet juridike té popullsisé, njésive té vetéqgeverisjes vendore.
Sigurisht shkrimet apo studimet né fushén e té Drejtés Zakonore nuk jané té shumta dhe duhet
théné se né pjesén mé té madhe té tyre ato jané fokusuar vetém tek disa prej tyre, ato mé té
njohurat gjer mé tash, sikundér “Kanuni i Lek Dukagjinit”, “Kanuni i Skénderbeut” apo Kanuni i
Labérisé”. Nevoja e vlerésimeve, hulumtimeve dhe studimeve intensive dhe ekstensive mbi kéto
institucione té sé drejtés mbetet njé kérkesé dhe nevojé si pér nevoja té sé drejtés juridike aq
edhe pér interesa historike té popullit toné.

Né radhét e kontigjentit njerézor gé éshté marré apo vazhdon té merret me “Kanunet”, sigurisht
gé né radhét e tyre ka edhe mjaft syresh té cilét jané jashté formatit, profilit dhe kulturés sé
nevojéshme juridike pér té analizuar dhe vlerésuar 1&ndén dhe materien e késaj trashégimie.
Eshté ky shkaku gé jo rallé mes tyre gjejmé njeréz qé pérpigen té japin vlerésime heré
himnizuese dhe heré denigruese, pa kuptuar se né thelbin e tyre normat e sé drejtés zakonore jané

institucione, struktura dhe rregulla ligjore té hartuara shekuj mé paré, né njé kohé dhe realitet té
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caktuar, né njé infrastrukturé sociale, urbane, ekonomike, politike dhe morale krejt tjetér nga e
sotmja. Ato jané hartuar si té tilla né pérshtatje me ato realitete té sé shkuarés, pér té rregulluar
dhe zgjidhur problematikat e atyre realiteteve dhe asaj shogérie. Prandaj, pérpjekjet pér té sjellé
efektet e késaj trashégimie né realitetet e sotme jané dhe do té mbeten absurde, jashté realiteteve
dhe sigurisht té démshme e me pasoja jo rallé serioze pér shogériné post moderne shqiptare.
Studimi, analiza dhe vlerésimet e késaj trashégimie té ¢muar ka dhe duhet té keté vlera njohése,
krahasuese, historike, etj., ndérsa veté “Kanunet” duhet té kené njé vend té nderuar vetém né
raftet e ndritur té trashégimisé historiko-juridike té panteonit té historisé shqiptare.

Té njéjtin analizé, vlerésim ka edhe ky studim doktoral, pér t’i shérbyer njé audience té gjerg,
ku pérfshihen persona specialisté té ligjit dhe té fushés sé drejtésisé, si: avokaté, gjygtaré,
prokuroré, oficeré gjyqgésoré, studenté té drejtésisé, si dhe persona té tjeré té interesuar pér té
drejtén zakonore né pérgjithési dhe té “Kanunit té Bendés” pér nevojat e punés studimore apo
shkrimeve me karakter shkencor.

- Hipoteza e punimit

Kanuni i Bendés ka luajtur rolin e institucionit bazé ligjor pér té rregulluar marrédhéniet juridike
té popullsisé né njé territor té caktuar gjeografik, pra né njé rreth fshatrash té malésisé sé Tiranés
dhe té Krujés, té Arbérisé mesjetare, népérmjet aplikimit té njé séré dispozitash dhe rregullash

me karakter etik, moral dhe parimeve themelore té sé drejtés, etj.

- Pyetjet kérkimore té punimit

1. Cili éshté historiku i lindjes dhe zhvillimit té sé drejtés zakonore shqiptare?

2. Cili éshté kuptimi dhe réndésia e Kanunit?

3. Cilat ishin rrethanat, kushtet historike dhe ekonomiko-shogérore té lindjes sé Kanunit té
Bendés?

4. Cilat ishin burimet e normave juridike té Kanunit té Bendés?
Cila éshté pérmbajtja dhe karakteri i dispozitave té Kanunit té Bendés?

6. Cilat jané té pérbashkétat dhe dallimet ndérmjet Kanunit té Bendés dhe kanuneve té tjera
shqiptare?



- Metodat dhe metodologjia e kérkimit

Metodologjia shkencore gé éshté pérdorur né kété disertacion bazohet né metodén historike,
pérshkruese dhe analitike dhe krahasuese.

Kéto metoda jané pérdorur pér té studiuar Kanunin e Bendés si pjesé e sé drejtés zakonore
shqiptare né dimensionet e ndryshme té zhvillimit tij, e paré kjo né véshtrim krahasues me
kanunet e tjera.

Metoda historike éshté pérdorur pér té pasqyruar kontekstin e lindjes dhe zhvillimit té sé drejtés
zakonore shqiptare dhe té Kanunit té Bendés si pjesé e réndésishme e mozaikut juridik dokesor
dhe zakonor shqiptar.

Metoda pérshkruese éshté pérdorur né kété punim pér té pérshkruar dhe pér té béré njé trajtim
té ploté té pérmbajtjes sé Kanunit t¢ Bendés, me géllim evidentimin e gjurméve, risive dhe
ndikimit gé ky Kanun ka né té drejtén zakonore shqiptare.

Metoda analitike bazohet né analizén dispozitave té Kanunit t¢ Bendés dhe né analizén e
kanuneve té trajtuara né kété disertacion.

Metoda krahasuese éshté pérdorur pér té krahasuar Kanunin e Bendés me kanunet e tjera
shqiptare pér té evidentuar, duke krahasuar institute té ndryshme té se drejtés, té pérbashkétat
dhe dallimet né trajtimin gé u b&jné parashikimeve té dokeve dhe zakoneve kéto kanune.Por e
paré kjo edhe né raport me té drejta té tjera zakonare té huaja, ku gjithésesi evidentohen

pérngjasi dhe dallime té médha.



KAPITULLI I: HYRJE DHE BAZIM TEORIK

1. Hyrje

E drejta zakonore shqiptare éshté njé nga institucionet mé té vjetra juridike gé ka trashéguar
populli yné. Fillesat e saj ndoshta shtrihen gé né mesjetén e heréshme, por sigurisht ato morén
formén e njé “Kodi” oral mé té sistemuar, té paktén periudhén e shekujve té XIV-XV, kohé kur
né trojet arbérore filloi té ngjizej fisnikéria vendase arbérore, pra familjet e médha dhe zotérimet
e tyre teritoriale, me njé lloj pavarésia nga autoriteti bizantin i Kostandinopojés. Sigurisht kjo
duhet té pérkojé edhe me dobésimin e autoritetit perandorak né kéto ané, cka e bénte té
domosdoshme nevojén e krijimit t& njé cikli normash gé do té duhej té rregullonin dhe
administronin jetén né kéto zotérime dhe territore arbérore. E drejta zakonore shqiptare nuk ka
lindur nga njé legjislator, dhe as nga njé burim i vetém i sé drejtas . Ajo i paraprin shtetit, éshté e
pashkruar dhe e transmetuar gojarisht brez pas brezi pér gati 500 vjet radhazi. E drejta zakonore
merr emértime té ndryshme né Veri dhe né Jug té Shqipérisé. Né Veri njihet kryesisht si
“kanun”, etimologjikisht huazuar nga latinishtja“canon”, gé do té thoté rregull, dicka qé pérdoret
né ményré té rregullt, ose kufizim, kurse né Jug me termin “venom”, gé vjen nga gregishtja.
Shpeshheré e drejta zakonore shqiptare lidhet ngushté me termin e pérdorur né ményré mé
frekuente “kanun”. Sikundér dihet e drejté zakonore e kodifikuar dhe e pérmbledhur éshté
Kanuni i Leké Dukagjinit, i hedhur né letér vetém né fillim té viteve 1900. Gjaté késaj kohe
A.Sh.Gjecovi tue vijue gjithnji me nj cené e duresé té pashoge nder rrmime té veta folkloristike,
kishte bashkue shume material mbi Kanunin e Leké Dukagjinit: e kur Frangeskajt (1913)
ndértuen té pérkohshmen “Hylli i Drités” nisi me botue m’té numér pér numér shinimet e
pikézimet e veta mbi kanun?, por gé si pérmbedhje térésore éshté botuar né vitet *30 té shekullit
té kaluar.

Cdo e drejté zakonore buron nga zakonet dhe traditat e njé komuniteti njerézor, pra, nga
praktika qé kané ekzistuar pér njé kohé té gjaté dhe gé, pér kété arsye, jané njohur dhe pranuar

shogérisht si té detyrueshme, duke marré forcén e ligjit.

1 Gjegovi, Sh.(2001). “Kanuni i Leké Dukagjinit”, Shtepia botuese “Kuvendi”Gusht, f.23.
2 Fatos, T. (2014). “Hakmarrja éshté e imja”, botuar Onufri, f.31.



E drejta zakonore shqiptare pérbéhet nga disa kanune. Mé i pérhapuri éshté Kanuni i Leké
Dukagjinit, pastaj vijojné Kanuni i Maleve, Kanuni i Skénderbeut®, Kanuni i Dibrés*, Kanuni i
Labérisé® etj.

E drejta zakonore e pérmbledhur né Kanune, jané njé korpus dokumentesh ligjore me réndési
historike dhe juridike dhe, si e tillé, ajo duhet studiuar né té gjithé pérbérésit e saj. Nén kété
kéndvéshtrim mendoj se duhet studiuar edhe Kanuni i Bendés, i cili ka vepruar né njé krahiné ku
jané pérfshiré njé séré fshatrash té malésisé sé Tiranés dhe té Krujés dhe, pér rrjedhojé, ai ké
elemntét e tij specifiké ku pérfshihen edhe elementé né trashégiminé jo vetém juridike, por edhe
ato kulturore e morale té késaj zone.

Ky Kanun, paré né kéndvéshtrimin e pérmbajtjes sé tij, zonés ku ka vepruar, e cila pér shkak té
shtrirjes sé saj gjeografike ka gqené nén principatén e Arbrit, por gé vecohet si e tillé (bajrak) pas
pushtimit osman, éshté me shumé ngjashméri sagé gati mund té themi se éshté pjesé integrale e
Kanunit té Skénderbeut. Ky mendim éshté shfaqur fillimisht edhe nga mbledhési dhe botuesi i
Kanunit té Skénderbeut, dom Frano llia, sipas té cilit kanunet e vecanta té ndonjé krahine quhen
“motra” pér krahinat e tjera dhe shtinen né pérdorim pér arsye e rasa té njéllojta.’

Né “Kanunin e Bendés” sanksionohen né unitet etika, e cila gjen shprehjen e vet né njé séré
institucionesh etikomorale, si: besa, burréria, fisnikéria, mikpritja dhe bujaria nga njéra ané, dhe
nga ana tjetér, parimet themelore juridike, si: parimi i lirisé, i barazisé dhe pavarésisé, i
reciprocitetit, i vetéqgeverisjes vendore etj.

Por, duke géné njé kod i hartuar nga njé shogéri mesjetare dhe nén struktura té organizimit
institucional mesjetar ai pasqyron pa médyshjen mé té vogél até realitet social, ato pabarazi
sociale, ato privilegje mohime té cilat ishin né veté natyrén e shogérisé. Si té tillé ato pasqyrojné
gartas edhe pabaraziné gjinore e shprehur né té drejtat e mohuara dhe diskriminimin e gruas.
Sigurisht, pérmes dispozitave té kétij Kanuni, sikundér edhe Kanunet e tjeré analogé shprehet
garté institucioni i vetéqgeverisjes me drejtési, sipas rregullave té sé drejtés zakonore, té cilat

tregojné se cfaré éshté e drejté dhe e moralshme dhe c¢faré jo e papranueshme dhe e

3. Dom Frano llia, mbledhur gé prej vitit 1936 e né vazhdim, botuar né vitin 1993.
4 Mbledhur dhe botuar nga Xhemal Martini né vitin 2003.

5> Kodifikuar e pérgatitur nga Prof.dr.Ismet Eelzi, botuar né vitin 1994,

6 Poaty, f.15



ndéshkueshme, mé tej akoma se si duhet té sillet njeriu i atij komuniteti.

Né kushtet e mungesés sé shtetit, Kanunet, ose e drejta zakonore né térési, kané luajtur rolin e
ligjit themelor dhe té normave pér rregullimin e marrédhénieve juridike té popullsisé sé njésive
té caktuara gjeografike vendore.

Pavarésisht nga ekzistenca e sé drejtés zakonore né térési dhe té “Kanunit té Bendés” né vecanti,
gé géndron bri dhe né radhén e korpuseve té sé drejtés zakonore, né vendin toné, ata kané
ushtruar veprimtariné e tyre pérbri, heré té ndaré dhe heré njékohésisht edhe sisteme té tjera té
sé drejtés pozitive, té cilat pa mé té voglin dyshim kané pasur ndikimet e tyre né té drejtén
zakonore shqiptare.

E Drejta zakonore ka arritur té ruajé dhe trashégojé mjaft elementé né karakteri e saj origjinal
shqiptar dhe kombétar, duke u béré né vetvete pjesé e njé fondi unik té sé drejtés zakonore, té
pashkruar té popullit toné .

Burimet e normave té sé drejtés zakonore, duke i marré dhe vlerésuar né térésiné e tyre, shtrihen
né histori gé né periudhén e antikitetit, pra tek e drejta Romake. Pushtimi i gjaté, gati pesé
shekullor i trojeve té llirisé nga perandoria Romake si dhe zbatimi i sé drejtés dhe ligjeve té
njohura té késaj peréndorie la gjurmét dhe ndikimet e saj né jetén politike, até ekonomike,
kulturore, morale dhe padyshim edhe tek e drejta.

Por, e drejta zakonore e pasgyruar né Kanunet shqiptare nuk duhet kuptuar kurrésesi e shképutur
edhe nga ndikimet e sé drejtés Bizantine. “Agrotikos Nomos™ — “Ligji Agrar i Bizantit”’ i cili
shtriu veprimtariné dhe efektet e veta pér gati dhjeté shekuj né té gjithé territoret e Ilirisé dhe tée
Arbérisé sé mévoné, dhe la gjurmé té dukshme né kété té drejté.Mjaft géndra té zhvilluara
urbane té vendit toné, kryesisht qytetet bregdetaré apo ata té njohur né prapatokén Arbérore,
sikundér Durrési, Shkodra, Drishti, Tivari, etj., kané qéné pér disa shekuj, duke filluar nga
fillimet e shekullit t& XIII dhe gjer né fillimet e shekullit t&é XV, nén zotérimin venedikas apo nén
influencén e forté té késaj Republike té njohur mesjetare. Duke géné késhtu mbi to Republika
Veneciane apo nén ndikimin e drejtpérdrejté té saj u hartuan dhe u miratuan njé numur Statutesh

ligjoré gé administruan kéto vende pér gati dy-tre shekuj, Statutet e Shkodrés® , Statutet e

7. Agrotikos Nomos — Studime Historike, 1973, Tirané, Shtépia Botuese Naim Frashéri.

8 Nadin, Lucia “Statutet e Shkodrés né gjysmén e paré té shekullit XIV me shtesat, botues IKD, 2017.



Drishtit®.Statutet e qytetve mesjetaré shqiptaré té zbuluar dy dekadat e fundit na béjné me dije
pér influencén dhe gjurmét gé ata kané 1éné edhe né Kanunet mesjetare shqiptare, duke u béré
késhtu njé burim influentiv i té drejtés zakonore shqiptare.

Sigurisht njé tjetér burim influentiv mbi normat e Kanuneve shgiptare ishin edhe normat e sé
drejtés osmane, pra ishin Kanunameté, urdhérat perandoraké sulltanoré si dhe veté ligji i njohur
i késaj Peréndorie “sherihati”. “Kanuni i Bendés” duke géné njé pjesé e fondit té trashégimisé té
sé drejtés zakonore sigurisht gé pérfshin brenda vehtes ndikime nga té drejtat pozitive té
mésipérme , por pa mé té voglin dyshim ai ruan dhe trashégon brenda vehtes norma dhe
elementé autentiké té trashégimisé ligjore té shogérisé arbérore mesjetare. Ai éshté pérdorur
népér kohéra si njé nevojé e patjetérsueshme pér té rregulluar jetén e banoréve té késaj treve,
marrédhéniet sociale, ekonomike, juridike dhe ato morale té Bendés (t& Skénderbeut), ashtu sic
u ruajtén kéngét, doket, traditat deri né shekujt e voné.

Ky Kanun pérbén njé ndér ato elemente té trashégimisé soné kulturore dhe juridike ende té
pastudiuar, pasi pér té nuk ka shkrime té drejtpérdrejta; ai vetém éshté pérmbledhur dhe éshté
trajtuar né aspektin etnografik e albanologjik, por jo né aspektin juridik. Mungesa né kété
kontekst e bén té nevojshém kété studim, i cili do t’u shérbejé studiuesve té s€ drejtés, juristéve,
antropologéve dhe studentéve té sé drejtés né térési. Réndésia e kétij studimi géndron né
aspektin juridik, duke e paré Kanunin e Bendés si njé nga burimet e sé drejtés vendase dhe fillesé
e tradités juridike, duke synuar té bé&jmé evident elementé dhe tiparet e tij té vecanta autentike,
dallimet me Kanunet e tjeré si motra, si dhe individualitetin e tij né pikpamje té vecorive
kombétare. Por né kushtet e veprimit t¢ normave té Kanunit né disa fusha té marrédhénieve
familjare, té pronésisé, té detyrimeve, si dhe penale, fenomene si vetégjygésia, gjakmarrja etj.,
paralelisht me sistemin juridik duhet gé té njihen kéto norma pér té kufizuar maksimalisht
veprimin e tyre.

Mijaftojné kéto fjalé pér té nénvizuar réndésiné historiko-juridike té Kanunit té krahinés sé
Bendés, té hulumtuar, mbledhur dhe pérmbledhur me aqg pérkujdesje nga studiuesi Haxhi Goci
né Krujé rreth viteve 1960-1985.Qé&llimi yné éshté éshté té japim njé tablo sa mé té ploté té

Kanunit té Bendés dhe pérmbajtjes sé dispozitave té tij, si pjesé e mozaikut té sé drejtés zakonore

9 Statutet dhe Urdhéresat e Kapitullit té Kishés Katedrale té Drishtit, Ombra GVG, Tirang, 2006

0 Egro, Dritan “Ligji Osman ndér shqipatréte mesjetés sé voné”, Tirané 2009, Akademia e Shkencave



shqiptare, e cila duke u paragitur né ményré sa mé objektive dhe té analizuar nén njé véshtrim
objektiv kritik do té pérbénte dhe ruante parametrat e njé punimi korrekt dhe shkencor. Shpresoj
qé€ t’ia kem arritur g€llimit.Ky punim paraget njé puné kérkimore né Bibliotekén Kombétare, né
bibliotekén e qytetit t¢ Shkodrés, Krujés si dhe mjete té tjera burimore. Né té jané pasqyruar
shkrime nga autoré té vendit dhe té huaj, té cilét kané studiuar dhe kané kaluar népér kéto treva,

duke e pasqyruar né kéto shkrime e studime té drejtén zakonore té trevés.

2. Kufizimet e studimit.

Problem kryesor gjaté punés kérkimore pér realizimin e Kk&tij studimi ishte mbledhja e
informacionit arkivor me subjekt té posacém “trashégimia né fushén e sé drejtés” dhe kryesisht
ajo zakonore né trojet arbérore. E kufizuar ka géné literatura specifikisht pér kété 1émé edhe né
radhén e studjuesve té huaj, ku pérjashtim béjné disa autoré pasionanté italiané, mes té ciléve:
Salvatore Villari me librin “Le Consuetudini giuridiche dell’Albania”, ku mes té tjerave shkruan:
“Kanuni éshté njé kod i té drejtés zakonore, thellésisht i mbjellé né ndérgjegjien e popullit
shgiptar.!! At. Giuseppe (Zef) Valentini, né botimin me titull; “La legge delle montagne albanesi
nella relazione della missione volante”, g€ mes té tjerave shkruan: “Me Kanun kuptohet i téré
kompleksi i parimeve, i institucioneve dhe i normave tradicionale shqiptare, gé funksionojné
pavarésisht nga e drejta shtetérore”. 12

Emanuela C. Del Re me librin e titulluar: “Albania punto a capo”, Roma 1997, ku mes té tjerave
shkruan: “Duke folur per Shqiperine, se fundi do te perfundosh duke diskutuar per Kanunin”.'®
Patrizia Resta, me librin “Il Kanun, le basi morale e giuridiche della societa albanese”, e cila mes
té tjerave thekson: “Kanuni 1 Lek Dukagjinit permbledh ligjet dhe normat zakonore, te
transmetuara gojarisht nder shekuj, ge u shnderruan ne kod, kur u mblodh dhe u shkrua nga At
Shtjefen Gjegovi, legjislatori i vertete i tradites juridike shqiptare™*.

Prof Fabio Berti, i cili né epilogun e librit shkruan: “Kanuni mbetet ende nje mit, ge evokon

dicka misterioze dhe te panjohur, pasi ne Kanun jane ngulitur menguria e mog¢me dhe

Y Villari, S .(1989). “Le Consuetutudini giuridiche dell’Albania”, Roma.pg 22-49.

12 Giuseppe (Zef) V. (1982). “La legge delle montagne albanesi nella relazione della missione volante”,
Milano.pg. 56.

13 Emanuela C. Del Re. (1997). “Albania punto a capo”, Roma. pg.68.

14 Resta, P. (2001). “Il Kanun, le basi morale e giuridiche della societa albanese”, Roma, pg.34-64.



irracionalizmi, aktualisht ne shume aspekte té zhdukura, por nga Ky liber na bejne t’i shikojme
shqiptaret me njé tjetér optikeé....”.

Prof. Franko Belli ne parathenjen e librit shkruan: “Kanuni i Lek Dukagjinit i transmetuar
gojarisht gjate shekujve, si burim i vetem i te drejtes, ge ka rregulluar jeten shogerore te nje
populli ... 1 cili mbetet ende i dukshem ne jeten e shogerise shqgiptare, ne menyre te vegante
parimet etiko-morale, ge perbejne thelbin e Kanunit si besa, fjala e nderit, miku, vllazerimi,
burrenia etj.”. Studiuesi i apasionuar i kanunit, Donato Martucci, ne punimet e tij te shumta
thekson: “Me Kanunin e Lek Dukagjinit, Shqiperia ishte vene perballe jo vetem kodifikimit te
zakoneve, ge rregullonin jeten shogerore, por me shumé kishte kodifikuar strukturen etike dhe
morale. Kanuni prezantonte nje sistem interpretimi dhe vlerash té njé universi simbolik, gé i
respektonin té gjithé, duke filluar nga individet, té cilét me kéto vlera integroheshin ne shogeri,
ku benin pjesé si anetaré té saj dhe seicili i prezantuar me identitetin e vet. Dhe né radhén e tyre
megjithse renditet i fundit por duhet té vlerésohet ndér té parét té parét éshté padyshim edhe
japonezi, Profesor Kazuhiko Yamamoto me veprén e tij “Struktura etike e kanunit dhe
nénkuptimet e tij kulturore”, botuar mé 2005, i cili flet pér strukturén etike t& Kanunit shqiptar, si
paralele me strukturat e shoqgérive primitive deri homerike. Tezat e antropologut japonez
sigurisht jané njé kéndvéshtreim krej i vecanté qé i hap rrugé studimeve té métejme
krahagsuese.’ Qé té gjitha kéto monografi apo studime, me pérjashtim té Profesorit Yamamoto,
jané té papérkthyera né shqgip dhe pér kété shkak prej tyre kemi mundur té gjejmeé vetém kapituj
té vecanté apo fragmentté studimeve.Né kéto rrethana, mbéshtetur né orientimet e dhéna dhe né
literaturén qé kemi mundur té sigurojmé, jemi detyruar té mbéshtetemi kryesisht tek “Kanuni i
Bendés, i cili éshté edhe objekti i fokusit toné té studimit, pér té ndértuar dhe analizuar
problematikat kryesore gé lidhen me studimin e e tij né vecanti dhe té drejtén zakonore né
pérgjithési. Sigurisht gé mbeten ende shumé gjéra qé duhen studiuar, né ményré qé té analizohet
mé miré. Sigurimi i materialeve, i burimeve té shkruara pér trevat e Krahinés sé Bendés paraget
véshtirési, sepse periudha né té cilén shtrihet studimi éshté njé periudhé historike gé pér shumé
arsye burimet dhe arkiva nuk jané hulumtuar thellé e pér kété shkak nuk na japin ndonjé Iéndé té

pasur pér géllimin e punimit toné.

15. Yamamoto, K.(2005). “Struktura etike e kanunit dhe nénkuptimet e tij kulturore”, Tirané. fq 22-44.



KAPITULLI Il: E DREJTA ZAKONORE SHQIPTARE SI DESHMI E GJALLE
HISTORIKE DHE JURIDIKE E POPULLIT SHQIPTAR

1. Kuptimi dhe réndésia e sé drejtés zakonore shqiptare

E drejta joné zakonore ka vepruar né truallin shqiptar si produkt i zhvillimit ekonomiko-
shoqéror, si formé e psikologjisé shogérore, si e drejté gqé shprehte identitetin etnik e kulturor té
popullit pérballé sé drejtés sé pushtuesve té huaj dhe né pérmbajtje ajo ruajti karakterin origjinal
shqiptar?®.

Normat kanunore pérvec karakterit autentik kané karakter dinamik, i cili kushtézohet nga niveli
i zhvillimit t& marrédhénieve ekonomike e pér pasojé ato jané ndryshuar, pasuruar e shpeshheré
kjo karakteristiké e tyre ka béré qé edhe burimi dhe emértimi i tyre té personalizohen né individé
konkreté si “Kanuni i Leké Dukagjinit”, “Kanuni i Skénderbeut”. Kéto norma, pavarésisht se
kané vepruar né kushte e rrethana té caktuara né vendin toné, té kushtézuara nga pushtimi i
vendit, gé nga lashtésia, mesjeta e deri né periudhén e Rilindjes, pér shkak té mungesés sé shtetit
ato nuk mund té merren té shképutura nga ndikimi i normave juridike té vendosura nga
pushtuesit.

Te kéto norma njé rol té réndésishém pérve¢ zakoneve kané luajtur edhe té drejta té tjera, si ajo
romake, bizantine (Ligji Agrar)!’ etj. Kjo e drejté zakonore® ka vepruar pér njé kohé té gjaté e
kushtézuar nga pushtimi i vendit, pasi vetém népérmjet késaj té drejte populli shgiptar mund té
realizonte dhénien e drejtésisé sipas tij dhe jo sipas ligjeve té vendosura nga pushtuesi
shuméshekullor. Né kushtet e mungesés sé shtetit shqgiptar e drejta zakonore né térési, ka luajtur
rolin e kushtetutés dhe té ligjeve pér rregullimin e marrédhénieve juridike té popullsisé sé njésive
té vetéqeverisjes vendore.

Né shoqériné shqiptare, si né ¢do shoggéri tjetér, kané vepruar normat e moralit, té cilat jané bazuar
né filozofiné e “sé mirés” dhe “sé keges”, duke pércaktuar mbi kété bazé edhe sjelljet e njerézve.
Por me kalimin e kohés kéto norma morale u shndérruan né zakone, duke luajtur njé rol té

réndésishém né rregullimin e marrédhénieve shogérore. Me zhvillimin ekonomik té shogérisé dhe si

18, Elezi, I. (1983) “E drejta zakonore e shgiptaréve”, Tirang, f. 29.
17, Borkowski. A & Du Plessis. P. (2000), “E drejta romake”, f. 15
18, Kastelli, V & Ahmetaj, V. (2009), “E drejta zakonore, shogéria, ligji”, botimet “Kristal”, Tirané. .3-23.
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pasojé e dallimeve ekonomike, pra diferencimeve shogérore, lindi nevoja gé zakonet té
shndérroheshin né norma té sé drejtés zakonore.

Pavarésisht nga ekzistenca e sé drejtés zakonore né térési dhe té Kanunit té Bendés né vecanti,
kané ekzistuar edhe sisteme té ndryshme té sé drejtés, gé kané rregulluar marrédhéniet shogérore
té grupimeve té ndryshme socialekonomike né shogériné shqiptare. Kjo e kushtézuar pér shkak
edhe té pushtimeve té shumta gé nga periudha e pushtimit romak, bizantin, otoman, por edhe
ndikime té sé drejtés kishtare etj.

Kéto té drejta kané pasur ndikimet e tyre né té drejtén zakonore shqiptare, por nuk kané arritur ta
asimilojné até. Ajo ka ruajtur karakterin e saj origjinal shqgiptar dhe kombétar, duke u béré né
vetvete pjesé e géndresés shgiptare né shekuj.

Né té drejtén kanunore sanksionohen né unitet etika dhe njé séré vlerash morale e juridike, si
parimet themelore té barazisé, té lirisé, si dhe institute me vlera té tjera morale, si: besa, burréria,
fisnikéria, mikpritja dhe bujaria. Népérmjet tij shprehet garté filozofia popullore e vetégeverisjes
sipas rregullave té sé drejtés zakonore, té cilat tregojné se ¢faré éshté e drejté dhe cfaré jo dhe se
si té sillet njeriu.

Gjitjésesi e drejta zakonore éshté produkt njé shkallé té caktuar té zhvillimit shogéror.Ajo ka
lindur dhe éshté zhvilluar né territoret shqiptare né pérputhje me kushtet ekonomike e sociale té
fshatrave shqiptare né térési té cilat rezultojné té dokumentuara né té dhénat kadastrale.
Konkretisht regjistri i koncesioneve té viteve 1416-1417, i hartuar nga administrata venedikase
pér Shkodrén, dy regjistra osmané té timareve té viteve 1431-1432, regjistri osman i vitit 1467 i
viseve gendrore e lindore, regjistri eméror osman i vitit 1485, i sanxhakut té Shkodrés bashké me
shtojcén e regjistrimit té vitit 1497 etj. Pikérisht nga kéto regjistra kané dalé té dhéna mbi
karakterin e ekonomisé, ku vendin kryesor e zinte prodhimi bujgésor me drithérat, lirin, vreshtat,
ulliri dhe né blegtori mbaréshtimi i dhenve etj. Shuméllojshméria e prodhimeve bujgésore
déshmon pér njé bujgési relativisht té& zhvilluar, ku pronésia feudale ishte e shtriré dhe mbi
kullotat e zonave malore, si dhe mbi drurét frutoré. Raportet e pronésisé pércaktonin edhe
marrédhéniet shogérore né fshat. Karakteri i ekonomisé sé banoréve té trevave shqiptare, ku edhe
banorét e zonave mé té thella malore merreshin me bujqgési, ka sjellé si rezultat ndértimin e

banesave afér tokés sé bukeés, cka ka sjellé shpérndarjen e banimit. Popullsia shqgiptare nuk ka
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gené baritore e nomade as né viset malore, por ka gené njé popullsi sedentare!®, qé éshté marré
me punimin e tokeés, blegtori, vreshtari e peshkim. Né kushtet e njé ekonomie feudale, pronésia
mbi tokén u pérkiste sundimtaréve té ndryshém, e pércaktuar kjo né emra krahinash dhe
fshatrash t& ndryshém. Pérveg situatés ekonomike njé rol té réndésishém né kété periudhé merr
edhe lévizja e popullsisé né shekullin XV, e cila kishte karakterin politik té saj, gé lidhet me
sulmet shkatérrimtare té pushtuesve osmané, me pérpjekjet e tyre pér vendosjen e sistemit té
timarit. Kéto lévizje fillimisht kané gené nga zonat fushore né ato malore e mé voné, me

stabilizimin e jetés politike, vendosjen e banoréve né zonat e braktisura.

2. C’jané ligjet e pashkruara dhe pse lindén ato?

Duke géné unik né llojin e tij, Kanunet shqgiptare si pasqyré dhe vleré e pandaré e
fenomeneve historiko-socialé té popullit toné, ngjizur dhe lindur né rrethana té caktuara
gjeografike, ekonomike, nacionale unike, jané béré dhe do té vazhdojé té béhen objekt i
pérhershgém i studimeve dhe analizave né kéndvéshtrime té ndryshme, i thénieve dhe
kundérthénieve, i gjetjeve dhe rigjetjeve, i pajtimeve dhe mospajtimeve. Sigurisht ka né radhén e
tyre edhe syresh , njohés jo té thellé té fushés té sé drejtés dhe té historisé gé arijén né
pérfundime diletantésh, folklorike, té glorifikimit subjektiv dhe té pavend. Sikundér theksojmé
edhe né krye té kétij punimi, Kanunét mbeten produkt i njé kohe té heréshme, pér pasojé i njé
shogérie mesjetare apo edhe mé herét se kaqg, i standarteve dhe njé morali té kapércyer prej botés
moderne urbane, i njé shogérie me diferenca dhe pabarazi té theksuara gjinore, dhe jo rallé me
ndéshkime ekstreme té papérligjura. Por, krahas tyre Kanunet jané njé pasqyré besnike e njé
kohe té shkuar, té njé shogérie dhe strukturave té saj, té moralit dhe organizimin social,
hierarkiné kozmosin nacional té popullsisé arbérore mesjetare, pra na sjellin realitetet e
panjohura historike mé miré se ¢do dokument tjetér arkivor dhe dokumentar. Shkrimtari dhe

studiuesi Ernest Koligi e quante Kanunin “kod moral té shqiptaréve, né té cilin éshté pasqyruar

PBigoku, N .(1976). “Véshtrim mbi ekonomingé dhe demografiné e fshatit shgiptar té shekullit XV”’, Studime
historike, 4, f.172.
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shpirti i vérteté i racés soné”?. Té shumté jané ata gé besojné né vlerat e Kanunit, dhe jané
pikérisht kéta qé kané kuptuar anén substanciale té tij, konstitucionin shpirtéror té malésoréve,
dhuntiné krijuese té kétij populli.

Pérmbledhja e sé drejtés zakonore éshté shumé e vjetér, megjithaté njé datim i sakté nuk éshté e
mundur té béhet, shkruan Oliver Shmit (OliverSchmitt)?!, duke vérejtur se disa elemente
kryesore té kétij kodi mund té shihen aty-kétu edhe né mesjeté, si barazia juridike brenda
pérbrenda fisit, gjakmarrja si reprezalje midis té barabartéve dhe si rregullues i miréfillté i njé
shogérie pa polici dhe zyra; besa, gé shfaget edhe si premtim mbrojtjeje, edhe si pushim i
gjakmarrijes; betarét, qé pérmenden né Statutin e Shkodrés dhe nderimi i pleqve, gé gjithashtu
mbretéronte n€ shoqérin€ e fshatit. Fillesat e késaj t€ drejte duhet t’1 kérkojmé shumé mé herét,
madje né botén ilire, pasi thuhet se pér ilirét Kanuni ishte njé gjé e shenjté. Pérngjasimet qé
vérehen midis sé drejtés shqgiptare dhe asaj ilire jané té njé réndésie té vecanté, sepse ilirét kané
jetuar né truallin e sotém té shqiptaréve, prandaj mund té supozohet se kétu nuk kemi té béjmé
me “njé pérngjasim t&€ thjeshté, por me njé trashégim t€ drejtpérdrejté, me nj€ lidhje gjenetike-
etnike, qé shfaget né kulturén shogérore té iliréve dhe té shqiptaréve”??.

Pér sa me sipér, fakte e dokumente sjell historiografia, sipas sé cilés déshmohet se pas pushtimit
romak né Iliriné e kthyer né provincé, Ilirik (lliricum), zbatohej e drejta romake (Lex Romana),
ndérsa fiset e vendeve malore vetégeveriseshin sipas dokeve tradicionale. E drejta venedikase, si
e para e drejté shtetérore gé veproi né Arbéri, u zbatua vetém né qytete e jo né male, késhtu gé
shpérdorimet dhe démet mé té médha né veprimtariné kriminale rridhnin prej mungesés sé
drejtésisé publike, e cila zévendésohej nga hakmarrja private?.

Drejtésia e malésorit, kolektive ose vetjake, ishte shumé elastike né ato kohé, qé t€ mund t’i jepte
page dhe siguri njé populli t& pajisur me dhunti t€ bukura té shpirtit dhe té zgjuarsisé; dhe me

zakone té shkélqyera ndérkohé, por tek i cili zienin edhe valé té pasioneve té médha.

2, Deda, N. (2010), “Kanuni mes kuptimit dhe kegkuptimi”, Tirang, f. 16.

2L Schmit, Oliver J. (2007), “Arbéria venedike 1392-1479”, Tirang, f. 208.

22Meksi, V. (1969), “Problemi i lashtésisé sé disa instituteve juridike té shqgiptaréve”, “Konferenca e dyté e
studimeve albanologjike” nr 2, Tirané, £.196.

2, Valentini, Z. (1944) “Mendime paraprake dhe t& pérgjithshme mbi Kanunin”, studime e tekste, Romé: 28 (f. 28
citohet F. Kordinjano: “Shqipéria pérmes veprés dhe shkrimeve té misionarit té madh italian at Domeniko Pazi,
1847-1914”).

13



E drejta zakonore shqiptare vepronte né njé shogéri me lidhje té forta fisnore. Struktura e késaj
shogérie ishte e thjeshté: geliza bazé ishte familja, zgjerimi dhe ndarja e familjeve krijonte
véllazériné dhe disa véllazéri sé bashku formonin fisin. Kjo ishte njé strukturé sa e thjeshté aq
dhe solide, njé truall ideal pér veprimin e sé drejtés zakonore?*. Tashmé éshté e ditur se e drejta
zakonore éshté njé fenomen historik shumé i lashté, i lindur gé¢ me shpérbérjen e rendit té
bashkésisé primitive. Studimi i origjinés sé késaj té drejte, nga njéra ané, por dhe i kanuneve, nga
ana tjetér, éshté shumé i réndésishém.

Midis origjinés té sé drejtés zakonore dhe origjinés sé kanuneve ka dallime té genésishme
historike. Kjo pér faktin se kanunet jané pérmbledhje e normave té sé drejtés zakonore, si dhe
produkt i mévonshém i zhvillimit historik. Ndérsa tipari dallues i sé drejtés zakonore éshté forma
e saj e pashkruar, e pércjellé né traditén gojore nga njéri brez tek tjetri, duke i parapriré pér kété
arsye sé drejtés kanunore. Natyrisht gé kushtet shogérore-ekonomike kané shérbyer si shtrat i
krijimit t¢ késaj té drejte, por edhe faktorét gjeografiké, natyra dhe klima kané kushtézuar
dukshém ményrén e jetesés sé kétyre njerézve. E izoluar nga bota e jashtme dhe e vendosur né
njé skaj té globit tokésor, né ané té detit Adriatik, kjo krahiné ishte zemra e njé popullsie dhe e
ruajtjes sé njé etnie. Malet gé rrethojné kéto zona té krijojné pérshtypjen e mureve ndarése midis
Malésisé dhe Adriatikut, madje dhe prej Shqipérisé sé Mesme, si njé kufi ujor dhe shtetéror?®.
Pikérisht kéto masive natyrore, té cilat béjné té pamundur garkullimin e mallrave dhe té njerézve,
kushtézojné krijimin e strukturave shogérore nga grupe té vogla popullsie, brenda té cilave
krijohej njé ndjenjé bashképérkatésie. Norma e solidaritetit, gé pércaktonte marrédhéniet
familjare dhe siguronte kompaktésiné e grupit, shtrihej edhe mbi anétarét e kolektivit sipas
kriterit territorial?®. Kjo boté malore, si¢ e pérshkruan gjeologu Franc Nopca (Franz Nopcsa), té
jep pérshtypjen e njé pamjeje kaotike, té dickaje té papérfunduar dhe gé nuk mund té
pérfundohet kurré?’,

Pérrenjté mes maleve paragesin véshtirési kalimi nga njéri vendbanim né tjetrin. Largésia mes
shtépive éshté aq sa té mund té dégjohet thirrja. Né kéto kushte, éshté mjaft e véshtiré té

mendohej ndikimi i pushtetit kur béhej fjalé pér administrimin ose institucionet e ndryshme. Nga

2L uarasi, A.(2001),“Marrédhéniet familjare (Studime mbi té drejtén zakonore shqiptare)”, Tirang, véll. 1, f. 12.
ZCastelleti, G.(2009), “Normat zakonore dhe jeta shogérore”, Tirané, f. 22.
_uarasi, Aleks. vepér e cituar, f.18.

2’Nopcsa, F.(1928), Geologie und Geographic Nordalbaniens,Budapest, pp.22
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njéra ané, kjo véshtirési né garkullim ka gené njé mbrojtje pér shqiptarét né shekuj kundrejt
armiqve, por né té njéjtén kohé ka penguar zhvillimin e njé ndérgjegjeje bashkiake ndérmjet
vendngulimeve té vecanta, té cilat jané veté té pérgjegjshme pér fatin e tyre dhe secila prej tyre
ka veténdérgjegjen e njé shteti mé vete. Natyrisht gé edhe tradita ka luajtur rolin e saj dhe
pikérisht prirja pér separatizmin e trashéguar nga ilirét. Kushteve té tilla natyrore, té cilat kané
favorizuar kété gjendje, u shtohet dhe faktori ekonomik. Varféria e vendit i detyronte njerézit té
krijonin bashkési t€ vogla, g€ ishin t€ detyruara t’u kund€rviheshin hyrjeve nga jashté. Baza
ekonomike, pronésia e pérbashkét gé i pérkiste té gjithé fisit, duhej siguruar dhe mbrojtur si
element thelbésor pér mbijetesén e veté banoréve. Né kéto kushte, bashkimi midis luginave béhej
tepér rrallé dhe vetém kur nevojitej mbrojtja ndaj njé armiku té pérbashkét ose kur duhej
realizuar besa, né njé shkallé mé té gjeré, nése grindjet ishin shumé té démshme. Pikérisht kjo
ményré jetese dhe sjelljeje midis banoréve té kétyre zonave i bénte ata té ishin shumé té izoluar
nga ngjarjet gé ndodhnin pérreth, té cilat i mésonin vetém nga barinjté shtegtaré. Ményra e tyre e
t& menduarit ishte lineare, logjike, e disiplinuar dhe praktike!®. Nocioni i nderit ge tepér i larté
dhe fisnik. Té kufizuar né territore, té kufizuar prej pengesash té ashpra natyrore, t€ mésuar me
njé jeté pothuaj té egér, gé nuk ofronte vegse njé pérséritje té pareshtur dhe pa larmi té ngjarjeve
né bashkélidhje gati-gati t& njéllojté mes tyre, kéta malésoré né ményré krejt té natyrshme patén
té zhvilluar né vetvete njé drejtim me tepér té amullt sesa dinamik té jetés. Pér kété arsye ishin
mé shumé té prirur t&€ mbeteshin né gjendjen né té cilén ndodheshin, prandaj dhe iu pérshtatén
asaj hallke lidhése kohezioni si ajo e bashkégjakésisé, gé éshté pothuaj instinktive te njeriu, pasi
lind nga njé gjendje faktike natyrore dhe gé bénte t& mundur né rastin e tyre té posagém té
mbronin liriné e tyre té shtrenjté pa gené té shtrénguar né pérpjekje té tepruara drejt géllimesh té
reja dhe drejt organizimesh mé té ndérlikuara®.

Profesor Ismet Elezi shkruan: “E drejta zakonore shgiptare pérmban norma té rendit patriarkal
fisnor (nga lliria), patriarkal feudal (t&é mesjetés), si dhe norma té reja, né pérshtatje me
zhvillimin e marrédhénieve ekonomiko-shogérore né shekullin XIX e né fillimet e shekullit XX. E
drejta zakonore shqiptare, e trashéguar gé nga ilirét dhe gjaté gjithé historisé sé zhvillimit té
shogérisé shqiptare, vecanérisht gjaté mesjetés, kur Shqgipéria ishte nén pushtimin osman (shek.
XV deri né fillim té shek. XX) nuk ka gené statike, por ka ndryshuar, duke I&né né harresé norma

BCastelleti, G. (2009), “Normat zakonore dhe jeta shogérore”, Tirané, f. 24.
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té vjetra dhe duke u pasuruar me norma té reja, po nuk u asimilua nga ligjet e pushtuesve té
huaj”?°.

Ligjet e pashkruara, béhen té njohur nga shumé studjues té sé drejtés, antropologé dhe historiané
lindén gé né gjirin e komunitetetit primitiv, atékohé kur ende nuk kishte lindur prona private,
klasat apo shtresat e diferencuara sociale. Sigurisht, ato pésuan ndryshime né kohé té caktuara,
mbas lindjes sé pronés private né rendin skllavépronar e mandej né mesjeté, né feudalizém.
Ligjet e pashkruara kané pasur karakter té dyfishté, sepse kané gené té detyrueshme si pér krerét
e fisit, ashtu dhe pér anétarét e thjeshté té fisit. E drejta kanunore veproi gjithashtu gjaté mesjetés
né gjirin e bashkésive krahinore jofisnore, té cilat nuk iu nénshtruan administratés shtetérore
feudale. Né disa krahina malore té Ballkanit, té cilat nuk iu nénshtruan as instituteve juridike
osmane, ajo veproi deri né shek. XIX, ndérsa né disa vise té Shqipérisé deri né fillimin e shek.
XX. Kjo ka gené mé e theksuar dhe é&shté ruajtur mé gjaté kryesisht né pjesén veriore té vendit, e
ndihmuar edhe prej faktit se struktura ndértimore e Veriut té Shqipérisé, sikurse u pérmend dhe
mé lart, karakterizohej nga njé terren i thyer malor, nga male té larta e me gryka té thella.
Pérjashtim bén vetém njé rrip i ngushté tokepérgjaté bregdetit t€ Adriatikut. Banorét e kétyre
viseve, gé flisnin dialektin gegé té gjuhés shqipe, ruajtén (madje ende ruajné) strukturat fisnore,
bazuar né celula té vogla: shtépiné, véllazériné dhe fisin. Malésia e Shqipérisé sé Veriut i &shté
nénshtruar gé nga mesjeta kodit zakonor fisnor t€ quajtur “kanun”.

Né kété shogéri ¢do individ jetonte si anétar i njé grupi fisnor. Té drejtat e tij vetjake dhe liria e
vullnetit ishin té kufizuara. Prej tij pritej té pérmbushte detyrimet kundrejt grupit fisnor, i cili
pérfshin né vetvete té vdekurit ose paraardhésit nga gjaku i tij. Pra, nése njé i gjallé apo i vdekur
fyhej, pérséri kjo ishte njé fyerje pér té gjithé grupfisin. Né té tilla kushte, njerézit né kéto vise té
Shqipérisé sé Veriut e konsideronin Kanunin si burim drejtésie, gé u jepte mundési té ruanin
pagen dhe rendin shogéror.

Megjithése né territorin shqiptar kané vepruar disa kanune, ¢donjéri né térésiné e tij ruante njé
frymé té vetén, shprehte njé botékuptim dhe mentalitet, por gé&, né fund té fundit, cdo formé
kanunore gjente njé mbéshtetje te baza ekonomike e popullit. Asnjé normé qé ishte né

kundérshtim me kété botékuptim dhe mentalitet, gé nuk i pérgjigjej bazés ekonomike té popullit,

D Elezi, 1. (1999), “Mendimi juridik shqgiptar”, Tirang, f. 326.
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nuk mund té hynte né kompleksin e normave té Kanunit, sepse do té ishte si njé mish i huaj né
trupin e tij. Zhvillimi i marrédhénieve shogérore solli lindjen e ideve té reja, mentaliteteve me té
zhvilluara, né kundérshtim kéto me konceptet e vjetra. Kéto ide té reja kérkonin mbéshtetje
juridike tek e drejta kanunore, duke sjellé né fugi norma té reja, né kundérshtim flagrant me ato
ekzistuese. Hyrja e kétyre normave té reja shprehte njé ndryshim cilésor né jetén e Kanunit, njé
hap né procesin e zhvillimit té tij, tregues Ky i faktit se edhe normat kanunore né vetvete,
megjithése té ngurta, pérséri gené dinamike né zhvillimin e tyre.

Né dukje ky pohim vjen si kontradiktor, por éshté i vérteté, ndaj dhe mund té themi se e drejta
kanunore e popullit toné nuk éshté prodhim i njé kohe apo krijimtari e njé personi té caktuar; nuk
éshté thjesht njé institucion mesjetar, por ka burime mé té lashta historike, éshté produkt i
shekujve, lindur né shtresa shogérore kohésh té ndryshme. Mbi té gjitha, éshté shumé i
réndésishém fakti gé nuk ishte produkt i ndikimit té jashtém, por lindi e u zhvillua né vend,
bazuar né kushtet e vecanta té jetesésC. Gjaté gjithé kétij zhvillimi shekullor populli derdhi aty
téré filozofiné, mendésiné dhe mencuriné e tij. Pér kéto arsye pohojmé se e drejta zakonore
shqiptare éshté njé monument juridik madhéshtor dhe njé pjesé shumé e réndésishme e
trashégimisé kulturore t€ popullit shqiptar. Studiues té ndryshém kané vijézuar se “e drejta e
pashkruar, si kudo, edhe né Shqipéri nuk éshté imponuar nga jashté, por ka lindur né pérshtatje
me kushtet shogérore shqiptare; se normat e saj nuk jané prodhim i njé individi, por fryt i njé
kolektiviteti; se korpusi i saj nuk éshté krijesé e njé viti, por pjellé e disa shekujve”.

E drejta zakonore, jo vetém e popullit toné, por e popujve né térési, éshté njé fenomen mbaré
botéror, gé lindi, u zhvillua dhe shkoi drejt kompozimit né ¢do shoqgéri, né etapa historike té
caktuara té zhvillimit. Nga zhvillimi i métejshém i forcave prodhuese dhe prej ashpérsimit té
luftés sé klasave lindi shteti me institucionet e tij juridike, qé i zuné vendin sé drejtés kanunore.
Pra, edhe zakonet e shqiptaréve gé né kohét e lashta té iliréve, gjaté shekujve kané ndryshuar
vazhdimisht, por gjaté kétij evoluimi ruajtén gjithmoné karakterin e tyre specifik té pastér
shqiptar, té padeformuar nga dhuna e pushtuesve té huaj.

Me gjithé pushtimin e egér peséshekullor aziatik osman, populli shqgiptar i té gjitha trevave

shqiptare, pa dallim besimi, nuk e asimiloi dhe as nuk e zbatoi Sheriatin arab, por u administrua

0Zojzi, Rr. (1979), “Disa aspekte t& Kanunit té Skénderbeut té paré né kuadér té pérgjithshém té sé drejtés
kanunore", “Etnografia shqiptare” nr. 10, f. 317.
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me zakonet e veta autentike dhe térésisht shqiptare®'.Prandaj dhe kjo e drejté zakonore na vjen
sot shumeé e lashté, duke pérbéré dhe njé nga sistemet juridike mé té vjetra té Europés. Udhétarja
dhe studiuesja e njohur angleze Edit Durham (Mary Edith Durham, 1863-1944), njé albanologe
e shkélgyer, né veprén “Brenga ¢ Ballkanit” thoté: “Ligjet dhe kanunet qé i atribuohen Lekés,
duket garté se jané mé té hershme sesa shekulli XV, pra se koha kur thuhet se ai ka jetuar.
Ndoshta atyre ligjeve u jané bindur luftétarét e panjohur me armé bronzi gé dalin nga varrezat
parahistorike32. Njé pohim i guximshém dhe mbresélénés dhe, padyshim, i mbéshtetur edhe né
burime dhe fakte historike pas lindjes sé shtetit.

Megjithése bashkéjetoi me té drejtén shtetérore, roli i sé drejtés zakonore vjen duke u zbehur. Né
shogériné skllavopronare dhe né até feudale njé pjesé e sé drejtés zakonore u sanksionua nga
shteti, pjesa tjetér vazhdoi té vepronte pavarésisht prej tij. “Té gjitha fiset e Malésisé nuk njohin
tjetér autoritet osman veg pashés sé Shkodrés, i cili i trajton ato jo sipas ligjit té Turqisé, por
sipas ligjeve e zakoneve té malésisé”3, — vijon mé tej Durham.

Pas pushtimit osman té Shqipérisé né shumé krahina té vendit u rigjalléruan format e lashta té
organizimit fisnor, bashké me to u gjallérua edhe e drejta zakonore shqgiptare. Kjo mé tepér si njé
nevojé e popullsisé vendése pér té mbijetuar, pér té ruajtur liring, gjuhén dhe zakonet e veta; si
njé formé e kundérshtimit dhe e géndresés ndaj shtetit dhe sé drejtés sé huaj, si dhe shprehje e
autonomisé dhe e vetégeverisjes.

Disa krahina malore e ruajtén kété autonomi deri né fund té pushtimit osman dhe u geverisén
vazhdimisht nga kanunet e tyre tradicionale. Kjo e drejté ka regjistruar me besnikéri ¢do
ndryshim dhe éshté béré shprehje e tipareve mé té genésishme té popullit shqiptar. Pér kété arsye
ajo ka karakter origjinal dhe kombétar, pavarésisht ndonjé ngjashmérie dhe ndikimi nga té drejtat
e popujve tjeré. Né kété kuptim, ajo ka ndjekur evolucionin dhe kalimin nga ilirét te shqiptarét.

E drejta zakonore shqiptare ka rregulluar jetén e njeriut nga lindja deri né vdekje, duke pérbéré
njé sistem té ploté juridik. Brenda kétij sistemi gjendeshin degézimet mé kryesore té sé drejtés, si
normat me karakter statutor, gqé rregullonin ményrén e organizimit té shoqérisé, norma té sé

drejtés familjare, civile, penale, procedurale. Pér kété arsye ajo €shté quajtur si njé “kushtetuté e

81 Zojzi, Rr., vepér e cituar, f. 318.
32 Durham, E. (1928), “Some tribal original, laws and customs of the Balkan”, London, f. 63.

3 Po aty.
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vérteté e shqiptaréve” (Durham). Por kjo e drejté kishte nevojé pér njé forcé shtrénguese qé ta
vinte né zbatim. Né mungesé té shtetit dhe mekanizmit té tij shtréngues, e drejta zakonore
shqiptare pati pérpunuar format e veta té shtréngimit, gé ishin né natyrén e saj. Kéto forma gené
kolektive, si: kuvendet, gjyqget e plegve, forca e opinionit publik, si dhe individuale, sikurse ishte
hakmarrja dhe gjakmarrja. “Gjaget, si pjellé e rendit gjinor, — shkruan Kadare, — jané njé dukuri
e njohur né mjaft popuj e né mjaft pika té globit tokésor, madje shpesh té largéta nga njéra-
tjetra. Por né ndryshim nga shumé popuj té tjeré, gjakmarrja te njé pjesé e ballkanasve, kryesisht
te shqiptarét, ka gqené pjesé e atij mekanizmi kushtetues, gé rregullonte téré jetén e tyre juridike,
morale e filozofike .

Megjithaté, duhet théné se e drejta zakonore nuk éshté ndonjé vecori vetém e popullit shqiptar®®.
Ajo ka vepruar edhe né shumé popuj tjeré té Europés e té botés. Por pér shkak té kushteve té
vecanta historike né Shqipéri ajo jetoi gjaté, u pasurua me elemente té reja dhe iu pérshtat
epokave té tjera historike, edhe pse mbeti gjithmoné njé e drejté e vjetér, arkaike.

Duke géné prané dhe né marrédhénie té ngushta me popujt e mesdheut ku lindén dhe u zhvilluan
gytetérimet e para, prané grekéve té lashté dhe civilizimit té njohur helen, vendit ku u hartua
kushtetuta e Athinés, (Soloni: “Kushtetuta e Athinasve”, ); prané gytetérimit romak ku u hartuan
ligjet e botés antike dhe u formuan juristét e njohur si Cicero, Ulpiani , Justiniani etj., popullsia
ilirike dhe mé pas ajo arbérore né marrédhénie té aférta me ta, kémbeu, u dha dhe mori prej tyre
veg té tjera edhe norma dhe ligje té caktuara.

Ngjashméria shfaget né mjaft institucione té vjetra, gé pasqyrohen né veprat e shkrimtaréve
té lashté helené, si né tragjedité e Eskilit etj. “Helenét e humbén herét kodin e tyre té lashté, —
thoté Kadareja, — shqiptarét e ruajtén pér njé kohé té gjaté, deri né Luftén e Dyté Botérore. Kjo
nuk éshté shenjé merite dhe as shenjé prapambetjeje. [...] Edhe iliro-shgiptarét ndoshta do té
ecnin néaté rrugé, por pushtimi romak gé kaloi népér trojet tona, népér pérrenj gjaku dhe
urrejtjeje, luajti njé rol frenues. Ata parapélqgyen ta ruanin kodin e tyre, vértet té prapambetur né
krahasim me “jus romana”, por gé sé paku e kishin té tyrin. [...] Njé mijé vjet mé voné, kur
Gregia dikur e ndritshme ge zhytur né muzgun bizantin, kurse principatat dhe konteté shqiptare,

mé té pérparuara tashmé se ajo, me klimé dhe ligje europiane, né prag té Rilindjes, né ecjen e

34 Kadare, I .(1990), “Eskili, ky humbés i madh”,Tirané, f. 85.
% Dedaj, N.(2010), “Kanuni mes kuptimit dhe kegkuptimit”, Tirang, f.32.
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vrullshme drejt Peréndimit, po e flaknin me siguri té drejtén e vjetér. Njé naté tjetér e zezé, mé e
erréta e té gjithave, pllakosi greké e shqiptaré bashké, gjithé gadishullin e bukur e t& magjishém
té arteve, nata osmane. Ishte e natyrshme qé pérpara ligjit té zymté osman té Sheriatit, shgiptarét
t’i riktheheshin Kanunit té tyre mijévjecar®.

Veté e drejta zakonore ka njé trashégimi té caktuar elementesh té lashta, gé flasin pér portretin e
vecanté dhe kontuitetin e saj etnik, si shprehje e géndresés dhe mbijetesés sé popullit shgiptar®”.
Né shogériné ilirekrahas sé drejtés skllavopronare ka vepruar edhe e drejta zakonore e pashkruar.
Kjo e drejté zakonore ka vepruar gjaté gjithé pushtimit romak bizantin, pa mohuar edhe ndikimet
e sé drejtés romake dhe bizantine. Kéto ndikime shfagen edhe né pérdorimin e disa termave
sllavé né té drejtén zakonore. Edhe terma dhe institute juridike qé u pasgyruan né té drejtén
zakonore té shqiptaréve, vecanérisht né Kanunin e Leké Dukagjinit, jané shtresime té vona ose té
detyruara me shtréngim nga administrata e tyre gjaté pushtimeve. Edhe kur ka pasur pérshtatje
né té drejtén zakonore, ato norma jané veshur me petkun e mjedisit ku kané vepruar. Sistemi
ligjor i malésoréve nuk arriti té prekej apo ndikohej nga asnjé evoluim juridik, nga asnjé fe, dhe
as nga ndryshimet qé sillte me kohén ndérrimi i epokave. Duke cituar Jakob Burkhardin (Jacob
Burckhardt), “sistemi ligjor e zakonor i malésoréve nuk éshté njé e kaluar e mbledhur deri né
ditét tona, ajo éshté veté trashégimia ilire38,

Po si éshté e mundur gé kjo pasuri té ruhet deri voné dhe té trashégohet nga brezi né brez pa u
shkruar kurré? Por pér banorét e kétyre zonave, té cilét i kishin ndértuar marrédhéniet mbi njé
moral té shéndetshém dhe té pastér, nuk ishte aspak e véshtiré gé t& mbanin mend ligjet dhe
normat, té cilat ishin ndértuar né formé fjalésh té urta, té thjeshta dhe té shkurtra. Fjala e dhéné
ishte e shenjté, shkelja e saj ishte ¢nderim i madh dhe kishte pasoja té rénda. Kéta dy faktoré
mjaftonin pér t€ béré ¢do avokat apo noter ose pér t’i pasur t€ panevojshme té gjitha kontratat.
Rendi shogéror mundésonte mbajtjen gjallé té té gjitha formave té bashkéjetesés njerézore.
Népér male, pér arsye ekonomiko-shogérore dhe sigurie, ishte e réndésishme gé farefisi té
géndronte i bashkuar. Hierarkia e drejtuesve dhe udhéheqgésve fillonte nga kreu i familjes e

vazhdonte mé lart. Koncepti ku bazohej ky sistem ishte se jo i gjithé populli (demosi) mund té

3% Po aty.
37 Cani, Xh. (2000), “Kérkime mbi Kanunin e Skénderbeut”, Tirané, f. 31.
38 Burckhardt, J. (1929), Griechische Kulturgeschichte, Bd. 1-3, Leipzig: Kroner.
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merrej me jetén publike, por vetém mé té mirét e mé té zotét. Kreu i familjes pérgjigjej pér cdo
shkelje ligji dhe pér ¢do gabim gé mund té bénin burrat e shtépisé.

Nése rendi shogéror fisnor i paraardhésve tané indoeuropiané u ruajt vetém né kété pjesé té
Europés, natyrisht kjo ka edhe arsyet e veta. Rendet e vjetra shogérore ilire, pér shembull, té
atyre qé ndodheshin né zona té hapura, té depértueshme, népér gytete u shpérbéné fillimisht nga
kultura shtetérore romake, pastaj bizantine e mé pas ajo serbe. Pushteti shtetéror centralizues dhe
ai mbretéror, gé jané edhe armiqté natyroré té rendeve fisnore, nuk i donin gjinité dhe fiset aq té
pavarura. Pér kété arsye pushteti mbretéror mundohej t’i bénte kryetarét e fiseve pjesé té ushtrisé
apo té oborrit té tij. Ndérsa né zonat malore pushteti shtetéror nuk arriti asnjéheré. Fizikisht kéto
fise ishin té pakapshme, sepse ishin gjithmoné né lévizje, sa né kullotat dimérore, sa né ato
malore. Krahinat malore ishin edhe té pakapércyeshme dhe pushteti shtetéror nuk ishte né
gjendje t’1 nénshtronte ato. Pérveg késaj e drejta tradicionale e kétyre krahinave nuk e pranonte
né asnjé ményré njé pushtet nga jashté. Né kéto zona edhe feudalizmi i pastér nuk u Krijua
asnjéheré, sepse dhe kushtet ekonomike ishin té papérshtatshme.

Késhtu, rendi shogéror fisnor né malésité shqiptare mbeti i paprekur, ndérsa népér ultésira ai u
shpérbé. Por ndérkohé ky rend shogéror fisnor mbeti gjaté né errésiré nga piképamja historike,
sepse réndésia e tij ishte vetém lokale. Nga ana tjetér, pushtimi i Shqipérisé prej osmanéve nuk
coi né njé regres té malésoréve nga niveli i mesjetés né até té iliréve, sic mendojné disa
historiané. Kjo nuk ishte e mundur praktikisht, sepse rendi shogéror fisnor kishte vazhduar té
ekzistonte gjaté gjithé kohés népér male. Ai vetém u forcua nga ardhja e kétyre pushtuesve dhe
institucioni shogéror i katundit u bé njé forcé politike. Eshté e vérteté se pushtimi osman solli
regres pér Shqipériné né pérgjithési, pasi ai shkatérroi kulturén mesjetare, qé kishte filluar té
lulézonte, prishi strukturat shogérore ekzistuese, duke iu drejtuar mé pas maleve dhe zonave me
ndikim té malésoréve, por ndryshimet gé ndodhén me kalimin e kohés né rendin juridik té

bajrageve té ndryshme, nuk ishin kurré ndryshime té normave themelore té Kanunit.

3. Parimet themelore mbi té cilat ngrihej e drejta zakonore shqiptare

Trashégimia ligjore zakonore shqiptare ngrihej mbi disa parime themelore té sé drejtés dhe
moralit, qé pérbénin shtyllat e pérhershme té saj, si:barazia, hierarkia, reciprociteti, nderi vetjak,

mikpritja, besa. Kéto parime ishin té zbérthyera né norma té shumta, qé pérbénin themelin e kétij
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corpus juris. Té gjitha normat e tjera pérbénin arkitekturén e késaj ndértese madhéshtore. Ato jo
vetém nuk mund té vinin né kundérshtim me parimet themelore té késaj té drejte, por pérbénin
njé zhvillim harmonik té tyre, sipas fushave pérkatése, t¢ marrédhénieve shogérore qé
rregullonin. Njé ndikim té madh né kété trashégimi kané edhe Statutet e Shkodrés dhe té Drishtit
apo Durrésit té cilat jané kryesisht huazime nga Kodet dhe kodifikimet Veneciane dhe me
ndérfutje té elementéve té tradités ligjore vendase, né céshtje apo dispozita té vecanta si dhe
statute té tjera né kohén e Shqipérisé mesjetare. Kéto ligje mesjetare té krijuara dhe té zbatuara
né territorin e Shqipérisé ende na habitin me “aktualitetin” qé i1 karakterizon. Statutet e Shkodrés
jané déshmia e paré e shkruar e sé drejtés. Mé pérpara né Shqipéri ka vepruar e drejta zakonore
vendase, pér céshtje té vecanta funksiononte edhe e drejta bizantine. Ne kemi prova té garta nga
shekujt XI1-XIIl pér ekzistencén e gjykatave dhe pér ekzistencén e njé kulture juridike né
Shqipéri, vecanérisht né qytete, ndérkohé gé pértej qyteteve fillonte mbretéria e sé drejtés
zakonore. Kétyre té fundit (bonos usus), u béjné jehoné njé séré marréveshjesh qé shqiptarét
kané béré me perandorét bizantiné Manuel | Komnen e Andronik Il Paleolog (shek. XI11-X1V),
apo me mbretin Karl I Anzhu té Sicilisé né vitin 1271. Kéto marréveshje konfirmojné

autonominé e qyteteve dhe té feudaléve shqiptaré, pra i pérkasin fushés té sé drejtés publike.

3.1. Parimet e sé drejtés. Barazia, hierarkia dhe reciprociteti

Barazia e njerézve nga gjaku ishte shprehje e demokracisé primitive dhe njékohésisht déshmi e
lashtésis€ sé kanuneve shqiptare. Sipas kétij parimi, “né Kanunin e Maleve té gjithé djemté e
lindur njihen té miré dhe nuk vecohen prej njéri-tjetrit; shpirt pér shpirt, se dukjen (pamjen) e fal
Zoti”. Né Kanun pasqyrohet edhe struktura sociale e malésive, ku nuk ekzistonte diferencimi i
thellé pasuror dhe pozita juridike e individit. Njerézit ishin té barabarté né té drejtat e detyrimet
ndaj Kanunit, gé i trajtonte ata njésoj. “l miri dhe i keqi kané njé ¢mim, del i keqi prej té mirit
dhe i miri prej té keqit”, — thuhej né Kanun. Liria nénkuptohet si nderi dhe vetédija qytetare
brenda skajeve té ligjit, por pa pasur askush té drejté té komandojé té tjerét duke ndjekur parimin

e njé forme drejtuese pér té gjithe.

% Valentini, G,“Ligji i maleve shgiptare ”, f. 13.
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Ky parim ka té nevojshme njé ndjenjé té larté pérkatésie dhe té njé pérkrahjeje nga komuniteti,
té njé pérmbushjeje té detyrimeve ndaj marrédhénieve té pérditshme mes personit dhe
bashkésisé, gjé gé sigurohet nga dy elemente thelbésore té sé drejtés dokesore: 1) parimi i besés;
2) institucioni i fjalés sé dhéné. Eshté e natyrshme dhe e shpjegueshme qé falé kétyre lidhjeve
térésia shogérore e sociale tradicionale mbahet mbi sistemin parlamentar.Njé sistem té veganté,
ku zgjedhjet béhen né bazé té rregullave té vecanta, pér shembull: kryetarét e familjeve nuk
zgjidhen ose béhen me parapélgim, por né bazé té mendimit té shprehur té té gjithé meshkujve té
familjes gé béjné pjesé né kuvendet e bashkésisé, pérfagésojné familjet né vendimet e fisit e té
bajrakut dhe mund té€ zévendésohen nga cilido mashkull i familjes dhe familja ka pér detyré t’i
bindet fjalés sé dhéné pér hir té nderit té saj.

Né rast mosmarréveshjeje mes familjeve dhe individéve té dy zgjedhin plegésiné ose gjykohen
para atij qé i paragesin konfliktin, duke 1éné njé peng mé paré, qé i detyron té pranojné vendimin.
Né té gjitha zgjedhjet e tjera vendos parimi i vjetérsisé ose i trashégimisé sé pérligjur nga parimi
i barazisé, gé nuk parasheh pérparési té njérit apo tjetrit, por gé mosha luan njé peshé té madhe.
Pra, mund té jesh i madhi apo degézim i véllait madh.

Njé e meté e kétij parimi éshté se favorizon té madhin, por parimi i ndregjes i favorizon dhe i
mbéshtet ata mé pak té favorizuarit nga parimi i vjetérsisé, mbéshtet e mbron interesat e tyre
materiale, sepse, po té zbatohej parimi i vjetérsisé né ndarjen pasurore, mé pak té favorizuarit do
té ishin pérjetésisht té varfér. Prandaj né ndarjen e pasurisé atérore mé i vogli zgjedh i pari,
ndérsa né ndarjen e pasurisé gé vjen nga bashkésia heré-heré vendos dhe shorti.

Aplikimi i sé drejtés kanunore ishte atribut i plegésisé. Ushtrimi i kétij tagri u takon atyre
personave qé njiheshin publikisht té ditur, me dinjitet dhe té afté pér té artikuluar dijen pér té
dhéné drejtési. Ajo ¢faré cmohej te personat gé do té gjykonin ishte garancia gé ata, pra pleqté, té
mos shitnin nderin pér njé bark buké, gé do té thoté t& mos korruptoheshin né dhénien e
drejtésisé. Drejtésia kanunore pikésépari bazohet mbi parimin e barazisé, qé ndérthuret me
parimin e reciprocitetit, ndérsa géllimi i saj final éshté té kthejé rendin né shoqgéri duke zgjidhur
konfliktin®®. Ky parim pérshkon gjithé frymén e sé drejtés zakonore, duke marré parasysh
baraziné mes individéve, grupeve, duke pérshkuar marrédhéniet juridike né té gjitha fushat e sé

drejtés, civile, penale.

40Bardhoshi, N, “Antropologji e Kanunit”, Tirané, f. 190.
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Nga ana tjetér, duhet té kemi parasysh se e drejta zakonore kishte né thelbin e saj edhe parimin e
hierarkisé né raport me subjektet e késaj té drejte, gé lidhen me moshén, gjininé dhe nivelin e
dijeve. Né té drejtén kanunore éshté institucionalizuar edhe njé hierarki, e cila duket si kusht pér
funksionimin e shoggrisé*!. Kjo pér shkak té ndarjes apo diferencimit mes subjekteve burré—
grua, i moshuar—i ri, duke promovuar né kété ményré disa nga kéto subjekte, konkretisht burrin
apo plakun, dhe diskriminuar té tjeré pér pérkatésiné gjinore dhe nivelin e dijeve. Sidoqofté, ky
parim ka karakter dinamik, qé do té thoté se subjektet e késaj té drejte mund té ndodhen né té
njéjtat pozita apo né pozita t€ ndryshme me kalimin e kohés, por si subjekte té dhénies sé
drejtésisé konsiderohen té barabarta.

Po késhtu gjen zbatim edhe parimi i reciprocitet, i lidhur ngushtésisht me parimin e barazisé, qé
do té thoté se né nése dikush vret, ai duhet té vritet; nése i shkakton dikujt njé dém, duhet gé
edhe t’i shkaktojé atij t&€ njéjtén gjé. Ky parim shfaget edhe né procesin e gjykimit, sipas té cilit
edhe pleqté duhet té mendojné si pér vete.

3.2. Institucionet etiko-morale. Nderi, mikpritja dhe besa e shgiptarit

Si¢ parashtruam dhe argumentuam mé sipér, rezulton se pérve¢ parimeve juridike njé rol té
réndésishém luajné edhe njé séré institucionesh té karakterit etiko-moral, té cilat pérfagésojné
norma apo ideale gé jané pjesé e kulturés. Njeriu i Kanunit pérshkruhet mes ekstremeve: nga
njéra ané i ashpér e nga ana tjetér i buté, me njé zgjuarsi natyrore € me njé injorancé mbi
kulturén. Heré njeri me shumé besé e heré fare pa besé; heré si njeri qé gesh si fémijé e heré si
njeri q€ s’di gjé tjetér vecse t€ marré hakun; heré€ si njeri q€ s’ka ligje e her€ si njeri qé jeton nén
tiraniné e ligjeve kanunore*?. Né shogériné ku vepronin normat kanunore, nderi dhe dinjiteti i
njeriut ishte ndér vlerat mé té larta shogérore. Nderi shérben si baza e nisjes sé ¢do veprimi
vetjak*®. Pér malésorin shqiptar nderi ishte mbi gjithcka. Ai ishte mishérim i jetés, duke marré
parasysh faktin qé njé burré i ¢nderuar né kuptimin social dhe juridik ishte i vdekur. Institucioni i

nderit kishte njé kuptim té gjeré, duke pérfshiré nderin personal dhe familjar personal. Duke

4 po aty, f. 168.
42 Bardhoshi, N, “Antropologji e Kanunit”, Tirané, f. 135

43 Valentini, G, “Ligji i maleve shgiptare”, Tirané, f. 11.
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marré parasysh réndésiné e tij, né veprimin e Kanunit ka gené bazé parimi bonuar super amnia
(nderi mbi té gjitha). Né shogéri té tilla nderi konsiderohet si njé virtyt gé té jep dinjitet, status
dhe prestigj shogéror**. Kemi dy forma té shkeljes sé nderit: a) cenimi; b) pérlyerja e nderit.

Njé njeri qé pérmbush me krenari e dinjitet ruajtjen e personalitetit (vetjak ose té pérbashkét), si
shkémbim merr respekt, mirésjellje, gé synojné té lartésojné figurén e tij. Pér kété arsye né
Kanunin e Bendés thuhet: “Erzi e burrnia jané nderi i shpisé. Po nuk i pate kéto, kot je gjallé.”.
Po késhtu: “Nji qé nuk ka nder e burrni, ai asht ka e nuk asht njeri.” N& njé shogéri té tillé
individi ishte i detyruar té kundérvepronte, ndryshe nuk mund té jetonte brenda saj. Kanuni
pércaktonte né ményré taksative rastet e marrjes sé nderit.

Njé institucion i réndésishém etiko-moral éshté mikpritja. Kanuni i Bendés* dhe kanunet e tjera
shqiptare pérmbanin njé kod té posacém e té ndérlikuar té mikpritjes, gé pérmblidhet né
formulén “shtépia e shqiptarit i pérket Zotit dhe mikut”. E paré né kété kéndvéshtrim, mikpritja
karakterizohet nga detyrimi i afrimit té saj kujtdo gé i vizitonte shtépiné. Kushdo qgé trokiste né
deré, edhe veté gjakési, do té pritej si mik me té gjitha nderimet. Sipas kanuneve, mikpritja ka
gené njé ndér vlerat morale dhe kulturore mé e spikatur e shqiptaréve. Né shtépiné e c¢cdo
malésori miku nderohej dhe sigurohej sipas njé térésie rregullash shumé strikte té pércaktuara né
Kanun, sipas té cilave miku duhej mbrojtur me ¢do kusht. Né cdo oré té dités ose té natés,
kushdo duhej té ishte i gatshém té priste njé mik me buké, kripé dhe zemér té hapur, me zjarrin
ndezur, me njé barré dru dhe me njé shtrat*®. Pra, mikpritja nénkuptonte mbrojtjen e mikut nga
¢do rrezik g€ mund t’i kanosej jetés, shéndetit apo nderit dhe dinjitet t€ tij. Miku kishte nj€ pozité
té privilegjuar, pasi,kur hynte né shtépiné e njé malésori, i merrej arma, e cila varej né mur, dhe
ai shogérohej né krye té vendit, né goshe té oxhakut, qé pér malésorét éshté vendi i nderit. Ky
rregull, sipas Gjecovit, kishte njé kuptim simbolik dhe njé réndési té trefishté: sé pari, njé shenjé
nderimi pér mikun dhe njé shenjé kénagésie pér té zotin e shtépisé; sé dyti, njé shenjé
pérgjegjésie dhe garancie pér mbrojtjen e mikut; sé treti, njé shenjé urtésie ose njé masé
mbrojtése, nése miku kishte ndonjé géllim té keq. Né Kanun éshté pércaktuar se, né rast se

dikujt i vritej miku né shtépiné e tij apo kur ishte nén mbrojtjen e tij, ai ishte i detyruar té merrte

. Tarifa, F. (2014). “Hakmarrja éshté imja”, shtépia botuese “Onufri”, {.104.
., Goci, H. (2010). “Kanuni i krahinés sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, kreu 1V, “Miku”, f.157.
46, At. Shtjefén Gjegovi, “Kanuni i Leké Dukagjinit”, .132.
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gjakun. Nése nuk e pérmbushte kété detyrim, ai ishte njé person i ¢hderuar dhe pérgmohej nga té
gjithé. Né kushtet kur miku vritej, tradhtia e mikut ose prerja e mikut né besé ishte ndér krimet
mé té rénda. Detyrimi pér garantimin e mikut nuk ishte vetém né shtépiné e tij, por edhe pasi ai
largohej derisa t’i ofrohej mikpritje nga dikush tjetér apo deri né muzgun e dités qé ishte larguar.
Dispozitat e Kanunit parashikonin sanksione né rast té shkeljes sé rregullave té mikpritjes, té
cilat ishin ¢nderimi nga té gjithé dhe rrénimi.

Po késhtu besa éshté njé institucion tjetér i réndésishém etiko-moral. Si fjalé e dhéné,
besa né té drejtén zakonore shgiptare nuk ishte thjesht njé kategori etiko-morale, por njé
institucion juridik dhe njé nga parimet themelore t&¢ Kanunit t&¢ Bendés*’ dhe kanuneve té tjera
shqiptare dhe pércaktohej me hollési kuptimi i saj. Né rregullimin e marrédhénieve njerézore njé
rol té réndésishém kané marréveshjet mes paléve, té cilat kané karakter personal, pasuror dhe
jopasuror. Garancia e tyre ishte fjala e dhéné se premtimet e marra pérsipér do té realizoheshin
né ményré absolute. Besa ishte njé premtim solemn pér té mbéshtetur dicka té réndésishme ose
pér t’u bashkuar né emér t€ njé qéllimi ose njé veprimi t& pérbashkét “né njé marréveshje
kolektive me garancité e fjalés sé dhéné se premtimet e béra do té respektoheshin e nderoheshin
né ményré absolute®: kur jepej besa, kujt i jepej, llojet e besés, pérgjegjésia pér shkeljen e
besés, gé ishte ndér mé té réndat sipas Kanunit.

4. Tipare té sé drejtés zakonore né Veri té Shqipérisé

Njé nga elementet mé té vecanta té popullit toné éshté tradita e tij juridike, e ruajtur té paktén gé
nga koha e depértimeve greko-romake*® e deri né ditét tona. Kjo tradité juridike, sociale e morale
e kombit toné éshté trajtuar dhe nga shkrimtaré e moralisté politiké, kryesisht té pjesés veriore té
vendit. Njé pérmbledhje té tradités zakonore té fiseve malésore té Veriut e Verilindjes e ka béré
At Shtjefén Gjecovi dhe kryesisht pér trevén e Mirdités. Natyrisht, njé studim i bazuar mbi

dokumente historike do té pérbénte njé pérmbledhje mé té ploté dhe do shprehte mé miré edhe

47 Goci , H. (2010), “Kanuni i krahinés sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, kreu VII, “Besa e besétari”,
f.181.

8 Doja, A. (2011). Honneur, foi et croyance: Approche linguistique anthrpologique des valeurs morales et
religieusis, Anthropos, vol.106, No.1, f. 166, Tarifa, F, “Hakmarrja éshté imja”, “Onufti”, 2014, £.75.

9 Valentini, G. “Ligji i maleve shgiptare”, Tirané, f. 5.
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thelbin e tradités zakonore té shqiptaréve dhe té krahinés sé Pukés né vecanti dhe qé éshté
ndérmarré nga at Xhuzepe Valentini (Guissepe Valentini), at Shtjefén Gjecovi®.

Pér té zbuluar kété thelb té késaj tradite duhet té kuptojmé kushtet historiko-shogérore né té cilat
lindén kéto tradita e zakone lidhur ngushté me Kanunin dhe lindjen e tij.

Nga sa mé sipér, mund té themi se Kanuni, si njé térési parimesh®., institucionesh dhe normash
tradicionale qé kané funksionuar té pavarura nga pushteti shtetéror né vendin toné éshté shfaqur
pér heré té paré né vendin toné nga fundi i shekullit XV dhe fillimi i shekullit XVI. Ky term
lidhet me legjislacionin osman t€ Sulejmanit II, g€ quhej “kanun” dhe qé né vendin ton€ mori
trajta lokale, si pér shembull, Kanuni i Leké Dukagjinit.

Tradita popullore né vendin toné, duke paré veton e princit té principatave té vjetra té vendit
toné, ka njésuar traditén me personin historik ligjvénés, por kété fakt nuk e déshmon, as e
pérjashton, asnjé dokument i shkruar, por vetém dihet qé kemi té béjmé me ligje té zakonshme
lokale, gé né vendin toné kané ekzistuar para pushtimit turk.

Kanuni ka vepruar dhe ishte i dallueshém nga pushteti turk dhe ligjet shtetérore, por ishte i
ndryshém pér cdo fis e bajrak, gjé gé do ta shtjellojmé mé poshté. Njé element gé vihet re éshté
se ¢cdo bashkési mund té miratonte ligje qé duhej té ishin né pérshtatje me Kanunin dhe jo kundér
Kanunit, si¢ e kérkonin rrethanat e ¢do bashkésie.

Kanuni mbetet njé térési e parimeve dhe institucioneve themelore juridike, ményra e zbatimit té
té cilit ishte e kushtézuar nga rrethana té vecanta kohore e vendore. Duke pérfituar nga mungesa
e pércaktimeve, futen veprime té tejskajshme, qé mund té duken logjike nga njé kéndvéshtrim,
por nga njé kéndvéshtrim tjetér ka elemente gé Kanuni hesht ose éshté i pasigurt, i pagarté (rasti
pér martesat). Kanuni pérmbante institucionet themelore né té cilat ky botékuptim gjente
realizimin e tij dhe i siguronte vazhdimésing e tij né jetén shogérore. Por me kéto parime mé
shumé kushtetuese sesa administrative Kanuni nuk mund té zgjidhte njé sasi té madhe interesash,
pérplasjesh e mosmarréveshjesh né jetén shogérore, prandaj kohé pas kohe e vend pas vendi ai

rregullohej e saktésohej, riformohej nga ligje lokale té pércaktuara né Kanun, né parimet

%0, Po aty, f. 7.
51, Poaty, f. 11.
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themelore té tij dhe né institucionet e tij. Té gjitha kéto ligje lokale njihen si kanune pérballé
kanunit kryesor®2,

Nga diskutimet e réndésishme té tubimeve té malésoréve dilte né shesh karakteri rastésor i
Kanunit dhe nevoja pér pérmirésime né té. Né vendimmarrje merrej né ndihmé koncepti juridik
popullor, gé& ndihmohej nga kujtesa e njerézve té moshuar, té cilét, falé zgjuarsisé sé tyre,
mencurisé, gjykimeve logjike dhe pa u ngutur, dinin t¢ merrnin vendime té sakta dhe me njé
mprehtési té habitshme®®,

Sipas studiueses Margret Hasluk (Margret Hasluck), Kanuni u zhvillua nga malésorét gé né
kohét gé nuk mbahen mend, si pjesé e njé sistemi ligjor. Kéto ligje u zhvilluan né aspektin
shogéror e administrativ, pa ndihmén e askujt>*.

Shumé shekuj para ardhjes sé turqve né shekullin XV, vendi ishte i ndaré né principata, por
pushteti i asnjérés nuk zgjati aq shumé sa té sundonte mbi tjetrén. Megjithése pushteti turk zgjati
mbi pesé shekuj, osmanét e ushtronin pushtetin e tyre vetém né qytetet kryesore e ndér rrethinat
e tyre. Kur dérgonin ekspedita ndéshkimore turgit, malésorét jetonin ndér male dhe i bénin bisht
goditjes. Ata kishin pak pasuri, gé e merrnin me vete ose e largonin pjesén mé té madhe né
vendin ku fshiheshin. | pazoti pér té zbatuar vullnetin e tij, pushteti turk e pranoi situatén, duke i
Iéné malésorét té vetégeveriseshin si mé paré kur udhéhignin princat dhe udhéheqésit vendas.
Sipas M. Haslukut, té gjitha ligjet e pashkruara jané riformuluar vazhdimisht, jané shtuar gjaté
shekujve nga njé trupé ekspertésh té zgjedhur prej rendit té sundimtaréve. Kjo vinte si rezultat i
vetédijes sé malésoréve se njé autoritet i pércaré nuk mund té ekzistojé, prandaj ¢do bashkési
shoqérore, fis ose grup fshatrash kishin pranuar respektimin e bindjes ndaj njé kreu suprem. Ky
zgjidhej nga njé familje sipas njé pérzgjedhje té vecanté dhe ishte i trashégueshém. Kur
malésorét bindeshin pérfundimisht se i parélinduri ishte i paformuar, kur vdiste ose ishte duke
vdekur, kreu drejtimin ia linte djalit té madh, pavarésisht nga mosha. Pra, ndérthurja e bindjes
me pérzgjedhjen u jepte kreréve fuqgi té pérhershme, prandaj mes tyre nuk luftohej kurré, nuk
kishte zili, rebelim apo intriga, pasi anétarét e familjes duhej ta pranonin me bindje, si kusht

themelor pér ruajtjen e pages.

2 po aty, f. 12.
%8 Valentini, G., “Ligji i maleve”, natyra € shtrirja e Kanunit”, f. 10-12.
% Hasluck, M. “Kanuni shqiptar” (Ligji i pashkruar), f. 19.
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Pérpara vitit 1912 kreun e njé fshati apo té njé fisi verior e trashégonte vetém njé deré, gé e
zgjidhte gjithmoné familja. Pas 1912 geverité filluan ta ndryshonin pak e nga pak kété sistem. Né
zonat jofisnore, si Mat, Shpat, Martanesh, nuk ka pasur nevojé pér ndryshime, pasi gé kur
mbahet mend kreun e fshatit ose té njé grupi fshatrash e zgjidhte bashkésia né bazé té vlerave té
personit. Né kohét e kaluara ligjet administrative zbatoheshin prej rendit té sundimtaréve, gé
njiheshin me emrin “pleqté”. “Pleqté, — thoté studiuesi Salvatore Vilari,— kishin njé pushtet té
njémendté ligjvénés, i cili éshté pércaktuar né Kanun, pasi pa ta nuk mund té sanksionohet njé
normé e re dhe nuk mund té kryhet ndonjé gjykim apo arbitrazh gé u pérkasin njé familjeje apo
njé fisi, njé katundi e njé bajraku®®.

Sistemi i provave ishte népérmjet déshmitaréve dhe proceset e pérpunimit ishin publike;
déshmité i jepnin té dyja palét:i padituri dhe paditési, pastaj merrej vendimi. Pér shkeljet e vogla
zakonisht dénohej me gjobé, ndérsa pér ato mé té réndat nga débimi i pérhershém deri te dénimi
me vdekje.

Shkeljet e kohezionit té strukturés shogérore pér malésorét ishin mé té rénda se krimet kundér
individit, pér shembull: vrasja e prindit ishte mé e réndé se véllavrasja®. Vrasja e prindit binte
ndesh me strukturén shogérore té autoritetit prindéror, kurse véllai nuk kishte té drejté té
urdhéronte véllain, pérvegse né ndonjé rast té vecanté. Vrasja e fqinjit e marrja e pronés cilésohej
si krim i zakonshém, pasi krimineli quhej njé kundérvajtés i zakonshém dhe rrallé konsiderohej
si kundérvajtje e réndé. Vetém atéheré kur bashkésia e shihte si kércénim shogéror e nuk ndihej e
sigurt pér anétarét e saj ndérmerreshin veprime gé i lejonte ligji pér kété céshtje. Pas vitit 1912
pjesa mé e madhe e legjislacionit civil e penal u zévendésua enkas me metoda e ligje europiane,
kurse pérmbajtja shogérore e kodit té vjetér né malési mbeti pak a shumé e pacénuar, u la e liré
gé me kalimin e kohés té vinte né pérputhje me legjislacionin peréndimor. Malésorét béné té
pamundurén pér té ngjallur ndjenjén e bashkésisé. Pleqté nuk pérbénin njé oligarki té
privilegjuar, sepse ata ishin njélloj si té tjerét, pasi punonin né fusha e né kullota, nuk kishin

rezidenca e roja®’. Gjithésesi, sistemi ligjor né krahasim me até europian ishte mé pak i

% Vilari, S.,“E drejta zakonore, shogéria, ligji”, f. 142 (pérkthim). Prof. Salvatore Vilari, docent i sé drejtés
koloniale né Universitetin Mbretéror té Romés, pérkthyer nga Qemal Velia, materiali me titull “Normat zakonore
juridike té Shqipérisé (Kanuni i Leké Dukagjinit)”, Romé, 1940.

%6 Hasluck, M.,“Kanuni shqiptar”, f. 21.

5 Po aty, f. 21.
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kushtueshém, mé i shpejté, sepse rrallé kishte ¢éshtje penale té€ pazgjidhura. Ligjet e pashkruara
u béné njé pengesé pér geverité moderne té vendit, pasi paragitnin njé shuméllojshméri pér shkak
té jetés sé kufizuar gjeografike gé bénin malésorét: ata jetonin né rrézé té shpateve malore,
ndérsa né kullotat verore kishin njé kufi té caktuar miré se ku fillonte e ku pérfundonte prona.
Komunikimi ishte i véshtiré e vetém né kohét moderne u vendos parimi i delegimit té njé njeriu
pér té pérfagésuar njé njési gjeografike. Pasi malésorét mbeteshin té kénaqur vetém me
pérfagésimin e fisit ose té fshatit té tyre dhe nuk mendonin pér ndonjé organizim ose kuvend té
pérgjithshém, ku mund té miratoheshin ligje, e shumta mund té mblidheshin dy bashkési fqginje
pér té zgjidhur ndonjé problem a mosmarréveshje gé kishin dhe vendosnin ligje, té cilat béheshin
té detyrueshme pér té dyja palét. Njé fshat apo fis i hartonte dhe i pérmirésonte rregullat pér
geverisjen e vetvetes pa marré parasysh cfaré bénin té tjerét, prandaj ato paragesin ngjyrime
lokale né bashkésité e ndryshme gé u krijuan, pérjashtuar ndonjé rast kur kané lidhje t& mogcme
mes tyre. Né té gjitha kéto bashkési u ngjall njé individualizém i egér, qé e pengonte bashkésiné
pér t’iu nénshtruar ligjeve té bashkésive té tjera, pérve¢ né ndonjé rast té jashtézakonshém. Ky
pérjashtim, sipas Haslukut, ishte Leké Dukagjini, i cili ka gqené i shquar pér théniet e tij, qé i
kishin té shenjta té gjitha fiset e Veriut, pérfshiré dhe ato territore gé¢ mé 1912-n iu dhané
Jugosllavisé. Ai hartoi ligje pér malésorét sipas tradités pér rregullimin e jetés sé tyre. Njé numér
i madh kodesh kané ngjashméri me ato romake dhe té popujve té tjeré antiké, por né versione té
ndryshme dallohen shenja té evoluara prej formave té hershme. Thuhet se ky kod éshté ruajtur
mjaft miré né Mirdité, té cilin e mblodhi at Shtjefén Gjecovi né vitin 1913 dhe pér heré té paré u
botua né vitin 1933. Pér jetén e Leké Dukagjinit ka pak té dhéna, por duhet té keté béré pjesé né
familjen princérore té Dukagjinéve dhe duhet té keté gené njeri me karakter té forté, pasi arriti
t’u impononte vullnetin e tij malésoréve t€ kohés sé tij. Territori 1 Dukagjinit shtrihet midis
Malésisé sé Madhe né shpatin verior té lumit Drin dhe éshté banuar nga 12 fise, ku fis i paré
éshté Shala. Sipas tradités, Leké Dukagjini paragitet bashkékohés i Skénderbeut. Né Shqipériné
Verilindore, né aférsi té malit té Pashtrikut banonin fiset mirditore, vend ku mé voné, né kontakt
me Kanunin e Lekés, té shtyré nga turgit né shekullin XV, mirditorét u vendosén né vendin ku
jané sot dhe kodi i Lekés ka mbijetuar duke u pércjellé brez pas brezi gojarisht pér afro pesé
shekuj. Kryegendra e Lekés, sipas rréfimeve tradicionale t& krahinés sé Lumés myslimane né
lindje té vendit toné, por dhe té krahinave katolike si Shala, Shkreli, ka gené gyteti i Drishtit, sot

I rrénuar, qé ndodhet né aférsi té Shkodrés. Leka zotéronte edhe territore té tjera, si né Has, né
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anén e Drinit, té cilat jané territore té ashpra e té zhveshura. Leké Dukagjini ka luftuar kundér
turgve pér té paktén dhe 12 vjet pas vdekjes sé Skénderbeut, mé pas, né mosmarréveshje me
turgit,shkoi né Hungari, ku dhe vdiq. Malésorét Kanunin e Lekés e njohin si té tijin, prandaj dhe
Shtjefén Gjecovi e mblodhi nén emrin e tij, por ka té ngjaré gé Leké Dukagjini té jeté kodifikues
I kétij kodi, por nuk ka fakte gé ta vértetojné apo hedhin poshté kété. Termi “kanun” 8shté
pérdoruar nga turgishtja e arabishtja. Juristét islamiké e pérshtatén kété term pér ta pérdorur
dhe pér ta dalluar nga Sheriati, gé ishte ligji i shenjté i Perandoris€ Osmane. Ky term u
pérvetésua nga malésorét si shumé terma té tjeré. Malésorét u lidhén aqg fort me Kanunin, sagqé
dhe sot e késaj dite, kur béhet fjalé pér njé gjé té kundérligjshme, shprehen “kanuni nuk e ep”,
por malésorét, cuditérisht, késhtu e thérrasin kodin e Lekeés, duke gené i vetmi komunitet katolik
i Europés gé ka njé ligj kanonik jokishtar®®. Kodi e pushteti i Leké Dukagjini, sipas at Gjegovit,
shtrihej deri né Lezhé, vend ku ai themeloi kryegendrén e tij. Ai thérriste krerét malésoré né
parlamentin e atéhershém, ku rrihte mendimet me ta e shpallte ligjet e tij mes té kétyre kreréve.
Sipas at Gjecovit, né fagen 12 té librit ishte dhe Skénderbeu, ku pas shumé debatesh mes tyre
arritén né doktrinén se té gjithé burrat ishin té barabarté para ligjit. Té dy ishin luftétaré para sé
gjithash, por, po té mos ishte ky element kryesor, qé do t’i bénte té njohur, pra fakti qé ishin
ligjvénés, fama e tyre do té kishte humbur né rrjedhén e kohés®.

Kufiri i juridiksionit té Skénderbeut u caktua falé mencurisé sé Lekés, ku sipas njé tradite
mbizotéruese né Milot thuhet: “Njé heré Skénderbeu ndodhej né Dibér dhe Leka né Shkodér dhe
Skénderbeu kérkoi qé té zhvillonte njé takim me Lekén sé bashku dhe vendi ku do té takoheshin
do té shérbente si kufi ndarés mes dy sferave té influencés sé tyre dhe Leka e miratoi kété
mendim. Skénderbeu u nis herét sapo dielli kishte lindur sipas tradités kanonike pér fillimin e
udhétimit, ndérsa Leka u nis katér oré me herét dhe u takuan né fshatin Kullé Pashaj té Matit, qé
dhe sot e késaj dite shérben si kufi ndarés mes dy kanuneve té Lekés dhe té Skénderbeut, por
zgjuarsia e Lekés ishte mé e madhe se e Skénderbeut. Po sipas njé gojédhéne po nga Miloti, “
Leka kishte njé cjap dhe Skénderbeu njé mézat, dhe Leka i kérkoi Skénderbeut t’i shkémbenin
bagétité dhe i shkémbyen. Pasi u krye shkémbimi, u dégjua murmuritje e Lekés: “Cjap sivjet e

cjap mot, mézat sivjet ka mot” .

%8 Hasluck M. “Kanuni (Ligji i pashkruar shqgiptar)”, f. 25.
% Po aty, f. 26.
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KAPITULLI I11l: KUPTIMI DHE RENDESIA E KANUNIT SI KOD LIGJESH
ZAKONORE

1. Réndésia e Kanunit

E drejta kanunore éshté njé dokument me réndési té madhe historike, jané zéri i njé populli qé
vjen nga lashtésia, qé na shérben jo vetém pér té njohur té shkuarén e tij té largét, por gé
népérmjet tyre krahasimisht té mund té nxjerrim pérfundime edhe pér historiné e ketij populli jo
vetém né kuptimin e ngushté dhe formal té neneve apo dispozitave té sé drejtés, por edhe té
organizimit té tij institucional, té raporteve sociale, té botés morale gé formonin dimensionin
nacional dhe historik té késaj popullsie. Paré né njé kéndvéshtrim, Kanuni éshté njé kod ligjesh
zakonore gé ruajtén rendin shogéror dhe pagen né kété shogeéri.

Ligje té tilla zakonore jané gjendur dhe né vende ku nuk ka ekzistuar ose nuk ka
funksionuar miré sistemi ligjor legal i njé shteti. Férkimet, mosmarréveshjet apo grindjet jané té
pashmangshme né njé shogéri njerézore. Nése konfliktet nuk zgjidhen pérmes mjetesh pagésore,
emocionet mes njerézve rriten, duke shkuar deri né shpérthimin e dhunés. Né kéto kushte,
Kanuni mund té vlerésohet si aparat kulturor gé mbart fuginé né ruajtjen e rendit shogéror, por
gé mbéshtetet né njé sfond té caktuar ekonomik, etik dhe kulturor. Né kété kuptim, ekzistenca e
sé drejtés kanunore si institut juridik éshté shprehje e autonomisé lokale pér trevén ku zbatohet.
Si e tillg, ndonése shpreh njé gjendje shogérore té prapambetur, ajo luajti njé rol shumé pozitiv
né luftén pér ekzistencén e kombésisé shqiptare kundér rrezikut té asimilimit té huaj. Kuptimi i
Kanunit si shprehje e autonomisé éshté pranuar pérgjithésisht nga té gjithé studiuesit e sé drejtés.
Nopca (Franz Nopcsa), duke trajtuar kété problem, shkruan: “Pér trevat e Shqipérisé sé Veriut
éshté vegori fakti se turqit kané béré prova té déshpéruara pér t’i detyruar malésité t’i
nénshtroheshin pérgjithmoné sundimit; edhe kur ndodhte gé ndonjé ekspedité ushtarake kishte
sukses, administrata e saj nuk ka mundur kurré t’i véré ato né sundim pér shkak té fitores sé
lirisé me forcén e arméve .

Duke u mbéshtetur né parimin se ajo ¢faré e pérkufizon njé bashkési njerézore nuk éshté thjesht
as “fati i pérbashkét” historik, madje as tradita e saj fetare, por vetém e drejta dokésore, shumica

e albanologéve gé jané marré me té e kané quajtur kété té drejté si shprehje t& miréfillté té

0 Nopcsa, F., “Fiset e malésisé sé Shqgipérisé dhe e drejta e tyre zakonore”, né pérkthim shqip prané IKPM, f. 310.
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karakterit shqiptar: njé karakter i mbrojtur me moral té vecanté dhe gé funksionon me standarde
etike té vetat, si te ¢cdo popull i gytetéruar i botés®:. Tek asnjé popull i Europés nuk u ruajt deri né
ditét tona njé e drejté kanunore kaq e ploté dhe kaq e pasur sa e popullit shqgiptar. Thénie apo
shprehje té sé drejtés kanunore gjejmé kudo, por kanune té plota si njési organike, si corpus juris
té vérteta, gjenden vetém kétu. Kushtet e vecanta ekonomike, shogérore dhe politike té vendit i
mbajtén kéto kanune gjallé e né jeté pér njé kohé té gjaté.

Korpusi i ligjit té pashkruar u zhvillua pér t’i siguruar gjithékujt, pavarésisht nga kamja vetjake,
njé ndarje té drejté nga malésorét prej kohésh shumé té hershme, si pjesé té sistemit ligjor, ata e
zhvilluan dhe e pérshtatén pér ¢do aspekt té jetés sé tyre. | krijuan dhe i zhvilluan té gjitha ligjet
e tyre shogérore, administrative, apo pastorale, pa ndihmén e askujt, por vetém duke u bazuar né
mencuring, kulturén dhe intuitén e kalitur né shekuj, duke arritur késhtu njé vetégeverisje té
malésoréve shqiptaré, né bazé té sé drejtés sé tyre dokesore, qé ka pérfagésuar njé nga nivelet mé
té larta té qytetérimit europian.

Perandoria Osmane e shtriu pushtetin e saj kudo, né trevat ballkanike dhe ato arbérore, por pér
arsye té ndryshme gjeografike, politike, administrative dhe véshtirési reale pér té qéné e
gjithpushtetshme, né krahina té caktuara ajo realizoi njé zotérim apo kontroll t& kufizuar apo té
pjesshém. Qeveria osmane, e pazonja pér té zbatuar vullnetin e saj, e pranoi kété situaté dhe i la
malésorét té vetégeveriseshin lirisht, si¢ kishin vepruar edhe mé paré, kur sundoheshin nga
princat dhe udhéheqgésit vendas. Ndonése kjo ményré geverisjeje mund té konsiderohet primitive
dhe me mangési, né térésiné e vet sistemi i rregullimit t& marrédhénieve té ndryshme shogérore
funksiononte miré dhe shpesh ishte mé i shpejté dhe mé pak i kushtueshém né krahasim me
sistemet e ngjashme europiane, sepse rrallé mund té linte ndonjé céshtje, madje dhe penale, pa e

zgjidhur.

61, Tedeskini, E. (1963), “E drejta dokesore e Shqipérisé sé Veriut” “Drejtésia popullore” 5. f. 66. (Sipas autorit,
shqiptarét me kété ményré geverisjeje nuk kané déshmuar vecse njé ményré geverisjeje té ngjashme me até té té
gjithé popujve té tjeré dhe specifikén e saj origjinale e pérbén ndoshta kontrasti i saj me té drejtat jokanunore. Né
zonat bregdetare dhe ato fushore ardhésit e ndryshém sillnin me vete dhe ligjet e tyre, té cilat iknin ashtu si¢ vinin
bashké me pushtuesit. Né& ndryshim prej kétyre zonave, né malet shqiptare ka sunduar ekskluzivisht legjislacioni
vendés, pavarésisht pérkimeve né disa aspekte me té drejtat e huaja. Pikérisht pér kété arsye pér autorin Kanuni

paraget, mé shumé se cdo monument tjetér historik, karakterin e vérteté shqiptar.
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Pavarésisht nga kéto, geverité moderne shqiptare gé erdhén mé pas nuk mundén t’u pérshtaten
kétyre normave, sepse shuméllojshméria e ligjeve té pashkruara u bé pengesé kryesore. Kjo
shuméllojshméri ligjesh ka ardhur pér shkak se malésorét gqené té shtrénguar té banonin né njé
vend té izoluar gjeografikisht, késhtu gé dhe parimi i delegimit té njé njeriu pér té pérfagésuar
njé njési té gjeré gjeografike ishte véshtiré té realizohej. Né kéto kushte, izolimi njé fshat apo fis
zakonisht i hartonte ose i pérmirésonte rregullat pér geverisjen e vetvetes, pa marré parasysh se
¢’bénin té tjerét mé tutje. Né té gjitha bashkeésité, pér shkak té jetesés sé izoluar, u ngjall njé
individualizém i egér, i etiketuar jo né pak raste nga studiues té huaj si “barbarizém tipik
shgiptar”. Ky individualizém, i diktuar né fakt, e parandalonte bashkésiné gé t’u nénshtrohe;j
ligjeve té bashkésive té tjera, pérvec ndonjé rasti té jashtézakonshém, cka i dha frymémarrje
hartimit té disa llojeve té normave kanunore lokale.

Né kété kéndvéshtrim, mund té thuhet se mungonte njé unifikim i praktikés né zgjidhjen e
céshtjeve té ngjashme apo té njéjta. Pérderisa ishte e pranishme anarkia, edhe Kanuni né
ményrén e tij vinte natyrshém pér té vendosur rregull. Por ai nuk mund té mos gabonte, sepse
shpesh luante jashté kohe dhe me njeréz té tjeré. Né rastet e nevojave té ngutshme pér njé
rregullues té marrédhénieve té reja té shfaqura, duke gené té papérshtatshme normat aktuale,
njerézit nevojtaré té maleve i bénin thirrje kujtesés sé tyre historike, pérvojés sé té paréve né
Iémin e drejtésisé. Veté ekzistenca e institucionit té plegésisé ka cuar né lindjen e pérlindjen e
Kanunit hap pas hapi e dite pas dite, njé normé sot e nesér njé tjetére?.

Por ai rregull apo ajo normé qé “ formulohej” nga plaku kérkohej t€ legjitimohej, dhe kjo duhej
té béhej né kuvendin e bajrakut té pérgjithshém. Ky proces i pandalshém kanunbérjeje me termat
e sotém mund té pérkthehet si njé referendum i kryer gjithnjé dhe i papérfunduar asnjéheré. Pra,
ligji nuk vinte nga lart, por buronte nga poshté. E réndésishme nuk ishte kush e kishte béré
zgjidhjen, por a funksiononte apo jo®.

Duket garté se e drejta kanunore nuk ishte statike. Né procesin e evoluimit té sé drejtés zakonore
pasurimi me norma té reja né pérshtatje me kushtet ekonomike-shogérore realizohej me ané té
“motérzimeve” ose “pérngjasimeve”. Késhtu, pérpara njé ngjarjeje té re, njé situate té panjohur,

mblidhej populli né kuvend dhe shtrohej pyetja: “A ka motér kjo ngjarje?” Né qofté se nuk i

82, Frashéri, K. (1977), “Mbi Kanunin e Skénderbeut”, “Studime historike”nr. 2, f. 130.
83, Dedaj, N. (2010), “Kanuni mes kuptimit dhe kegkuptimit”, Tirané, f. 56 dhe 76.
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gjendej njé motér, kérkohej: “A ka kund té ngjame?”, pra a mund té lidhej pér analogji me njé
vendim té marré mé paré. Gjithnjé kérkohej me mend, né vende e kohé té ndryshme®.

Urtésia e njerézve té Kanunit, né ményré intuitive dhe né mungesé té njé kulture té vecanté
juridike, géndronte jo vetém né gjetjen e fakteve, por ajo gé éshté e réndésishme ge vendosja
edhe e lidhjeve organike. Duke u mbéshtetur né motérzime dhe pérngjasime, Kanuni vértet erdhi
duke u zgjeruar dhe pasuruar me norma té reja t€ ndryshme, por té gjitha kéto norma
pérfshiheshin né kompleksin e atyre ekzistuese, né harmoni me to dhe pa shkaktuar kontradikta
mes tyre.

Funksioni ge i dyfishté: nga njéra ané t€ mbronte unitetin moral midis anétaréve té bashkésisé
krahinore, pa té cilin bashkésia nuk mund t’i bénte ball€ presionit t€ jashtém; nga ana tjetér, té
ligjésonte interesat e kreréve qé po pasuroheshin né gjirin e késaj bashkésie, proces qé ¢onte né
shthurjen e veté bashkésisé krahinore.

Nisur nga ky funksion kontradiktor, sé drejtés kanunore i duhej té pérmbante norma pozitive qé
kultivonin solidaritetin shogéror midis anétaréve té bashkésisé dhe né té njéjtén kohé norma
negative, gé favorizonin pabaraziné shogérore né radhét e tyre. Vetékuptohet se né njé shogéri
patriarkale té gérryer nga diferencimi shogéror, vecanérisht normat negative nuk mund té ishin
vecse té hekurta, té egra, antishogérore. Ndoshta kjo éshté arsyeja gé shpesh e drejta zakonore
mbart njé ngjyrim kuptimor negativ dhe kegpérdoret sa heré gé duhet pérligjur njé veprim apo
mosveprim i gabuar.

Nga ana tjetér, &shté detyré e té gjithé studiuesve qé ta stigmatizojné dhe ¢lirojné “romantizmin”
patriarkal, frymézues pér mbledhésit e hershém dhe studiuesit mé té hershém té sé drejtés sé
pashkruar shgiptare, nga pjesa e normave negative, nga idealizimi i shogérisé sé Kanunit, duke i
vlerésuar padrejtésisht si pozitive edhe anét e saj negative. Vetém duke u bazuar né kété
relativitet dhe duke iu referuar kohés né té cilén kané ekzistuar mund té studiohen normat né
vecanti dhe e drejta né térésiné e saj.

Gjithsesi, mund té themi se géllimi kryesor i botimit t¢ Kanunit, dhe mé shumé akoma i njohjes
Sé gjeré té tij, éshté i réndésishém jo vetém né planin etnik e kulturor, por edhe pér té kufizuar
gradualisht zbatimin e tij n€ praktiké, pér t’u dhéné pérparési ligjeve té shtetit, g€ pérb&jné bazén

dhe kufijté e veprimtarisé sé tij. Kanuni duhet vlerésuar para se gjithash jo né shpérdorimet, por

b4 Zojzi, Rr.,vepér e cituar, f. 318.
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né pérdorimin e tij korrekt. Vetém késhtu mund té pérfitohet njé nocion térésor i asaj ¢faré ishin
institucionet e tij si ide, si ményré té menduari®®.

Né fakt, jané shprehur mendime se tashmé Kanuni éshté njé boté juridikisht e mbyllur dhe
artistikisht e pasur, piképamje e cila térthorazi shprehet dhe né veprén e studiuesit E.
Cabej“Elemente té literaturés dhe té gjuhés shqipe”, né té cilén ai térheq vémendjen pér vlerat
letrare té Kanunit, té cilat duhet té njihen dhe studiohen. Po késhtu i té njéjtit mendim éshté dhe
studiuesi Syrja Pupovci kur shprehet se vepra e Gjecgovit deri voné né rend té paré éshté studiuar
si vepér letrare, qé posacérisht ka té béjé me letérsiné popullore®®.

NEé té vértete, pér t’i qéndruar korrekt kuptimit, Kanuni éshté njé boté e mbyllur juridikisht pér
faktin gé kjo boté sot gjendet e kodifikuar, e shkruar e arkivuar. Por, né fakt, kjo mbyllje nuk
mund té jeté hermetike, pasi pér veté vlerat gé pércon, saqé cdo studiues i sé drejtés, zbatues i
saj, apo edhe ligjbérés duhet t’i kthejé syt€ dhe t€ ndricojé mendjen mbi gjithgka pozitive qé
gjendet né té, né ato vlera etike-morale t€ cilat do t’i kishte zili ¢do popull dhe komb i qytetéruar.
Kanuni, si ¢do vleré tjetér kombétare e popullit toné, u pércoll nga brezi né brez, sikurse gjuha
apo folklori, si njé tradite gojore, derisa u kodifikua pér té ardhur deri né ditét tona si njé
trashégimi e kodit moral, e lindur dhe e zhvilluar né njé mjedis shogéror té caktuar, ndaj dhe si e
tillé duhet té vlerésohet duke i dhéné vendin dhe vlerén gé meriton.

Mé lart u tha se e drejta zakonore nuk ka gené ekskluzivitet vetém i shqiptaréve®’, por e vecanta
gé e dallon até géndron né faktin e mbartjes sé saj népér kohéra, né shtegtimin e pandalshém deri
né kohét moderne, pa harruar se edhe popujt e tjeré, si bullgarét apo malazezét, i kané ruajtur
kushtetutat e tyre popullore, duke i zévendésuar gradualisht me ligjet e shtetit. Dhe kjo vonesé,
krahasimisht me vendet e tjera, sigurisht gé ka shpjegimin e vet, gé lidhet me njé varg faktorésh,
si: ekzistenca pér njé kohé té gjaté e marrédhénieve patriarkale shogérore né Shqipéri, mjedisi
gjeografik, izolimi natyror nga malet, mungesa e komunikacionit, pushtimi peséshekullor osman,
krijimi me vonesé i shtetit té pavarur shqiptar, situata politike e krijuar nga luftérat ballkanike
dhe Lufta e Paré Botérore dhe Lufta e Vlorés .E nése Kanuni vazhdoi edhe mé vonég, kjo sigurisht

ka t& béjé me pagéndrueshmériné e ligjit shtetéror dhe té veté shtetit” .

8, Plasari, A. (2000), “Gjakmarrja midis realitetit dhe retorikes”, “Shekulli”, shkurt, £.12-13.
8, Pupoveci, S.,“Burime pér studimin e Kanunit t& Leké Dukagjinit”, “Studime historike”, f. 84.
57, Dedaj, N. (2010), “Kanuni mes kuptimit dhe kegkuptimit”, Tirané, f. 32.

8, Dedaj, N., vepér e cituar, f. 32.
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Kanunet shqgiptare bashké me gjuhén dhe kulturén materiale kané luajtur njé rol té& genésishém
pér ruajtjen dhe forcimin e individualitetit té popullit, pér fugizimin e bashkésisé shpirtérore té
shqiptaréve. Ato jané burim i cmueshém pér historiné e sé drejtés shqiptare dhe pér historiné e sé
drejtés né pérgjithési®.
Shqiptarét, té sunduar nga romakeét, bizantinét, sllavét, osmanét, kishin sidoqofté edhe njé kohé
té vetén té volitshme, até té principatés shqiptare té Skénderbeut né shek. XV, gé éshté dhe njé
nga shtyllat e identitetit kombétar. Né kéto rrjedha historike aspak té geta mbijetuan vlera té
genésishme té trashégimisé etnokulturore shqiptare, ku padyshim elementi mé themelor i kétij
identiteti ishte gjuha shqipe, gé solli shkrimin shqip. Element po kaq i vyer ishte dhe eposi
kulturologjik shqgiptar, me kurorén e vet té arté kéngét e kreshnikéve, si dhe baladat, filozofia
gojore, arti popullor etj. Gjithashtu njé element tjetér i dorés sé paré ishin doket dhe zakonet, ligji
popullor, Kanuni shqiptar, rregullator i brendshém i jetés shogérore dhe morale té vendit. Kanuni
ishte gur themeli i vetéqeverisjes shqiptare, e cila “sipas ményrés sé saj primitive, ishte me té
vérteté njé geverisje e popullit nga populli, pér popullin”?.
Duke vendosur profilin e pastér t¢ Kanunit mbi trupin e realitetit shgiptar, mund té dallohet
lehtésisht se pse segmente té téra té tij nuk pérkojné mé me kété realitet. Madje, me sy kritik
mund té parashihet edhe se ¢faré skeme institucionesh duhet ideuar, né ményré gé normat e tyre
(tani brenda organizimit té ri shtetéror) té pérkojné praktikisht me realitetin shqiptar. Natyrisht qé
shémbélltyra e ményrés sé organizimit malésor tashmé éshté kapércyer, por modele té kétilla nuk
meritojn€ t€ trajtohen si “ligje barbare” pér “njeréz t€ egér”. Pikérisht kété vetégeverisje té
shqiptaréve znj. Hasluk nuk ngurron ta krahasojé me demokraciné e vérteté, sipas kuptimit
angloamerikan té késaj fjale. “Né ményré primitive, — vleréson ajo, — ishte me té vérteté geverisja
epopullit, nga populli, pér popullin”,

Por ajo gé duhet evidentuar éshté fakti se népérmjet kanunit nuk vjen né pah vetém
trashégimia juridike e popullit shgiptar né shekuj, por historia, filozofia, gjuhésia, sociologjia dhe

psikologjia. Pavarésisht prej emrave té pérvecém me té cilét jané eméruar kanunet, kemi njé

89, Meksi, V. (1969), “Problemi i lashtésisé sé disa institucioneve juridike té shqiptaréve”, “Konferenca e dyté e
studimeve albanologjike” nr. 2, £.189.

70, Hasluck, M. (2005), “Kanuni shgiptar”, Tirané, f. 22.

", Hasluck, M. (1954), “Kanuni, ligj i pashkruar shgiptar”, Cambridge, f. 13-14.
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kanun-Kanuni i Shqiptaréve, kemi njé autor-Populli Shqiptar’. Pra réndésia e tij pér shkak té
strukturés, pérmbajtjes qéllimit gé ai ka ndjekur né shekuj éshté e vecanté, pasi jep njé tablo té

ploté jetés sé popullit shqgiptar né kushtet e mungesés sé shtetit.

2. Vlerésime té studiuesve té ndryshém pér Kanunin

Synimi pér té evokuar Kanunin nuk vjen vetém prej faktit se ai duhet t& vendoset né vendin qé
meriton, té etnokulturalitetit shqiptar, por edhe prej faktit qé traditén toné né fushén e sé drejtés
ta interferojmé né legjislacionin e ri modern, né Kushtetuté dhe ligje té tjera, gé kéto té mbartin
frymén dhe tiparet kombétare, si¢ kané béré shtetet moderne’®.

Kanuni i Leké Dukagjinit, ndikimi i té cilit ndihet edhe sot né jetén shoqérore, i pérket sé
kaluarés historike dhe sé sotmes. Duam apo nuk duam, normat e tij veprojné né realitetin
objektiv, né mjedise té caktuara, krahas ligjeve té shtetit. Aktivistja pér mbrojtjen e té drejtave té
njeriut E. Ballauri shprehet: “Delikatesa dhe arti i vérteté qé ky ligj pérmban, i cili pér ¢farédo
lloj shogérie do té ishte njé merité dhe krenari, ka mbetur pas shpine si njé gjé pa vleré.”’.

Sipas studiuesit austriak Valter Peinsip (Ealther Peinsipp), kegkuptimet pér Kanunin kang
ndodhur pér faktin se me té jané marré mé tepér etnografé té ndryshém té karakterit kombétar, té
cilét kané gené mé té interesuar pér folklorin dhe shumé pak pér sistemin ligjor dhe analizimin e
tij".

Studiuesi Agron Xhagolli thekson: “Nuk jemi pér t€ marré né mbrojtje Kanunin, as pér njé
ripraktikim té tij, por pér t’i dhéné realisht vierat dhe rrjedhimet negative qé ka sjellé né
shogériné shqiptare dhe parashgiptare né kohét qé éshté praktikuar, pra as nxitje e denigrim”’e.
Autori i librit “Kanuni mes kuptimit dhe kegkuptimit” ka théné: “Kanuni ishte i vlerté sa dhe veté

historia e kétij populli. Ai nuk ishte demoni i sé keqges, djalli i zi, pérkundrazi, ai hynte né

72 Martini, Xh. (2013) “Kanun” Dita 200, f.15.

73, Elezi, 1. (2001), “Gjykime dhe interpretime bashkékohore pér Kanunin ”, Tirané, f.3— 35.

8. Ballauri, Elsa. (2001), “Kanuni i panjohur”, “Kanun”, f. 18.

75, Peinsipp, E. (2005),“Populli i shgipeve té malit”, Tirang, f. 21.

78, Xhagolli, A. (2000), “Trajtesa teorike t& tradités popullore. Gjakmarrja dhe pajtimi sipas traditave shqgiptare,
“Pajtimi 17, f. 65.
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rrafshin e vlerave unikale, pasiishte vetédije e miréfillté geverisése e pastaj dhe praktike, gati
ritual drejtésidnénie”’”.

Ndérkohé studiuesi Sabri Quku do té shprehej se “Kanuni né térésiné e tij ishte faktori kryesor i
formimit té shtetit shqiptar, jo vetém né anén e tij politike, por mbi té gjitha né aspektin moral,
duke dhéné elementet bazé pér miredukimin e popullit, pér formimin e tij psikik, si dhe pér
ményrén e té jetuarit, né njé shogéri”’’®. Nése do t’i referoheshim at Gjergj Fishtés, ai e trajton
problemin né rrafsh filozofik, kur shkruan se njé shoqéri, njé shtet quhet i liré jo se ka né krye
njé€ “mit” (drejtues) té vetin, por se geverisjen, ligjet i ka t€ “preme” sipas psikikés s€ vet, sipas
nevojave té njémendta reale té vetat’®.

Mungon shpesh té genét objektiv gjaté vlerésimit t¢ Kanunit, ndérkohé gé ai duhet paré e
vlerésuar pikérisht duke u nisur sé pari nga fakti se ka vepruar né kohéra e raporte shumé mé té
ashpra se koha dhe rrethanat kur ne po shkruajmé pér ta vlerésuar. Sidogofté, Kanuni né
pérgjithési éshté dhe duhet té shérbejé si dokument i lashtésisé déshmuese shqiptare. Kur populli
shqiptar kishte Kanun, thuajse askush tjetér nuk kishte, apo pak kush geverisej me Kanun.

Nga ana tjetér, jurisprudenca shqiptare ende nuk i ka kushtuar njé studim té miréfillté analitik
Kanunit, ndérkohé gé sa mé paré duhet angazhimi i gjaté pér t’i hyré thellé analizés dhe studimit
té etikés sé drejtésisé njerézore té mbéshtetur né Kanun. Né fakt, Kanuni éshté rregulli gé
kérkohet né njé shogéri, gati né ményré organike, né mungesé té mjeteve té tjera shprehése.
Eshté ligji gé duhet t& zbatohet. Natyrisht, kur ligjet nuk veprojng, apo nuk pérmbushin géllimin
pér té cilin jané miratuar, duke béré t& mundur njé tolerancé apo shpérfillje ndaj veprimeve
kriminele, atéheré natyrshém rishfaget dhe vepron né ményré automatike Kanuni, por gé né fakt
éshté vetégjyqésia. Ai merr né mbrojtje individin, familjen, shogéring, kombin, sipas rregullave
dhe procedurave gé njeh. Kanuni éshté njé ngrehiné madhéshtore gé ngrihet né katér shtylla
mermeri: Barazia dhe pabarazia njerézore, Besa, Miku, Nderi.2® Profesori japonez Kazuhiko
Jamamoto né njé takim né Nju-Jork do t€ thoshte: “Struktura etike e Kanunit éshté forma mé

7. Dedaj, N., vepér e cituar, f. 27.

8, Quku, S. (1997), “Kanuni i Leke Dukagjinit, profili juridik”, Shkodér, f.109.
78, Fishta, Gj. (1933), “Kanuni i Lek’ Dukagjinit”, Parathénie, Shkodér, f. 26.
80 Martini, Xh (2013) “Kanun” Dita 2000, f.50.
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origjinale e etikés né shogériné njerézore”. Sipas tij, Kanuni i Leké Dukagjinit “ishte njé
mekanizém i nevojshém”8L,

Réndésia e Kanunit ka vlera té vecanta, gé duhet té studiohen miré nga té gjithé. Bota mbaré, qé
nga Japonia e deri né SHBA, e kérkojné Kanunin e Leké Dukagjinit dhe e lexojné me éndje té
pérkthyer né gjuhét e tyre. Ata bé&né vlerésimet mé té larta pér pérmbajtjen e tij, pér
domethénien e tij dhe pér fuqiné pér t’i dhéné shpirt e jeté popullit shqiptar n€ kohét kur shtype;j
nga njé ndér perandorité mé barbare t€ shkombétarizimeve dhe shfarosjeve té popujve, g€ i
asimilonte njerézit detyrueshém, duke ua ndérruar me dhuné fené, gjuhén dhe zakonet. Kanuni u
vuri kufijté pushtimeve té huaja, duke lidhur me vendimin e maleve burrat fisniké té kombit me
besa-besén pér t’i béré ballé ¢do té huaji pushtues. Edhe kur shekuj mé voné osmanét ia dolén t&
pushtonin pjesé té téra té territoreve shqiptare, ata asnjéheré nuk mundén ta ushtrojné té ploté
pushtetin e tyre né kéto troje.

Njerézit e médhenj té kombit shqiptar, si at Shtjefén Gjecovi, at Gjergj Fishta, Faik Konica e
shumé té tjeré, ndér ta edhe plot té huaj, né studimet dhe shkrimet e tyre kané vlerésuar dhe
pérjetésuar vlerat e Kanunit né pérgjithési dhe madhéshtiné e Kanunit té Leké Dukagjinit né
vecanti. (Na ndodh shpesh ne shqiptaréve, pér fat té keq, gé té na kujtojné té huajt pér té mos
harruar vlerat tona, pér t’i nderuar e vlerésuar ato dhe veten.)

Do té ishte e dobishme gé Kanuni ende edhe sot té studiohej népér shkollat tona. Ai éshté
déshmi, éshté pjesé e prejardhjes soné. Ai éshté etiketuar si kushtetuta e paré shqgiptare. Kanuni
éshté njé monument kulturor historik i sé drejtés tradicionale té shqgiptaréve dhe i tillé do té
mbetet pér té gjithé jetén.

Duke e njohur dhe pérjetuar me paanési Kanunin, e sidomos duke u njohur me vlerésimet gé té
huajt kané béré pér té, duke u mrekulluar prej tij, mund té kuptosh se pse ai u vu né shénjestér aq
barbarisht nga regjimi komunist. Né njé véshtrim pérgjithésues, sulmi ndaj Kanunit ishte pjesé e
mésymjes s€ pérgjithshme kundér vlerave kombétare, pér t’i shembur dhe shkatérruar ato
pérfundimisht. Por thelbi i Kanunit nuk ishte as gruaja, as prona dhe as gjakmarrja. Thelbi i tij
éshté pikérisht vetégeverisja. Né hapésirat ku ai vepronte, funksiononte njé sistem i pérpikté i
ligjit. Pikérisht ky thelb, filozofia e ligjit e ngritur mbi gjithgka, edhe “mbi dhjeté urdhrat e

Zotit”, kjo lloj demokracie e vjetruar né té vérteté, por gjithsesi demokraci, q€ kishte mbijetuar

2 Yamamoto, K. (2008), “Struktura etike e sé drejtés zakonore shqiptare”, Tirang, f.30.
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né gjithfaré rrethanash pér gindra e gindra vjet, ishte e rrezikshme e krejtésisht e papranueshme
pér njé diktaturé. Pér kété arsye ajo nuk duhej té mbijetonte, duhej shembur ngrehina kanunore
né térésiné e vet. Ky gabim nuk duhet pérséritur sot, sepse ato jané vlera, rrénjét e té cilave jané
té paktén po aq té mogme sa mé i mogmi i njohur deri mé sot- Homeri.

Njé ndér géshtjet gé shtrohet sot pér diskutim éshté: ¢faré ishte Kanuni dhe ¢far€ s’éshté Kanuni?
Pér t’1 dhéné pérgjigje késaj pyetjeje mund t€ themi se Kanuni éshté njé dukuri etnohistorike e
popullit shqgiptar, gé ka ngjallur njé interes né mbaré botén shkencore, né jetén e pérditshme, por
gé njéherésh éshté sulmuar shumé.

Studiuesi Ndue Dedaj né veprén e tij thekson se ndoshta ky éshté fati i krijesave té shquara
epokale té gjenisé njerézore, i gjithé ngrehinave monumentale té kulturave té médha dhe
kombeve té vogla®? .

Frano llia shprehet se “breznité e sodshme e t’ardhme duhet ta njohin miré Kanunin e vet, pse né
té shohin vazhdimésiné e popullit qé u géndroi té gjitha stuhive té kohéve ma té lagéta "%,
“Kanuni éshté histori, — thoté studiuesi Ndue Dedaj. —Kanuni éshté vetja e tij dhe nuk ka nevojé
té mbrohet, si¢ nuk ka nevojé té sulmohet e denigrohet.”Dhe mé tej shton: “Nése do t’i béhej njé
Iloj apologjie, ajo do té ishte e njévlershme pér epikén legjendare historike, lahutén, kostumet
kombétare, alfabetin e gjuhés shqipe e té tjera vlera themelore té rrafshit kombétar historik-
etnokulturor: <.

Pér Kanunin kané shkruar e vlerésuar E. Koligi, qé e quante kod moral té shqiptaréve”, ndérsa
Fishta thoté “né ¢ cilin éshté pasqyruar shpirti i vérteté i racés toné” dhe se “njerézit u binden
ligjeve juridike té tij”. Pér Kanunin, sipas autorit, &shté shkruar aq shumé, sa i jané dhéné aq
shumé vlerésime, si pér asnjé monument tjetér té historisé soné. Ndérsa Ejup Statovci shkruante
se Kanuni “asht ma shumé se njé kod, asht ma shumé se njé kushtetuté, asht ma shumé se ¢do
ligj”®.

Kanuni etiketohet si palca autentike gé ka ndikuar né krijimin e kulturés té sé drejtés zakonore,
gé pa kété palcé autentike nuk do té ishte trashéguar deri né ditét e sotme. Sipas autorit, njé nga

problemet e studimit dhe té njohjes sé Kanunit éshté jo vetém ta vendosim até né vendin e

8, Dedaj, N., vepér e cituar, f. 15.
8, Megi, Xh.( 1996), “Kanuni i Leké Dukagjinit”, variant i Pukés.

8, Dedaj, N., vepér e cituar, f. 16.
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merituar té sé drejtés dokesore dhe etnokulturore shpirtérore, por dhe té shmangen kegkuptimet
pér té. Njé tjetér kéndvéshtrim nga ku mund té béjmeé njé vlerésim té Kanunit éshté dhe njohja e
lidhjeve té tij me gytetérimin né mesjetén e hershme né trevén ku ai ka vepruar, dhe pikérisht pér
territorin e Pukés. Autori flet pér Kalané e Dalmacés, e cila po kthehet né njé piké studimi pér
qytetérimin e Ballkanit Peréndimor.

Kalaja ndodhet né Koman, njé zoné gé shtrihet mes Shkodrés, Mirdités, Tropojés dhe Pukés dhe
gé gjeografikisht i pérket Pukés. Sipas studiuesit, ky objekt nuk shénon ndonjé referencé pér
Kanunin, po kur até e kundron njé reliev historik me pultin e dikurshém, atéheré puna ndryshon.
Pér njé qytetérim té tillé asgjé nuk éshté e pamundur e rrjedhimisht as korpuset juridike dokesore
mesjetare, statutet e qyteteve si ai i Drishtit apo kanunet e maleve®.

Pra, si¢ duket garté autori e vé dhe e barasvleréson Kanunin me statutet e gyteteve apo me
korpuset juridike dokesore. Ajo ¢faré i bashkon ato éshté vlera juridike e tyre, por pérsa i pérket
gjenezés veprimit té tyre né hapsiré ato kané ndryshime. Kanuni éshté produkt i njé shogéria
pa shtet, i krijuar nga vet populli, nga nevoja dhe dosmosdoshméria e ekzistencés sé késaj
shogéria fisnore, ndérsa statutet jané akte jurdike té krijuara nén ndikimin venecian, né territorin
e qytetit té Shkodrés.

Kanuni funksionon mé sé miri si njé kod zakonor, né njé shogéri me tiparet e mé poshtme
kulturore: 1)gé nuk ka autoritet shtetéror funksionl; 2)ku sistemi fisnor ka réndési té vecantg; 3)
ku grupi fisnor vlerésohet si njé bashkési transcendentale, gé pérbéhet nga té gjallét dhe té
vdekurit; 4) ku grupi fisnor e ka detyrim etik té ruajé vetégénien e tij né komunitet;5)ka
animizimi dhe kulti i té paréve éshté tejet i dukshém dhe i parakuptuar; 6)ku etosi i ushtaréve
vlerésohet lart; 7) ku fjala e théné vlerésohet shumé mé lart sesa fjala e shkruar.®®. Nga ky
studiues éshté béré njé skaner i ploté i vecorive specifike té kanunit té shqiptaréve, si dhe kur ka
fuksionuar, njé séré vlersh, gé kané té béjné me ekzistencén e tij, si dhe promovon disa institute
etike e morale. Kétu vihet re vlerésimi gé i béhet Kanunit si njé pjesé shumé e réndésishme e
popullit toné, i cili ka béré t& mundur rezistencén dhe ekzistencén e shqiptaréve né rrjedhén e

historisé, pavarésisht pushtimeve té ndodhura né trojet tona.

8, Dedaj, N. (2010), “Kanunin mes kuptimit dhe kegkuptimit”, Geer, Tirané, f. 48.
8, Yamamoto, K.(2008)., “Struktura etike e té drejtés zakonore shqiptare”, WestPrint, Tirang, f.191.
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3. Si mund ta pérkufizojmé Kanunin?

Kanuni éshté njé sistem ligjor, i pércjellé kryesisht gojarisht, por mund té ndodh dhe me shkrim
apo forma t& komunikimit, i negociuar né shogéri kohé pas kohe, i mésuar bashké me gjuhén.®’
Kur flasim pér Kanunin, zakonisht e njésojmé me njé ligj juridik popullor, i cilésuar dhe si
kushtetuté. Por Kanuni né té vérteté éshté shumé mé tepér se njé térési ligjesh e normash té
karakterit juridik. “Né thelb ai ishte i pamatshém dhe i parrokshém né ushtrimin e sé drejtés sé tij
mbi gjithcka, dhe mbi ato rrafshe gqé né piképamje juridike nuk ishin penale apo civile, si
ushtrimi i besés, sé drejtés sé mikut, pajtimit etj.”®® Ai ishte ligji té cilit i bindeshin té¢ gjithé
banorét e zonave ku ai aplikohej. Né fakt ai pérbénte kadrin ligjor gé rregullonté ¢do aspekt té
jetés dhe marrédhénieve mes njerézve duke marré né konsideraté cdo aspekt té jetés
ekonomike, morale té sjelljes dhe ¢do veprim njerézor.

Népérmjet tij sanksionoheshin géndrimi lidhur me martesén, ményrén e zgjedhjes sé gruas,
ményrén e ndarjes sé detyrave dhe rolin e pjestaréve té famijles, rregullat pér lindjen dhe
vdekjen. Ai sundonté mbi ¢cdo gjé dhe i padiskutueshém nga askush dhe gé ushtrohej ndaj
gjithékujt pavarésisht nga feja apo pushteti.

Né zonat e Kanunit “fjala asht mé e rénda se plumbi”. Kanuni nuk kishte vleré pa kuvendin,
pa pleqgté e stérpleqté, pa dheun gqé mblidhej pér té ndaré té drejtén. Canon et konvente (kanun e
kuvend, marréveshje), ky éshté thelbi i sé drejtés zakonore shqiptare®®.
Né fund té shekullit IV Perandoria Romake u nda né dy pjesé: Perandoria Romake e Lindjes dhe
Perandoria Romake e Peréndimit. Perandoria e Lindjes mori emrin “Bizant” dhe vendosi si gjuhé
zyrtare greqishten. Provincat ilire mbetén nén Perandoriné Bizantine. Pikérisht né kété kohé
pérmendet pér heré t€ par€ né trojet tona fjala “kanun”.Fjala “kanun” s’ka dyshim, — thoté Fishta,
— etimologjisht rrjedh prej fjalés gregishte, «gi don me thané mastar - njajo vegél drunit a e
ndonji brumit tjetér, qi vien me térhjeké viza te drejta»”. Ndérsa Margaret Hasluk thoté se fjala
“kanun” nuk rrjedh drejtpérdrejti prej greqishtes, sepse Shqipéria e Veriut nuk ka pasur kurré

ndikim nga greqishtja. “Sipas profesorit Gib (Gibb), — thoté ajo, — kjo fjalé né greqishten éshté

87 Bardhoshi, N.(2015). “Antropologji e Kanunit”, Botimet Albanologjike, Tirané, f.134
8, Dedaj, N. (2010), “Kanuni mes kuptimit dhe kegkuptimit”, Tirang, f. 52.
8, Sinani, Sh. (2003), “Kanun e Kuvend”, Sfida 1, f. 33-55.
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futur shumé herét nga arabishtja né trajtén tjanun”. Megjithaté, lindja e fjalés “kanun” nuk
shénon veté lindjen e sé drejtés zakonore shqiptare. Fillimet e késaj té fundit jané shumé mé té
hershme, me rrénjét gé lidhen me shpérbérjen e rendit fisnor dhe krijimin e shtetit skllavopronar
né lliri. Fjala “kanun” né fillimet e veta kishte thjesht kuptimin e njé norme juridike: kanuni i
familjes, i besés, i mikut, i gjakmarrjes.

Né gjuhén popullore “kanun” nénkupton njé peshim té gjérave, dhénie té drejte, saktésim té asaj
qé lejohet t& ndodhé dhe asaj gé ndalohet®. Jo mé kot drejtésia né kohét moderne e ka simbol
peshoren. Né filozofiné popullore ky kuptim i sé drejtés gjen mishérim né shprehjen “rri
shtrembér e fol drejt™®?.

Né pjesén mé té madheté kronikave osmane té kohés termin “kanun” ¢ z€vendésojné me fjalét
“adet” dhe “suret” (dispozité). Ka shumé t€ dhéna qé flasin pér faktin se fjala “kanun” &shté
pérdorur né vendin toné shumé kohé pérpara pushtimit osman®2. Ndérsa fjala “kanun” né Veri,
ashtu si “venun” né Jug, kishte kuptimin e njé norme juridike dhe jo té njé trupi normash, té cilin
bizantinét e quanin “sindagma” (kod) dhe turqit “kanunname”®. Shgiptarét, edhe pse né
pérgjithési sot me “kanun” kuptojné “korpusin” e s€ drejt€s s€ pashkruar, e ruajtén deri voné
kuptimin origjinal t& kétij termi, madje me kété kuptim ndihet akoma né tregimet legjendare té
malésoréve, kur thoné, pér shembull: “Skénderbeu vuri kanun se gjaku nuk ngel pér faj”.

Kjo do té thoté se né korpusin e sé drejtés sé pashkruar ka ag shumé kanune, sa jané normat e
pérfshira né té.Sipas praktikés legjislative té bashkésive malésore, sa heré gé ndihej nevoja pér
njé normé kanunore, ose sa heré gé njé normé e vjetér nuk pajtohej me rrethana té reja historike,
hynin né skené€ té ashtuquajturit “ pleq” t€ Kanunit. Megjithaté, norma e vjetér shfuqizohej dhe
norma e re miratohej vetém nga organi mé i larté i shogérisé malésore - kuvendi i bashkésisé, pa
ekzistencén e té cilit nuk mund té kuptohet veprimi i sé drejtés kanunore. Sidoqofté, norma e re

gé hynte né fugi njihej me emrin e formuluesit té tij. Prandaj malésorét kodin e ligjvénésit Leké

%, Fishta, Gj., Parathénie. (2005), “Kanuni i Leké Dukagjinit”, Shkodér, 1933. 26. Hasluck, Margaret,“Kanuni, ligj i
pashkruar shqiptar”, f. 25.

%1 Dedaj, N. (2010),“Kanuni mes kuptimit dhe kegkuptimit”, Tirané, f.110.

92, “Dokumente t& periudhés bizantine pér historiné e Shqipérisé, shek. VI-XV>, Tirané, 55 etj. [Fjalén “kanuni” e
ndeshim edhe te arbéreshet e Italisé me emrat “canone”, “statute”, “konstitucione” (shih: Giordano, Emanuele,
Fjalor i arbéreshéve té Italisé, 1963, .180).

9, Libri i kanuneve, pérmbledhje e kanuneve.

44



Dukagjini gjithkund e njohin si Kanunin e tij, madje ishte kjo arsyeja gé libri i Gjecovit u titullua
“Kanuni 1 Leké Dukagjinit”. Ky &shté€ njé argument i pranueshém, po t€ kemi parasysh edhe
emértimet e disa kanuneve té tjera lokale. Me ndérhyrjen e personave té ndryshém, me
ndryshimet cilésore gé sillnin, kanunet u quajtén me emra antroponimike. Pér shembull, kanuni i
Shqipérisé s€ Jugut né€ njé kohé t&€ lashté quhej“Kanuni i Labérisé€”, kurse né kohét e fundit
“Kanuni 1 Idriz Sulit”. Késhtu qé dhe kanunet e quajtura sot “Kanuni i Skénderbeut” dhe pér
rrjedhojé dhe “Kanuni i Leké Dukagjinit” mund té kené gené qysh né€ njé kohé té hershme té
Arbrit; nga ndérhyrja e Skénderbeut apo e Leké Dukagjinit, me voné u emértuan Kanuni i
Skénderbeut dhe i Leké Dukagjinit®.

Terminologjia. Evoluimi i sé drejtés zakonore né shekuj u pasgyrua né norma té pashkruara, gé
lindén né procesin ekonomiko-shogéror t&€ krahinave té ndryshme dhe g€ u quajtén “kanun”. Ky
term fillimisht hyri né gjuhén shqgipe né kuptimin e njé norme kuptimore dhe nuk kishte kuptimin
gé ka sot, duke emértuar térésiné e sé drejtés sé pashkruar. Né literaturén juridike shkencore
shqiptare termi “e drejta kanunore” ka emértuar normat me karakter té pérgjithshém, né dallim
nga termi e drejta zakonore gé ka emértuar normat me karakter lokal.

Shprehja “asht kanim” (ose “a kanu’) shpreh sanksionimin e rregullave zakonore né norma té
posacme pér t€ cilat jan€ marré vendime né€ kuvende t€ ndryshme. Mirépo termat “zakon” e
“kanun” jané pérdorur me té njéjtén ngarkesé kuptimore né krahina té ndryshme té Shqipérisé, si
Kanuni 1 Bendés, zakoni 1 Dibrés, zakoni 1 Kurbinit etj. Sipas studiuesit Kogo Nova, “zakoni
éshté njé normé e pashkruar, gé rregullon sjelljen e njerézve né njé fushé té caktuar, zbatimi i sé
cilés realizohet nga autoriteti moral i saj, nga zbatimi i vazhdueshém. Duke e véné né jeté pér njé
kohé té gjaté, zakoni béhet njé gardh i pakapércyeshém brenda té cilit duhet té zhvillohen té
gjitha marrédhéniet midis njerézve”®®.

Mendésia popullore juridike ka emértuar gjithashtu rregullat lokale me termin “kanuni vendit”,
pérkundrejt termave osmané q€ jan€ pérdorur né Kosové: “busull”, “itifatk”. Takohet gjithashtu

edhe termi “adet”, ndérsa né jug t€ Shqipérisé termi “sharte”.

S0.Zef, Rr., vepér e cituar, f. 320.

%, Nova, K. (1972), “Pozita e gruas sipas sé drejtés zakonore té Labérisé, “Etnografia shqiptare” nr.4, f. 37.
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Krahas termave me prejardhje té huazuar kanun e zakon, pérdoret edhe termi shqip “doket” (e
drejté dokesore) gé shénon njé moment té réndésishém té zhvillimit t€ terminologjisé té sé
drejtés né Shqipéri. Pérvec kétyre termave gjaté shqyrtimit té punimit té tij autori Shtjefén
Gjecovi ka pérdorur termat e sé drejtés zakonore gé kané emértuar institutet e vecanta dhe, né
pamundési pér té shprehur nocionet zakonore pér shkak té evoluimit t& anés kuptimore, jané
pérdorur edhe termat juridike bashkékohore. Pér té ilustruar situata dhe nocione juridike té
vecanta, hera-herés autori ka pérdorur edhe maksima latine. Ai ka ruajtur edhe termat specifike
me origjiné sllave apo osmane, gé gjenden né pérdorim edhe né Kanunin e Skénderbeut.

Merita e tekstit t¢ mbledhur nga Gjegovi, tekst i cili né té vérteté éshté popullor, por ka
autorésiné e Gjecovit, sepse ai jo vetém e ka sistemuar veprén, por ajo ¢ka éshté mé e
réndésishme éshté se ai e ka fiksuar me shkrim, duke transmetuar kété kulturé té pashkruar ndér
shekuj né njé tekst me vlera té pagmuara pér brezat e ardhshém.

Pas pushtimit té Shqipérisé zyrtarét osmané té vendosur né kété vend e quajtén Kanunin e Lekés
né ményré té natyrshme “kanun”. Ndonése malésorét shgiptaré u qéndronin larg kétyre
zyrtaréve, gjithsesi, njé numér termash teknike té tyre i pérvetésuan, dhe u lidhén kaq shumé me
kanunin, sagé edhe sot e késaj dite, kur duan té béjné fjalé rreth dickaje té kundérligjshme,
shqiptarét thoné:ligja nuk jep”, ose “kanuni nuk e jep”.

Gjithashtu Kanuni shndérron vlerat né kulte, si¢ éshté kulti i mikut, i cili éshté i paprekshém,
besa etj. Kur mendohet situata, koha dhe shogéria né periudhén kur lindi Kanuni, ai u shfaq
pikérisht pér té shmangur kaosin, dhe kishte si géllim vendosjen e rregullave pér mbrojtjen e
jetés, pronésisé, nderit etj. Por institucioni i gjakut gjendet né mjaft norma té sé drejtés kanunore,
por gjithashtu takohen dhe raste né kohét e mévonshme kur jané béré pérpjekje pér té zbutur
praktikat e egra ndéshkuese té tij dhe né gjetjen e disa zgjidhjeve mé té moderuara duke pasur
parasysh gjithmoné kohén. P.sh., né njé rréfim popullor thuhet se djali mori me rrémbim té
fejuarén e vet, pasi kishte friké se i ati do ta fejonte diku tjetér. I ati i vajzés i kérkoi gjakun, pér
turpin qé i kishte béré. Ndérhyné pleqté té nesérmen né méngjes. Vajza erdhi brenda e shogéruar
nga e kunata e veshur mbante rrobat dhe corapet e vajzérisé. Njé plak i mencur i thoté nuses para
té atit: “U trashégofshi!”, ndérsa djalit i thoté: “Ti nuk i ke borxh gjakun mikut” . Té gjithé u
habitén se si e mori kaq shpejt vendimin plaku, pastaj e kuptuan se ky kishte marré nusen, por

nuk kishte fjetur me té, se po té kishte fjetur me té, té nesérmen ajo do té kishte veshur ¢orapet e
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nusérisé e jo té vajzérisé, prandaj djali nuk i kishte borxh gjakun té atit té vajzés, pasi nuk i
kishte sjellé ndonjé turp, * kishte marré gjéné” e tij®.

Duke béré njé analizé té kétij rréfimi popullor nxjerrim se jo vetém urtésia dhe mencguria e plakut
né gjetjen e zgjidhjes sé situatés, por dhe kérkimi i pandalur né sferén e sé drejtés, duke u ndalur
dhe né detajet té cilat kané té bé&né me veshjen e gruas shqiptare, tregon se ¢do gjé ishte e
shenjézuar, me qéllim gé té pérconte njé ndjesi si ajo e sé bukurés, délirésisé etj. Té njéjtin

element e takojmé dhe te veshjet e burrave.

4. Kthimi i Kanunit pas vitit 1990

Kthimi i Kanunit pas viteve 90 té shek. té kaluar shihet si njé shformim i tij, dhe nga pleqté
kanunoré, té cilét ushtronin funksionin e tyre té “plakut”. N& kushtet e nj€ shteti t€ ri demokratik
gé po vendosej, ku shteti demokratik i sé drejtés ishte né formim e sipér, ku kishte njé mungesé
té funksionalitet té ligjit, pér shumé konflikte apo mosmarréveshje té rishfagej praktika e
zgjidhjes sé tyre nga Kanuni. Sipas studiuesit N. Dedaj, “Kanuni nga veté natyra e tij kishte

lindur pér té shmangur rrémujén e jo té kérkonte pas 50 vjetésh kinse gjakun e pamarré té
297

gjyshit
Pra, né mungesé té njé legjislacioni té ploté si dhe té njé vullneti pér ta zbatuar até, u krijua njé
lloj anarkie, gé nxiti ose vuri né veprim Kanunin, por duke vepruar jashté kohés dhe terrenit té tij
u gabua, pasi njerézit qé e pérdorén nuk dinin si¢ thoté autori, “t’u binin telave té tij”. “Tani, —
shprehet ai, —ata donin té bénin zanatin e té paréve, hapén Kanunin e Gjecovit, mésonin
pérmendésh dy formula dhe vinin té zgjidhnin probleme, por ky ishte njé pércudnim i tradités.
Nuk kishte ndodhur ndonjéheré qé pleqté e Kanunit té hapnin Kanunin (librin e botuar)” .

Né kété periudhé kemi njé rikthim té dyfishté t& Kanunit, njéri si kthim i vetédijes sé Kanunit me
vlerat e veta themelore té trashégimisé etnokulturore, tjetri si kundérrrjedhé historike, si
deformim i njé tradite zakonore. Autori thekson me té drejté se njerézimi shpeshheré né pika
kulmore té historisé sé zhvillimit té tij u éshté kthyer kulmeve té historisé sé tij si né mite, épe,

histori gytetérimi etj.

%.Po aty.
%, Dedaj, N. (2010), “Kanuninmes kuptimit dhe kegkuptimit”, Geer., Tirané, f.55.
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Po t’i bémé njé€ analizé€ kétij fenomeni, do té€ shohim se Rilindja Europiane “risolli né jeté
antikitetin greko-romak”. Pra, si¢ thekson dhe autori, “Europa nuk mund té lindte pa rrénjét e
veta antike”%.

Rilindja Kombétare Shqiptare risolli lavdiné e figurave dhe té kohés sé Skénderbeut si
triumfatori i idealit té tyre. Gjaté periudhés moniste, pér shkak té ideologjisé, gjérat e ndaluara,
ndér to dhe Kanuni, pavarésisht se ishte ndérpreré, u rikthye né praktiké me njé deformim, me
njé antikanun, si dhe me njé spekulim nga njeréz gé nuk e njihnin thelbin (amén) e tij e gé nuk
kishin aspak perceptimin e etérve té Kanunit (pleq, stérpleq, e prijés).

Nga ky péshtjellim gé ndodhi, sipas autorit, Kanuni u pérdor dhe “vrau kush vrau” dhe shpesh
“shkaku u gjet te preteksti”®.

“Si rezultat, kemi shfagjen e njé Kanuni monstruoz kur ndérroi sistemi dhe kur po ndértohej njé
realitet i ri ku géndronin bashké dhe makinat luksoze, dhe gardhet”, — shprehet autori. Shogéria
shqiptare né kété kohé nuk ishte e afté pér té pérballuar ndryshimin rrénjésor té sistemit politik, i
cili u shogéria me ndryshime té médha ekonomike, sociale dhe kulturore, té cilat vinin pas njé
izolimi té madh qé Kishte pasur, e pér kété shkak patjetér qé do té pérballej me dukuri dhe ngjarje
ndryshme, por gé kané 1éné gjurmé dhe pasoja té rénda. Njé vend té réndésishém zéné konfliktet
pér pronén, té cilat cuan shpesh edhe né vrasje, por edhe fenomene si hakmarrja dhe gjakmarrja,

e kjo e fundit ka sjellé pérvec té tjerave edhe ngujimin e shumé familjeve né Veri té vendit.

5. Pér se ka shérbyer Kanuni?

Kanuni ka shérbyer pér té shprehur térésiné e normave e dokeve zakonore gé kané rregulluar
jetén e popullatés ku ka vepruar®. Natyrisht qé Kanunit i jané béré shtesa nga fiset dhe bajrakét
pér llogari té tyre, ato ndjekin njé normé té dallueshme nga ajo gé jepet né Kanun pér rastin
pérkatés dhe vlefshmériné e normés ia kalojné Kanunit e jo kuvendit té bashkésisé gé bén

ndryshimin.

%, Dedaj, N., vepér e cituar, f. 78.
%, Po aty, f. 79.
100, Salvatore V, “E drejta zakonore, shogéria, ligji (Normat zakonore juridike té Shqipérisé), f. 115, pérkthyer nga

Qemal Velia.
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Né studimin e tij Salvatore Vilari ka dashur té paragesé 1éndén e Kanunit né ményré organike pér
té arritur t€ kuptojmé mé miré karakteristikat e institucioneve té vecanté té tij me qéllim gé té
krahasohen me ato té ngjashém te popuijt e tjeré!oL,

Salvatore Vilari e studion Kanunin duke e vlerésuar si ligjin e fisit, e parashtron né disa kapituj
studimin e tij, duke i paré ato hulumtime me karakter té pérgjithshém qé i pérkasin Iéndés sé
Kanunit, zanafillés sé tij e historisé sé tij, vlefshmériné dhe réndésiné e tij, dhe ka hulumtuar
organizimin e fisit né Shqipériné e Veriut.

Ai ka béré njé vézhgim té normave jo vetém né pérmbajtjen e Kanunit, té cilat kané ardhur deri
sot te ne, por ka shtjelluar dhe elemente me ané té studimit, té cilat kané té bé&jné me norma
zakonore gé nuk lexohen né Kanun, por disa jané krijuar mé voné dhe kané vlefshméri vetém pér
njé bajrak apo fis té caktuar.

Sipas Salvatore Vilarit, origjina e Kanunit duhet té jeté mé e pérparshme se ajo e Leké
Dukagjinit, pasi sipas tij, mundet gé té kené ekzistuar né Shqipéri njé varg statutesh gé mbushén
vendin dhe pothuaj njéjtésohen me fiset. Kété, sipas tij, e pérmend dhe Shuflai, ku ai flet pér
statute té humbura ose té fshehura me pohimin se né 1389 prané franceskanéve u gjet nyja e 35-
té e njé statuti té shkruar mbi njé papirus®.

Njé tjetér argument gé sjell né mbéshtetje té tezés sé shkrimit ose kodimit t¢ méparshém
Salvatore Vilari éshté ngjashméria e kétij ligji t&é malésisé me ligjet e Romés, té Bizantit, té
serbéve e deri me normat zakonore gotike normane, por njé tjetér argument qé mund té pasojé té
kundértén e kétyre éshté se sundimet e ndryshme mund té shndérrojné zakonet, por pér kohén
kur i referohet origjina e Kanunit autoriteti shtetéror mungonte, késhtu gé doket, zakonet e tradita
vlejné e rregullojné marrédhéniet shogérore.

Né kéto ligje té Kanunit nuk éshté konceptuar njé pérpunim i ligjeve e parimeve juridike té
popujve té tjeré, kryesisht té atyre popujve gé sunduan né vendin toné me parimet ekzistuese dhe
atyre té sjella prej tyre. Provén mé té garté e jep sundimi peséshekullor osman, sepse territori ku

sundonte Kanuni mbeti nén geverisjen e sé Drejtés Zakonore!®,

101, Po aty, f. 116.
102, Vilari, S, vepér e cituar, f. 120.
103, po aty, f. 121.
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Eshté vértetuar se Kanuni éshté ligji i popullatave t& malésisé sé bashkuar né fise, madije fise t&
shogérizuara, dhe éshté vértetuar se Kanuni jashté fisit ose nuk ekziston, ose i humbet fugité e tij
sa té mos njihet.Kété gjé e vérteton dhe fakti gé gjaté pushtimit turk e deri né shpalljen e Kodit
Civil pér malésorét njihej Kanuni, ndérsa pér gytetet njihej Sheriati, qé ishte ligji turk, prandaj
njohja e organizimit e fiseve té Veriut do té conte né njohjen dhe kuptimin mé té miré té Kanunit
dhe té frymés e vlerave té tij.

Kanuni merr vlera historike sepse ai kishte pamundésiné gé té vepronte jashté fisit e fisnisé, duke
ditur é njésia bazé organizuese e Kanunit éshté fisi e farefisnia me lidhje gjaku.

Kanuni ka pasur njé vleré juridike themelore pér burimin e sé drejtés nga veté fakti gé né Kanun
gjenden té vendosura norma me karakter popullor dhe parime tradicionale té popullatave té
zonave, dhe ka parashikuar pérpunimin e kétyre normave me ané té kuvendeve té ndryshme, e
bén mé té géndrueshém né kohé dhe u jep kétyre normave njé karakter organik.Duke gené njé
prodhim i vetédijes kolektive té popullit gé e ka lindur, vlefshméria e Kanunit nuk géndron né
shenjtériné e normave té tij, por né besimin dhe né vetédijen kolektive té popullatés dhe té
grupeve fisnore gé i japin réndésiné kreréve dhe autoritetit.

Normat gé jané futur né Kanun pa zbatuar formalitetet e tij jané tepér té rralla, duke ditur qé
vendimet e kuvendeve merren nga pleqté, té cilét ishin njohés té thellé e té sprovuar té

Kanunit®,

6. Kanuni dhe identiteti kombétar

Natyrisht qé gjuha pérbén elementin mé té hershém dhe themelor té ruajtjes sé identitetit
kombétar, krahas eposit kulturor shqiptar. Por pa dyshim gé Kanuni shqiptar, rregullator i
brendshém i jetés shogérore, mbart réndésiné e vet. Marrédhénia shpirtérore, ndjesore, i ka
paragitur ata si njé racé fisnikésh né botén e jashtme, ku shpesh institucionet akademike
perandorake europiane u jané bashkuar atyre né hulumtimin e vlerave té tyre identitare, ngjarje
apo spikatje arbérore, gé nisin té paktén qysh nga shek i 13-t€ me shtetin e Arbrit e kéndej, ku

kodi dokesor shqiptar éshté padyshim njé nga kéto ngjarje®.

104 Vilari, S, vepér e cituar, f. 5-44.

105, Dedaj, N, vepér e cituar, f. 34.
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Gjergj Fishta me parathénien e Kanunit té Leké Dukagjinit, botim i vitit 1933, jep njé kontribut
té ¢cmuar né mbrojtje té kulturés kombétare juridike. Duke folur pér réndésiné e sé drejtés
zakonore, e quan até si njé element té domosdoshém né jetén e shogérisé sé malésoréve pér té
ménjanuar arbitraritetin. Fishta e sheh burimin e normave té sé drejtés, pra dhe té Kanunit té
Leké Dukagjinit né zakonet, né doket, né psikologjiné e popullit, prandaj ato kané gené thellé né
shpirtin e tij, jané béré pjesé e pandaré, shprehi e jetés sé tij. Kjo shpjegon edhe pse ato
zbatoheshin me rreptési e fanatizém. “Zbatimi i Kanunit té Leké Dukagjinit, — thoté Fishta, — nuk
garantohet me forcén e sanksioneve té ligjvénésve, por ai ka ndikim té fugishém mbi popullin dhe
populli e ruan, e mbron dhe e respekton fort %,

Natyrisht gé né kété parathénie ka dhe nota idealizmi té sé drejtés zakonore, por kjo éshté e
kuptueshme duke pasur parasysh kohén kur éshté shkruar. Parathénia e Fishtés ka arritur té
evidentojé réndésiné politike kombétare dhe juridike té sé drejtés zakonore. Ai éshté pérpjekur té
mbrojé idené se Kanuni i Leké Dukagjinit, dhe né térési e drejta zakonore “nuk ishin ligje
barbare”, si¢ pérpigeshin té argumentonin kundérshtaré té kombit shqiptar. “Ligjet dokesore, —
thekson Fishta, — jané shprehje e psikikés sé njeriut, qé jané vendosur dhe pranuar nga veté
populli dhe si té tilla nuk mund té quhen ligje barbare.” Sikundér u theksua edhe mé lart, Fishta
hedh poshté me argumente kundérshtarét, gé pérpigeshin t’i konsideronin ligjet e shqiptaréve si
té egra dhe barbare, duke pasur parasysh fenomenin e gjakmarrjes. Ai shpjegon se vrasja, sipas
Kanunit, dénohej, por duke mos pasur shtet, i lihej shteg gjakmarrjes individuale. Kjo nuk do té
thoté se ai gé merrte gjakun ishte barbar.

Kuptohet gé Fishta ka parasysh faktin se né mungesé té shtetit dhe té njé té drejte pozitive gé té
mbronte jetén e personit, gjakmarrja ishte mjet i vetémbrojtjes, kurse né kushtet e ekzistencés sé
shtetit dhe té sé drejtés penale, ajo éshté shfagje e vetégjygésisé, vepér shogérisht e rrezikshme
dhe e dénueshme. Né kéto kushte, sipas Fishtés, gjakmarrja buron nga faktoré té brendshém, nga
té metat e organizimit shogéror té njé kombi e jo gjithmoné prej gjendjes sé tij shpirtérore. Kété e
ka vértetuar dhe historia e popujve té tjeré, si: hebrenj, romaké, grekét e vjetér etj. pér faktin se
gjakmarrja nuk ka vepruar vetém né Shqipéri, por edhe né vende té tjera dhe éshté zhdukur né
kohé té ndryshme né varési té kushteve konkrete historike, ekonomike dhe shogérore. Pér kété

mjafton té sjellim ndér mend ngjashmériné midis normave té sé drejtés zakonore shqiptare me

106, Duka-Gjini, P. (1992), “Gjergj Fishta, jeta dhe veprat”, Tirang, f. 295.
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ato zakone g€ pérshkruhen né letérsin€ antike, pér t’u bindur se gjakmarrja nuk ka gené thjesht
dhe vetém fenomen shqiptar.

Duke analizuar fenomenin e gjakmarrjes, Fishta arrin né konkluzione mjaft té réndésishme me
karakter té theksuar politik e kombétar. Ideja qé pérshkon téré parathénien, pikérisht ajo e
mbrojtjes sé kulturés kombétare, dukuri e sé cilés éshté edhe e drejta zakonore dhe e aftésisé sé
popullit shqiptar pér t’u veté€qeverisur dhe jetuar i liré dhe i pavarur, shkélgejné né mendimin
kulturor, politik e shogéror t& kombit shqiptar'®’. Parathénia e Fishtés né botimin e paré té
Kanunit t&¢ mbledhur dhe kodifikuar nga Shtjefén Gjecovi, éshté njéherésh njé sprové e shkélqyer
pér gytetérimin shqiptar, paré edhe né raport me qytetérimet e tjera.

Kanuni i Leké Dukagjinit, i paré né kéndvéshtrimin e funksioneve té tij, éshté shprehje e
autonomisé, me njé rol pozitiv né luftén pér ekzistencén e kombésisé shqiptare dhe mbrojtjen e
saj nga rreziku i asimilimit, mbrojtje e unitetit moral té anétaréve té bashkésisé, pa té cilén ajo
nuk mund t’i bénte ballé presionit t€ jasht€ém, por edhe atij t€ brendshém pér t€ depértuar
pikérisht né kété autonomi té brendshme.

Mbijetesa e kanunit dhe réndésia e tij né ruajtjen e identitetit shqiptar lidhen edhe me
ekzistencén e njé etnosi ilir t& formuar miré, prani e njé kulture relativisht té zhvilluar, e afté pér
t’i béré ballé bashkérenditjes me kulturat fginje dhe me kulturat e pushtuesve; ishte para sé
gjithash njé shkallé e larté e vetédijes etnike dhe kombétare gé pércaktuan me tej njé séré
zhvillimesh té tjera historike.

Pikérisht fakti se nuk u asimilua pér mé tepér se dy mijé vjet, duke tiparizuar karakterin
thellésisht kombétar, na lejon té deduktojmé se gé né lashtési e deri né kohét e reja ka ekzistuar
njé tradité e zhvilluar kulturore gé pengoi procesin e asimilimit nga kulturat klasike dhe shérbeu
si ruajtése e denjé e identitetit kombétar shqgiptar ndér shekuj. Pikérisht pér kété arsye, tek
origjinalitetit, dhe pér problematiken e gjeré dhe mjaft komplekse gé paraget, Kanuni i Leké
Dukagjinit, ndér té tjera, i detyroi shumé studiues té€ pohojné sepo ashtu si gjuha shqipe dhe
historia shqgiptare ge I1éshojné njé drite té re mbi ngjarjet historike té Ballkanit, ashtu edhe e drejta
zakonore shgiptare, dhe sidomos Kanuni i Leké Dukagjinit, hap horizonte gindravjecare pér

studimin e zhvillimit dhe kryqézimit t& sistemeve t& ndryshme juridike”'%. N& popullsiné e

107 Po aty, f. 222.
108, Mladenovig, M. (1938), Zakonik Leka Dukadjina, Beograd, f. 3.
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maleve tona, pohon Fishta, ka ndonjé ligj jo krejt civil, por gé sipas tij, shpjegohet me arsyet se
Shqipéria qysh prej kohéve té lashta e vazhdimisht ka gené objekt i pushtimeve té huaja, késhtu
gé popullsia e maleve tona mbeti e vetmuar dhe e shképutur nga kontaktet me vendet e tjera.
Ndérkohé, popullsia e kétyre zonave ruajti zakonet e ligjet e veta té pashkruaral®. Né kété
kuptim, Kanuni né térésiné e tij ishte faktori kryesor i formimit té shtetit shqiptar, jo vetém né
anén e tij politike, por mbi té gjitha né aspektin moral, duke dhéné elementet bazé pér
miredukimin e popullit, pér formimin e tij psikik, si dhe pér ményrén e té jetuarit né njé
shoqgéritt®. Ndikimi i Kanunit ndihet i pranishém né té gjitha sferat, pérmes marrjes e dhénies sé
shenjave té vérteta e konkrete jetésore, duke ndértuar kultin e pérsosmérisé morale (besé, triméri,
burréri).

Kété ndikim té fundit e gjejmé té shfaqur népérmjet porosisé: “Fjala mort nuk ban. Goja s’qet
kénd ne gjak, por gishti”. N& kété trajté, Kanuni vlerésohet si njé identitet kulturor. A reflekton
Kanuni tipare shqiptare? Sistemi juridik i Kanunit né gjirin e tij pérmban elemente Qé,
pavarésisht arsyetimit, pa asnjé médyshje mund té klasifikohen si moderne pér kohén kur ai
sistem zbatohej me rigorozitet.

Periudhat e parashikuara né Kanun kané pasur si géllim jetésor luftén kundér fenomeneve
negative té shoqérisé pér té ruajtur getésiné; duke caktuar rregulla gé nuk jepen nga njé instancé
ligjore, por vijné dhe formésohen nga njé proces historik, né formé té pashkruar.

Si té tilla, rregullat e kanunit gérshetojné elemente tipike shqgiptare qé pérvijojné garté shpirtin e
shqiptaréve. Lidhur me két€ Kris Maloki shkruan: “Shpirti shqiptar pérkufizohet me tri fjalé:
besa, nderi dhe burrnia” . Sipas Malokit, besa pérkufizohet si “fugi morale e teorisé sé
vetémohimit”, qé véshtiré t€ kuptohet nga té tjerét, dhe véshtiré ta gjejmé te ndonjé popull tjetér.
Virtyti i besés duhet kuptuar si njé fjalé e dhéné, armépushim sipas kanunit, besnikéri,
mbéshtetje. Ky institucion vlerésohet si vendimtar edhe pér ruajtjen e identitetit, tradités dhe
gjuhés shqiptare. Ishte pikérisht ky element qé ndikoi né pérballimin dhe mbijetesén nga “robnia

e paméshirshme”1!,

109, Elezi, 1., vepér e cituar, f. 220.
10, Quku, S.(1997), “Kanuni i Leké Dukagjinit né profilin juridik”, Shkodér, f.109.
111 Ahmeti, Z.,“Kuvendi”, 6 gershor 2006, £.170.
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Gjithashtu burrnia éshté e lidhur me dinjitetin njerézor. “ Burrnia, — thoté Maloki, — pérfshin né
té krejt ¢’ka mund té veprojé mashkulli: vullnese, guxim, géndresé, bujari e ¢do virtyt gé e
plotéson shpirtnisht e njerézisht”!?,

Ndricimi i kétyre elementeve-tipare shqiptare, gé vijné nga thellésité e shekujve dhe gé kané
pércaktuar identitetin kombétar shqiptar, do té ndihmonin edhe né integrimet europiane, duke u
sjellé né kohé né lidhje té ngushté me standardet dhe prirjet moderne. Kérkesat e Europés né
adresé té shqiptaréve do té plotésoheshin né njé shkallé té larté vetém me riaktivizimin dhe
marrjen né konsideraté té kétyre elementeve, qé jané pjesé e identitetit shgiptar né kontekstin
aktual. Né fund té fundit, a na duhet njé forcé e jashtme qé té na imponojé kéto specifika, té cilat
né té vérteté jané veté kultura joné?

Lufta pér mbrojtjen e kulturés etnike ka gené géndresé pér mbijetesé. Hartimi dhe zbatimi i
ligjeve moderne duhet medoemos té bazohet né elemente té vecanta té sé drejtés dokesore, sepse
ato shprehin psikikén e prakticitetin e popullit, urtésiné e tij me ngjyra kombétare, si trashégimi e

shekujve!®3,

112 Maloki, K, “Legjislacioni shqiptar gjaté 25vjetve”, Cirka 33-34, 28 néntor 1937, “Prej kah vjen Kanuni i Leké
Dukagjinit”, “Besa”, 6 néntor 1934.
113 Valentini, Z. (2009),“Studime dhe tekste juridike. Kanuni i Maleve, Tirané, f. 205.
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KAPITULLI IV: RRETHANAT, KUSHTET HISTORIKE E SHOQERORE TE
KANUNIT TE BENDES DHE BURIMET E LINDJES SE NORMAVE JURIDIKE NE
TERESI

1. Rrethanat, kushtet historike dhe ekonomiko-shogérore té lindjes dhe zhvillimit té

Kanunit té Bendés

Lidhur me krahinén e Bendés pér periudhén e aplikimit té Kanunit nuk ka té dhéna dokumentare
té drejtpérdrejta, por duke iu referuar mbledhésit té kétij Kanuni, studiuesit Haxhi Goci,
pérkatésisht gjaté viteve 1960-1985 rezulton se zgjidhja e rasteve konkrete sipas rregullave té tij
pérkojné me periudha té hershme pérkatésisht shekullit t& 14 -té e né vazhdim. Por, si té gjitha
krahinat, kushtet ekonomike e sociale té fshatrave shqiptare né térési rezultojné té dokumentuara
né té dhénat kadastrale, konkretisht regjistri i koncesioneve té viteve 14161417 i hartuar nga
administrata venedikase pér Shkodrén, dy regjistra osmané té timareve té viteve 1431-1432,
regjistri osman i vitit 1467 i viseve gendrore e lindore; regjistri eméror osman i vitit 1485 i
sanxhakut té Shkodrés bashké me shtojcén e regjistrimit té vitit 1497 etj.

Pikérisht nga kéta regjistra kané dalé té dhéna mbi karakterin e ekonomisé, ku vendin kryesor e
zinte prodhimi bujgésor me drithérat, lirin, vreshtat, ulliri dhe né blegtori mbaréshtimi i dhenve
etj. Shuméllojshméria e prodhimeve bujgésore déshmon pér njé bujgési relativisht té zhvilluar,
ku pronésia feudale ishte e shtriré edhe mbi kullotat e zonave malore, si edhe mbi drunjté frutoré.
Raportet e pronésisé pércaktonin edhe marrédhéniet shogérore né fshat. Karakteri i ekonomisé sé
banoréve té trevave shqiptare, ku edhe banorét e zonave mé té thella malore merreshin me
bujgési, ka sjellé si rezultat ndértimin e banesave afér tokés sé bukés duke u shpérndaré banimi.
Popullsia e fshatrave shgiptare ka gené sedentare, éshté marré me punimin e tokés, bletari,
vreshtari e peshkim. Né kushtet e njé ekonomie feudale, pronésia mbi tokén i pérkiste
sundimtaréve té ndryshém, e pércaktuar kjo né emra krahinash dhe fshatrash té ndryshme.

Pérvec¢ situatés ekonomike, njé rol té réndésishém né kété periudhé merr edhe lévizja e
popullsisé né shekullin XV, e cila kishte karakterin politik t& saj té lidhur me sulmet
shkatérrimtare té pushtueseve osmané, me pérpjekjet e tyre pér vendosjen e sistemit té timarit.
Kéto lévizje fillimisht kané gené nga zonat fushore né ato malore e mé voné, me stabilizimin e

jetés politike, vendosjen e banoréve né zonat e braktisura. Krahina e Bendés né kété periudhé
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rezulton e regjistruar me 15 fshatra me 77 familje. Ajo ndodhet né zonén lindore dhe juglindore
té Krujés. Ky bajrak éshté shtriré né territorin e principatés sé Arbrit (Kastriotéve), e cila shtrihej
né Shqipériné Qendrore, ku pérfshihen Kruja, Mati, Dibra, Elbasan (Valm), prej lumenjve Mat,
Fan né Veri e deri poshté lumit Shkumbin (Librazhd) né Jug dhe prej detit Adriatik né Peréndim
e deri né kufijté lindoré té Dibrés e té Ohrit né Lindje. Por duhet theksuar se krahinat ku ka pasur
ndikimin e saj principata e Kastriotéve jané ndaré né bajraké, si Kruja, Kthella, Rranxa, si dhe
oxhage: Mati, dhe né male Dibra, té cilat pérfagésojné njési vendore né veté'!4. Né kéto krahina
ka vepruar Kanuni i Skénderbeut ose i Arbrit, por si rezultat i pushtimit osman u shtri fusha e
veprimit té Sheriatit duke sjellé si pasojé edhe zévendésimin e njé pjese té rregullave té Kanunit.
Pikérisht né kété periudhé, kur kemi edhe islamizimin e pjesés sé madhe té krahinave té
Kastriotéve!!® del né pah edhe bajraku i Bendés dhe Kanuni i tij. Disa rajone né Shqipériné e
Veriut kishin “kanunin” e tyre- Kanuni i Skénderbeut, Kanuni i Bendés- ndérsa né Jug té vendit
vepronte Kanuni i Labérisé. Edhe pse kéta té fundit jané me pak té njohur, ata gjithashtu jané me
shumé interes té studiohen nga piképamja juridike, sociale dhe antropologjike!2®.

Ky Kanun né fakt éshté pjesé integrale e Kanunit té Skénderbeut, e paré né kéndvéshtrimin e
pérmbajtjes sé tij, zonés ku ka vepruar, e cila pér shkak té shtrirjes sé saj gjeografike ka gené nén
principatén e Arbrit, por qé vecohet si ¢ tillé (bajrak) pas pushtimit osman. Termi “bajrak” éshté
huazuar nga turqishtja, q€ do té€ thoté “flamur”. Mendoj se duhet theksuar ky mendim, pasi ato
pérbéjné nga njéra ané korpusin e sé drejtés zakonore shqiptare, e cila ka pasur shtrirjen e saj né
té gjitha territoret shqiptare, por qé individualizimi i tyre né kanune té vecanta lidhet pikérisht me
veprimin e tyre né kohé dhe hapésiré. Kushtézuar me zgjidhjen e mosmarréveshjeve apo
konfikteve té ndryshme duke béré né njé faré ményré specifikén e tyre. Ky mendim éshté né
pérputhje me pércaktimin nga mbledhési dhe botuesi i Kanunit té Skénderbeut, dom Frano llia,
sipas té cilit kanunet e vecanta té ndonjé krahine quhen motra pér krahinat e tjera dhe hyjné né
pérdorim pér raste té vecanta. Ky Kanun éshté né pérputhje té ploté me parimet, rregullat dhe
frymén e Kanunit té Skénderbeut, por ky i fundit, duke pasur njé shtrirje territoriale mé té gjeré

parashikon pér disa raste né fushén e marrédhénieve familjare zakone pér té dy pérkatésité fetare:

114 Dom Frano I, “Kanuni i Skénderbeut”, f.15, botim i vitit 1993.
115, Po aty.
18, Tarifa F. (2014). “Hakmarrja éshté imja”, shtépia botuese “Onufri”, .33
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té krishteré dhe muhamedane. Késhtu jané shenji i nuses, i cili ndryshon sipas fesé, dita e
dasmés, kurora fetare katolike (e cila ka hyré né zakonet tona nga kisha bizantine), kurora
muhamedane (e cila lejon martesén me disa gra), po késhtu burri muhamedan mund té marré pér
gra edhe kunatat e tij t& veja, emértimi “virgjinesha”!'” etj. Ndérsa Kanuni i Bendés pér sa mé
sipér u citua parashikon rregulla vetém pér fené muhamedane, gjé gé tregon se kjo popullsi ka
pasur kété pérkatési fetare.

Struktura sociale e shoqérisé sé kétij bajraku rezulton se pérbéhet nga “Shpia'’8, e cila pérbéhej
nga Gjindja!® shpisg, gi banojné e jetojné bashké dhe urdhérohen nga nji i paré, qi asht i zoti i
shpisé”. Sipas Kanunit té¢ Leké Dukagjinit, jepet njé pérkufizim i familjes mé i gjeré duke e
pércaktuar: “Familja éshté njé bashkim gjymtyrésh, té cilat jetojné nén njé kulm t&é pérbashkét
dhe kané pér géllim shtimin e gjindjes me ané té martesés dhe mékémbjen e trupit, té mendjes
dhe t& ndijimeve”'?. Familja drejtohet nga i pari i shtépisé ose zoti i shtépisé, i cili éshté babai,
nése ky éshté mé i vjetri i shtépisé dhe gézon gjithé té drejtat mbi pasuring, por pér drejtimin mé
té miré té punéve té shtépisé né marrédhénie me fshatin apo bajrakun zgjidhet njéri nga djemté
mé té zgjuar té familjes.

Uniteti i familjes, i cili rridhte nga linja patrimoniale dhe kishte pér bazé pronén e pérbashkét
mbi tokén dhe mjetet e prodhimit, si dhe njé nevojé té pérhershme pér mbrojtje kolektive, né
kushtet e njé shoqgérie qé karakterizohej nga dhuna (dhe né Shqipériné e Veriut e né Malin e Zi
edhe nga gjakmarrja), ishin faktoré esencialé pér mbijetesén e késaj njésie té zgjeruar familistike.
Né rrethana té tilla, “vetém né gjirin e familjes e té fisit gjeje mbrojtjet?..

Vllaznia ishte pjesé e fshatit, por kishte njé identitet kolektiv té vetin, gé buronte nga njé
paraardhés i pérbashkét dhe nga njé mbiemér i pérbashkét. Shumica e fshatrave né Shqipériné e

Veriut pérbéheshin nga vllazni, origjina e té cilave u pérkiste fiseve té ndryshme'?2,

117 Kanuni i Skénderbeut pércaktohet se: “Virgjinesha asht njé vajzé gé rrin pa martue dhe banon tek prindet e vet”
f.74.

18 Termi “shpi” ka kuptimin e familjes, Kanuni i Bendés, f.11.

119 Njerézit ose sipas kanunit robt e shpisg, po aty.

120 At Shtjefén Gjegovi, “Kanuni i Leké Dukagjinit”, shtépia botuese “Kuvendi”, viti 2001, £.7.

121 Nopcsa, F., Fiset e Malésisé sé Shqipérisé Veriore dhe e drejta zakonore e tyre”, £.36.

122 Bardhoshi, N, “Analiza e raportit lidhje gjaku-martesé”, botim 2011, “Kultura popullore”, vol. 63-64, .137.
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Vllaznité e njé fshati kishin Kishin prona té pérbashkéta, si dhe marrédhénie solidariteti mes tyre
mé té forta se marrédhéniet me familjet e tjera té fshatit?®

Méhalla, e cila pérbéhet nga shtépi qé jané farefis ose jo?*. Katuni,'?® ose fshati, i cili pérbéhej
nga disa fise ose méhalla. Cdo fshat ka plakun e vet gé pérfagéson até né bajrak. Plegérimi ose
zgjidhja e mosmarréveshjeve lidhet vetém me fshatin, kufirin; ai éshté i pavarur né detyrén e tij,
por né rast se ai nuk e kryen detyrén me drejtési, urtési dhe me nder, ai higet nga detyra nga 12
pleqté e bajrakut. Fshatrat kané pasur kryesisht ngatérresa mes tyre pér shkak té kufijve e pér
kété shkak ka pasur edhe vrasje. Fjala “plak” nuk kishte parasysh moshén, pasi mund té kryenin
kété detyré edhe té rinj, por ajo lidhej me zgjuarsing, urtésiné dhe eksperiencén né gjykime. Pra,
“burrat mé té dégjuar pér urtési dhe qé kishin njé eksperiencé té gjaté né céshtje gjygésore dhe
arbitrazhi”*?%. Pas fshatit si strukturé e organizimit fisnor vinte bajraku, i cili pérfagésonte
njésiné territoriale té pérbéré nga disa fshatra apo té njé fisi, por edhe té fiseve té ndryshme. Ai
pérfagéson vendin ku merren vendimet nga kuvendi i bajrakut, i cili pérbéhet nga pleqté e
fshatrave. Nga té dhénat nuk rezulton té keté pasur bajraktar, sic ndodh me bajrage té tjera té
Veriut.

Fisi sipas Kanunit t¢ Bendés, pérkufizohet si “gjith ato qi kan rrjedh nga nj€ trung i pérbashkét
quhet vlla e fis”. Fjala “fis” duket qé e ka prejardhjen prej latinishtes dhe do té thoté “bir”.
Kthyer né trajté sociale, bashkésia sociale gé e quan veten fis, nénkupton gé éshté njé bashkési
sociale e pérbéré nga njé familje me njé prejardhje!?’. Sipas Kanunit t& Bendés, bajraku i saj
shtrihej nga “shpia e Faj Mesit né Cudhi, ke gafa né hyrje té katunitderi te varri i Aliut né
Qafmollé” . N& malésité e Veriut Villari vé né dukje se fjala “plak” né disa raste sipas kétij
Kanuni pérbéhej nga familja patriarkale.

E drejta kanunore ka origjiné shumé té lashté, e pér kété shkak fillimi i saj nuk mund té jeté
produkt i njé periudhé kohore té caktuar e ag mé shumé i njé individi té caktuar. Por duke
reflektuar né raport me té dhénat e shkruara ajo ka vepruar gé né kohét e lashta, periudhén e

123 Po aty, f. 147.

124 Castelati, “Normat e sé drejtés zakonore dhe jeta shogérore né malésité shgiptare sipas Kanunit té Leké
Dukagjinit”, f. 83.

125 Goci, H, “Kanuni i Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, viti 2010, f. 27.

126 illari, “Normat zakonore juridike té Shqipérisé”, £.27.

127 Brdhoshi, N.(2014). “Antropologji e Kanunit”, botimet albanologjike, f.352.
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mesjetés e deri né shekullin e njézet né Shqipéri. Edhe pse askush, deri mé sot, nuk ka mundur
té déshmojé né ményré bindése njé periudhé té pérafért né té cilén zé fill tradita e sé drejtés
zakonore né Shpiériné e Veriut, nuk éshté e véshtiré té kuptohet se pjesa mé e madhe e normave
dhe ligjeve kanunore né Shqipériné e Veriut kané ekzistuar shumé kohé mé paré se periudha
kur jetoi Leké Dukagjini?®,

Pérsa i pérket shtrirjes gjeografike té veprimit té Kanunit studiuesi Moikom Zeqo né publikimin
e tij té njé dokumenti historik té réndésishém venedikas, té shekullit t& 17-té, titulluar
informacion mbi origjinén dhe metodén e arbitrazhit né c¢éshtjet e marrjes sé gjakut né
Shqipéri”.Pérmes kétij dokumenti kuptohej se Kanuni veprone jo vetém né malésité e
Shqipérisé sé Veriut, por edhe né njé pjesé té territoreve shqgiptare nga Shkodra e deri né
Kotorr, gé asokohe ishin né zotérim té Venedikut, dhe se Ky i fundit, i shqetésuar pér
autoritetin qé gézonte Kanuni dhe normat gé rregullonin gjakmarrjen né popullsiné e kétyre
zonave , synonte t’i “harmonizonte” ato me ligjet venedikase.'?°

Né vendin toné ajo ka vepruar pér njé kohé té gjaté si “kushtetuté” né ato vise e territore ku nuk
ishte né funksion fugia dhe pushteti institucioneve turke. Pér kéto krahina ekzistenca e saj ishte
shprehje e autonomisé lokale té tyre duke béré té mundur ruajtjen e saj si njé korpus i
rregullave dhe zakoneve té cilat kané rregulluar né térési marrédhéniet, sociale, ekonomike,
familjare si dhe ato penale.

Nga ana tjetér duhet marré né konsideraté fakti gé njé nga njohésit mé té miré té sé drejtés
zakonore té shqiptaréve té Veriut Franz Nopcsa ka véné né dukje ngjashméri té theksuara
midis Kanunit té shqipatréve té Veriut dhe parimeve té sé drejtés zakonore é kishte ekzistuar
deri né até kohé né Malin e Zi, né Bosnje e né Hercegovingé, madje edhe té kodeve té gyteteve

italiane né shekullin e 12-t&.1%0

128 Durham, E, “High Albania and its Costoms in1908>, £.19.
129 Moikom Z, “Kanuni dhe njohja e tij prej shtetit t& venedikut”, gazeta Mapo (2 Prill 2014), f.10
130 Nopcsa F. (2013). “Fiset e Malésisé sé Shqipérisé Veriore dhe drejta zakonore e tyre” Tirané:Eneas, , £.291-292.
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2. Burimet e lindjes sé normave juridike né térési

Né kuptimin e sé drejtés éshté e réndésishme gé té zbulohen dhe té njihen té gjitha sistemet
ligjore gé kané vepruar né njé shogéri gé nga lashtésia e saj. Kjo pér faktin se népérmjet tyre
njihet lloji i sistemit politik, t& drejtat dhe lirité themelore, se si ato jané trajtuar si té drejta té
njohura e mbrojtura, por edhe t€ mohuara né shumé raste; funksionimin e aparatit shtetéror né té
gjithé aspektet e tij, né té cilin njé vend té réndésishém zéné normat e sé drejtés publike dhe
private si dhe normat humane té cilat pércaktojné shkallén dhe nivelin e qytetéruar té shogeériseé.
Pér shkak té kufizimeve ideore, por edhe pamundésive objektive pér njé periudhé té gjaté
gjysméshekullore, pér sa i pérket historisé té sé drejtés shqiptare nuk éshté béré e mundur gé té
zbulohen té gjitha sistemet e sé drejtés gé kané vepruar né té gjithé territorin toné. Né té drejtén
zakonore shqiptare gjejmé njé kompleks traditash juridike edhe mé lart se e drejta civile, té cilat
jané ruajtur pér mé shumé se 16 shekuj, pasi ajo éshté themeluar né njé shtrat moral krejt té
vecanté té popullit shqiptar.

Normat kanunore kané si vecori tipike karakterin autentik té tyre qé lidhet me lindjen dhe
veprimin e tyre né njé territor té caktuar, né njé popullsi té caktuar e cila funksion si e tillé pér
shkak té shkallés sé zhvillimit té saj dhe ményrés sé organizimit né bashkésité fisnore. Por
gjithésesi ajo né kuptim té zhvillimt té saj né shekuj éshté shogéruar nga njé evolim nén ndikimin
e ndryshimit té marrédhénieve ekonomike, sociale politike dhe té religjionit. Ato kané pasur si
bazé té krijimtit té tyre zakonet, por edhe ndikimin e té drejtave té tjera si ajo romake, bizantine
dhe otomane e shprehur kjo edhe né larmishmériné e tyre. Normat e té drejtés zakonore jané
ndryshuar, pasuruar.Shpeshheré kjo karakteristiké e tyre ka béré gé edhe burimi dhe emértimi i
tyre té personalizohen né individé konkreté. Kéto norma, pavarésisht se kané vepruar né kushte
dhe rrethana té caktuara né vendin toné, ato kané vepruar né ményré té vecanté edhe né krahina
té tjera nén pushtimin e huaj. Né kéto kushte ato kané pasur ndikim té térthorté edhe né té drejta

té tjera gé kané vepruar né territoret shqiptare.

2.1. E drejta romake
Né té drejtén zakonore shqgiptare ka shumé ngjashméri me virtytet romake, té cilat kané gené
pjesé pérbérése e saj. Késhtu, pér shembull, ndershméria romake me até ndjesiné e nderit aq té

gjallé né shpirt té cdo malésori shqiptar, qofté edhe mé i varfri e mé i panjohuri. Nuk éshté e
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véshtiré té provohet se né themel té mbaré té etikés sé Kanunit ne gjejmé burréring, e cila
pérfshin gjithcka kapércen dukjen dhe sjelljen e jashtme, madje edhe thjesht detyrén e drejtésisé,
pér t’u ngjitur né shkallén e epérme té shpirtit e té ndérgjegjes sé iluminuar. Pikérisht kjo
pérplotési virtytesh civile té larta e morale, bashkohet mé shenjtériné e besés a fjalés sé dhéng,
duke béré edhe ngjashmériné me kéto virtyte gé né Romén e lashté. Pér njé krahasim mé té imét,
mund té kujtojmé sé romakét, pérpos ndjesisé sé vecanté té sé drejtés dhe drejtésisé gé zotéronin
né bazé té parimit summum jus summa iniuria, i jepnin njé réndési t€ madhe né jetén shogérore
edhe aequitas, ekutetit, gé pérmblidhte gjithcka ishte virtyt njerézor poshté dhe pérmbi sé drejtés
Sé njohur.

Njé shfagje e vecanté e besnikérisé, bashké mé njéfaré madhéshtie shpirtérore, éshté edhe
mbrojtja qé cilido shqiptar ndihet i nderuar t’i japé dikujt g€ i thoté “ndore tande”. Edhe romakét
két€ e njihnin si njé institucion té€ veganté, “klientela”, né€ t&€ cilin “patroni” i jepte klientit
mbrojtje, mbéshtetje, késhillim. Po késhtu, nderimi pér trashégiminé e té paréve, ajo gravitas e
Kuiriteve gé dallonte aq fortésisht me “levitas” t€ grekéve, qé te shqiptarét shfaget né nderimin
njélloj té trimit té vraré dhe trimit vrastar, ajo konstantia qé u géndron ag shumé rrymave
pértéritése, bindja ndaj antiqui mores, ndaj instituta té gjyshérve, kané njé réndési tepér té madhe
né letérsiné romake dhe shfagen tepér garté né njé varg té gjaté episodesh gé na shtyjné té mos
mohojmé se edhe né Romé ekzistonte njé prirje e forté konservative ndaj zakoneve®!.

Eshté po kjo prirje e forté ndér fiset e vjetra shqiptare, konkretizuar né até shprehjen e preré “si
na e lané té parét né kanun”, ajo q€ béri t¢ mundur ruajtjen né Shqipéri té njé té drejte té forté
gojédhénore, sic mund té quhet e drejta kanunore, té vetmen gé ka arritur té mbijetojé sot né
Europé. Ndérsa né qytetet mesjetare t€ Shqipérisé mund té shohim tri klasa shogérore (cives,
proniarii, nobiles) gé u pérgjigjeshin tri klasave té plebeii, equites, senatores né Romé, né
organizimin e komunitetit malésor kemi njé dallim mé té thjeshté: né krené (ose pleq) dhe vegjéli
(ose djelmni).

la vlen té krahasohet ky organizim me konstitucionin e paré té Senatit romak, gé kishte dy
kategori:patres ose zot shtépie fisnikésh dhe conscripti, gé sipas Momsenit jané njeréz té shtuar

nga vegjélia. Té gjitha kéto analogji respektive bazohen né njé rrjedhé té caktuar historike té

131 Borkoéski, A & Du Plessis, P. (2004),“E drejta romake”, UET Press, Tirané, f. 8-36.
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ngjarjeve®2. Pér té organizuar popullsité e ndryshme ilirike gé kishte né sundim pérgjaté gjithé
bregut lindor t€ Adriatikut, Roma pérdori njé sistem té vetin administrativ. Cdo krahiné — e
dalluar mé fort si njé grup etnik sesa si njé krahiné me kufij té pércaktuar — kishte gendrén e vet
tregtare né kryevendin parésor ose dytésor, gé e organizuar né njé conventus juridicus té pérbéré
nga njerézit mé té réndésishém (fisniké) bashké me noterét e gjyqtarét vendas. Ndérsa kolonité
ose gati kolonité, ku elementi romak kishte arritur ta zévendésonte plotésisht popullsiné e
méparshme, organizoheshin né conventus civium romanorum. Nga té tillé conventus historikisht
ne njohim tri juridike (Salona, Narona dhe Scardona) dhe njé civiumromanorum (Lissus, Lezhén
¢ sotme), por s’pérjashtohet mundésia té¢ kené gené mé shumé népér gendra té tjera. Pér fise
(kryesisht baritore dhe luftarake) té geverisura né bazé té njé ligji jo té shkruar, por gojédhénor,
té lidhur né njérén ané me psikologjiné e fisit dhe né anén tjetér me konstitucionin qé i pati dhéné
Roma conventus-it, njohim fiset e Hotit, Kastratit, Kurbinit (njé ndér mé t¢ mogmit qé njihen qé
né kohé ilire e romake) dhe Rodonit'*3. Mé& vong, sidomos nga periudha e perandoréve iliriké,
por vecanérisht pas kohés sé Konstantinit, conventus-i shkoi duke fituar njé réndési gjithnjé e mé
té madhe, derisa mori formén e njé parlamenti provincial, por me t€ drejtén t’i paraqiste geverisé

perandorake ankime dhe pérmirésime té ligjit.

2.2. E drejta statutore

Dekadenca e Perandorisé Romako-Bizantine solli njé regjim me njé fizionomi pérheré e mé
feudale, natyrisht vetém népér gendra, ndérkohé gé popullsia ilirike, e organizuar akoma e mé
shumé né fise, shkonte duke fituar njé autonomi gjithnjé e mé té madhe, sa t&€ mbérrinte té
geverisej mé vete sipas traditave té saj etnike, ndoshta pjesérisht té ndryshuara edhe nga
bashkéjetesa e gjaté me zakonet romake.Ja pse edhe né kohén e lulézimit té qyteteve mesjetare
shqiptare né statutet e tyre té shekullit XIV shohim té kené lidhje e té diskutojné pér marréveshje
mé Venecien edhe fise apo komunitete té fugishme fisnore, si¢ ishin Pastrovigét, por edhe
Mataguzét, Pamaliotét ose Hotét. Ja pse fjala “fis”, né disa raste e pérdorur keq nga albanologét

si “tribu”, nuk e paraget miré kuptimin e vérteté té fisit, gé éshté njé bashkési familjesh nga e

132 Po aty,
133, Borkowski A & Du Plessis P.(2004),“E drejta romake”, UET Press, Tirané, f. 36-54.
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njéjta rrénjé. Fisi i pérgjigjet pikérisht asaj qé romakét e quanin “gens”, ashtu si¢ e défton mé sé
miri Karlo Taljavini né veprén e vet té ¢muar “Shqiptaré né Dalmaci”***.

Pra, gartésisht kemi té b&jmé jo vetém me njé té drejté tradicionale etnike dhe shekullore té
shqiptaréve, por edhe me njé té drejté gé jep e merr me kulturat e tjera juridike té po sé njéjtés
kohé. Po né até cfaré ka té pérbashkét né té gjitha fiset, Kanuni konsiston né njé sistem parimesh
morali qytetar e té sé drejtés konstitucionale, té shprehura né njé trajté e pérmbledhur pér ta
pérforcuar kété cilési juridike té ligjit toné tradicional, le ta vémé pérballé edhe me até té
statuteve té qyteteve té bregut lindor té Adriatikut né shekujt XIV—-XV, gé mund té paraqgiten si
risi e madhe historiografike e kétyre viteve té fundit°.

Sipas Shuflait, gé¢ né shekullin VIII né Dalmaci, né Itali dhe né rrethinat e Durrésit, nis té
dobésohet autoriteti juridik i Bizantit. Autonomité gytetare nisén té krijojné njé formésim té ri
shtetéror dhe juridiciteti i tyre ka mjaft ndikim nga Peréndimi, né fillim t¢ normanéve dhe
anzhuinéve, pas shekullit XII, rritet ndikimi i drejtpérdrejté i shkollave té famshme juridike té
Bolonjés e Padovés, derisa arrihet né shekullin XIV, né ndikimin nivelues té Venedikut. E drejta
bizantine, sipas studimeve té reja té béra mbi kéto statute, éshté né bazé té tyre, por e modifikuar
nga elementi juridik i ardhur nga Italia.

Ndérkohé gé né Shqipéri, njé ndikim té forté ka pasur mbi statutet e drejta entorike e zonés sé
mbrujtur me shumé elemente reliktuare dhe zakonore té popullsisé shqiptare. Pér shembull:
Durrési, menjéheré pasi iu dha Venecies, mori konfirmimin prej saj se do té ruhen statutet lokale
dhe zakonet e méparshme. E né vijim kérkesave té shumta qé i vinin Venecias pér kété piké ajo
iu pérgjigjej me formulén se “né kété rast jemi té prirur t€ besojmé “traditat”, sinonim i Statuteve,
ose sidoqofté i ligjit zakonor t& ¢farédo lloji”. Ja pse népér kéto statute gjejmé disa elemente té
mentalitetit tradicional juridik shqiptar. Késhtu, né dallim nga shumé té tjeré, né qytetet e
Shqipérisé nuk pranohej statusi i bujkrobérisé; gjithashtu i réndésishém si instrument dhe garanci
pér jetén dhe liriné personale shihej pronésia. Pra, dy elemente gé gjithnjé kané ekzistuar dhe

jané garantuar né ményré té vecanté nga e drejta tradicionale né Shqipéri®3e.

138 Konomi, R.(2013), “Rendi etnojuridik. Nga statutet te kanunet”, Tirané, f. 254-258.
135, Po aty,
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Interesant e domethénés éshté edhe njé element i vecanté, ai i flamurit. Njihet se flamuri éshté
dicka goxha impenjative né pérdorimet fisnore dhe ushtarake té zakoneve juridike shqiptare.
Njihet gjithashtu se c¢do fis ka njé simbol pér té cilin éshté xheloz, por pa pasur pretekste té
ekskluzivitetit simbologjik. Fiset pranonin lehtésisht nga shteti, si kompensim té shérbimeve té
tyre ushtarake, njé simbol me njé shenjé té vecanté, ose mbase njé simbol gé i éshté marré
armikut dhe gé shérbente si njé simbol i tyre. Késhtu, gjaté gjithé historisé i shohim ushtarét
shqiptaré té ankohen ndaj shteteve pér té cilét luftonin ose tek té cilét mendonin té ofroheshin,
ose thjesht dhe t’u kérkonin ndihmé&, né lidhje me zakonin e ngritjes sé flamurit. Venecia
déshironte ta mbante té ngritur flamurin e saj té San-Markos, e né kété rast dicka e tillé pérputhej
me déshirén e shqiptaréve. Duke iu referuar kércénimit té pérhershém turk, shqiptarét, sovranét
dhe komunitetet gé ishin besnike té Sovranit shtyheshin nga mentaliteti i tyre juridik tradicional
pér té kérkuar ndorja (mbrojtje) dhe migésia (mbrojtje me té drejté strehimi politik) pér rastin
kur t¢ mundur dhe té pérzéné nga vendet e tyre duhet té kérkonin strehim, gé Venecia e
premtonte pa asnjé véshtirési dhe ua jepte me zell kur paraqgitej rasti, né tokén veneciane. Nga
ana tjetér, sipas mentalitetit shqiptar, nuk ishte 1 nevojshém njé pakt parandalues pér t’u
mbéshtetur mbi ndorja (mbrojtjen) dhe migésia (migésiné) e njerézve té nderuar, dhe kété ndjesi
ndaj nderit Venecia e ndiente. Edhe pse nuk rezulton gé strehimi eventual né tokén veneciane té
ishte béré objekt i njé pakti ndérmjet qyteteve té Shkodrés dhe Drishtit dhe Sovranit venecian, né
vitin 1479, kur Venecia i humbi kéto qytete, qytetarét e tyre u strehuan bujarisht'®”.

Déshmohet, pra, nga njé seri faktesh historike, se njé nga vecorité mé té spikatura e mé té
genésishme té kombit shqiptar éshté tradita e tij juridike, e ruajtur té paktén pjesérisht gé nga
epoka e hershme e depértimeve greke e romake e deri né ditét tona, falé kjo jo vetém besnikérisé
sé kombit pér traditat e tij, por edhe pér karakterin organik e logjik té botékuptimit juridik, gé ka
né bazé, dhe té normave themelore gé e pérbéjné kété tradité juridike®3®.

Késhtu mentaliteti juridik i shqiptaréve mund té konsiderohet fare miré njé periudhé afatgjaté e
historisé sé tyre, e né kété drejtim edhe njé armé e forté pérfagésimi, e brendésuar né ligjératén
se fryma mbizotéruese peréndimore né kulturén e Shqipérisé nuk duhet t’i detyrohet vetém faktit

gé ajo gjeografikisht hapet e téra para Adriatikut dhe éshté pothuajse krejt e mbyllur nga malet

137 Konomi, R.(2013), “Rendi etnojuridik. Nga statutet te kanunet”, Tirané, f. 257.
138, Po aty,
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pérkarshi Lindjes, por edhe falé ndikimit t¢ madh ndaj saj té Perandorisé Romake, si gjaté
periudhés sé paré, ashtu dhe asaj bizantine e né vazhdim né pérhapjen prej Romés té kulturés
latine dhe peréndimore.

Né kontekstin e burimeve té sé drejtés jané zbuluar Statuti i Shkodrés, Statuti i Drishtit, i
Durrésit, Ligji Agrar i Bizantit, Kanunnameté, Zakoniku i Stefan Dushanit, arkivi i Ali Pashés,
Kanuni i Bendés etj.

Statuti i Shkodrés éshté njé korpus ligjesh gé ka vepruar dhe administruar ligjérisht shogériné e
kétij vendi pér njé periudhé rreth dy shekuj (shek. X111-XV). Nga pérmbajtja e tij ai ka vlera
juridike té njé bote té civilizuar peréndimore té cilat kané ndikuar né pasurimin edhe té tradités
juridike vendase. Dispozitat e tij kané lidhje té drejtpérdrejté me Shkodrén, ku shprehen morali,
traditat, zakonet autentike té cilat nuk gjenden né statutet e tjera venedikase®*°.

Statuti i Durrésit éshté njé korpus gé pérmban 35 kapituj (qé pérbénin veté njé fragment), ku
pérfshiheshin'%: ményra e organizimit dhe e lidhjes sé marrédhénieve me fugité e huaja; rregulla
té ndryshme mbi pasuring; rregullat normative pér veprimtariné e punés; rregullat pér procedurat
juridike; té jetés familjare; té trashégimisé; té marrédhénieve midis prindérve dhe fémijéve, si
dhe rregulla gé kishin té bénin mé organizimin shogéror dhe até té pushtetit duke rregulluar
funksionin gé ushtronte asambleja popullore dhe rolin e fisnikéve,noterit dhe kishés né jetén
shogérore.

Lidhur me origjinén e Statutit té Durrésit studiuesit mbajné géndrime té ndryshme. Njé grup
studiuesish mendojné sé origjina e kétij Statuti duhet kérkuar thellé né histori dhe se nuk éshté
tjetér gjé vecse njé vazhdim i ligjeve té antikitetit. Nga ana tjetér géndrojné studiuesit, té cilét i
shohin rrénjét e Statutit né fillimet e shekullit XIlI, si rrjedhojé e shtimit t€ kontakteve té
drejtpérdrejta me peréndimin®4,

Kéto géndrime pérforcohen edhe nga fakti se ekzistenca e kétij Statuti, ashtu sikurse edhe e
statuteve té tjera, njihej vetém nga fragmente dokumentesh, ku pér Durrésin flitet gé ka pasur njé
kushtetuté té tillé né vitin 1392142, E drejta zakonore u bé pjesé e statuteve, fenomen Ky qé arriti

deri né Durrés, por pa kaluar né Jug, ku mbizotéronte fryma bizantine.

139 Konomi, R. (2013), “Rendi etnojuridik. Nga statutet te kanunet”, Tirang, . 209.
140 Po aty, f. 257.
141, Konomi, R.(2013), “Rendi etnojuridik. Nga statutet te Kanunet”, Tirané, f. 256.

142 D.Lopcic (1992), Srednjovekovni statut Budve. Archivza pravne i drustvene nauke.f. 12-28, 231.
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Statuti i Durrésit ka njé ngjashméri mé até té Shkodrés, gjé gé tregon se ato kané vepruar né njé
periudhé kohore té njéjté dhe i pérkasin njé shkalle té njéjté té zhvillimit té€ shogérisé urbane té
fund shekullit XI1II. Sipas tyre, rezulton se qytetet mesjetare shqiptare jané administruar nga akte

juridike mé té avancuara né pérputhje me qytetérimet e tjera europiane.

2.3. Ligji Agrar i Bizantit

Njé vend me réndési né historiné e sé drejtés shqiptare si burim i saj z& edhe “Ligji Agrar i
Bizantit” (Nomos Georgigos), i cili i pérket periudhés sé sundimit mé té gjaté, ku u pérfshiné
fillimisht territore té Ilirisé e mé pas té€ Arbérisé. Kjo éshté njé periudhé nénté shekuj sundim i
Perandorisé Bizantine, né té cilén ky ligj fundamentalka vepruar né trojet shqiptare*,

Mendohet se ky ligj ka vepruar nga shekulli VII deri né shekullin X1V dhe pérbéné bazén ku
Perandoria Bizantine mbéshteti veprimtariné e saj. Pavarésisht emértimit té tij, ky ligj nuk
rregullon vetém fushén e bujgésisé, por né fakt ai pérmban norma qé rregullojné fushén
administrative, penale financiare e civile té popullsive té territoreve gé pérfshiheshin né kufijté e
Bizantit, ku ndér té tjera pérfshiheshin edhe ato arbérore. Né kété ligj parashikohen dénime
barbare, si prerje gjymtyrésh deri né ekzekutime, por gé kané njé ngjashméri té madhe mé té
drejtén toné zakonore. Kjo do té thoté se ai ka shérbyer si burim i sé drejtés zakonore dhe
anasjelltas, kjo e favorizuar nga njé bashkéjetesé e gjaté IX shekullore. Ligji Agrar ka léné
gjurmé né aspektin juridik té kohés né trojet shqiptare gé sundoheshin nga Perandoria Bizantine,
kjo si rezultat i bashkéjetesés dhe bashkéveprimit me normat e kanuneve shqiptare, duke ndikuar
né traditat tona juridike, por dhe duke u ndikuar prej tyre'**. Nga pérmbajtja e dispozitave té kétij
ligji kuptojmé se bashkésia fshatare e kohés ishte njé formé organizimi shogéror gé anonte nga

shogéria feudale.

143, W. Ashburner (1910), The Farmers Law, pp, 85-108.
144 R.S. Lopez (1943), Byzantine Law in the Seventh Centery and its Reception by the Germans and the Arabs, BYZ,
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2.4. Kanunnameté

Né kuptim té burimeve té sé drejtés zakonore né térési dhe té Kanunit té Bendés né vecanti,
duhet paré se njé ndikim kané luajtur edhe kanunameté ose ndryshe ligji osman,qé kané sunduar
pér njé periudhé relativisht té gjaté né vendin toné. Ato lindén si nevojé pér té rregulluar shumé
situata né vende té ndryshme, té cilat nuk mund té zgjidheshin me ané té Sheriatit. Né kéto
rrethana, sulltani, i cili gézonte té drejtén té ushtronte veprimtari legjislative, pér ushtrimin e
veprimtarisé administrative né pérputhje mé Ligjin e Shenjté (Sheriatin), duke u shndérruar né
njé prodhues té rregullave apo ligjeve, gé u quajtén kanunname. Kéto ligje, gé ndryshe u quajtén
kanune dhe qé ishin té pavarura nga Sheriati, pérmbanin dispozita gé rregullonin céshtje té
ndryshme téveprimtarisé shtetérore né krahinat e vecanta té Perandorisé. Njé pjesé e réndésishme
e tyre pérmbanin norma gé u referoheshin c¢éshtjeve té pronés feudale dhe marrédhénieve
ndérmjet klasés feudale dhe fshatarésisé, ndérsa njé pjesé tjetér mund té pérmbanin norma qé
zgjidhin céshtje té karakterit fiskal, civil apo penal*®.

Ligjet, normat dhe praktikat fiskale vendase, ose e théné ndryshe njé tradité dhe zakone té cilat
osmanét i gjetén né Ballkan, u béné pjesé integrale e ligjit osman ose e kanunnameve. Kéto
kanunname, duke u béré pjesé integrale traditén juridike lokale, e cila u kodifikua dhe u pranua
nga sulltani, u kthyen nga norma lokale né nivelin e ligjit perandorak osman. Sidomos rregullat
né aspektin fiskal ata i pranuan si¢ i gjetén, madje volén edhe taksa té cilat ishin karakteristiké e
popujve jo myslimané si taksa e verés (mushtit), e derrave etj4°.

Kanunnameté, gé jané ndér dokumentet mé té réndésishme té shtetit osman né shekujt XV—
XVII, pasi pasqyrojné konceptin legal pér té drejtén dhe pér traditén turke té shtetformimit dhe té
shtetadministrimit, duke ofruar té dhéna té vyera edhe pér sistemet shtetérore qé osmanét gjetén
né té gjitha territoret ku kjo perandori shtriu autoritetin e saj, duke pérfshiré kétu edhe territoret e

sanxhageve shqiptare qé ndodheshin né administrimin turk.#’.

145 3.Von Hammer (1815), Des Osmanischen Reichs Staatsverfassung und Staatsverwaitung, Vijen, f. 6-23.

146, Konomi, R. (2013), “Rendi etnojuridik, Nga statutet te kanunet”, Tirang, f. 201-287.

147 L.Barkan. (1943), Maliinci asiriarda Osmanil imperatoriu gundazirai ekonominin hukuki vemail esasiari,
Instambul, XV-XVI.
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KAPITULLI V: VESHTRIM JURIDIK MBI PERMBAJTJEN E NORMAVE TE
KANUNIT TE BENDES

1. Pérmbajtja e dispozitave té Kanunit té Bendés

Nga studimi i kétij Kanuni vihet re se ai ka njé shtrirje té gjeré té fushave té sé drejtés, si dhe
instituteve té tjera qé paragesin vlera etiko-morale e juridike té zonés. Analiza e instituteve té sé
drejtés do té béhet né njé kéndvéshtrim té gjeré, duke e paré até té lidhur ngushté me parimet e sé
drejtés né térési, té lirive dhe té drejtave té njé riu né veganti. Né ményrén se si éshté formuluar
Kanuni i Bendés éshté ndaré né tre pjesé ku né pjesén e paré né té cilén pércaktohet baza e
sociale e funksionimit té shogérisé né té cilén ka vepruar duke nisur me kreun e paré i cili
pércakton fillimisht se ¢faré éshté “Shpia” e cila ka kuptimin e familjes, pjesétarét e familjes né
kuptim té subjekteve té sé drejtés familjare, rolin dhe pozitén e anétaréve té saj, té drejtat dhe
detyrat e tyre. Né kété kre vazhdohet me Vllaznimin me té pimté e gjakut, matérzimin mé té
pimté e gjakut e té quméshtit si dhe Kumaria.

Né Kreun Il vazhdon té pércaktohet baza e sociale e funksionit té shogérisé né té cilén ai ka
vepruar konkretisht: Fisi, Barku, Vllaznia, Brezi, duke vazhduar me Méhallén, Katundin dhe
Bajrakun dhe kufijté e tij. Né kété kre pércaktohet se ku ka vepruar né kuptim té shtrirjes
territoriale Kanuni i Béndes e lidhur kjo me Bajrakun e Bendés i cili ka pérfshiré cfaré kap nga
shtépia e Faj Mesit né Cudhi, tek gafa né hyrje té katundit, deri tek varri i Aliut Qafmollé.
Katundet e kétij Bajraku jané: 1) Cudhi, 2) Bruz, 3)Mner, 4)Razé, 5) Viléz, 6) Bastar, 7) Selité,
8) Shpal, 9)Shéngjin, 10)Bulshesh, 11)Besh dhe 12) Dajt.

Ndérsa né Kreun IlI-té titulluar Lindja, Martesa, Vdekja, pércaktohen mé sé miri institutet e té
drejtés familjare. Né ményré té hollésishme jané pércaktuar kushtet dhe rrethanat si fejesa i
paraprin martéses, e cila realizohet népérmjet shkesisé, si té shogérohet nga dérgimi i shenjés e
cila ka té parashikuar ¢gmimin pér gruan. Po késhtu pércaktohen tagrat e djalit, vajzés, burrit té
ve dhe gruas sé ve pér martesé si dhe instituti i martesés.Ményra si si realizohet ajo nga momenti
I caktimit té datés detyrat e té zotit té dasmés, krushqve, té drejtat dhe detyrat e gruas dhe té
burrit, ményra se si prishet martesa si dhe vdekja.

Né pjesén e dyté Kreu I-ré jané pércaktuar si institute té sé drejtés civile, pronésia llojet e saj,
trashégimia, bashképronésia pérsa i pérket Kujrisé, Vadés sé Ujit, Mullini etj, si dhe pjestimi i

pasurisé dhe ményrat e realizimit té tij, té drejtat e subjekteve gé pérfitojné dhe pérjashtimi i
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gruas nga e drejta mbi pasuriné.Po né kété pjese jané parashikuar edhe rregullimit té cilat kané
té béjné me té drejtén e detyrimeve si tregtia, llojet e kontratave té shitjes dhe blemjes me
déshmitar, kapar, mé kaull, pa kaull si dhe dorézani. Ményra se si realizohet shitblerja e tokave,
armeéve, e kafshéve té punés dhe tramta, sipas llojit té objektit té kontratés. Po késhtu éshté jané
rregulluar njé térési kontratash si e gerasé, pashtraku, huaja, hexheti, dorézania, pengu, porosia
si dhe detyrimi i kapucarit, fajdja si dhe njé kategori detyrimesh té vecanta.

Pjesa e treté i pérket parashikimeve gé lidhen me démet jashtékontratore, né varési se kush i ka
kryer, subjekti si individ apo kafshét, me faj ose pa faj, ato i ngarkohen si rregull shkaktuesit,
por kur subjekt éshté gruaja pérgjigjet i shoqi, po késhtu kur bén dém fémija pérgjigjet babai.
Ndérsa kur démi shkaktohet nga kafshét zhdémtimi i kalon pronarit té kafshés,e punés né raport
se kush i ka kryer pércaktohet edhe zhdémtimi.

Né Kreun I1-té té késaj pjese pércaktohen veprat penale kundér pronés, kundér personit si vrasjet
me dashje dhe padashje(me pahiri), kur bihet né gjak, rregullat pér marrjen e gjakut si dhe
vlérésimi i gjakut sipas gjinisé si dhe vetvrasja dhe vrasjet brenda familjes té cilat shkojné
gjakhupés.

Né kreun e Ill-té jané pércaktuar llojet e ndéshkimeve apo dénimeve si gjoba, legia, zjarri,
rrnimi dhe té grimit, si dhe rastet pér té cilat aplikoheshin kéto dénime.

Njé kre me vete éshté parashikuar institucioni i mikut, duke pércaktuar kush konsiderohet i tillé,
miku né shtépi, miku né qoshén e vet, miku né sofér. Detyrat e té zotit té shtépisé ndaj mikut si
dhe pérgjegjésia gé merr ai né rast té shkeljes sé kétyre detyrimeve. Kur miku démtohet nga i
zoti i shtépisé, apo pjestaré té familjes sé tij ai quhet “mik i prem”.

Kreu V-té pércakton ményrén e geverimit, té organizimit nga pleqté e fisit, katundit deri té
Bajarkut. Kuvendi i cili né vartési té céshtjeve gé do té zgjidhé mund té jeté kuvendi i fisit, i
katundit ose bajrakut si dhe kuvendin e madh i cili thirrej pér puné té réndésishme gé kishin té
bénéin me mbrojtjen e atdheut. Po késhtu jané pércaktuar rregullat se si shkohet né kuvend,
ményra se si géndrohet, ndalimi i arméve, respektimi i té drejtés sé fjalés, té drejtat e pleqve té
fisit, té katundit dhe bajrakut, shpérblimi i tyre, ndihma né rast mésymje gé jepet mes katundeve
por edhe mes bajrageve.

Njé vend té posacém né Kreun VI-té marrin gjykimet pér té cilat éshté pércaktuar njé proceduré
sipas té cilés pleqté zéné njé vend né skaj, larg vogjélisé, ata fillimisht Iéshojné pengun,

thérrasin para vogjélisé palét né gjykim, dhe pasi i dégjojné térhigen pér vendim, té cilin e shpall
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plaku mé i vjetér. Né gjykim pérdorén si garanci pér vértetésiné e thénieve Beja, e cila ndjek
rregulla shumé miré té pércaktuara.Ndérsa né raste té caktuara pér vjedhje té rénda, plagoje a njé
vrasje mblidhet paraota e cila pérbéhet nga njé numér i caktuar burrash nga 3 deri né 15 veté
pér té la me be, ngjarjen e ndodhur.

Né kapitullin e fundit jané pércaktuar né ményré térésore rregullat gé lidhen me pajtimin e
gjakut. Kjo fillon me shkuesin e gjakut e cili éshté pércaktuar njé plak i zgjuar té cilit i zé vend
fjala. Pajtimi i gjakut realizohet né dy ményra: me déshmitar e cila éshté ményra mé e thjeshté
dhe me pleq. Kéta té fundit pasi mblidhen thérrasin dorasin mé té parin e shtépisé sé vramit, e
plegérojné punén, caktojné ¢cmimin e pareve té gjakut, pijné kafen dhe han drekén e gjakut.
Gjithashtu caktojné afatet e pagimit té gjakut dhe caktohen dorézanét. Njé vend mé réndési zé
besa e bestari si dhe nderi.

Edhe ky Kanun, si rregullator i marrédhénieve shogérore, ka béré t¢ mundur gé né kontekstin
juridik me dispozitat e tij té rregullonte disa fusha té sé drejtés familjare, e shprehur kjo né
institute si: lindja, fejesa, martesa,té drejtat dhe detyrimet brenda familjes. Po késhtu trajtimi i
instituteve té sé drejtés civile prona trashégimia, detyrimet, tregtia, shitblerja, tramta, giradhénia,
huaja, dorézania, pengu, kapucari, fajdeja dhe démet.

Njé réndési té vecanté marrin normat juridike né fushén penale, fajet kundér pronés, vjedhja,
grabitja, krimet kundér personit ku hyjné vrasja, vrasja pa dashje, vrasja né dorézani, si dhe
ndéshkimet dhe llojet e tyre, si: gjoba, lecia, zjarri, rrénimi e dispozita té karakterit kushtetues,

si: geverimi, pleqté e fisit, kuvendi e vegjélia®.

2. Dispozitat gé rregullojné marrédhéniet familjare

Né dispozitat gé rregullojné marrédhéniet familjare bie né sy fakti i detyrimit té “burrit t&€ miré”
gé té kujdeset pér gruan e vet. Po pérvec tagrit té kujdesit ndaj saj pér veshmbathje dhe ushgim,
ai ka tagér t’i bértas€ dhe ta rrahé, kur i kthehet fjala, kur s’i bindet atij. Po késhtu, ai ka té drejté

ta vrasé gruan kur faji i saj ka té béjé mé nderin e shtépise'*°.

148, Goci H. (2010). “Kanuni i krahinés sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, f. 7-181.
149 Goci, H. (2010). “Kanuni i krahinés sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”. f. 11.
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Pérvec kétij rregullimi ekziston edhe parashikimi i detyrave té gruas, trajtimi i saj si send i
konkretizuar né parashikimin qé “ajo pjell pér me e shtu shpin e t€ punoj pér me i ardh krah
burrit”.

Sipas Kanunit, ajo éshté “aré sa pér me ushqy fmit, asaj jepi dajakun, mos ja ndaj”.Vegori ¢
kanunit éshté se sipas tij lejohet martesa disa heré e burrit, nése nuk ka djalé ose kur gruaja e
paré éshté plakur, duke i vendosur graté e tij né pozité té barabarté. Pra, éshté parashikuar
detyrimi i tij pér t’i trajtuar njélloj, ndryshe ai pérgjigjet sipas kanunit. Té konsideruarit e gruas si
mall i shtépisé shprehet né parashikimin sipas té cilit né rastin e vdekjes sé véllait gruan e tij e
merr véllai, pasi ajo shté bleré me pare e, si e tillé, nuk mund té largohet. Né kété Kanun shihet

edhe ndikimi i fesé islame né ndryshim me kanunet e tjera.

2.1. Koncepti i familjes dhe organizimi i saj. | zoti i shtépisé

Familja éshté njésia nistore e organizimit shogéror dhe ka né themel bashkimin e disa personave
né té njéjtén shtépi nén drejtimin e té njéjtit kryetar.

Né kreun e paré t&¢ Kanunit té Bendés flitet pér familjen né kuptimin e shtépisé!™, si térésia e
njerézve (robté e shtépisé) gé banojné né njé kulm, gé punojné e jetojné bashké dhe urdhérohen
nga njé i paré gé éshté zot shpie™!. Sic shihet né kété Kanun nuk ka njé pérkufizim lidhur me
konceptin e familjes si né Kanunin e Leké Dukagjinit sipas té cilit: “ Familja asht nji té
mbledhun gjymtyrésh, té cilat gjallisin nén kulm, géllimi i té cilave asht té shtuemt e gjindjes
népérmjet martesés, t& mkambunit e tyre kah zhdrivllimi i shtatit e kah zhvillimi i mendes e
shisés™%2, Sipas kétij pércaktimi jepet njé pjesé e karakateristikave té familjes patriarkale, e cila
né fakt kryente njé séré funksionesh té réndésishme ekonomike, etike e juridike.Familja
patriarkale Kkishte né krye té saj té zotin e shtépisé. Atij i takon t’i jap€ rrugé muhabetit kur vijné
migq, té pyetet pér ¢cdo gjé né shtépi, té bé&jé administrimin e pasurive té pérbashkéta, mund té
kryejé shitblerje apo tjetérsim, po kur béhet fjalé pér objekte me vleré, si: shtépia, toka apo gjéja

e gjallé, ai duhet té plegérojé me djemté e familjes lidhur me kéto ¢éshtje dhe mé pas té vendosé.

130, Po aty,
151, Po aty, f.12.
152 Gjegovi. Sh. (2001). “Kanuni i Leké Dukagjinit”, GEER,
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Né rast se i zoti i shtépisé nuk di té drejtojé punét e veta prej moshés a pér ndonjé shkak tjetér,
mund té zévendésohet né detyré dhe pér drejtimin e punéve zgjidhet njé tjetér. Paragrafét e
Kanunit renditin té drejtat dhe detyrimet e té zotit t& shtépisé né caget e méposhtme®®3:1)i zoti i
shtépisé ka té drejtén té pérfagésojé shtépiné né fis, né katund e bajrak, nése béhet ndonjé
kuvend; 2) té rrijé né goshen e vatrés né shtépi té vet, edhe nése gjinden mé té vjetér sé ai né
shtépi; 3) té ndajé punén pér secilin dhe u kérkon llogari té gjithéve pér punén qé kané béré; 4) té
presé e té pércjellé mig me nder e fage té bardhé, me buké e muhabet, si¢ e lyp zakoni i maleve
té Bendés; 5) té japé dhe té marré hua, ose té dalé dorézané; 6) té ndértojé shtépi, kasolle, vathé,
apo tjetér; 7) té blejé e té shesé shtépiné, tokén e gjéné e gjallé; 8) té ¢ojé gjinden e shtépisé me
hak e angari; té véré doré mbi rrogén e fitimin e robve té shtépisé; 9) “té frenojé robt e shtépisé
pér nji puné té kege né dam té shtépisé fisite vllaznis, katunit e bajrakut;

Familja né kuptimin e miréfillté pérfagésohet nga i zoti i shtépisé; kreu i bérthamés familjare
nistore éshté bashkéshorti, por fuqité dhe té drejtat e tij shprehen vetém kundrejt gruas dhe bijve.
Né kuptimin e pérgjithshém té familjes né té dallohen kreu i familjes, gé éshté i zoti i shtépisé,
dhe anétarét. | zoti i shtépisé normalisht éshté mé i moshuari i familjes®*. | zoti i shtépisé ka té
drejtat e njémendta té sundimit gé i ushtron drejtpérdrejt, deri dhe duke dhéné ndéshkime trupore
té rénda. Prej tij buron ¢do e drejté dhe zé fill ¢cdo veprim i anétaréve té familjes, késhtu gé ai
duhet té jeté si shembull né ¢cdo fushé té jetés. | zoti i shtépisé pérfagéson familjen né té gjitha
punét e jashtme kundrejt fisit dhe kundrejt bajrakut.

| zoti i shtépisé mund té japé ndéshkimet e méposhtme: 1) té ndéshkojé gjinden e shtépisé duke i
bértitur; 2)t’i 1éré 24 oré pa ngréné kur gabimi asht i réndg; 3) t’i rrahé kur gabimi éshté edhe mé
i réndé; 4) t’i ndajé nga shtépia, né rast se faji ka prekur nderin e shtépisé; 5) nése faji i ka véné
fagen e zezé shtépisé, ka té drejté dhe t’i vrasé®.

Detyrimet e té zotit té shtépisé jané: 1) té kujdeset pér mbarésiné e té gjithé njerézve té shtépisé
dhe gjésé sé gjallé; 2) té mbikégyré gé tokat t¢ mos mbesin djerré dhe gé té mos prapésohet

mbarésia né gjéné e gjallé; 3) té pérkujdeset pér veshmbathjen dhe ushgimin e njerézve té

153, Goci, H., vepér e cituar, f.13.
154 Goci, H., vepér e cituar, f.12.
155, Po aty, fage 14.
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shtépisé duke mos béré dallime dhe duke i mbajtur té gjithé njésoj; 4) t’u blejé armét djemve kur
sheh se jané béré té aftégé t’i mbajné ato®®® .

Zot shtépie mund té béheshin vetém burrat, por né mungesé té tyre, sipas Kanunit té
Skénderbeut, t¢ Lumés dhe Labérisé pranohet si zot shtépie edhe njé grua dersa t’i rriteshin
djemté.

2.2.Té drejtat dhe detyrat e amvisés dhe pozita e njerézve té shtépisé

Drejtimi i punéve té shtépisé sipas Kanunit i besohet gruas mé t¢ madhe né moshé, e cila quhet
“amvisé”?® dhe né rast se ajo nuk éshté e zonja té drejtojé e t&é mbajé rregull e pastérti né
ushgimin e fémijéve dhe grave té tjera té shtépisé, vendin e saj e zé gruaja mé e re né moshé
sipas radhés. E zonja e shtépisé ka drejtimin dhe mbikéqyrjen e té gjithé asaj ¢cka béhet né shtépi.
Té drejtat dhe detyrat e saj nuk shkojné jashté rrethit familjar dhe zévendésimi i mundshém i saj
nuk éshté gjé aq e réndé dhe e ndérlikuar sa ajo e kreut té familjes.

E zonja e shtépisé ka té drejté?®: mbi té gjitha gjérat qé béhen né shtépi; té urdhérojé graté e
familjes pér ¢do puné: t’i dérgojé pér ujé dhe pér dru, t€ gatuajné dhe t€ punojné tokén; té japé
dhe té kérkojé hua miell, gjalpé, djathé, gjizé, vezé, njé pulé etj.

E zonja e shtépisé ka detyrén t& mbaj rregull e pastérti né shtépi, t&¢ mbajé celésat né brez e té
nxjerré ushgimin e bukén pér cdo vakt, té kujdeset gé ushgimi t€ mos shkojé kot, té€ punojé né
kopsht kur i del koha, té ndihmojé graté e tjera né punét e shtépisé, té veprojé me drejtési né
pérmbushjen e detyrave té saj kundrejt pjesétaréve té familjes dhe fémijéve té shtépisé, pa i
mbajtur anén asnjérit; ajo duhet té pérkujdeset pér fémijét ndérkohé gé graté e tjera gjenden né
puné dhe t’i pérgjigjet vetém té zotit t& shtépisé®®®.

Né parashikimet e kétij kanuni del né pah se subjektet e té drejtés familjare i kané té pércaktuara
té drejtat dhe detyrimit e tyre. Duke ju referuar raportit mes té drejtave dhe detyrimeve, del né

156, Po aty,

157 Po aty, f. 15.

138, Goci, H., vepér e cituar, f.15.
°. Po aty, f.15-16.

13

1

al

73



pah pozita domunuese e té parit té shtépisé e cila né fakt shpreh né ményré té garté, mungesén e
lirisé sé subjekteve né drejtimin ekonomik®®, né raport me té tretét.

Pjesétarét e familjes sé bashku ushtrojné mbi té zotin e shtépisé ose amvisén njé pushtet kontrolli
qé shtrihet deri né até piké sa ta detyrojné té hegé doré prej detyrés kur nuk punon drejt dhe e ¢con
shtépiné né shkatérrim; megjithaté jané t€ detyruar t’i binden dhe nuk mund té kérkojné€ arsye pér
punét e shtépisé apo pér punét e krahut. Djemté kané té drejté mbi armét e veta. Ata kané té
drejté: té shesin, té shkémbejné, té I&né peng armét e veta, secili pér hesap té vet, megjithaté pa
pasur té drejté t'i kérkojné té tjera shtépisé.'®! Pjesétarét e familjes nuk mund té hyjné dorézané
pa lejen e té zotit té shtépisé, pérvecse né caget e vlerés sé arméve té veta; nuk mund té shkojné
té punojné pér té tjeré pa lejen e té zotit té shtépisé; nuk mund té shesin, as té blejné e as té
shkémbejné gjé; nuk mund té qortojné kreun e shtépisé pér punét e shtépisé dhe pér punét e
krahut. Duhet té binden dhe té shkojné kudo ku i urdhéron i zoti i shtépisé.

Nga ana tjetér éshté e shprehur né Kanun pozita diskriminuese e gruas e cila gjen shprehjen e saj
né togfjaléshin “Gruja s’ka za né kanun”, nuk merr pjesé né kuvend, ajo nuk mund té ushtronte
detyrén e plakut, po késhtu nuk thirrret si déshmitare, kapucare. Né fakt ky lloj diskriminimi
pérforcohet edhe me shumé né raport me té drejtat e saj pasurore si né familjen e bashkéshortit
ashtu edhe né familjen e saj té gjakut. Pozita e saj &shté e inekzistentes sé té drejtave apo té
pérgjegjésisé prindérore. Ajo nuk ka asnjé té drejté mbi fémijét sepse ata i pérkasin vetém
burrit, ndérsa ajo ka té drejté vetém pér veten e saj. | vetmi pérjashtim lidhur me pasuriné éshté e
drejta e saj, mbi kumané, mbi até gé ka sjellé vet.Né aspektin e kétyre té drejtave njé kufizim
me té madh kané vajzat(gocat) e shtépisé, pér té cilat parashikohet se kané té drejté vetém té
urdhérojné nuset, kur nuk jané burrat né shtépi.Po késhtu né ményré té garté jané pércaktuar
punét e gruas brenda dhe jashté shtépisé.'®?Nga shénimi i autorit sipas hulumtimeve né terren
Kanuni i Bnedés i’a ndalonte gruas me punu tokén e djerr me kazém, té ngasé geté, me kosit
barin, me pre dushk e dru.Megjithése Kanuni e pérjashton gruan nga kéto puné, prap e lejon até ,
po ge se shtépia ka ra né gjak dhe meshkujt nga frika e gjaksit , nuk mund té dilnin pérjashté té

punonin tokén. Edhe kjo e kushtézuar me faktin kur familja nuk ishte né gjendje ekonomike té

160 Né pikén 5 gérma “A” t& Kanunit té Bendés éshté pércaktuar se: “Jam i par vet, pyetem veté né mallin tem, kur
té vdes un, ta shesin e ta blejn e té hyn dorzan”.

161, Po aty, f. 16-18.

162 Po aty, f.19

74



paguanté punétor. Né& kushtet e familjes sé madhe patriarkale, evidentohen edhe té drejtat dhe
detyrat e nuses sé shtépisé, té nipérve dhe mbesave.
Gjithashtu éshté parashikuar si institut birésimi  fémijés, né rastin kur té martuarit nuk kané
fémijé dhe burri ka vendosur té mos martohet, ky quhet fémija bir né shpirt. Ky i fundit merret
nga vllaznia e vet apo edhe kushérinj ose farefisi mé i afért. Pra, ai duhet té jeté nga fisi i trungut
e jo o gjinisé. Ai barazohej né té drejta sikur té ishte fémija biologjik dhe s’ka mé té drejta
pasurore tek prindérit e vet. Kjo do té thoté qé pér efekt té té drejtave pasurore nuk ka mé lidhje
me familjen biologjike, té cilét nuk e kané mé djalé dhe as vélla. Ndérsa pérsa i pérket té
drejtave jo pasurore ato vazhdojné pér shkak té lidhjes sé gjakut e pér kété shkak éshté
parashikuar ““ té kam gjak, mé ke gjak, t’i pér mu, un pér ty shtim pushké”.

Né Kanunin e Bendés éshté parashikuar si subjekt i vecanté né familje edhe “Djaloshja”, vajza
e cila éshté betuar gé t& mos martohet sa té jeté gjallé. Ajo vishej si burré dhe kishte té drejté té
mbante armé, si dhe kishte té drjeté té géndronte me burra né kuvend, por nuk kishte té drejté

fjale!®s,

2.3. Mikpritja dhe miku

Ne kompleksin e shogérisé me lidhje afrie pérfshihet dhe institucioni i mikpritjes. Mikpritja,
sipas Kanunit, mé tepér se njé vetédije e disiplinuar nga norma, morali dhe zakoni, éshté
lartésuar né institucion juridik té njemendté. Miku pér sa kohé éshté i tillé pérfshihet né rrethin e
té aférmve dhe krejt fisi béhet dorézané pér té deri né até piké sa té marré mbi vete né mbrojtje té
tij dhe pér llogari té tij hakmarrjen e gjakut. Kush nuk mbron mikun dhe shkel pérgjegjésité e
mikpritjes, ose bie né ¢nderim, ose shkon né rrénim; turpi dhe démi i pérkasin krejt fisit. Dallimi
i vetém gé gjendet mes mikpritjes dhe farefisnisé sé njémendté éshté se, ndérsa kjo e fundit ka
karakter té pérhershém, e para ekziston pér aq kohé sa zgjat mikpritja dhe, né rast hakmarrjeje,
derisa fyerja té mos jeté laré me gjakun. Megjithaté, struktura e institucionit pérbén njé pjesé kaq
té pandashme prej sistemit patriarkal té fisit, sa do té ishte njé gabim té vlerésohej mikpritja
jashté sistemit té shogérisé me lidhje fisnore.

183, Né kanun éshté pércaktuar se: “Kanuni e ndalon zanin e gruas né kuvend”.
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Kanuni bén fjalé pér mikun né kreun 1V né néntitullin “Miku”, qé pérfshin pozitén ¢ mikut né
shtépi dhe rregullat e mikpritjes gé duhen zbatuar kur miku hyn né shtépi. Sipas Kanunit, ¢do
njeri qé shkel né shtépi quhet “mik”, dhe i tillé do té quhet edhe nése je pérshéndetur apo ke
ndérruar duhan né rrugé apo kudo qofté!64,

Sipas doréshkrimit té Kocit, té pérmendur tashmé, né pérgjithési né fiset e Shqipérisé sé Epérme
dallohen tre lloj migsh: ka persona gé duke u gjendur pérballé hakmarrjes sé gjakut zgjedhin njé
dorézané, i cili merr ndore paprekshmériné vetjake dhe siguriné e té garantuarit né cilésiné e
mikut. Dorézani mé pérgjegjésité e tij fiton armépushimin mes personave gé gjenden né gjak.
Ve¢ késaj, mjafton té jesh i shogéruar nga njé person cfarédo, ose té jesh strehuar prané cilésdo
familje, pér té gézuar té gjitha té drejtat e mikut. Gjithashtu éshté zakon té thirret né emér nga
larg personi tek i cili i interesuari ka ndérmend té shkojé dhe njé thirrje e tillé, edhe nése nuk
éshté dégjuar nga personi i thirrur, éshté e mjaftueshme gé té quhet “mik” kush i ka shqiptuar
emrin dhe si i tillé mjafton gé té béhet i shenjté pér té dhe pér krejt fisin, si dhe té merret gjak pér
té. Kjo thirrje e emrit t& mikpritésit té kujton njé njéfaré ményre thirrjen e emrit té mbretit té
abisinéve dhe mbrojtjen e Frederikut 1l. Njé kategori e treté migsh pérbéhet nga ata qé pas
fyerjes sé laré me gjakun, marrin armépushimin nga hasmi. Kéta, pér faktin se kané arritur besén,
vlerésohen miq té veté hasmit té tyre dhe prandaj té mbrojtur dhe né ndore té tij. Pér sa i takon
késaj ndarjeje né tri pjesé té kategorive té migve gé ndeshet né té drejtén zakonore, duhet
vérejtur se béhet fjalé pér kategori té vérteta migsh, apo mé miré gjendemi pérballé sistemeve té
sajuara nga individét pér t’iu shmangur rreptésisé sé njé ligji q€ do t’i dénonte paméshirshém,
duke hyré né shogériné e lidhjes fisnore, népérmjet mburojés sé paprekshme té mikpritjes.

Sipas Kanunit t& Bendés éshté pércaktuar se miku né shtépi éshté né besén ténde, po kur ai vjen
thérret jashté oborrit té shtépisé né emér té zotit té shtépisé, nése nuk pérgjigjet njeri, ai merr
rrugén e ik.Pra, mik éshté kushdo qé futet né shtépi me lejen e té zotit apo té ¢cdo pjestari.
Gjithashtu kanuni késhillon gé “mikun duje me kyet tan, por pér ti besu mos i beso”. Me hyrjen
né shtépi mikut i merret arma dhe varet né odén e migve, né njé vend té sigurté.Kjo béhet si

nderim pér mikun té cilin tashmé ka kush ta ruaj, nga ana tjetér i zoti i shtépisé getésohet, pasi

184 Goci, H., (2010), “Kanuni i krahings sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, kreu IV f. 157-162.
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edhe nése miku ka ardhur me ndonjé qgéllim té keq, gjé qé né kété karhiné ka qgené e rrallé, ai
éshté i carmatosur.

Nése dikush té vret mikun i zoti i shtépisé i ka gjakun borxh, gjaku i mikut merret para gjakut
té djalit.Miku quhet i prem kur vritet nga pjestaré té shtépisé, kur i ngrihet kurth a ndonjé hile,
kur vidhet, po doli nga shtépia dhe vrasin pa hyré né katundin e vet.Kush pret mikun né besé i

mbetet fagja e zezé.

2.4. Martesa dhe format e saj.

Martesa éshté akti me ané té té cilit ndértohet familja. Ajo kryhet sipas normave zakonore té
krahinés sé Bendés. Kanuni i Bendés pérshkruan tiparet dhe formalitetet e formés sé martesés té
kryer sipas ritit dhe né pérputhje me parimet e Kanunit, duke shpérfillur forma té tjera, té cilave
nuk ua pérmend ekzistencén. Nuk béhet fjalé pér forma martese, por pér sisteme bashkimi.
Kanuni njeh vlefshmériné juridike vetém pér formén e paré, pasi vetém me formén e paré gruaja
quhet e martuar sipas normave dhe rregullave té Kanunit*®®.

Martesa e kryer mé ceremoniné solemne celebrohet pasi jané ndjekur té gjitha formalitetet e
fejesés, e cila pér kété arsye éshté kusht i domosdoshém pér martesat né té drejtén zakonore
shqiptare. Sipas sistemit té Kanunit, martesat né rrugé normale paraprinen nga njé varg
bisedimesh, zyrtarisht té njohura dhe té kryera nga njé person i ngarkuar nga familja e dhéndrit
apo nga ajo e nuses, person gé na sjell ndér mend figurén e prosenetit té sé drejtés romake, i
lartésuar kétu né dinjitet juridik té vérteté. Kanuni pércakton se martesa e kryer pa shkues nuk i
lejon gruas té veshé rrobat e nuses. Shkuesi éshté personi i vetém qé ka té drejtén té flasé gofté
pér prindérit e dhéndrit, qofté pér prindérit e nuses dhe té kryejé detyrat e tij si dorézané i té dyja
paléve gé t& mos i shmangen fjalés sé dhéng'®. Kanuni pércakton shpérblimin e ndérmjetésit né
njé shumé parash pér képucét, gé ndoshta simbolikisht kérkon té tregojé rrugén qé do t’i duhet
ndérmjetésit té pérshkojé pér té shkuar nga njéra palé te tjetra.

Premtimi pér martesé kryhet me ané té njé akti solemn, i cili pérmbushet duke i dorézuar té atit

té nuses dhuratén martesore, gé éshté si cmimi i blerjes, dhe unazén e fejesés té lidhur né njé

15Goci, H., (2010), “Kanuni i krahinés sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, kreu 111, f. 32-57.
166, Po aty, f. 15.
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shami quajtur “shenji”. Cmimi i blerjes ishte 1500 groshé (pjastra), ag sa vlen gjaku i gruas.
Ndérkohé gé pala e djalit paguan dhe pajén e nuses, gé duhet té pérfshinte rrobat, arkén e miré
dhe dyshekun.

Zakonet ndryshojné sipas fiseve dhe trevave. Késhtu, né Malésiné eVogél vlera e dhuratés
martesore apo ¢mimi i blerjes i shkon térésisht familjen sé nuses, ndérsa né Malésiné e Madhe
nuses i takon njé hise.

Shuma e pérgjithshme e dhuratés ndryshon sipas familjes dhe trevés; ndryshon gjithashtu edhe
ményra e pagesés, pasi né disa treva mergjeril®’ paguhet pjesérisht ditén e fejesés e pjesérisht
ditén e martesés. Pagesa i dorézohet té atit té nuses apo personit né varési té té cilit éshté véné
nusja. Dorézimi béhet me solemnitet té posacém, duke ia numéruar té gjitha paraté né doré té atit
té nuses né mbrémje né darké ose né méngjes. Kanuni kérkon gé i ati apo véllai i djalit té shkojé
te prindérit e vajzés sé zgjedhur né kohén e caktuar nga i ati i saj pér té& guar shenjén.(Kur i ati

goces thoté: “Co shenjén!”, atéheré cohet.)

2.4.1. Zotésité e kontraktuesve

Pér vlefshmériné e martesés nuk éshté i nevojshém miratimi i ndérsjellé i vajzés dhe djalit:
miratimi shprehet nga prindérit dhe éshté gjithmoné urdhér pér bijté.

| pérket kreut té familjes té fejojé djemté dhe té zgjedhé nusen. Nése djali éshté i rritur dhe né
krye té shtépisé, ai éshté i liré té zgjedhé veté. Kjo nuk ndodh asnjéheré pér vajzén, e cila duhet
t’i nénshtrohet pérheré vendimit té té atit, véllait apo té kushéririt mé té afért me té cilin jeton, né
mungesé té té aférmve meshkuj, té nénés apo motrave!®®,

Kanuni thoté se djali derisa ka prindér nuk ka té drejté: té pérkujdeset pér fejesén e vet e as té
mendojé pér martesén e vet, pasi si pér fejesén, ashtu dhe pér martesén pérkujdeset vetém i zoti i
shtépisé.Sipas Kanunit, ai s’ka tagér me u pri né lagké e plagké dhe pér ¢do gjé qé ka té béjé pér
martesén e vet.

Gjithashtu, sipas Kanunit, asnjé tagér nuk ka goca pér martesén e vet, edhe jetime po té jeté, pa

babé, pa néné edhe véllezér, ma i aférmi nga farefisi mendon pér martesén e saj. Ajo, sipas

167 Dhuraté martesore.

188, Goci, H. vepér e cituar, f. 33.
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Kanunit,“s’ka tagér me u pérzi né lacké e plackédhe pér ¢cdo gjé gé ka té béjé pér martesén e
vet”.Vajza nuk ka té drejté té zgjedhé fatin e saj, por do té shkojé tek ai me té cilin e fejojné. Pér
té lidhur martesé mjafton té jeté arritur pjekuria sipas sé drejtés zakonore, pasi Kanuni i Bendés
nuk e sanksionon né ményré té shprehur kété aspekt, por e Ié té€ nénkuptohet nga dispozitat qé
rregullojné fejesén, pasi pér fejesén, duke gené se kjo kryhet nga prindérit, nuk éshté véné ndonjé
kufi. Shpesh malésorét fejojné edhe fémijét e sapolindur, e ndonjéheré fejojné edhe ata gé priten
té lindin dhe ajo zgjat aq sa e shohin me udhé palé&t'®®,

Vejani, nése nuk ka prindér, ka té drejtén té shprehet veté pér martesén e vet. Megjithaté, aq i
forté &shté zakoni pér t’ia besuar shkuesit detyrén qé té flasé pér martesé, sa ai bén pazarin dhe
cakton ditén se kur do té martohet, duke pérgatitur cdo gjé pér martesén e tij.

Vejusha ka té drejté té shprehé veté mendimin né lidhje me martesén, por nuk mundet ta zgjedhé
burrin e saj, por pyetet dhe ajo jep mendim me po ose jo, dhe né rast se do té mbetet me njerézit
e burrit, nuk e shtréngon njeri gé té largohet me zor. Po né rast sé martohet, ajo ka té drejté té

marré mé vete “petkat dhe arkén me dry gé pati pru né martesé té vet *17°.

2.4.2. Pengesat (endogamia)

Kanuni nuk pranon martesén mes gjithé paraardhésve dhe pasardhésve té ligjshém; mes
personash gé jané farefis; mes byrazerisé me pirje gjaku; mes farefisit té babés (dhe 100 breza té
jeté) dhe farefisit t& nénés deri né 7 breza; mes véllezérve dhe motrave t€ quméshtit dhe
kumarisg!’?,

Kéto jané ndalime tepér té rrepta gé parashikohen né Kanun pér fejesén dhe si rrjedhim
aplikohen edhe pér martesén, edhe pse Kanuni nuk e sanksionon né ményré té shprehur. Shihet
gartas réndésia gé ka parimi i gjakut dhe i racés né shoqgériné patriarkale. Pér shqiptarin e

malésisé, vargu lidhés i brezave éshté i pashtershém.

189, Goci, H., vepér e cituar, .33.
170, Po aty, f. 39.

11, Goci, H., vepér e cituar, f. 36.
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2.4.3. Celebrimi i martesés

Celebrimi i martesés kryhet me solemnitet t¢ madh. Né dasmé marrin pjesé njémbédhjeté krushqg,
té ftuar (farefisi, miqté, shokét), hyzmetcinj, amvisa, akginjté (djemté qé do té shérbejné né
dasmé), dhéndri dhe nusja, i pari i dasmés. Sipas Kanunit, dasmoréve u higet arma dhe fishekét:
“Jeni né bukén time, hani e pini e bani gef 72,

Ka né té bollék dhuratash dhe njé kompleks té téré ceremonial, né té cilin spikasin krushqit.
Kanuni parasheh njé varg té gjaté normash zakoni dhe dokesh vendore tipike.

Krushqit thirren nga veté babai i dhéndrit dhe nga i zoti i shtépisé (Thirrja i béhet késhtu:
Shtépia e filanit mé sill njé krushk; Kjo shtépi me ma c¢u filanin pér krushk), i cili béndhe
rreshtimin e krushqve; né ballé vihet krushku shok, pastaj krushku mik, krushku shok, krushku
mik, e vazhdon késhtu me radhé sa té jené.

Sipas Kanunit, tre krushq e marrin nusen?’:

a) krushku i paré pér fjalé;

b) krushku i dyté pér kobure;

c) krushku i treté pér xhep.

Krushqit e tjeré punétoré.

Mes kétyre caktohet krushkapari duke ndjekur disa kritere té pércaktuara garté nga Kanuni.
Késhtu krushkapar sipas Kanunit nuk béhet kushdo, “bahet ai qi ka tereziné gjithheret me vete”.
Ai mban rregull gjaté udhés, pérfagéson krushgit né shtépiné e nuses, ngre rakiné dhe urdhéron
pér udhé, i jep rrugé muhabetit kur nga ana e gocés lévizin nga fjala dhe nése muhabetet
ashpérsohen dhe prindérit e gocés nuke japin até (s 'ta japim pér té gjallé mallin), krushkapari
urdhéron shokeét gé té fillojné pushkén: “Krushkapari me gjithé shokét, gjallé a vdek e kané me
detyré me gue nusen, pérndryshe fagja e zezé i mbetet né deré brez pa brezi”.

Si parim i pérgjithshém né dasmé té mikut shkohet me njé dash, i cili me zakon nuk caktohet sa
oké duhet té jeté (sipas Kanunit, ai gi e bie ma t¢ madh e ma té shénosh, ndero veten edhe

shtéping); detyrimi i pérket nipérve dhe stérnipérve té ¢farédo moshe, edhe né djep po gené’.

172 po aty, f. 40-46.
173,Goci, H., vepér e cituar, f.42-44,

174 po aty, f. 42.
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Pér personin e zgjedhur nuk éshté e nevojshme qgé shtépia e dhéndrit té€ shfaqé pélgimin e saj.
Vargu i krushgve shkon té marré nusen né rresht njéri pas tjetrit me né krye krushkaparin.
Krushqgit nuk quhen “miq”, ata shkojné pér té marré dhe prandaj nuk mund t’u drejtohen
normave té mikpritjes; ata duhet té hané e té piné né té vetén sipas Kanunit, por kjo nuk e pengon
té zotin e shtépisé gé t’i ulé né sofér, por me kusht gé krushku i paré té mos e prekéshpatullén e
berrit,e cila i jepet me vete bashké me 1-2 oké raki.

Krushqit duhet té darovitin nusen me njé shumé parash jo mé pak se 10 groshé dhe jo mé shumé

se 20 groshé, qé quhet “dajllék”, pasi i jepen dajés sé gocés, gé ka kérkuar dajllékun.

2.4.4. Zgjidhja e martesés

Sipas sé drejtés zakonore, ka disa treva né té cilat gruaja ka kufizime edhe pas vdekjes sé burrit,
pasi qé té martohet pérséri dhe té rikthehet né shtépiné atérore éshté i nevojshém miratimi i
familjes sé bashkéshortit té vdekur. Sipas Kanunit, martesa mund té zgjidhet me vdekjen e njérit
prej bashkéshortéve, por me kusht gé nusja né rastin kur vdes dhéndri té rrijé deri tre muaj e
dhjeté dité né shtépiné e burrit, edhe sikur vdekja té keté ndodhur ditén e martesés. Caktohet né
kété rast njé shkues, dy déshmitaré dhe njé burré nga té dyja palét pér t’u marré me kthimin e
shumés gé éshté paguar pér nusent’.

Megjithaté, Kanuni pranon lénien e gruas dhe pérligj vrasjen e gruas. | shogi mund ta vrasé
gruan, ose né rastin e shkeljes sé kurorés, ose né rastin kur veté gruaja ka fyer mikun. Lénia e
gruas pranohet né rastet e vjedhjes dhe grabitjes, por i shoqi nuk ka té drejté t’i shkaktojé dém
tjetér gruas. Gruaja gé Iéshohet, duke dalé nga shtépia e burrit, mund t& marré me vete vetém
teshat e trupit. Kur burri nuk jep arsye pse e léshon gruan, atéheré ai u ka njé gjak borxh
prindérve té gruas. Kanuni thoté: “Nderi lahet ve¢ me pushké, ma léshove kot gocén, ta dhashé
fishekun, cova nderén né vend.”Megjithaté, duket se I&shimi i gruas sjell zgjidhjen e lidhjes
martesore. Né doréshkrimin e Gocit, té pérmendur tashmé, lexohet fjalé pér fjalé: “Né rastin kur
burri déshiron té l1éshojé pérgjithmoné gruan, mjafton gé pérpara dy déshmitarésh t’i presé asaj
flokun ose thekun e jelekut mbi njé sup té gruas. Njé akt i tillé do té thoté se lidhja

bashkéshortore éshté zgjidhur dhe gruaja i pérket pérséri familjes sé saj”.

175,Goci, H.,vepér e cituar, f. 47-54.
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3. Pronésia dhe trashégimia sipas Kanunit

Njé vend me réndési né kété Kanun zéné edhe rregullimet gé kané té béjné me pronésiné dhe
trashégiminé. Sipas tij éshté pércaktuar se ¢do shtépi ka pronat e veta, edhe shtépia veté éshté
proné, por edhe té tjera, si: arat, livadhet, pylli, zabeli dhe ¢do pasuri tjetér gé i takon sipas ligjit.
Njé vend me réndési zéné edhe té drejtat e zotit té mallit (e drejta e pronésisé), né té cilat gjejné
shprehje parime té sé drejtés civile qé burojné nga e drejta romake, si “pasuria éshté e té zotit té
saj duke e ¢muar até si njé e drejté absolute e patjetérsueshme dhe paparashikueshme”, ku
shprehet konkretisht: “Malli ka zot, né dasht e punon, né dasht e len djerr. Né mall té vet ban si
té dojé "',

Po késhtu ka njé réndési edhe parashikimi i sé drejtés sé parablerjes, sipas té cilit i zoti i mallit,
para sé ta shesé até, ka detyrimin gé té pyesé né fillim véllezérit, kushérinjté e né rast se kéta nuk
e blejné, atéheré pyetet ai qé ka né kufi. Kéta persona né rastin kur e blejné mallin e marrin me
njé ¢cmim mé té ulét (pra, kané njé pozité preferenciale).Gjithashtu jané rregulluar edhe
marrédhéniet qé kané té béjné me pasurité e pérbashkéta, ku si té tilla jané: kujria, vada e uijit,
mulliri, rrugét, si dhe jané pércaktuar rregulla pér sa i pérket gjuetisé dhe peshkimit etj. Rregulla
té posacme ka edhe pér sa i pérket pjesétimit té pasurisé dhe trashégimisé, duke pércaktuar se
pasuria ndahet sipas pjeséve, sipas gojés né té cilat béhet fjalé (pér té parén) té gjithé pasuriné e
luajtshme dhe paluajtshme, e cila ndahet sipas pjeséve dhe (té dytén) ku bén pjesé ¢do gjé gé
hahet dhe gé ndahet sipas gojés.

Njé vend me réndési zéné edhe parashikimet gé lidhen mé té drejtén e detyrimeve, konkretisht
kontrata e shitjes e cila éshté né disa lloje, si: me déshmitar, me kapar, me kaull(kusht), pa kaull,
me dorézané, si dhe veprime té tjera, si: huaja, giraja, porosia, pengu, dorézania. Sipas Kanunit,
jané pércaktuar rregulla té vecanta pér shitjen e disa sendeve, si: tokave, arméve, kaut dhe kalit,
si dhe €shté parashikuar edhe veprimi i kémbimit 1 cili éshté quajtur “tramta”, sipas té cilit
ndérrohet malli me mall. Ky veprim &shté béré edhe pér “gocén”,sipas té cilit parashikohej “besa
e dhanun midis dy shpish gé lidhin migsin”. Po késhtu njé rregullim gjejn€ edhe démet t& cilat

jané pércaktuar sipas subjekteve qé i shkaktojné ato, té shkaktuara nga burri, gruaja dhe fémija,

176, Goci, H., “Kanuni i krahinés sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, 2010.kreu I, f. 69-88.
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duke specifikuar se pér gruan dhe djalin pérgjegjés éshté burri i gruas dhe babai i fémijés. Pér
démet e shkaktuara nga gjéja e gjallé, si dhe démet e shkaktuara né pasuriné e pérbashkét,

pérgjigjet pérkatésisht pér té parat pronari i gjésé sé gjallé dhe té dytat démtuesi konkret!’’,

4. Krimet kundér pronés.

4.1. Koncepte té pérgjithshme mbi krimet kundér pronés

Pasi té shtjellojmé gjakmarrjen, do té shikojmé se ajo rregullohet né normat zakonore nga parimi
“gjak pér gjak” ose “gjaku shkon pér gisht”, dhe se menjéheré lidhur me njé parim té tillé normat
zakonore pércaktojné se vrasja e hajdutit té bagétive nuk duhet quajtur si gjakmarrje, por si
vrasje e thjeshté, dhe se prandaj kundér saj mund té ndérmerret gjakmarrja. Kjo provon, do té
thoshim, se né kohé mé té vjetra gjakmarrja ishte ményra mé e pérdorur pér té mbrojtur pronén
dhe pér té ndéshkuar krimet ndaj saj*’®.

Né té vérteté, prej parimit se “aty ku ligjvénési deshi, foli, e ku nuk deshi, heshti”, fjalét e
normave zakonore né lidhje me njé rast tipik té gjakmarrjes pér vjedhje provojné se edhe né kohé
mjaft té aférta me zanafillén e atyre normave zakonore, kundérveprimi ndaj vjedhjes ishte vetém
gjakmarrja, té cilén normat zakonore tani nguten ta deklarojné si hakmarrje té papérligjur. Nga
ana tjetér, nése thuhet se edhe né kohé té vona malésori u hakmor mbi vrasésin e té aférmve té
vet, duke e vraré até (mbi té gjitha pér shkak té shpirtit té tij té pavarésisé qé e shtyn té shpérfillé
ndérhyrjen e njé autoriteti mé té epérm dhe té parapélgejé ményrén pér ta ripohuar até, edhe né
ményré té vrazhdé e té shpérpjesétuar, me gjithé forcén e tij si njeri i liré), pér rrjedhojé duhet
pranuar se né kohé té zhvillimit moral mé té ulét té tij, duhet té jeté ndérmarré gjithashtu njé
kundérveprim i tillé.

Kundrejt vérejtjes sé mundshme se njé kundérveprim i tillé ishte tejet né shpérpjesétim, nga njéra
ané mund té jepet pérgjigjja se pér shkak té trazimit té shkaktuar nga cenimi i pésuar, arsyeja nuk
ishte gjithheré né gjendje té krahasonte getésisht démin dhe ndéshkimin; e, nga ana tjetér, mund
té shtohet mé tej se edhe né kété rast gjendemi gjithashtu pérheré pérpara njé fakti qé shkaktonte

ulje morale dhe prandaj njé nevojé pér t’u rivlerésuar para syve té bashkanétaréve, edhe né

177 Goci, H., (2010),“Kanuni i krahinés sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, kreul. £.69.
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ményré té tepruar. Kjo pikérisht sepse, edhe né themel té normés sé lartpérmendur, pohohet se
gjakmarrija ishte njé mjet kundérveprimi edhe ndaj vjedhjes.

Megjithaté, né shpirtin e té aférmve té té vrarit njé fakt i tillé, duke marré parasysh
shpérpjesétimin e pérfaqté mes krimit dhe ndéshkimit, dukej gartas i padrejté dhe ata u
drejtoheshin gjakmarrjeve té tjera, té cilat, duke u shtuar té tjera té reja, gonin drejt ndérlikimesh
té pérgjakshme, gé démtonin jo vetém familjet mes té cilave kryheshin, por edhe strukturén e
géndrueshme té krejt grupit.

Nga kjo lindte nevoja pér njé lloj kujdesi dhe prandaj vrasja e luftuar me vrasjen “gjak pér
gjak >, Pér kété arsye u kérkua té higej teorikisht gjakmarrja nga kundérveprimi ndaj
vjedhjeve. Them “teorikisht” pasi né té vérteté deri edhe né kohét mé té vona, krimet kundér
pronés nuk u dalluan asnjéheré qartas, pér sa i pérket kundérveprimit gé u rikthehej atyre nga
krimet kundér personit. Dhe kjo pasi mjaft shpesh ato ndérthureshin me natyrén e krimit kundér
nderit, si né rastin e grabitjes sé arméve, pér té cilin kam folur mé paré, dhe té grabitjes né rrugé
publike, pér té cilén do té flas shkurtimisht.

Gjithsesi, pér té pérplotésuar shtjellimin tim sa mé organikisht té jeté e mundur, tashmé do té flas
pak para sé gjithash mbi ato krime kundér pronés gé né normat zakonore kané pasur njé
rregullim té ndryshém nga ai i gjakmarrjes. Edhe né rastet mé té thjeshta, megjithaté mbrojtja e
pronés vazhdon té mbesé brenda cagesh vetjake. Né té vérteté, i vjedhuri kishte pérheré té
drejtén té kryente hetime pér té gjetur até gé i ishte vjedhur dhe, kur e gjente até, ai mund ta
merrte pa kérkuar ndérhyrjen e grupit. Pér t’i dhéné, nga ana tjetér, njéfaré kénaqésie dhe
zhdémtimi, si dhe pér té ndéshkuar gjithashtu hajdutin, normat zakonore pércaktojné parimin “dy
pér nji ”, pasi i vjedhuri ka té drejté t€ marré nga hajduti gjéné e vjedhur plus njé objekt me vleré
té njéllojteé.

Sic do té themi né vijim, i vjedhuri mund té kryejé hetime pér llogari té tij edhe me ané té njé té
treti, qé té rigjejé sendet e vjedhura, dhe ky gjurmues (detektiv privat do t’i themi sot) éshté
kapucari, té cilit do t’i takojé njé shpérblim i veganté gé do té paguhet nga hajduti apo i vjedhuri
né rastin kur i dyshuari, né dém té té cilit kapucari ka hetuar i ngarkuar prej té parit, nuk rezulton
fajtor. Né rastet kur lindnin mé pas kundérshti mbi pronésiné e njé sendi té vjedhur, u lihej vendi

atyre betimeve solemne apo vetjake.

179, Goci, H.,vepér e cituar, f.141.
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Pér disa vjedhje qé karakterizoheshin nga rrethana té vecanta, normat zakonore ishin mé té
ashpra. Késhtu, né vjedhjet e bagétive ndéshkimit té zakonshém i shtohej njé gjobé e réndé gé
shkonte né dobi té kreréve té grupit, dhe njé réndim i ngjashém parashikohej pér vjedhjet e
kryera me thyerje té derés sé shtépisé apo té vathés.

Pérpos kétyre rasteve, kishte shumé té tjeré né té kundért gé, duke u vlerésuar mé tepér si fyerje
ndaj nderit, sillnin si pasojé vrasjen. E tillé ishte vjedhja e arméve né publik (pér té cilén kemi
folur), e tillé ishte dhe grabitja. Kishte njé formé grabitjeje gé vlerésohej si njé formé veprimtarie
normale. Kjo ishte grabitja gé ushtrohej nga banda té organizuara rregullisht népér rrugét me
garkullim mé té madh, si rruga e karvanéve gé, duke nisur nga Shkodra, népér luginén e Drinit
dhe Pukés, shkon pér né Serbi, duke ndjekur pak a shumé gjurmén e rrugés romake nga Lezha
(Lissus) né Nish (Naissum). Né kéto raste sigurisht nuk ngrihej ¢éshtje nderi, prandaj lufta
kundér grabitésve zhvillohej mé fort me tiparet karakteristike té njé lufte kundér kusaréve té
zakonshém té rrugés. Krimi i njémendté i grabitjes — qé mund té keté lidhje mé tepér me rastin
toné— ishte ai gé ndodhte atéheré kur njé person shtréngonte njé tjetér, né rrugé publike dhe me
pérdhuné, qé té Iéshonte gjérat e veta. Vecanérisht fakti se njé krim i tillé dukej gjithashtu i réndé
nga njé piképamje e pérgjithshme, pasi “thyente udhén e madhe”, si¢ thoné normat zakonore,
domethéné cenonte siguriné e saj, ai pérbénte njé dém té réndé pér viktimén e shtrénguar té
sakrifikojé, né syté e té gjithé bashkanétaréve, térésiné e lirisé morale dhe léndore té tij pérballé
dhunés sé sulmit té kundérshtarit té tij.

Eshté e vérteté se normat zakonore diktonin edhe né kété rast normén “dy pér nji”, duke e
quajtur si vjedhje dhe duke u orvatur té shmangin kundérveprimin e shpérpjesétuar té arritur me
ané té vrasjes. Por norma té tjera zakonore diktonin edhe postulatin “kush nuk hakmerret pér
nderin e vet éshté i vdekur, domethéné ka mbaruar si burré pérpara bashkanétaréve té tij, dhe
viktima parapélgente hakmarrjen. Njé hakmarrje e tillé mund té kryhej megjithaté aty pér aty,
domethéné né po até cast né té cilin ndodhte grabitja dhe atéherg, prej parimit se “faji nuk pérligj
gjakun 8 ligji i taljonit rifitonte menjéheré epérsiné e késhtu familja e grabitésit té vraré mund
té hakmerrej lirisht dhe plotésisht. Megjithaté mund té ndodhte edhe gé viktima e grabitjes né njé
kohé té paré té pezullonte kundérveprimin mé ané té vrasjes, dhe mjaftohej me zgjidhjen e

parashtruar nga normat zakonore népérmjet kthimit té sendeve qgé i ishin grabitur. Por mé pas, né
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njé kohé té dyté, pér shkak sendiente té theksohej mé tepér tek ai njé ndjenjé sikleti pér shkak té
rénies morale né té cilén ishte gjendur, e mbi té gjitha sepse opinioni i bashkanétaréve té tij e
bénte mé tepér dhe vértet té kujtohej pér gjendjen e tij té inferioritetit, duke ia béré késhtu,
népérmjet njé pérgcmimi té pareshtur, té pamundur jetén né até grup, viktima shkonte njélloj drejt
hakmarrjes. Por, pasi i vjedhuri ishte kénaqur tashmé me kthimin e gjérave gé i ishin marré, ai
nuk kishte mé té drejté té kundérvepronte, dhe njé kundérveprim i tillé dukej mbi té gjitha fyes
ndaj rendit té ngritur té grupit, i cili e pérjashtonte nga gjiri i tij vrasésin, duke i cliruar prej
gjakmarrjes té aférmit e grabitésit té vraré. Duket garté se e gjitha ajo shkaktonte njé gjendje
péshtjellimi te grupi, dhe mjaft shpesh pleqté ndérhynin pér ta shmangur, duke e késhilluar té
vjedhurin i cili donte té kundérvepronte, gé té mos i drejtohej hakmarrjes. Ndonjéheré ndérhyrja
e tyre jepte fryte t€ mira, por mé shpesh ndodhte g€ individi, pér t’i shpétuar vuajtjes dhe
ngushticés morale té shkaktuar nga mosmiratimi shogéror, vendoste mé tepér pér hakmarrjen
duke térhequr mbi vete gjakmarrje té reja dhe duke sjellé si rrjedhojé rrezige pér kompaktésiné e
krejt grupit.Kéto forma kundérveprimi té dhunshém, té shkaktuara mbi té gjitha nga njé ndjenjé e
thellé nderi dhe nga shtysa e fugishme morale e opinionit té bashkanétaréve, kané vijuar té
shfagen edhe né kohé tepér té aférta me tonat, madje ngjarje té kétilla gé lidhen me rastet e
sipércituara kané ndodhur edhe né ditét tona. Né shpirtin e malésorit edhe sot e késaj dite vepron
njé kundérshti mjaft e fugishme mes asaj cka sjell ndikimi i sistemeve tepér té reja té drejtésiseé,
gé, té shogéruar me njé orientim moral té ri dhe té pérmirésuar, do té kérkonin ta largonin nga
hakmarrja, dhe ndikimit té tradités dhe opinionit shogéror i cili kérkon gé njé “burré” i vérteté té
vendosé veté drejtésiné. Eshté e vérteté se ekziston sot, pér fatin e miré dhe pér njé té ardhme mé
té miré té Shqipérisé, njé geveri e forté gé bén té respektohen ligjet e saj, por ekziston gjithashtu
njé mendési tepér e brumosur me konceptet e lirisé dhe té nderit, t€ kuptuar kegas apo né
shpérpjesétim. Opinioni publik né kété antitezé shfaget ndonjéheré i gatshém té miratojé burrin
gé hakmerret, ndérsa véshtron me shpérfillje até gé i drejtohet gjykatave pér té fituar drejtésing.

4.2. Krimet kundér pronés sipas Kanunit té Bendés

Né aspektin e sé drejtés publike njé vend té réndésishém zéné edhe dispozitat té cilat
parashikojné fajet, ndéshkimet, geverisjet dhe gjykimet sipas té cilave jané pércaktuar disa vepra
penale kundér pronés, personit, si dhe dénimet:gjoba, lecia, zjarri, rrnimi e té grimit. Sipas

Kanunit éshté parashikuar si institut hjekésia, sipas té cilit si i tillé konsiderohet personi gé
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udhéheq pér ndonjé puné té kege njé person né fis, katund e bajrak. Duke e krahasuar kété me
dispozitat e sé drejtés penale, ai i referohet bashképunimit e konkretisht atij gé luan rolin e
organizatorit, nxitésit, shtytésit dhe né kété rast éshté parashikuar se kur kjo realizohet pér
vjedhje, ai &shté personi qé pérgjigjet civilisht pér démin e shkaktuar. N& rast se njé veprim i tillé
béhet pér vrasje, ai gjobitet me 1000 groshé gjobé dhe kur béhet pér puné nderi, gjobitet duke
shkuar deri edhe né pérjashtimin nga katundi duke mbetur pérjetésisht i turpéruar si njeri pa erz,
pa besé e pa nder'®?,

Veprat penale kundér pasurisé jané hajnia, vjedhja, grabitja, preja. Pér sa i pérket hajnisé, pér
kété nuk ka njé pérkufizim, por sipas pércaktimeve rezulton se jané veprime té cilat cenojné
pronén e tjetrit dhe nderin e shtépisg, si: marrja placké lacké né banesé, kopshtin e shtépisé, gjésé
sé gjallé, si dhe rastet e marrjes sé bletés, vjedhja e strehés sé pulave etj. Ndérsa pér sa i pérket
vjedhjes, né bajrakun e Bendés konsiderohet turpi i tymit(shtépisé), fisit e katundit. Vjedhés!82
quhet ai gé i merr padrejtésisht dhe tinéz njé tjetri njé gjé, send apo gjé té gjallé. Bashképunétori
né kété vepér penale quhet simahortdhe ai pérgjigjet sé bashku mevjedhésin pér sendin e
vjedhur. Pérgjegjési kané edhe personat gé i japin buké vjedhésit, si dhe ata qé strehojné gjéné e
vjedhur, gé né kuptimin e sé drejtés penale jané pérkrahja pas krimit. Né rastin kur vjedhési
kapet, ai nuk vritet dhe as nuk rrihet, né rast té kundért i ke gjakun borxh. Kjo pikérisht tregon se
ka pasur njé evolucion pér sa i pérket dénimit duke u shképutur nga dénimet fizike qé i pérkasin
periudhave té lashtésisé. Kategorizimi i veprave penale kundér pasurisé éshté e lidhur
ngushtésisht me subjektin gé i shkaktohet démi, por edhe me cilésiné e autorit dhe lidhjen me té
démtuarin, té cilat kané njé lidhje me institutin e besés. Késhtu, né rast se vidhet miku i shtépisé
nga pjesétaré té saj, ajo shtépi ka fagen e zezé dhe pérzihet nga katundi. Ndérsa, nése ai vidhet
nga persona té tjeré, konsiderohet “mik i premé dhe shtépi e thyer”. Po késhtu parashikohet edhe
rasti kur miku vjedh né shtépiné qé e ka pritur: ai konsiderohet i pabesé dhe pér té miré dhe pér
té ligé ai nuk futet mé né asnjé shtépi té katundit, domethéné konsiderohet person i

padéshiruar'®,

181, Goci, H., (2010), “Kanuni i krahinés sé Bendés” shtépia botuese “OMBRA GVG”, kreu 11, £.135.
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Grabitja!8* éshté njé vepér tjetér penale. Konsiderohet si e tillé ngacmimi né rrugé té madhe,
marrja e gjésé sé gjallé, sjell pérgjegjésiné e grabitésit me gjobé edhe démshpérblim té démit. Ai

ka pérgjegjési edhe kur mendon se sendi éshté i tij dhe e merr pér kété shkak (vetégjyqésia).

5. Krimet kundér personit

Krimet kundér personit jané vrasja, prita e pritari, vrasja me pahiri, vrasja nga kafshét, vrasja e
gruas me barré, vrasja né dorézani dhe daramaja. Pér sa i pérket vrasjes,Kanuni i Bendés nuk bén
dallim te njerézit, i konsideron té gjithé njélloj pavarésisht nga pasuria, aftésia etj. Kjo shprehet
né faktin gé sipas tij gjithkush ka gjak, s’mundet me théné kush: “Gjaku im asht ma i miré se
gjaku jot. Gjak ti, gjak uné, té dy njésoj”. Ky Kanun ka marré nga Kanuni i Skénderbeut
rregullimin sipas té cilit “gjaku shkon pér gisht”, “ai qi shkrep, ai bie né gjak”.Pikérisht bazuar
né kété éshté parashikuar se vetém brenda 24 oréve nga vrasja gjakmarrja mund té bjeré mbi
gjithé fisin, kjo pér faktin se “gjaku éshté i nxehté ashtu si lumi i turbullt, pérlan kédo gé gjen
pérpara” , “gjakudongjak”. Por pas kalimit t€ kétij afati gjaku shkon pér gisht, gé do té thoté se
nuk mund té merret mbi persona té fisit, por vetém ndaj personit gé e ka shkaktuar at&*8s,

Ashtu si né kanunet e tjera éshté parashikuar mbrojtja e grave dhe fémijéve duke u vendosur
ndalimi: “Ai qi shti kundér grave e fmive...ka vepru kundér zakonit té malsis e pér kété ai ndahet
pér sé gjalli me farefisin e katundin®8®,

Fakti i trajtimit té pabarabarté pér shkak té gjinisé gjen pasqyrim né kété Kanun edhe te vlerésimi
i gjakut, sipas té cilit mashkulli i vramé paguhet 6 gese, femra e vraré 3 gese, mashkulli i plagos
paguhet 3 gese, femra e plagosur paguhet 2 gese.Sistemi penal i normave zakonore paraget
mangeési té ndjeshme, por éshté me interes té madh pér ndérthurjen e larmishme té ndéshkimeve
dhe pér liriné gé i lihet gjykatésit. Parimi éshté i njéjté né té gjitha fiset: njé krimi, njé padrejtésie
duhet t’i pérgjigjet njé dénim, i cili shkon nga ai me vdekje deri te gjoba né para, nga débimi i té
gjithé familjes dhe i té aférmve té fajtorit nga flamuri, deri né djegien e shtépisé.

Jo té gjitha krimet e njohura pérvijohen né té. Kanuni rendit shumé pak té tillé dhe i 1é gjykatésit

té vendosé mbi njé pafundési té paparashikuar rastesh pér té cilét ngarkohet hera-herés nga palét.

184 Po aty, f. 138.
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Pleqté-gjykatés, né té vérteté, né pérputhje me Kanunin, gjykojné pér réndésiné e njé akti dhe
japin dénime apo vendosin mbi rastin konkret. Fugia e sé drejtés penale éshté ajo e pérgjithshme
e gjithé sé drejtés zakonore té malésoréve dhe pérkon me arritjen e burrérisé, gé pércaktohet né
vitin e pesémbédhjeté t& moshés, vit né té cilin djali gjykohet si i afté t& mbajé armén. Para njé
moshe té tillé, éshté pérgjegjése familja. Bashkéfajésia e personave né krim disiplinohet nga
rregullat e méposhtme. Bashkéfajtor éshté ai gé merr pjesé né njé krim duke ndihmuar autorin
me ¢do ményré. Kanuni saktéson se duhet té béhet fjalé pér ndihmé me géllim kriminal. Duhet
shénuar se né shqip termit bashkéfajési i pérgjigjet ai i hjekésisé dhe atij té& bashképunimit né
krim ai i simahorit. Kanuni pranon bashkéfajésiné vetém né tri raste, domethéné pér puné nderi,
pér vrasje dhe pér vjedhje. Né rast se hjekésia béhet pér vjedhje, atéheré hjekési duhet té
kthejégjéné e vjedhur dhe me kanun mbetet i turpéruar dhe as nuk merr e as nuk jep kush me té.
Kurse né rastin e vrasjes hjekési gjobitet me 1000 groshé gjobé. Ndérsa né rastin e hjekésisé pér
nder, ai gjobitet né masén e ¢muar nga pleqté, po deri edhe me pérjashtim nga katundi dhe
njékohésisht dénim moral duke mbetur i turpéruar pér gjithé jetén si njeri pa nder e pa besé.
Pérgjithésisht né varési té rrezikshmérisé sé krimit apo veprés jepet edhe dénimi, duke marré

parasysh gé pér njé krim té réndé jepet dénim mé i réndé, parimi proporcionalitet.

6. Dénimet dhe ndéshkimet sipas Kanunit

Jo té gjitha llojet e dénimeve pasqyrohen,pasi kétu nuk gjenden gjurmété burgimit. Kategorité
ligjore t& dénimeve jané vetjake dhe kolektive. Dénimet kolektive i ngarkohen kolektivitetit
(familje, katund); dénimet vetjake i jepen drejtpérdrejt fajtorit dhe jané fizike, ekonomike dhe té
ndérthurura; ato fizike i pérkasin personit fizik té fajtorit.

Pér dénimet fizike, Kanuni njeh vetém dénimin me vdekje. Ndéshkimet ekonomike jané dy
llojesh: né para dhe né pasuri. Ndér té parat pérfshihen gjobat né para, ndér té dytat gjobat né
bagéti, prerja e peméve dhe djegia e shtépisé. Mé né fund duhet té gjykohen si ndéshkime té
ndérthurura: Iécitja, pérjashtimi nga flamuri dhe pengimi pér té punuar tokat®’.

Bashkérendimi i krimeve dhe ndéshkimeve rregullohet si vijon:

Dénimi me vdekje mund té ndérthuret me até té pérjashtimit té familjes nga flamuri dhe me

djegien e shtépisé. Ndéshkimi né para dhe ai né pasuri jané pothuaj gjithheré té ndérthurur, ndaj
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edhe pér kété arsye i kemi pérfshiré né kategoriné e pérbashkét té ndéshkimeve ekonomike. E
njéjta mund té thuhet pér ndéshkimet e ndérthurura, té cilat mund té bashkérendohen me ato né
para apo me ato me pasuri. Ndéshkimet kolektive pothuaj gjithheré parashikohen bashké me té
tjerét dhe jané pashmangshmeérisht té ndérthura.

Llojet e dénimeve jané: gjoba, lecia, zjarri, rrnimi e té grimit.

“Gjoba asht dénimi me pare né nji gja té gjalli gi i caktojn plegt damtuesit pér damin qi i ka ba
njé tjetri”.Sipas Kanunit,"bane damin, paguaj gjobén”; “¢’prishe a ¢’bane ti, a gjaja e gjallé e
jotja, sa té caktojné pleqt, paguaj shpejt, se s’ka me bishtue”. Nése gjoba nuk paguhet nga
démtuesi, ajo shtohet dhe merret nga plaku i fisit dhe katundit. Ajo gé duhet véné né dijeni éshté
fakti se gjoba caktohet nga pleqté e katundit dhe, nése pér té nuk jepet pélgimi i pleqve té
bajrakut, ajo nuk njihet me zakon. Kjo do té thoté se dénimi i dhéné ndjek njé rrugé hierarkie
sipas ményrés sé organizimit té geverisjes, duke garantuar drejtésiné e dénimit népérmjet
pélgimit t& dhéné nga organi mé i lart&!88,

Dénimi tjetér éshté lecial®, qé do té thoté “ta ndash, ta lash mbas dore njé shtépi tuj hegé ¢do té
drejté qi ka né katund a bajrak”. Njé shtépi legitet “kur nuk e lidh asgjé me katunin ose nuk ndan
té njéjtin mendim me mbaré katunin; kur i nxjerr bojén (i merr erzin katunit), duke shkuar deré
mé deré, vakt mé vakt eorar pa orar, kur nuk jané burrat né shtépi; kur punon kundér katunit ose
béhet hjekés i hasmit né dém té katunit; kur nuk i bindet gjyqit té zakonit e t& bajrakut”°.
Dénimi tjetér i parashikuar nga Kanuni éshté “zjarri,rrnimi e grimi”,i cili aplikohet “né rast se
shitet njé njeri me para duke démtuar katunin dhe bajrakun; kur vret mikun né bukén tane; kur
vret hjekésin né besén tane; kur vret mbas pajtimit té gjakut; kur vret njé njeri nga farefisi
paarsye; kur vret véllané a kushériné e cilindo tjetér pér pasuri; kur bahet strehé e pakénagésive
té katunit e bajrakut; né rast s&¢ humb nderen”*,

Aplikimi i kétij dénimi dhe atij me zjarr, rrénim e té grim éshté parashikuar pér rastet kur
aplikohen né ményré shteruese. Pra, do té thoté se vetém né kéto raste té parashikuara

specifikisht mund té jepen kéto dénime duke mos léné vend pér subjektivizém®®?,

188 Goci, H., vepér e cituar, f. 153.
189 Po aty, fage 154.

190, Po aty.

191 Po aty.

192, Po aty.
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KAPITULLI VI: GJAKMARRJA

1. Gjakmarrja. Véshtrim i pérgjithshém

Gjakmarrja éshté njé institucion tipik i té gjithé popujve pak té qytetéruar. Ajo ndeshet kudo me
té njéjtat vecori dhe me ndryshime aq té lehta mes popujve, sagé éshté véshtiré té béhen dallimet.
Ky institucion ka té béjé me faktin gé ai parashikon detyrimin e njé familjeje t€ hakmerret duke
marré gjak pér njé krim té pércaktuar né kanun si té tillé, kryer ndaj saj apo ndaj né anétari té saj.
Né njé situaté té tillé gjaku merrej vetém ndaj njé mashkulli té familjes gé kishte kryer krimin,
por gé nuk pérfundonte me kag, pasi edhe kjo familje do té kérkonte gjak pér gjakun e marré.
Daniel Smail argumenton se “nevoja pér gjakmarrje éshté po aq e vjetér sa dhe lex talionis” dhe
si ky parim i fundit daton gé nga koha e Hamorabit (Circa, 1780 para erés sé re): “njé sy pér njé
sy” dhe “njé dhémb pér njé dhémb” dhe nga koha e Testamentit t&€ Vjetér: “sy pér sy, dnémb pér
dhémb, doré pér doré, kémbé pér kémbé dhe djegie pér djegie, plagé pér plagé, dém pér dém”1%,
E lindur nga nevoja pér mbrojtje gé né kohén e lashté, hakmarrja vetjake thellon rrénjét e saj né
shpirtin e njerézve dhe pércillet ndér shekuj pa marré parasysh kohén, deri kur struktura
shogérore té zhvillohet dhe té forcojé pushtetet gendrore té njé organizmi sovran, gé té ushtrojé
autoritetin mbi té gjithé dhe té zotérojé mekanizmat e pérshtatshém institucionalé dhe té
pérhershém pér ta béré té respektohet dhe té zbatohet né ményré té pérpikté. Gjakmarrja ka
vazhduar té ekzistojé pér njé kohé shumé té gjaté pas mesjetés, me vecori qé u pérshtateshin
kohés, vendit dhe kulturave lokale, né rajone té tilla si Anglia e periudhés sé Rilindjes, Skocia,
Japonia, sipas shumé autoréve té ndryshém, duke véné né dukje njé ngjashméri mes kétij
fenomeni né malésité e Shqipérisé sé Veriut, t&€ Skocisé etj. Né Shqgipériné e Veriut kompensimi
pér njé vrasje ose ofendim té réndé béhej duke vraré cilindo anétar mashkull té& familjes sé
vrasésit apo té personit pérgjegjés pér fyerjen dhe gjaku i té vrarit kérkonte shpagim, pérséri gjak
nga pala tjetér'®. Né kushtet e njé shoqgérie fisnore, e cila jetonte né territore té thyera té
pamundura pér t’u depértuar nga pushtuesit, né mungesé té autoritetit shtetéror si dhe té njé
sistemi ligjor formal, gjakmarrja ishte mbrojtja e nderit dhe e fisit, e pasurisé. Pra, ajo

pérfagésonte gjithcka. Né studimin e tij “Hakmarrja éshté imja” prof. Tarifa mbéshtet tezén sé

198 Tarifa, F. ( 2014 “Hakmarrja éshté imja”, shtépia botuese “Onufri”, f. 92, Smail “Common Violenve”, f. 92.
19 Po aty, f. 96.
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“mungesa e njé autoriteti shtetéror té centralizuar dhe e sanksioneve prej ¢farédolloj ligji formal
gé mund té ushtrohej nga njé geveri e dhénéose, madje, thjesht mungesa e vijimésisé sé
autoritetit g€ mund té ushtronte sundimi i njé familjeje té vetme, ai faktor gé mund té shpjegojé
réndésiné gé kishte gjakmarrja, si njé sanksion real né kuadér té sé drejtés zakonore né malésité e
Veriut”.Kjo teori, sipas tij, bazohet né studime té tjera historike e antropologjike, té cilat kané
provuar se me krijimin dhe forcimin e njé autoriteti politik té centralizuar dobésohen si intensiteti
i gjakmarrjes, ashtu edhe propensiteti i ushtrimit té saj*®.

Njé institucion tjetér i réndésishém pér shqiptarin, gé duhet theksuar, éshté dhe institucioni i
nderit, i cili éshté cmuar mé shumé se jeta e tij. Por kjo nuk éshté evidentuar vetém te malésorét
shqiptaré, por edhe né ishujt e largét té Pagésorit, sagé njé burré i ¢cnderuar konsiderohej i
vdekur; ai éshté i detyruar t€ marré gjak, té vrasé veten ose té largohet nga fshati apo vendi i tij.
Kur duke marré parasysh gé vetévrasja nuk konsiderohej njé akt burréror, largimi ishte i véshtiré,
mbetej e vetmja ményré pér té vendosur nderin e humbur gjakmarrja.

Né kété ményré shpjegohet gjakmarrja né Shqipéri dhe né Etiopi, ku éshté ¢cnderuese t€ mos
hakmerresh dhe nderuese té godasésh miré dhe pa humbur kohé vrasésin apo njé familjar té afért
té tij. Madje, aq sa gjakmarrja pérligjet dhe deri Iévdohet si njé ndjenjé e larté drejtésie: géndrimi
i individit dhe i bashkésisé e ngre pothuaj né detyré fetare dhe qytetare!®®.“Shqiptari, —shkruan
Nopca®®’, —rrallé vepron kundér ndérgjegjes. Vrasja dhe grabitja njehsohen me tjetér peshore
nga ajo e Europés sé qytetéruar. Pér kété arsye njé vrasés nuk éshté aspak njé njeri i pamoral;
pér njé pretim nuk bihet asnjéheré né nivelin moral té njé batakgiu té EuropésQendrore. Ndérsa
nga njé karakter europian i shthurur nuk mund té pritet apo té hamendésohet asgjé pér miré, pér
pothuaj ¢do shgiptar mund té supozohet se nuk do té béjé asgjé té atillé gé morali dhe tradita e
tij ia ndalojné.” Me interes pér studimin éshté ajo ¢ka shkruan kardinali Masaia mbi gjakmarrjen
né Etiopi. Né librin e tij“Tridhjeté e pesé vjetét e misionit tim né Etiopiné e Epérme”, pasi ka
Vérejtur se ajo éshté e fugishme né vendet ku feja nuk ka vepruar mjaftueshém mbi shpirtrat pér

té rishikuar institucionin e gjakut dhe ku autoriteti geveritar nuk mund té véré nén fre zakonin e

195, Po aty, . 99.

196, Castelleti, G. (2009), “Normat zakonore dhe jeta shogérore”, Tirangé. f 22-58.

197 Nopcsa, Rr., “Fiset e malésisé sé Shqipérisé dhe e drejta e tyre zakonore”, né pérkthim shqip prané IKPM. f.
310.
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keq, ai thoté se gjakmarrja e pérhapur né Etiopi pothuaj natyrshém dhe mé pas e ripohuar dhe e
pérforcuar nga ligjet, ka gené gjithheré dhe éshté ende pér ata popuj njé vetépérmbajtje e
vlershme pér té mos u béré mizor ndaj té ngjashméve té vet, dhe mbi té gjitha ndaj vrasjes dhe
grabitjes. Pér veté myslimanét Kurani (k. Il, v. 173) thoté seligji i taljonit éshté jeta e
besimtaréve té Allahut, pasi druajtja prej shpagimeve i pérmban njerézit dhe i largon nga
vrasja.Si¢ shihet, dukuria éshté paralele dhe iu paraget studiuesve té njéjtat elemente vilerésimi.
Shkaget e hakmarrjes (gjakmarrjes) kané karakter ligjor, psikologjiké, socialé dhe etiko-moralé
dhe mund té renditen si mé poshté:

a) mungesa e drejtésisé kolektive gé shtyn drejt drejtésisé vetjake;

b) urrejtja ndaj hasmit pér fyerjen e pésuar prej tij;

c) nderi i humbur i personit té fyer dhe prandaj ekziston detyrimi moral pér ta rikthyer né vend
me ané té hakmarrjes.

Né disa epoka gjakmarrja né Shqipéri mori pérpjesétime kaq té gjera, sa té ngjallte shgetésime
serioze mes geveritareve dhe veté shqgiptaréve. Pér té€ shmangur pasojat e trishta té gjakmarrjes, u
shpallén hera-herés page té pérgjithshme; kujtohen ato té vitit 1844 dhe ato té viteve
1857,1863,1908 dhe ajo e kohéve té vona, e jetésuar pas bashkimit té€ Shqipérisé me Italiné né
vitin 1939. Pér armépushimin, né€ shqip “besén”, do t& flasim pak mé hollésisht.

Né kété studim ¢moj se duhet marré né konsideraté edhe fakti se gjakmarrja né periudhén e
shtetit totalitar arriti té kufizohej né pérmasa té konsiderueshme. Kjo pér faktin se u krijua njé
autoritet shtetéror i centralizuar, u ushtrua njé lufté e ashpér kundér zakoneve té vjetra qé
lidheshin me disa faktoré favorizues té gjakmarrjes si fejesa dhe martesa me shkuesi (apo né
djep), u eliminua prona private, u bé i mundur emancipimi i gruas, kuptohet né pérmasa dhe
kufizime té kohés, arsimimi i popullsisé, punésimi dhe krijimi i familjeve bérthama, duke u
pakésuar influenca e familjeve patriarkale me bashkéjetesa té disa brezave etj.

Mosmarréveshjet né ¢do fushé té jetés zgjidheshin nga organet shtetérore dhe gjygésore, duke
shmangur veprimin e organeve té vetégeverisjes sipas Kanunit, “pleqté”.Por pavarésisht nga kjo,
pér shkak té t& metave né funksionimin e tij, té cilat burojné nga totalitarizmi, né mungesé té
lirive dhe té drejtave themelore t€ individit, n€ politizimin e jetés, krijoi “njeriun e ri”’, né
ndryshim me “njeriun e Kanunit”.Por gé t€ dy kéta stereotipa nuk mund té idealizohen apo té
konsiderohen si arritje, pasi me rrézimin e shtetit totalitar dhe vendosjen e shtetit demokratik

dolén né pah vecorité dhe specifikat e tyre, duke béré gé edhe nén ndikimin e faktoréve socialé ,
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ekonomiké dhe politiké, kryesisht t¢ mosfunksionimit té shtetit me gjithé mekanizmat e tij
ligjoré, shogéria shqiptare té pérballet me fenomenin e gjakmarrjes dhe pasoja si até té ngujimit,
té cilat nuk kané gjetur zgjidhje.

Dukuria e gjakmarrjes né kushtet e sotme té shoqgérisé shqiptare, kur kané ndryshuar né themel
marrédhéniet shogérore, mjedisi natyror, interesat dhe pikésynimet, éshté vetém dukuri e
anarkisé shtetérore, gé fshihet artificialisht pas njé institucioni me natyré krejt tjetér, pér té
motivuar péshtjellimin moral, shpirtéror dhe mendor té shogérisé shqgiptare né kéto kohé, si dhe

krizén e institucioneve té shtetit.

2. Subjekti aktiv dhe subjekti pasiv

Né normén shqiptare ai gé bén vrasje, qofté edhe pa dashje, bie né gjak. Mes familjes sé té vrarit
dhe asaj té fajtorit vendoset gjendja e gjakut, gé shlyhet ose me gjakmarrjen mbi fajtorin apo mbi
njé prej té aférmve té tij, ose me pagen, qé quhet “besé€”. Pra, nuk éshté vetém fajtori ai qé duhet
té pérgjigjet pér krimin kundrejt familjes sé atij gé e ka pésuar, por e téré familja e tij.
Megjithaté, gjakmarrja zakonisht kryhet brenda rendit té treté té aférsisé mes bashkégjakésve té
fajtorit.

Ka njoftime pér njé dokument gé gjendet né arkivin geveritar té Shkodrés, me té cilin ndalohet
rreptésisht té shtrihet gjakmarrja jashté familjes sé vrasésit. Béhet fjalé pér njé ferman rreth vitit
1905, té pranuar nga té gjithé krerét e malésive té Shkodrés, e edhe mé solemnisht né vitin 1908
nga krerét e fiseve té Shkrelit né kuvend té pérgjithshém. Sidoqofté, as ndérhyrja geveritare e as
angazhimet solemne té kreréve nuk japin garanci pér zbatimin e ndalimit, gé éshté shkelur pa
pérfillje.

Té aférmit e té vrarit, né kujtim té gjakut pér té cilin duhet té€ hakmerren, ruajné ndonjé objekt té
viktimés, mundésisht té lyer me gjak, dhe e pércjellin prej brezit né brez até peng nderi, deri kur
turpi té jeté laré. Ka pasur raste gjakmarrjeje pas 60 e mé tepér vitesh nga kryerja e krimit. Nuk
éshté i rrallé rasti né té cilin familja e té vrarit, pérvecse ruan né shtépi pengun e nderit, vendos
njé gur té shénjuar me gélgere né vendin ku ge kryer krimi dhe kujdeset gé t& mos lévizet deri né

pérmbushjen e gjakmarrjes.
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3. Gjakmarrja né Kanunin e Bendés

Kanuni ka edhe njé séré dispozitash gé flasin pér institutin e pajtimit té gjakut, besés, nderit,ku
parashikohen rregulla morale, té cilat né rast mosrespektimi jané té ndéshkueshme, duke
pasgyruar né té vlera té jashtézakonshme té shqiptaréve té shprehura te bujaria, mikpritja, besa
etj.

Eshté me interes té shénohet se sipas asaj & éshté shkruar né Kanunin e Bendés, normat
zakonore té késaj krahine té Shqipérisé pranonin marrédhénien e gjakmarrjes vetém me vrasésin,
duke pérjashtuar pérgjegjésiné e familjes né bazé té parimit “gisht pér gisht1%,

Kanuni parashkruan qé familja e té vrarit mund té ndjeké gjakun pa dallim brenda 24 orésh né
valé té gjakut. Mé konkretisht, né Kanun shkruhet: “Né rast sé vritet ndonji, gjithé fisi i vrasésit
duhet me u mbyll mrena pér 24 ore: Gjaku i nxeht asht si lumi i turbull, pérlan ¢ka gjen pérpara.
Gjaku don gjak.”

Pasi kalojné 24 oré Kanuni nuk e lejon gé t’i marrésh mbaré: “Gjaku shko pér gisht. Térhig,pra,
mbi gishtin dhe jo mbi tjerét’ "%,

Né rast se brenda 24 oréve ana e té vrarit vret njé nga fisi i vrasésit, por jo dorasin, gjaku quhet i
marré: “Gjaku shkon deng pér deng. Kushrini me kushrinin si vllau me vlla, rregullohen me
shogi-shojn’’.

Né rast se dy veta géllojné mbi njéri-tjetrin dhe té dy bien deng pér deng né toké, ata shkojné
gjak pér gjak dhe nuk ka kuvend mbrapa.

Né rast se géllon pér té marré gjak dhe nuk munde té vrasésh njeri, por vetém e plagose, shtépia
e té vrarit do marré dhe gjysmé gjaku.

Po mbeti njéri i plagosur dhe tjetri i vraré, shtépia e té vrarit do marré edhe njégjysmé gjaku.“Né
rast se shpia e té vramit shtie mbi dorasin dhe e plagos dhe ma von shtie prap mbi nji té shpis tij
dhe prap e plagos, gjaku shkon deng pér deng. Dy plagosje baraz me nji gjak.Né rast se shtie
mbi njenin dhe e plagos, pastaj shtive dhe tri-katér her tjera dhe té plagosmit ju shtun plagét, ajo

mbeti prapé plagosje, pra gjys gjaku. Né rast se vdes ma von prej plagve, quhet tamam gjak.”

198 Goci, H. (2010),“Kanuni i krahings sé Bendés”, shtépia botuese “OMBRA GVG”, f.141.
19 Po aty.
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Kanuni nuk bén dallim midis njerézve, ai thoté: “Gjithkush ka gjak, askush s’mund té thoté:
gjaku im ma i mire se gjaku jot. Gjak ti, gjak uné, té dy njisoj.”

Te marrésh gjak do té thoté té barazohesh mé fajtorin. Zot i gjakut éshté ai hakmerret pér
démin2%,

Gjakmarrja nuk i zé graté. Né Kanun gjenden gjurmé té Kanunit té Skénderbeut pasi né rastin
konkret Kanuni i referohet Kanunit t¢ Skénderbeut dhe mé konkretisht parashikohet: “Dhe
Kanuni i Skénderbeut nuk e jep té shtish mbi gra: nuk ka zog nane qé prek grun, pérvec burrit té
vet.” Shkelja e kurorés éshté krim mé vete dhe ndéshkohet né actu adulteri, me vrasjen e
shkeléses dhe t& nga shénjuesit pa shkaktuar gjakmarrje. Nése njé grua kryen vrasje, gjaku i
derdhur prej saj do té shpaguhet me vrasjen e njé té aférmi té saj mashkull, pérvec rastit kur i
plagosuri duke u mbrojtur godet gruan?.

Ka ndodhur edhe gé gjakmarrja té zbatohet nga njé grua. Lidhur me kété Kanuni thoté: “Ka té
drejté me marr gjak goca pér babén, motra pér véllan, nése jané té zonjat.” Né kéto raste thuhet:
“Hallall i gofté, i lumt ajo doré! Ka gen nis pér djal e ka dal gocé, ka ngja tamam né trung.”
Gjaku nuk mund té shlyhet me gjobén; pér fyerjet e tjera té pésuara pleqté do té vendosin gjobén,

por gjakut i pérgjigjet me gjak, pérvec rastit té pajtimit me besé.

4. Pérvijime té tjera té krimit

Vrasési, pasi ka kryer krimin, duhet té bé&jé me dije se e ka kryer ai aktin, gé té shmangé gabimet
né gjakmarrjen, gé sipas Kanunit quhet “daraman”, duke théné: “Hej ju, ndigjoni, e vrava uné
filanin”, duke shtiré tri heré me pushké pasi éshté kryer vrasja, pérfshiré dhe detyrimin pér ta
kthyer mbaré té vrarin me fytyré nga gielli?®?”. Duhet shénuar megjithaté sé ky njoftim, si¢ éshté
e natyrshme, béhet vetdm né rastin kur vrasési kérkon besén. Vrasési gé merr armén e té vrarit
bie dy heré né gjak. Vrasési pushkatohet nga fisi ose nga katundi; atéheré vrasési shkon
gjakhumbur ashtu si vetévrasési, por i duhet paguar gjoba flamurit. Nése djali vret prindin, grihet

nga katundi, bie né gjak me téré katundin e bajrakun; né rastin kur bashkéshorti vret gruan dhe

200 Goci, H.,vepér e cituar, £.141-142.
201 Goci, H., vepér e cituar, f.145.
202 pg aty, f. 146.
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kjo s’ka faj, bashkéshorti hyn né gjak me prindérit e viktimés; né rastin kur gruaja vret burrin,
shtépia ku ka lindur gruaja bie né gjak me shtépiné e burrit; né rastin kur gruaja, pér té marré
gjakun e burrit shtie me pushké dhe vret dorasin, shtépia e prindérve té gruas bie né gjak; né rast
se véllai vret véllain dhe ky ka fémijé, gjakun ia marrin fémijét; kur i zoti i pushkés var pushkén
né kérrabé e kérraba thyhet ose kur képutet rripi i pushkés e pushka bie dhe né té dyja rastet si
pasojé vritet njé njeri, i zoti i pushkés bie né gjak.

Ndonjéheré i zoti i gjakut, pér té kryer gjakmarrjen e tij shkon né prité, duke u shogéruar nga
simahoret?® gé mund té jené véllezérit, byrazerét dhe nipat kur éshté e nevojshme; né kété rast,
para se té niset, i zoti i gjakut deklaron se té gjithé fajet do té jené té tijat, merr pérsipér veté
pérgjegjésiné e krimit duke théné: “Pushka shtihet pér tymin tem.”

Ai gé vret me pushkén e njé tjetri, pa dijeniné e té zotit té saj, éshté pérgjegjés pér krimin; nése,
né té kundért, pronari i pushkés éshté né dijeni, pérgjegjés éshté ai dhe jo zbatuesi fizik i krimit
(pér pushk t& dhanme me dije, si¢ thoté dhe kanuni). Familja gé mikpret vrasésin né prité dhe i
jep kafe dhe buké, hyn né gjak me familjen e té vrarit. Té vrasésh né prité pér gjakmarrje gra,
fémijé, do té thoté té veprosh kundér zakonit té malésisé dhe kundér Kanunit té Skénderbeut (njé
tjetér rast ku Kanuni i Bendés i referohet né ményré té shprehur Kanunit té Skénderbeut), dhe si
pasojé ndahet pér sé gjalli me farefisin dhe katundin?®,

Eshté e lehté té kuptohet sa e gjeré éshté fusha e gjakmarrjes dhe sa té paplota dhe té pasakta
jané dispozitat e tjera té Kanunit, gé mé sipér jemi pérpjekur t’i bashkérendojmé duke i paraqitur
me njé sistematiké mé té ndrequr se ajo gé éshté ndjekur nga pérmbledhja e Haxhi Gocit. Normat
zakonore shqgiptare té kodifikuara né Kanunin, pranojné mundésiné e hegjes doré prej
gjakmarrjes népérmjet pajtimit té gjageve. Kjo arrihet duke dhéné besén.Kanuni thoté se besa
éshté fjala e dhéné pér t’i ndenjur besnik deri né frymén e fundit fisit, katundit dhe bajrakut;
éshté njé kusht lirie dhe sigurie gé familja e té vrarit i jep vrasésit dhe familjaréve té tij, duke
mos i pérndjekur pér gjakmarrje pérkohésisht e deri né afatin ecaktuar.Ai gé prish besén e dhéné
ndahet prej véllezérve, fisit dhe katundit. Té japésh besén do té thoté gé, nése té vjen né shtépi ai
qé té ka vraré, t’i hapésh derén, ta presésh e ta pércjellésh sic e ka zakon shqiptari, tamam si mik,

sikur té mos keté ndodhur asgjé mes tij dhe teje.

203 Goci, H., vepér e cituar, f.144.
204 Po aty, f. 142-145.
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Besa mund té vlerésohet si besim i betuar dhe pérmban idené e fesé dhe té besimit. Ajo éshté
sinteza e virtyteve morale té burrit gé i géndron zotimeve dhe gé i atribuon fjalés sé dhéné vlerén
e njé urdhérimi té padhunueshém. Besa kapércen sferén e njeriut individ dhe béhet normé e jetés

kolektive, e prej késaj virtyt shogéror i popullit shgiptar?®®.

5. Instituti i pajtimit té gjakut né Kanunin e Bendés

Pajtimi i gjakut né krahinén e Bendés realizohej népérmjet shkuesit?®®, qé zakonisht ishte njé
plak i zgjuar, i zgjedhur ndér miqté mé té afért té dorasit, qé i zinte vend fjala e gé shkonte
kundrejt shpérblimit me njé palé képucé (té cilat, nése ia arrinte géllimit, i merrte nga shtépia e
dorasit ditén kur pihej kafja ose hahej dreka e pajtimit) pér té pajtuar dy shtépi gé jané vraré
ndérmjet tyre dhe gé vazhdojné hasmériné.

Pajtimi i gjakut sipas Kanunit mund té arrihet né dy ményra?’:

a) Me déshmitaré: mblidhen déshmitarét, thérrasin dorasin me té atin a té parin e shtépisé sé té
vrarit, té cilét piné fillimisht kafen e pajtimit té gjakut e mé pas béhet dreka e gjakut né shtépiné
e dorasit.

b) Me pleq: né kété rast mblidhen pleqté, té cilét thérrasin dorasin me té parin e shtépisé sé té
vrarit dhe pasi plegérojné punén, caktojné ¢mimin e parave té gjakut, afatet e pagimit, caktojné
dorézanet, piné kafen dhe hané drekén e gjakut né shtépiné e dorasit.

Né kanun parashikohet edhe figura e dorézanit, i cili luante njé rol t& réndésishém né procesin e
pajtimit té gjakut. Dorézanét sipas Kanunit jané ata gé marrin pérsipér té sigurojné qgé té hollat e
gjakut té paguhen ditén e caktuar nga pleqté, sipas orientimeve gé ata kané béré. Pasi marrin té
hollat e gjakut, dorézanit i cojné né shtépiné e té vrarit, dhe né rast se dorasi nuk paguan ¢cmimin
e gjakut ditén e caktuar, pérgjegjésia bie mbi dorasin, i cili duhet t’i paguajé nga xhepi i tij°8.
Kanuni parashikon edhe figurén e besétarit, i cili njihet si njé person gé gézon dashuriné dhe

respektin e té dyja shtépive gé jané né hasméri dhe gé luan rolin e ndérmjetésit gé dérgohet nga

205 Goci, H., vepér e cituar, f.181.
206 pg aty, kreu VII, £.179.

207 Goci, H., vepér e cituar, f.179.
208 pg aty, f. 180.
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ana e shtépisé qé ka réné né gjak pér té kérkuar besé nga shtépia e té vrarit. Funksionin e

ndérmjetésit ai e kryen pa pagesé.

6. Qeverimi, gjykimi dhe elemente té procedurés

6.1. Qeverimi sipas Kanunit

Qeverimi sipas Kanunit pérbéhet nga pleqté e fisit, té katundit dhe té bajrakut, ku éshté
pércaktuar si pushteti mé i larté ai i parisé sé bajrakut, ku hyjné tre pleqté e bajrakut, té
katundeve dhe pleqté e fisit. Vendimet e réndésishme merren nga kuvendi, i cili éshté mbledhje
burrash, pleq e vegjéli. Kuvendet jané:kuvendi i fisit, kuvendi i katundit, kuvendi i bajrakut dhe
kuvendi e madh, i cili organizohet pér puné té réndésishme gé kané té béjné me atdheun. Vendet
ku mblidhen kéto kuvende jané té pércaktuara, ashtu si¢ ané té pércaktuara edhe kompetencat e
pleqve, té fisit, té katundit e té bajrakut dhe shpérblimi i tyre pér plegérim. Sipas kompetencave,
plegté béjné edhe gjykimet duke respektuar disa rregulla procedurale, si: Iéshimi i pengut ose
Vénia e garancisé e cila nuk kthehet mé dhe gé do té thoté se ke pranuar té gjykohesh dhe do t’i
rrish gjykimit, thirrja dhe dégjimi i paléve kundérshtare; géndrimi i pleqve né njé skaj larg dhe
vendimmarrja shpallet nga plaku mé i vjetér duke iu drejtuar vegjélisé sé katundit?®. Vendi i ku
mbidhet kuvendi i madh nuk ishte i caktuar, até e caktojné krerét kryesor .Né kuvend jané té
gjithé vllezér e shoke, edhe sikur té jéné vra dhe pre mé njéri tjetrin. Aty ndalohet hakmarrja, né
rast se ndonjéri shkel kété, kuvdendi e dénon me “ Grimj&”. Né kuvend duhet peshuar fjala, ajo
nuk duhet t’i ndérpritet askujt, né kuvend ka rradhé fjala, kush e merr lejen flet i pari.Né rast se
né kuvend gjykohen dy vet, ata dégjohen pérpara, pastaj térhigen pér vendim.Pérpara se té
merret vendimi nga pleqté e bajrakut merret edhe mendimi i pleqve té fisit, katundit dhe
vogjélisé. Né Kanun jané pércaktuar té drejtat dhe detyrat e pleqve té fisit, katundit dhe
bajrakut. Né gjykimin e tyré pleqté duhet té ishin té paanshém, té plégéronin me doré né zemeér.
Né rast se merrej vesh se pelgérimi ishte “mé té falme e mé folme” qé do té thoté me ndérhyrje
apo mé rryshfet, plegnimi prishej dhe pletq pérjashtoheshin pérgjithémoné nga plegnimi, duke u

turpéruar pér gjithé jetén. Ata jané té detyruar t’i pérgjigjen ¢do thirrje pér plegérim, né té

209 Goci, H., vepér e cituar,kreu V, f.163-172.
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kundért ndéshkoheshin mos me dal me plegéru me ose me gjobé.Ai pérjashtohet nga ky
ndéshkim vetém nesé ka géné i pamundur té paraqgitej pér shkak té ndonjé sémundje ose kur ka
vdekje apo vrasje né shtépi.Vendimet e plegérimit té€ Bajarkut ishin té detyrueshme, nése ndonjé
person i kundérshton ato, ai pérjashtohet nga mbledhja, derisa té hynté né rrugé té mbaré.
“Zakoni i Bendés nuk gjykon njerézit simbas xhepit; kush e ka fajin la damin, qofté i shpis sé
miré, qofté i shpisé sé keqe.”?!® Duke marré parasysh kéto parashikime té kanunit rezulton se
edhe pse né kushtet e njé té drejté té aplikuar pa forcén shtrénguese té shtetit jané marré
parasysh disa parime bazé té procesit té rregullt, barazisé sé paléve né té drejta, i pavarésisé sé
plegéve né pleqérim, i paanésisé dhe pérgjegjésisé né rast té abuzimit té tyre me detyrén.Edhe
pse kéto parime nuk jané té formulara né kushtet e Kanunit si sot, ato kané pérbéré bazén e
ekzistencés sé pushtetit té pleqve té besimit ndaj tyre. Kéto parime té sé drejtés jané njé sfidé pér
té gjitha pushtet e sotme, pasi cénimi i tyre ka cuar né mohimin e té drejtave apo shtrembérimin
e tyre, duke sjellé si pasojé humbjen e besueshmérisé me publikin. Prandaj duhet qgé né kété
aspekt t’i shohim kéto norma té kanunit me njé refleksion pozitiv, inkurajues gé edhe pse né njé

shogéri pa autoritetin e shtetit éshté realizuar njé standart i tillé plegérimi apo geverisje.

6.2. Gjykimi, dorézimi i pengjeve

Té gjykosh, sipas Kanunit do té thoté té pleqérosh njé puné pér té cilén hahen dy shtépi apo dy
veté, dy a mé shumé katunde apo dy bajrage dhe kur nuk bien né ujdi menjéri-tjetrin??,

Plegté mblidhen kur thirren nga dy palét kundérshtare gé nuk merren vesh ndérmjet tyre.
Gjykimi fillon me thirrjen pérpara pleqve dhe me dorézimin e pengjeve nga ana e té dyja paléve
kundérshtare.

Pengu shérben pér té ngarkuar pleqté me céshtjen dhe né té njéjtén kohé pér té njohur
vlefshméring; éshté njé shenjé me ané té sé cilés dyja palét kundérshtare qé nuk merren vesh
midis tyre pér té zgjidhur njé puné, lidhen qé kété puné ta zgjidhin pleqté. Pengu mund té jeté

cdo gjé e ngurté, me vleré té madhe apo té vogeél, apo pa vleré fare: pushké, kobure, sahat, kutia e

210 Kanuni i Bendés, pika 23” Té drejtat e pleqve té Bajrakut” £.170.
211 Po aty, kreu VI, f. 173.
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duhanit, shamia, shkop i thjeshté etj. Pengu qé léshohet nuk kthehet mé, dhe né rast se pleqté i
japin té drejté njérés palé, pala tjetér e humb pengun.

Pleqté duhet té zgjidhen mes atyre té katundit té vet, ata té zgjedhur nga flamuri duhet té jené té
gjithé kreré.

Pasi jané zgjedhur, veté pleqté ngarkohen me c¢éshtjen deri né marrjen e vendimit pasi, si¢ thoté
edhe Kanuni: “Pleqésia dhe gjyqi pa fund nuk ka vleré sipas kanunit.”

Pasi dégjojné palét kundérshtare, pleqté térhigen ménjané dhe marrin vendimin. Mbasi merret
vendimi, plaku mé i vjetér ndér pleqté e zakonit i drejtohet vegjélisé sé katundit mé kéto fjalé: “O
ju ndigjoni! Na dy pleqté e pamé me udhé, tue e pérjedh me sa na e muer mendja simbas kanunit,
qi késaj pune ¢ i japim fund késhtu.” (Dhe thoné vendimin.)?2

Kundér vendimeve té pleqve, Kanuni pranon pak rrugézgjidhje gé mund té mendohen té
pazakonta. Né rrugé normale Kanuni nuk lejon gjykim mbi gjykim e as pleq mbi pleg. Nuk
njihet njé apelim i njémendté; kur palét mendojné se nuk duhet t’i pérmbahen vendimit t&€ pleqve,
zgjedhin pér heré té dyté pleqté, té cilét marrin pengjet nga duart e pleqve té méparshém. Procesi
vendimmarrés nuk pérséritet. Pleqté e dyté njihen me céshtjen drejtpérdrejt nga pleqté e
méparshém, dhe kané pér detyré té vendosin nése gjykimi i méparshém éshté i drejté, apo nuk
gshté i drejté. Plegésia e gjyqi pa fund nuk ka vleré sipas Kanunit?3,

6.3. Betimi

Kanuni njeh njé sistem té téré provash, gé megjithaté vértitet rreth institucionit té betimit,i cili
pérdoret mjaft dendur dhe né rrethana nga mé té ndryshmet. Normat tipike dhe parimet
themelore thoné: “Beja é&shté nji betim mbi dicka té shejt, nji vértetim se ashtu asht e jo
ndryshe”; “Beja asht nji dicka qé shifet me sy e preket me doré. Beté gé nuk shifen me sy e nuk
preken me dore nuk njihen?!4,

Mbi té gjitha betimi éshté njé akt besimtarie dhe shérben pér té liruar njé person nga akuza gé

éshté ngritur ndaj tij. Betimi jepet duke véné dorén mbi njé objekt té shenjté. Faktori besimtar

212 Goci, H., vepér e cituar, f.173.
213Goci, H., vepér e cituar, f.173-175.
214 po aty, f. 176-177.
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éshté themelor pér institucionin e betimit, ag sa, po té jepet betimi pa iu pérmbajtur finaliteteve té
ritit, nuk ka asnjé vleré. Kush betohet, mban parasysh se, nése génjen, pérballet me dénimin e
pércaktuar nga Kanuni, duke u konsideruar si njeri i pabesé dhe duke u ndaré prej Kanunit.
Forma mé e vjetér e betimit éshté ajo gé béhet mbi gur, sic mund té jeté beja mbi dy guré té véné
njéri mbi tjetrin dhe njé gjethe ferre mbi ta, ose duke béré be mbi gitap?%°.

Betimi, si¢ éshté théné, béhet prej atij gé¢ mohon fajin,mohuesi; pra, éshté njé mjet mbrojtjeje. |
akuzuari mohon se ka kryer veprimin gé i ngarkohet atij dhe betohet sé é&shté i pafajshém.
Akuzuesi nuk mund té betohet, pasi mund té nxirrte pérfitim prej késaj dhe té pengonte sigurimin
e sé vértetés me mjete té zakonshme; ai vetém mund té jeté i pranishém gjaté betimit. Megjithaté,
nése betimi shérben pér shfajésimin, nuk pranohet gé té shfrytézohet pér té larguar padrejtésisht
akuzén: Kanuni né té vérteté pranon njé kusht né parim duke njohur nga njéra ané pérgjegjésiné
e pérjetshme té atij gé betohet me be té rreme, dhe nga ana tjetér duke njohur betimin me
paronike né rastet e njé vjedhjeje me réndési, plagosjeje apo vrasjeje. Ai qé nuk pranon parotén,
nuk mund té betohet. Parota pérbéhet nga 3 deri né 12 burra, dhe pérbérja mund té variojé sipas
kanunit, né varési té faktit nése béhet fjalé pér plagosje (“6 té shénum dhe 6 té pashénum™), pér
vrasje (“12 té shénum dhe 12 té pashénum”), dhe kur ka té béjé me dy ose tri gjage (“24 té
shénum dhe 24 té pashénum”).

Parota mund té shtyhet nga paronikét, kur duhet t€ merren prova té reja dhe duhet té béhen
hetime, por gjithsesi nuk mund té shtyhet mé shumé se 12 muaj pa njé dité,pasi né kété rast
parota quhet e prishur dhe gjaku i mbetet né deré atij qé iu vu gishti.

Paronikét kané té drejtén e besés dhe, kur vjen ky moment, ata rreshtohen pér njé, me radhé,njéri
pas tjetrit, dhe pasi betohet i pari i zoti i shtépisé gé dyshohet se ka vraré, duke shqiptuar bené

fjalé pér fjalé, ashtu veprojné dhe paronikét e tjeré?®,

215 Po aty,
218 Goci, H., vepér e cituar, f.176-178.
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KAPITULLI VII:VESHTRIM KRAHASUES MBI KANUNET SHQIPTARE

1. Kanuni i Leké Dukagjinit

Tradita popullore e mbledhur e pércjellé brez pas brezi nga shkrimtaré vendas e té huaj té
céshtjeve shqiptare, pohon se Kanuni éshté vepér e Leké Dukagjinit, i cili ka jetuar né shekullin
XV, gé ka krijuar norma e kode té cilat mé sé paku i ka kodifikuar duke i mbledhur ato mes
nénshtetasve té tij, té cilat kané ardhur brez pas brezi deri né ditét e sotme?!’.

Studiuesi Thaloci, gé éshté njé mbrojtés i paepur i njé tradite té tillé, pérmend si kureshti se disa
shkrimtaré déshironin t’ia vishnin Kanunin Aleksandrit t¢ Madh, sepse sipas tyre emri Leké do té
thoté Aleksandér. Po ashtu, né qofté se normat e Kanunit u pranuan nga turgit, ata thoné se kjo
erdhi pér faktin se kéto norma kishin karakter t& pérgjithshém, gé vetém njé qytetérim si ai i
Aleksandrit t€ Madh mund t’i nguliste né kujtes¢.

Kjo hipotezé, sipas studiuesit, padyshim gé duhet kundérshtuar, sepse Leka nuk do té thoté
Aleksandér e pjesa tjetér e Dukagjini éshté emér i pérvecém e Leké Dukagjini e Aleksandri i
Madh nuk hyn fare né kété mes, sepse dhe turgit nuk e pranuan Kanunin edhe jetén shogérore
dhe juridike, por lejuan vetém pérdorimin e tij te malésorét pér té mbajtur té geté malésorét,
sepse pér té mbajtur té nénshtruar ata ishte e nevojshme gé populli té lihej té jetonte sipas
zakoneve té tij mé té pérzemérta shogérore e juridike.(Né kété rast e drejta dokesore ishte baza e
strukturés shogérore e juridike te malésorét nén emrin Kanuni. Pér té béré lidhjen e Kanunit me
emrin e Leké Dukagjinit duhet paré se ku géndron vepra e tij né raport me té.Pra, a ishte Leké
Dukagjini njé ligjvénés apo njé kodifikues e zbatues i miré i normave dhe zakoneve géishin té
gjalla mes popullit té tij?

Sipas studiuesit Xhuzepe Kasteleti, Leké Dukagjini nuk ishte njé ligjvénés, sepse nése Leké

Dukagjini ishte njé ligjvénés ose sé paku normat e Krijuara prej tij apo njé grupi ligjvénésish, gé
ecnin né gjurmét e atij gé kishte nisur veprén, kéto ligje do té duhej té na paragiteshin me njé
logjikshméri bashképajtuese dhe njé faré renditje organike, e cila né shumé pika i mungon,

madje dhe né mé té réndésishmet e themeloret, aq sa mund té mendojmé gé po té mbéshtetet

217 Xhuzepe K.,“E drejta zakonore , shogéria, ligji”.(Normat zakonore dhe jeta shogérore némalésité shqiptare sipas

Kanunuit té Leké Dukagjinit), f. 13, pérkthim nga Qemal Velia.
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hipoteza e ligjvénésit apo e njé grupi ligjvénésish, ata kané dashur enkas té krijojné kundérshtité
né punimin ¢ tyre. Kété e vérteton norma e parimit té€ Kanunit “gjak pér gjak”, qé éshté njé ndér
normat themelore té tij.

Kjo normé, e cila duhej t’i jepte masén themelore pér té gjitha normat, pér parime té tilla
drejtésie té egér arrin zbatim té hekurt dhe matematik kur pranon se “i zoti i pushkés gé bie
rastésisht dhe duke u shkrehur shkakton vdekjen e nj€ personi, i detyron gjakun familjes s€ tij” e
nga ana tjetér gjendet njé rregullim tjetér i posacém i vrasjes me dashje, gé i heq asaj karakterin e
krimit, si pér té dashur t& ¢rrénjosé parimin jonjerézor “gjak pér gjak ” né zbatimin e tij.2!8

Pra, si¢ shihet, kemi njé mospérputhje organike té normave té parimit “gjak pér gjak”, cka bén té
mendojmé se kéto norma nuk jané vepér e njé ligjvénési, por jané norma gé kané lindur e
vepruar né kohé té ndryshme.

Sipas autorit, mospajtimi i késaj norme e vendosja e saj né dy skaje té kundérta né lidhje mé
masén e sanksioneve té dénimit pér krimet e gjakut, tregon se ato kané njé kundérshti té
pashpjegueshme e né rast se kéto norma do t’i atribuohen njé ligjvénési apo njé grupi
ligjvénésish, faji do té ishte i tyre, po nése pranojmé sé kéto norma jané krijuar né kohé té
ndryshme e kané vepruar né kohé té ndryshme, atéheré hipoteza e kundérshtisé sé
pashpjegueshme zhduket, pasi ato kané lindur nén ndikimin e kohérave e gjendjeve té ndryshme
historiko-shogérore dhe autorété ndryshém i kané krijuar, pér mé tepér jané anonimé, prandaj kjo
hipotezé e kundérshtive bie poshté.

Prandaj pérpjekja pér t’i dhéné parimit tjetér té vrasjes njé parim mé njerézor se e para, é éshté
njé formé e ashpér e gjakmarrjes pasi Eshté rasti 1 pérgjegjésis€ objektore, kjo pérpjekje pér t’i
hequr asaj parimin e krimit mund té quhet pérpjekje pér ta cuar parimin e gjakmarrjes drejt
kritereve mé njerézore e té arsyeshme.

Sipas studiuesit Xhuzepe Kasteleti, Kanuni i Leké Dukagjinit nuk ka pasur as njé apo disa
ligjvénés, por ka lindur vetém si punim popullor né vijimési dhe né té shumtén e herés i

panjohur, gé léviz njékohshém mé ecuriné e vetédijes shogérore?®®,

218 Po aty, f. 15.
219 Xhuzepe, K. “E drejta zakonore, shogéria, ligji. (Normat zakonore dhe jeta shogérore némalésité shqiptare sipas
Kanunuit t€ Leké Dukagjinit)”, f.54, Studi Albanesi 3-4 Roma1933, pérkthim nga Qemal Velia.
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Sipas autorit, nése do té pranohej se kéto norma kané gené ligjet e Leké Dukagjinit apo té njé
grupi ligjvénésish, duhet qé atyre t’u mohohej karakteri i tyre si norma zakonore, pasi veté fakti
gé kéto norma u ruajtén brez pas brezi, i rezistuan sundimit turk, edhe pse ishte shfaqur tregon se
kéto norma ishin rrénjosur thellé né vetédijen e popullit toné.

Ato shprehin tiparet e pérbashkéta té bashkanétaréve té njésisé shogérore, pérmbushnin kérkesat
juridike e shoqérore té cilat u pércollén brez pas brezi si tradita té shenjta.

Karakterin detyrues juridik qé buron nga vetédija popullore Kanuni arriti ta ruajé deri né ditét
tona dhe né mungesé té njé pushteti té forté gé ta detyronte t’u pérmbahej atyre. Nése kéto ligje
ishin té krijuara nga Leké Dukagjini. turgit nuk do ta kishin pasur té véshtiré ti ¢’rrénjosnin
normat té cilat pothuajse lindén né té njéjtén kohé me dyndjen e tyre, pasi nuk do té kishin as
fuginé e tradités t’i ndihmonte, por pér cudi turgit nuk e béné asnjéheré kété, madje ata vulosén
réndésiné e tyre né hapésirén e pesé shekujve duke u orvatur té béjné njé kodifikim té tyre.

Sipas Xhuzepe Kaseletit, as Biemi as Anonimi, té cilét shkruan pér Skénderbeun, nuk pérmendin
ndonjé vepér ligjvénése té Leké Dukagjinit kur flasin pér té.

Sipas autorit Engjéll Komneni, i cili jetoi né shekullin XV1, jep té dhéna té sakta pér jetén e Leké
Dukagjinit, por hesht pér ndonjé vepér ligjvénése té tij.

Kjo heshtje, sipas autorit, vjen si rezultat i mosnjohjes pér ndonjé veprimtari ligjvénése té Leké
Dukagjinit, apo nuk e pérfillén kété veprimtari té tij?Autori shprehet: “Do té ishte e pamundur qé
duke gené bashkékohés té tij té mos kishin dijeni pér njé vepér kaq té réndésishme, nése ai
njémend do ta kishte kryer, dhe do té ishte po njélloj e pamundur gé ata ta njihnin e ta gjykonin
kaq té pavleré, sa mos té denjonin ta pérmendnin né historité e tyre.” Pra, nése do t€ kishte pasur
njé vepér ligjvénése apo kodifikim té tyre né njé vepér, do té ishte e pamundur té mos pérmendej
nga kéta autoré njé vepér e njé réndésie té tillé, dhe nése do té kishte ekzistuar, ishte kag e
panjohur sa t& mos pérmendej??°.Kjo vjen si pasojé e shtrimit té céshtjes nése Leké Dukagjini
ishte njé kodifikues apo jo.

Por, nése do té ishte shkruar, sepse i shkruar ka vlera té themelta né zbatimin e tij, pasi duke gené
i shkruar do té kishte mundési mé té madhe zbatimi, por dhe duke ruajtur traditén juridike e
shogérore dhe té déshmonte pér zanafillén e tij, origjinalitetin e tij dhe pér madhéshtiné e
popullit.

220 pg aty, f. 17.
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Nése do té ishte kryer ky kodifikim, si dokument i shkruar dhe mé pas ka humbur dhe gé normat
e tij jané pércjellé nga njéri brez tek tjetri té njésuara me kodin e méparshém, mund té géndrojé
si hipotezé. Por ka njé ¢éshtje qé kérkon pérgjigje dhe gé lidhet me mungesén e lidhjes organike
te normat e tij (si¢ éshté rasti i gjakmarrjes)?.

Duke u mbéshtetur né gjykimin e Xhuzepe Kasteletit dhe né arsyetimin e tij, kur njé kodifikues
kryen njé vepér kodifikuese e bén sipas njé plani organik duke pérjashtuar té gjitha ato norma gé
bien né kundérshti mé té, késhtu gé gysh nga kodifikimi ndonjé sasi normash té gjalla né zakonet
popullore eliminohen dhe dalin jashté pérdorimit, né ményré gé dhe kur t¢ humbasin kodet e
shkruara, normat e dala jashté pérdorimit si té kundérta me kriteret frymézuese té pérmbledhjes
nuk kané mé fugi né kodin si té thuash gojor, dhe do té paragesé pér kété arsye vijimésisht njé
tipar lidhshmérie organike??L.

Pra, mund té themi sé tradita popullore mund té lidhé Kanunin mé emrin e Leké& Dukagjinit
vetém po t’i caktojé atij rolin e ligjvénésit apo té kodifikuesit té kétyre normave zakonore.

Si pérfundim, studiuesi Xhuzepe Kasteleti thoté se Leké Dukagjini mund té kété gené njé
rivlerésues i kétyre normave zakonore té popullit té tij dhe u béri atyre njé zbatim praktik. Duke
gjykuar dhe nga kércénimi turk gé i ishte shfaqur popullit shgiptar, kjo i shtyu ata té géndronin
mé té njésuar, me géllim gé té rezistonin me zbatimin e rrepté té normave, dokeve dhe zakoneve
me njé drejtpeshim té rrepté mes grupeve, kusht ky i domosdoshém pér rezistencén dhe
ekzistencén.

Gjergj Fishta e ka quajtur Kanunin si “palcén autentike té€ kombit shqiptar dhe té kulturés sé
tij?%2. Leké Dukagjini, me cilésiné e gjykatésit qé e kishte nga roli i princit té principatés sé
dukagjinasve, u kujdes pér zbatimin e kétyre normave zakonore dhe rivlerésimin e zbatimin
praktik té tyre.

Me kalimin e kohés tradita popullore, e cila u mblodh rreth emrit tij, i cili nuk éshté vetém
gjykatés por dhe njohés i thellé i shpirtit té popullit té tij dhe pér mé tepér i dokeve e zakoneve,
por qé tani brezat e paragesin si kodifikues té kétyre normave zakonore aq sa tradita popullore i
pércjell kéto norma nén emrin e tij t€ njohura si “Kanuni i Leké Dukagjinit”.Popujt, pér t’i dhéné

njé fugi mé té madhe vetédijes sé tyre juridike, kur gjendja shogérore pérparon, krijimet gé vijné

221 po aty, f. 18.
222 Megi XL.(1996), Kanuni i Leké Dukagjinit, varianti i Pukeés, Tirané, f.12-28.
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nga njé mund i gjaté e i pareshtur i krijuesve, kryesisht anonimé e té panjohur, ia atribuojné kété
personazheve gé mbartin famé historike té spikatur, prandaj mund té themi se Leké Dukagjini e
plotésonte kété, qé popullata e vendit ta lidhte té drejtén zakonore me emrin e tij dhe gé gjejné
zbatim né ato territore ku shtrihet ndikimi i kétyre dokeve dhe zakoneve.

Ky, sipas autorit mund té ishte njé arsyetim, i cili normalisht mund dhe duhet té japé shpjegimin
e faktit t& lidhjes sé emrit t€ Leké Dukagjinit me té drejtén zakonore né fuqi, né zbatim né

popullatat gé shtrinen mes lumenjve Drin e Fan, gé pérfshin dhe popullatén e trevés sé Pukés.

2.Kanuni i Skénderbeut

Kanuni i Skénderbeut konsiderohet si mé i réndésishmi pas atij té Leké Dukagjinit. Ai éshté
pérmendur sé pari nga albanologu Hahn né vitin 1867 dhe pastaj pér té éshté shkruar né revistén
“Albania” té¢ Konicés mé 1903. Nén gjurmét e Gjecovit, vite mé pas prifti i Milotit, dom Frano
Ilia, gjen “Zakonin e Kurbinit” dhe e kupton mé pas se ka té béjé me Kanunin e Skénderbeut. Ai
éshté quajtur “Kanuni i Skénderbeut” ( njihet ndryshe si “Kanuni i Arbrit’), sepse Skénderbeu
ishte ai gé béri disa ligje kanunore té veganta pér krahinat e veta dhe aty ku kishte ndikim. “Né
shtetin e Skénderbeut nga njéra ané vepronte legjislacioni shtetéror dhe nga ana tjetér ai zakonor.
Veté Heroi yné Kombétar sillej si burré shteti dhe si njeri i kanunit, gé zbatonte dhe interpretonte
normat e sé drejtés zakonore” thuhet te“Historia e shtetit dhe e sé drejtés”, 2001, f. 183. Sipas
veté Kanunit, ai ka vepruar né Shqipériné Qendrore, né krahinat e principatés sé Kastriotéve e té
ndikimit té tyre, né zonat Krujé, Mat, Dibér, Elbasan, nga lumenjté Mat dhe Fan né Veri deri
poshté Shkumbinit né Jug dhe prej Adriatikut né Peréndim e deri né kufijté lindoré té Dibrés e té
Ohrit né Lindje?%.

Me kalimin e kohés dhe shtrirjen e vazhdueshme té ndikimit turk né Shqipéri, Kanuni filloi t’i
ndryshonte disa rregulla pér t’iu pérshtatur Sheriatit. Né Kanun (1993) theksohet se ai éshté njé
rend i lidhur ligjesh gojore té trashéguara nga té parét, té krijuara mbi parimet e Kanunit té

Maleve dhe né bazé té drejtésisé??*. Kanuni i Skénderbeut kishte si parim ecjen me nevojén e

223 Kanuni i Skénderbeut, f.15.
224 Kanuni i Skénderbeut, 1991, f.15.
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popullit né cdo kohé, arsye pér té cilén ai mund té pérshtaste ligjet sepse vetém populli éshté
autori i Kanunit.

Né kufizimin hapésinor secili bajrak a njési krahinore vetésundohej me zakonet dhe kanunet e
veta, té cilat béheshin nga populli dhe merrnin fuqi detyruese vetém pér até njési ku béhej.
Kanuni i Skénderbeut njihte dy lloj sanksionesh: ndéshkimet Iéndore dhe ato morale.

Kanuni i Skénderbeut éshté mbledhur dhe kodifikuar nga dom Frano llia gjaté viteve 1936-1966,
por pér shkak té burgosjes sé atij gé e mblodhi dhe kodifikoi, nuk e pa dritén e botimit deri né
néntor 1993 né Itali. Kanuni ka 3534 nene dhe prek njé shuméllojshméri aspektesh né jetén e
njerézve ku vepronte. Ai parashikon c¢éshtje, si: familja, shtépia, detyrimet, qeverimi,
ndéshkimet, faji dhe démi, por edhe kishén.

Né veprén e Luarasit thuhet se e drejta gé ka vepruar né shtetin e Skénderbeut ishte e tipit feudal,
por ishte edhe njé e drejté priviligjuese pér disa persona??®. “Me gjithé véshtirésité qé paragesin
burimet, — thoté autori, —me karakterin e tyre fragmentar, mund té na lejohet konkluzioni se
vendi yné, deri né prag té shekullit té 15-t&, ecte né zhvillimin e vet ekonomik-shogéror e kulturor

me ritme té barabarta me vendet e tjera té zonés ballkanike-adriatike %%,

3. Kanuni i Labérisé

Kanuni i Labéris¢ “&shté térésia e normave té sé drejtés zakonore, té pashkruara e té vendosura
kohé pas kohe, gé shérbejné pér rregullimin e marrédhénieve juridike mes njerézve né njésiné
vendore té Labgérisé”??’,

Kanuni i Labérisé u mblodh dhe u kodifikua nga prof. Ismet Elezi dhe u botua né vitin 2006. Ai
ka vepruar né fshatrat e Vlorés, Himarés, Kurveleshit, Rrézomés, Kardhiqit, Rrézés (Tepelené),
Mallakastér dhe né popullsiné labe té Gjirokastrés, Delvinés, Tepelenés dhe Vlorés.

Kanuni i Labérisé pérmban né pjesén mé té madhe normat e sé drejtés zakonore té shekujve
XVII-XX, pa pérjashtuar edhe norma mé té hershme. Studiuesi, prof. Ismet Elezi, e konsideron

Kanunin e Labérisé “njé monument té kulturés shpirtérore té bashkésisé labe, gé i ngjan

225 Luarasi, A. (1998), “Shteti dhe e drejta né epokén e Skénderbeut ”, Tirané, Luarasi”, f. 201.

226 Aleks Buda (1989). “Gjergj Kastrioti - Skénderbeu dhe epoka e tij”, né “Studime pér epokén e Skénderbeut ”,
VeIl 11, Tirang, f. 17.

227 Kanuni i Labeérisé (2006), f. 12.
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njékalaje gindravjecare té Jugut, ndértuar gur mbi gur, si monument i kulturés materiale dhe
pjesé pérbérése e kulturés sé kombit shqiptar”?2,

Né aspektin krahasues Kanuni paraget interes sepse jo vetém qé sillet si korpus ligjor mé vete, qé
nuk ishte kodifikuar mé paré, por edhe i shérben historisé sé shtetit shqiptar dhe pasurisé soné
juridike t€ shekujve mé par€. Kanuni i Labéris€ njihej ndryshe edhe si “Kanuni i Papa Zhulit”.
Kanuni ka né zemér té vet parime, si: liria, barazia, nderi, besa dhe mikpritja. Ai trajton tema, si:
familja, martesa, marrédhéniet juridiko-civile, trashégimia, faji, veprat penale dhe gjykimi.
Kanuni ndahet né 10 pjesé, me 50 kreré dhe 883 nene.

Kanuni, né pérshtatje té normave té moralit dhe vlerave té pranuara nga bashkésia, ka si géllim té
veprojé mbi njerézit qé té sillen miré, té€ ruajné nderin personal, té familjes, véllazérisé e té
farefisit. Ai buron nga mencurité e popullit, nga zakonet e té paréve, té trashéguara né shekuj,
vendimet e marra prej kuvendeve té burrave dhe mbledhjeve té pleqve té zakonit.Sipas prof.
Elezit, Labéria, duke mos i géndruar statike a fanatike pandryshueshmérisé sé normave e
zakoneve tradicionale, ka ditur té zbuté ashpérsiné e tyre, né pérshtatje mé progresin ekonomik e

shogéror jo vetém té Labérisé, por dhe té gjithé Shqipérisé??°.

4. Kanuni i Dibrés

“Kanuni i Dibrés, i quajtur “Kanuni i Nand Maleve”, qé e ka ushtruar pushtetin né kohén e
Kastriotéve, me té cilin ka gené vetéqgeverisur Dibra deri voné, nuk quhet i Skénderbeut, ani pse
né thelb paragitet si njé invariant i Kanunit té Skénderbeut?3 .

Kanuni i Dibrés vepronte né nénté malet e Dibrés, té cilat jané: Gryka e Vogél, Gryka e Madhe,
Bulgiza e Katér Grykét né Dibrén e Epérme, Reci, Dardha, Cidhna, Muhuri, Luznia né Dibér té
Poshtme. | njékohshém dhe i barabarté pér nga réndésia me Kanunin e Leké& Dukagjinit (me
variantet dhe nénvariantet e tij), Kanuni i Maleve té Dibrés ka té pérbashkéta dhe dallime nga i
pari. Vlen té pérmendet njé vecori dalluese t¢ Kanunit té Dibrés: mospérfshirja e institucioneve

religjioze (kishés dhe xhamisg), duke mos privilegjuar e favorizuar né sanksionet kanunore as

228 Po aty.
229 Elezi, 1. (2002),“E drejta zakonore e Labérisé”, Tirané,“Toena”, f. 5-23.

230 Kanuni i Dibrés (2007).

109



klerin. Nga ana tjetér, pérpos barazisé s€ rrepté té rregullit, t€ cilit duhet t’i nénshtrohet gjithkush
njélloj, pa dallim, Kanuni i Dibrés spikat pér njé elasticitet mé human e vetépérmbajtje mé té
thellé né shumé ¢éshtje t€ “nxehta”, si:gjakmarrja, hakmarrja, xhipi, gjaku, gruaja, trashégimia,
falja etj. Kanuni éshté mbledhur nga etnologu Xhafer Martini dhe ka dy botime: té vitit 2003 dhe
2007. N& njé té tretén e I&ndés sé tij ka praktika kanunore dhe shembuj té zbatimit t¢ Kanunit né
jetén e pérditshme.

“Pérmbledhja e Kanunit té Dibrés nuk éshté thjesht e vetém njé corpus lex zakonor shqiptar, po
dicka shumé mé shumé se kaq; prej kallézimeve té shumta ne jemi né gjendje té vjelim té dhéna
historike me karakter ekonomik, gjeografik, kulturor, administrativ; shkurt e shkoqur mund té
fotografojmé jetén e banoréve té atyre viseve né epoka té ndryshme historike duke gené se
ngjarjet rrokin periudha té ndryshme kohore "%,

Kanuni i Dibrés ka dispozita, nene gé jané shumé pérparimtare dhe gé jané mé tolerante pér jetén

dhe njeriun.

5. Marrédhéniet familjare sipas kanuneve

Ajo gé spikat né té gjitha kanunet shqiptare éshté pozicioni dhe pushteti i té zotit té shtépisé, pasi
gruaja né kanunet shqiptare kishte mé tepér detyrime sesa té drejta. Ajo ndér aspektet mé
kryesore té jetés né familje kishte sundimin nga i zoti i shtépisé. Ky kishte monopolin e drejtimit
té familjes, krahas zonjés sé shtépisé, e cila nuk kishte karakter bashkédrejtues, por mé tepér njé
rol ndihmés né ushtrimin e mbajtjes nén kontroll té njerézve té shtépisé.

Kanuni i Leké Dukagjinit parashikon se sundimi i shtépisé i pérket mé té vjetrit nén até kulm.
Kanuni i jep té zotit té shtépisé tagrin gé té nxjerré né puné pjesétarét e familjes, t’i ndéshkojé ata
kur nuk béjné sipas urdhrit té tij, me ndéshkime si lénia pa ngréné apo lidhja e burgosja né
shtépi. “I zoti i shpis ka tagér ....me ndéshkue gjindjen e shpis, kur mos hecin si e lyp e para e

shpis. ...a) me lané pa hangar. ...c) me lidhé e me burgosun né shpi 2%,

21 Mugi, V. (2009, Janar 13).Aktualizim. Gjetur né Albania Online Sot: http://www.aol.al/idx/sot/art/kanuni-

gjiganti-i-pergjumur_1587.html .[paré mé 13 gershor 2015].
232 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f. 8.
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Nga ana tjetér, e zonja e shtépisé ngarkohet me detyra, si: dhénia dhe kérkimi i miellit, bukeés,
kripés, djathit; si dhe té pérgatité vaktet dhe pér t’u pérkujdesur pér fémijét dhe graté e
familjes?®.

Kanuni i Skénderbeut?* éshté edhe mé i ashpér kur parashikon se babai ka té drejté mbi jetén e
fémijéve té tij. Sido qé ta démtojé ai fémijén, nuk bie né gjak, pasi konsiderohet si vetévrasje. Ai
ka té drejté t’i rrahé fémijét, t’i 1éré pa ngréné, t’i marré rrogén, t’i fejojé dhe martojé, t’i marré
fitimet. Gruaja nuk ka té drejté té ulet né sofér, por ajo ulet vec. Né rast se burra e gra hasen
pérballé né njé rrugé té ngushté, jané graté ato qé duhet té hapin rrugén gé burrat té kalojné 23,
Kur kemi té béjmé me marrjen e njé biri a bije pér shpirt, kété té drejté e ka vetém burri e jo
gruaja.

Né Kanunin e Bendés, sikurse thamé mé lart, né kreun e paré flitet pér familjen né kuptimin e
shtépisé®®, si térésia e njerézve (robté e shtépisé) gé banojné né njé kulm, gé punojné e jetojné
bashké dhe urdhérohen nga njé i paré, gé éshté zot shtépie?®’. Né& dispozitat gé rregullojné
marrédhéniet familjare bie n€ sy fakti i detyrimit t€ “burrit t&€ miré” q€ t€ kujdeset pér gruan e
vet. Por, pérvec tagrit té kujdesit ndaj saj pér veshmbathje dhe ushgim, ai ka tagér t’i bértasé dhe
ta rrahé, kur i kthehet fjala, kur s’i bindet atij. Po késhtu, ai ka té drejté ta vrasé gruan kur faji i
saj ka té béjé me nderin e shtépisé. Pérveg kétij rregullimi, ekziston edhe parashikimi i detyrave
té gruas, trajtimi i saj si send 1 konkretizuar n€ parashikimin qé “ajo pjell pér me e shtu shpin e té
punojé pér me i ardh krah burrit”.

Kanuni i Labérisé?®® thoté se gruaja duhet té lévizé gjithnjé jashté shtépisé e shogéruar nga njé
burré, ajo ka gjithashtu t€ drejta t€ kufizuara né pritjen e mysafiréve. Graté duhet t’u binden
urdhrave té té zotit té shtépisé, burrave dhe djemve té fisit. Punojné sipas urdhrit gé marrin: né
ara, pér dru, pér bar ose me kafshét e gjalla. Duket se gruaja éshté njé “orendi shtépiake”, qé ndér
té tjera duhet té kujdeset pér ruajtjen e nderit té vet. Kur kjo nuk ndodh, ajo si rregull vritet.
Nderi i vajzés sé pamartuar ruhet me rreptési. Graté e vajzat nuk kané té drejta té barabarta me

23 Po aty.

234 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 46.
235 Po aty, f.60.

236 Po aty.

%7 po aty, f.12.

238 Kanuni i Labérisé, 2006, f. 56.
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burrat né familje. Ato merren me veshmbathjen. Vajzat nuk pyeten pér fejesé, ndérsa nuset e reja
shogérohen gjithnjé nga burra. Né kapitullin pér veprat kundér moralit, pérdhunimi i njé vajze té
pamartuar dénohet me vrasjen e pérdhunuesit, ai mund té detyrohet t€ martohet me vajzén, ose
kur kjo nuk e tregon se cili éshté pérdhunuesi, veté vajza duhet té vritet?3,

Kanuni i Dibrés?*° sanksionon se gruaja nuk duhet té dalé nga shtépia pa shogériné e njé burri,
gjé e cila gjendet né té katér kanunet. Njé risi e kétij Kanuni éshté fakti se graté e familjeve té
médha Kkishin organizimin e vet fisnor gé ndryshonte nga ai i familjeve té thjeshta malésore. E
zonja e shtépisé kishte detyré kryesore té kujdesej pér ushgimin e familjes. Njerézit e shtépisé
nuk kishin té drejta té barabarta. “Gruaja, sado e nalté me gané né shkam atje ku ka le, nuk
mundet me dalé mbi burrin gé ka marré, ene sikur ky té jeté i lanmi i dynjasé”, — thuhet te
Kanuni i Dibrés?4!,

Eshté interesante t& pérmendet sé Kanuni i Dibrés thoté qé pér vdekjen e femrave nuk mund té
mbahet zi. Zi mbahet vetém kur vdesin burrat, dhe kjo zi mbahet vetém nga graté e vashat. Né
rastin e rrémbimit, kur njé grua rrémbehet pa dashjen e saj, ajo nuk vritet, por kur zbulohet se né
mes ka dashje, ajo duhet té vritet dhe gjaku i quhet i humbur.

Duket sikur né té gjitha kanunet e marra nén analizé né kété punim, arrijmé né konkluzionin se
né lidhje me marrédhéniet familjare sundonte njégind pér qind mendésia patriarkale e kohés,
mbizotéronte figura e zotit té shtépisé, burrit té shtépisé, ndérkohé qé graté gézonin té drejta té
kufizuara dhe duhej t’u nénshtroheshin detyrimeve té shumta, duke filluar gé nga detyrimet e
bindjes ndaj burrave, deri te shogérimi jashté shtépisé nga njé mashkull, te parimi i dhénies sé
fishekut etj.

5.1. Fejesa sipas kanuneve

Né kanune fejesa éshté kryeképut njé marréveshje mes prindérve té dy familjeve pér té lidhur
kundrejt njé pagese fémijét e tyre pérjeté dhe né kuptimin e kanuneve “pérjeté” do té thoté derisa
té ekzistojé vullneti i djalit dhe familjes sé tij. Fejesat béheshin né shumicén e rasteve me

shkuesi, por Kanuni i Dibrés éshté mé tolerant dhe parashikon njohjen e veté ciftit. Por né té

239 Po aty, f. 232.
240 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 39.
241 po aty, f.64.

112



gjitha rastet fejesa dhe martesa béhej me dhénien e parave. Prindérit e vajzés nuk ngarkoheshin
me asnjé telash fejese sepse ekzistonte mendésia se detyra e tyre ishte pérmbushur: Kishin rritur
me nder njé€ vajzé pér t’ia kaluar mé pas né ngarkim njé burri. Pélqimi i vajzave pér fejesé e
martesé nuk ishte aspak i nevojshém, kjo vendosej nga kryetari i familjes. Vajzat shogéroheshin
me njé lloj garancie jetégjatésie derisa vdiste bashkéshorti, pas késaj ajo ishte e liré. Po ashtu, njé
tjetér problem shgetésues ishte fakti se vajzat mund té fejoheshin pa lindur, né djep ose né moshé
fare té re (12-14-vjece). Né rastin e fejesés, kur njé vajze i dalin fjalé, te Kanuni i Leké
Dukagjinit parashikohet se shtépia e dhéndrit kérkon gjak, por te Kanuni i Dibrés turpi i mbetet
té atit té vajzés, ndérsa djali mjafton té Iéré vajzén. Né Kanunin e Leké Dukagjinit parashikohen
tri ményra té martesés: ajo me kuroré, gruaja e mbajtur mbi kuroré dhe martesa me prové, té
cilén Kanuni e ndalon. Djemve dhe vajzave u ndalohej té kérkonin pér partneré martese, por
djemve u lejohej kjo e drejté kur nuk kishin prindér. Pér vajzat atyre u jepej si tagér mospasja e
tagrit. Pér shembull: “Vajza, edhe né mos pasté prind, ajo s’ka tagér me mendue pér martesé té
vet, tagri né doré té vllaznve a té kushrijve®*2,”

Kanuni vazhdon duke parashikuar se vajza s’ka tagér t€ zgjedhé veté fatin e saj, por duhet té
shkojé me até gé e fejojné, ajo nuk mundet as té pérzihet né shkuesi. Ndérkohé vajzat e grabitura
ose ato gé iknin nga shtépia nuk kishin té drejtén té béheshin nuse pér mungesén e shkuesisé né
mes. Kanuni parashikon té drejtén e djalit pér té I&né vajzén qé ka zéné pér fejesé, ndérsa vajza e
zéné nuk ka tagér té léshojé djalin, sepse pérndryshe nuk mund té martohet mé pér sa kohé
dhéndri éshté gjall€. Prindérit e vajzés detyrohen t’i kthejné familjes s€ dhéndrit paraté e
paguara. Sipas Kanunit, vajza lidhet ngushtésisht me pagesén qé béhet pér t&, i cili né njé faré
ményre e burgos até dhe nuk e 1€ té liré derisa dhéndri té vdesé. “Po s 'ndigjoi vajza me shkue
m’at fat, qi e pat xané, edhe me pérdhuni do t’ia apin atij, qi e ka xané me “fishek né shiné”’; e
n’i rafté pér sy vajza tue hikun, ky e vret me fishek té prindes sé saj, e gjaku i vajzés shkon
hupés.. "243, — thuhet né Kanunin e Leké Dukagjinit.

Kanuni parashikon njé ¢mim prej 50, 100, 200, 400 groshésh pér jetén e vajzave dhe grave,

¢mim Ky gé béhet 1500 groshé mé voné, aq sa gjaku i gruas.

242 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f. 10.
243 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f. 14.
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Nga ana tjetér, edhe te Kanuni i Skénderbeut parashikohet se pér punét e fejesés mund té
pérfshihen vetém burrat e fisit dhe se kjo nuk mund t& ndodhé kurré pa shkuesi®**. Ja si thuhet né
kété Kanun: “E drejta pér té fejuar djemté dhe vajzat i takon vetém zotit té shtépisé me pélgimin
e burrave té shtépisé e kryesisht té prindérve?#.”

Né rastin kur né shtépi ka vetém gra, e zonja e shtépisé duhet té marré patjetér pélgimin e té
aférmve burra. Gjithashtu parashikohet se vajza nuk mund té mendojé veté pér fejesén e saj. Pér
kété puné mendojné vetém prindérit dhe ajo ka detyré té marré burrin gé i caktojné ata. Kétu
térheq vémendjen njé paragraf i vecanté ku thuhet:

“Vajza ka nevojé pér mbrojtjen e nderit té vet e té shtépisé... e sidomos pér krahun e burrave gé
mbrojné edhe me armé té drejtat e gruas?*®. Po kétu, Kanuni thoté se “unazé e shami e pesé
groshé nxané vajzén”, qé tregon qarté se martesa konsiderohet si njé akt i pastér ujdie monetare
mes familjeve. Té hollat e fejesés i takojné prindérve té vajzés. Te rregullimi zakonor i
Skénderbeut njihet edhe mundésia e shkémbimit té vajzave, ku dy familje japin vajzén pér djalin
dhe marrin vajzé pér djalin®¥’. Nése vajza e fejuar ikén me njé tjetér, prindérit e saj i léshojné
fishekun dhe i kthejné dhéndrit té gjitha paraté e dhéna pér té. Kur vdes i fejuari i vajzés, ajo
mund té vendoset t’1 jepet véllaitté tij, gé té mbetet pagesa pér té brenda familjes.

Ndérsa né Kanunin e Bendés evidentohen ngjashméri me Kanunin e Skénderbeut pér sa i pérket
fejesés. Sipas Kanunit té Bendés, fejesa nénkupton gé dy shtépi t’i japin fjalén njéra-tjetrés me
ané té shkuesit, pér t’u béré miq, ku njéra palé premton t’i jap€ gocén palés tjetér pér ta martuar
mé voné. Edhe sipas kétij Kanuni, ashtu sikurse né Kanunin e Skénderbeut, parashikohet se pér
punét e fejesés mund té pérfshihen vetém burrat e fisit dhe se kjo nuk mund té ndodhé kurré pa
shkuesi. E drejta pér té fejuar djemté dhe vajzat i takon vetém té parit té shtépisé sipas Kanunit,
me pérjashtim té rasteve kur djali éshté jetim e nuk ka kusht té kujdeset pér té, e si rrjedhojé ai
duhet té kujdeset veté pér fejesén e tij. Né krahinén e Bendés fejesa nuk ka caktim moshe dhe
nuk ka afate t& pércaktuara, por ajo zgjat agq sa palét e shohin té¢ udhés®*®. Kanuni i Bendés

gjithashtu lejon fejesa me ndérrim.

244 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 26.

25 Po aty.

246 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 27.

247 Po aty, f. 31.

248 Kanuni i Krahings sé Bendeés, 2010, f.33.
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Me fejesé Kanuni i Labérisé kupton jo vetém premtimin pér martesé, por edhe njé marréveshje
mes babait té djalit dhe té vajzés pér kété lidhje?*°. Né ato familje gé nuk ka burra fejesa béhet
nga e zonja e shtépisé me lejen e véllazérisé sé burrit. Kur fejesén e bén kujdestari i vajzés, ai
duhet té pyesé kushérinjté e saj pér pélgimin. Mund té pyesé edhe nénén e vajzés, por mendimin
e saj nuk e ka té detyrueshém ta marré pér bazé. Né zonén e Labérisé fejesat béheshin né moshén
12-13-vjecare, por ato mund té lidheshin edhe né djep ose pa lindur fémijét akoma. Vajza nuk
pyetet pér fejesé, sepse vendimin e merr kryefamiljari. Vajza edhe mund té mos e njohé djalin
me té cilin do martohet né té ardhmen. Casti i fejesés &shté momenti ku liria e kufizuar e vajzés
béhet edhe mé e kufizuar. “Ajo fshihet nga i fejuari dhe nuk mund té takohet me té, u fshihet
prindérve, véllezérve té tij dhe nuk bisedon me ta 2, — thuhet né Kanunin e Labérisé. Ajo
shogérohet kudo nga i véllai dhe merret mé pérgatitjen e pajés. Vajza nuk mund ta prishé fejesén,
nése kjo ndodh ajo familja duhet té distancohet pérndryshe hyn né gjak. Nése ajo kapet duke u
larguar, prindérit kané detyré ta kthejné mbrapsht té i fejuari. Megjithaté fejesa mund té prishet
pér shkak nderi nga djali.

As Kanuni i Dibrés nuk e parashikon pyetjen e vajzés pér fejesé?!. Babai e fejon até mé ké té
dojé. Madje i zoti i shtépisé ka té drejté té fejojé ¢cdo vashé pa i marré mendimin as té atit té saj.
Megjithaté, te Kanuni i Dibrés vajzés i jepet njé hapésiré e kufizuar pér té shprehur pélgimin e
saj pér njé mashkull. mé ané té rrémbimit té shamisé né lojéra popullore, dhénies sé luleve né
ditét e para té marsit apo né takimin né krua, vajzat béheshin me fjalé deri diku me pélgimin e
tyre dhe késhtu kjo ndikonte gé prindérit t¢ merrnin parasysh kandidatin i cili ua kishte béré
vajzén mé fjalé né syté e botés dhe fshatit.

Kufiri i moshés pér t’u fejuar né Dibér nuk ekziston, ajo mund té fejohet kurdo edhe pa lindur.
Vashat kétu nuk shiten me para, prindérit e tyre i kérkojné mikut shpenzimet e dasmés.
Megjithaté, Kanuni i Dibrés duket pérparimtar kur nuk parashikon Iénien e vajzés sipas déshirés
sé familjes sé djalit, ndryshe nga Kanuni i Dukagjinit, ku djali e léshon kur té dojé vajzén e
“xanun”. Po ashtu te Kanuni i Dibrés parashikohet se, nése dhéndri gjen njé grua tjetér, migésia

quhet e prishur dhe nuk vazhdon lidhja me vajzén si te Kanuni i Dukagjinit. Kjo ndodh edhe prej

249 Kanuni i Labérisé, 2006, f. 95.
250 Kanuni i Labérisé, 2006, f. 100.
21 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 287.
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arsyes se Kanuni i Dibrés e konsideron fejesén njé akt shumé té ngjashém me martesén, pasi kjo

éshté pasoja qé fejesa sjell. Késhtu té fejuarit konsiderohen né syté e familjeve si burré e grua.

5.2. Martesa sipas kanuneve

Martesa ishte njé institucion strategjik pér familjet shqiptare té kohés kur kané vepruar kanunet.
Kéto doke té pashkruara i jepnin ciftit pérgjegjési dhe detyrime, por ndérsa detyrimet e burrit
ishin té njé karakteri pérkujdesés, ato té gruas ishin té njé karakteri té bindur dhe té nénshtruar.
Kanuni i Leké Dukagjinit ngarkon burrin dhe gruan me detyra té ndérsjella. Burrit i duhet té
kujdeset qé familjes t& mos i mungojé gjé, si dhe pér ruajtjen e nderit té gruas. Nga Kanuni®? del
se gruaja ka detyré t’i ruajé nderin burrit, t’i shérbejé pa kundérshtim, t’i qéndrojé nén sundim,
t’1 pérgjigjet detyrave t€ kurorés, té rrisé fémijét me nder, t’i qéndrojé né gatishméri pér veshjen
dhe té mos pérzihet né fejesén e bijve dhe bijave. E drejta e vetme e gruas sé martuar éshté té
kérkojé gé burri ta mbajé, ta veshé dhe ta mbathé.

Kanuni thoté se burri e blen mundin e jetés sé gruas, por jo veté jetén e saj. Ai mundet ta rrahé
gruan pa pasur probleme me Kanunin dhe familja e saj nuk mund té kérkojé shpérblimin e
rrahjes?®3, Kanuni né kété rast ecén me parimin “Grueja s ’bjen né gjak”, “Grueja l’shon mé gjak
prinden”. Gjithashtu gruas i jepet detyra té durojé sa mé shumé burrin e saj, pasi prindérit mund
té hyjné né lojé vetém né pikén kritike témarrédhénies.

“Burri ka tagér me e kshillue e me qortue gruen, me e rrahé e me e lidhé gruen e vet, kur té
mbrrijé me ia pérbuzé fjalén e urdhrit®4,”

Gjaté kohés gé njé grua hipén né kalé dhe drejtohet pér né familjen e burrit, Kanuni i
Skénderbeut thoté se gruaja duhet té gajé me té madhe dhe ta vazhdojé até edhe kur éshté né
prani té krushqve?®,

Nusja né kalé duhet té rrijé gérmuq derisa té dalé nga katundi i saj, atéheré i lejohet ta pushojé
vajin. Pér té theksuar edhe mé shumé nénvlerésimin pér gruan, ky Kanun parashikon se gruaja e

martuar nuk mund t’u prijé kurré burrave, edhe kur kéta jané thjesht fémijé, sepse, sipas kétij

2

Q1

2, Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f. 11.
3. Po aty, f. 19.

4, Po aty, f.21.

°. Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 37.
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Kanuni, djali a burri do té prijé kurdoheré?®, Gjithashtu thuhet se gruaja e re duhet té lajé pér té
paktén njé vit kémbét e té gjithé burrave, por jo té burrit té vet. Nusja e re duhet té ¢ohet e para,
t& ndezé zjarrin, t’u japé burrave ujé me la syté, ajo i shtron petkat...?’.

Sipas Kanunit té Skénderbeut, burri ka té drejté té késhillojé dhe té gortojé gruan e vet dhe, né
mos marrté vesh sipas késaj ményre, mund t& pérdoré rrahjen®®8, Gjithashtu, po zbuloi se ajo e
tradhton, ai ka té drejté t’i vrasé té dy dhe t€ mos mbajé pérgjegjési gjakmarrjeje. Po aty thuhet
se burri ka pér detyré té kujdeset pér ushgim, mjekim, veshmbathje e ¢do gjé gé i nevojitet gruas.
Po ashtu ai duhet té ruajé nderin e saj, sepse “nderi i burrit éshté gruaja”. Edhe te Kanuni i
Skénderbeut, ashtu si tek ai i Leké Dukagjinit, gruaja ka detyrén té géndrojé besnike, té rrijé nén
sundimin e burrit, t’i shérbejé atij, t’i rrisé fémijét, t€ merret me punét e shtépisé, té mos béjé gjé
né shtépi pa lejen e burrit dhe té mos thoté fjalén pér fejesén apo martesén e fémijéve®,

Ashtu sikurse theksuam né kreun e treté, sipas Kanunit té Bendés, martesat né rrugé normale
paraprihen nga njé varg bisedimesh té kryera nga njé person i ngarkuar nga familja e dhéndrit
apo nga ajo e nuses, gé quhet shkues, si personi i vetém qgé ka té drejtén té flasé, qofté pér
prindérit e dhéndrit e qofté pér prindérit e nuses, dhe té kryejé detyrat e tij si dorézané i té dyja
paléve gé té mos i shmangen fjalés sé¢ dhéné?°. Sipas Kanunit, martesa e kryer pa shkues nukK i
lejon gruas té veshé rrobat e nuses. Né& Kanun pércaktohet edhe shpérblimi i shkuesit, qé
konsiston n€ njé shumé parash pér képucét, si pagesé pér rrugén q€ do t’i duhet té pérshkojé pér
té shkuar nga njéra palé tek tjetra.

Premtimi pér martesé sipas Kanunit pérmbushet duke i dorézuar té atit té nuses dhuratén, cmimin
e blerjes dhe unazén e fejesés té lidhur né njé shami té quajtur “shenji”. Cmimi i blerjes me pare
ishte 1500 groshé (pjastra), aq sa vlen gjaku i gruas. Ndérkohé gé pala e djalit paguan dhe pajén
nuses, gé duhet té pérfshinte rrobat, arkén e miré dhe dyshekun. Kanuni kérkon gé i ati apo véllai
i djalit té shkojé te prindérite vajzés sé zgjedhur, né kohén e caktuar nga i ati gocés, pér té cuar
shenjin (Kur i ati i gocés thoté: “Co shenjén”, atéheré ¢ohet.)

26 Ppo aty, f.42.

27 Po aty, f. 43.

258 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 45.
29 Po aty

260 pg aty, f. 15.
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Qé né fillim té kapitullit t¢ martesés, te Kanuni i Labérisé sanksionohet se ajo béhet sipas
vullnetit té kryefamiljaréve té dy familjeve respektive?®. Mosha pér martesén e vajzave éshté
14-16-vjece, por, nése ka zhvillim trupor, edhe 12-vjece. Pér djemté éshté 16-20-vje¢. Sipas
kétij Kanuni, martesat jané me kuroré, me shpérblim, me grabitje. Te lloji i dyté réndési ka
shpérblimi né para ose né natyré gé merr familja e vajzés. Shpérblimi jepet pér rrobat e nuses dhe
pér dhénien e vajzés. Sasia pércaktohet me marréveshje mes kryefamiljaréve. Te martesa me
rrémbim, djali merr me vete krushq té armatosur, gé rrémbejné nusen pa vullnetin e saj. Quhet
ofendim i madh mospranimi i saj pér martesé. Gruaja, gé i shkon burri né kurbet, detyrohet té
qéndrojé né shtépiné e tij dhe t’u bindet urdhrave té vjehrrit dhe kunetérve. Shkelja e besnikérisé
bashkéshortore quhet krim i réndé dhe sjell vdekjen e gruas. Burri, ashtu si né kanunet e tjera, ka
té drejté té gortojé, rrahé e lidhé gruan kur nuk i bindet. Pasuria bashkéshortore éshté po ashtu né
duart e burrit.

Né rastin e Dibrés, martesa pérkufizohet pikérisht késhtu: “Pér vashén domethéné me lané
vajznin e me u ba grue, me vu ‘rrethin e hekurt kresé’, me humb nji pjesé té liris’ e me iu ba
petké burrit e me iu pérshtat njerézve té tij "%,

Kanuni u lejonte burrave mé shumé se njé grua, kjo pér arsye trashégimtarésh. Por jo vetém.
Periudha kur kané vepruar kanunet kishte shumé sémundje dhe njerézit vriteshin edhe pér shkage
té vogla, pér kété shkak, sa familjar aq edhe ekonomik, njé burré merrte dy ose mé shumé gra,
mbante graté e véllezérve, si dhe konsiderohej se po u bénte atyre njé nder, pasi ato nuk réndonin
né ekonominé e familjes sé babait. Kanuni i Dibrés éshté mé i rrepté ndaj dhunés gé u béhet
grave. Ai e ndalon até duke e quajtur rrahjen e gruas si jokanunore. “Kur burri rref gruen, prindit
e saj kané té drejté me ia marré e me ia mbajté, bile ene me ia martue”?%. Po né té njéjtin vend
thuhet se gruaja mund té léshohet ose té vritet, por jo té rrihet. Né rastin e dyté ajo mund té vritet
pér ¢céshtje nderi, ndérsa né té parin gruaja mund té I&shohet kur pret mikun né besé. Kanuni i
Dibrés nuk parashikon raste té tjera té vrasjes ose léshimit.

Neni 1595 i Kanunit té Dibrés thoté se burri mund ta vrasé gruan kur e gjen duke e tradhtuar dhe

né kété rast i thoné: “T¢ lumté pushka!”. Té njéjtén gjé parashikojné edhe kanunet e tjera, pasi

261 Kanuni i Labérisé, 2006, f. 104.
262 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 259.
263 Po aty, f.43.
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gruaja konsiderohej si nderi i burrit dhe cenimi i saj ishte njé piké ku askush nuk mund té

toleronte?%4,

5.2.1. Divorci sipas kanuneve

Né té gjitha kanunet shqiptare divorci ishte njé ekskluzivitet i burrit, gé vendosej prej tij ose
kryefamiljarit dhe béhej kryesisht pér arsye besnikérie. Pranimi ose mospranimi i gruas pér
martesé nuk kishte aspak réndési dhe ndikim né vendimet gé do merreshin. | gjithé procesi i
martesés ndikohej nga prindérit e té dyja familjeve, dhe e njéjta gjé ndodh edhe me “léshimin” e
nuses. Pér shkak té fishekut né shpinég, arsyet e Iéshimit té gruas ishin njékohésisht edhe arsyet
pse njé grua mund té vritej nése vendosej késhtu. Familja e vajzés Kishte té drejté té kérkonte
llogari dhe kthimin e vajzés, nése shkaget nuk ishin plotésisht té arsyetuara. Pér kéto gjéra
familjet mund té hynin né gjak.

Kanuni i Dukagjinit parashikon se, nése gruaja nuk sillet si¢ duhet, atéheré burrit i jepet leja “t’i
presé thekun a flokun” dhe ta 1€ré. Ajo mund té lihet pér pabesi ndaj t€ shoqit, i cili n€ kété rast
mund ta vrasé pa hyré né gjak, ose pér kurvéri. Gruaja gé Iéshohet nuk ka té drejté t€ marré me
vete asnjé send veg rrobave té veta?®,

Te Kanuni i Skénderbeut mungesa e déshirés nga ana e gruas pér té vazhduar martesén, e cila
shprehet mé ané té largimit, prindérit duhet ta kthejné vazhdimisht te burri; né rast se nuk bindet,
i japin fishekun né shpiné dhe, po u vra nga burri, shkon gjakhupése. Po kétu thuhet se burri e
Iéshon gruan pér kurvéri, pér hajni e pér faj té réndé. Nése ai e l1éshon gruan, kjo nuk merr asnjé
pasuri nga shtépia e burrit, sepse e gjitha pasuria u shkon fémijéve té saj2%.

Kanuni i Bendés parashikon se burri e Iéshon gruan kur ajo ka doré e vjedh pasuriné e shtépise,
si dhe vetém kur ka ndonjé arsye té forté, dhe pér ta béré kété duhet té thérrasé shkuesin gé ta
¢Ojé ku e ka marré: “Nusja nuk asht pér mu, mere e ¢oje ku e ke marr”. N¢ rast se burri nuk jep
arsye pse e léshon nusen, paraté e paguara i shkojné kot dhe ai hyn né gjak me prindérit e gruas:

“Nderi lahet ve¢ me pushké. Ma léshove kot gocén, ta dhashé fishekun, cova nderen né vend*2%7,

264 Po aty, f.355.

265 Kanuni i Dukagjinit, 1999, f. 36.

266 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 44,

267 Kanuni i krahings sé Bendés, 2010, f.52
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Kanuni parashikon edhe rastet kur gruaja Iéshon burrin, sic mund té jeté mungesa e déshirés nga
ana e gruas pér té vazhduar martesén, pasi nuk i pélgen burri, e cila shprehet me ané té largimit.
Né kété rast, ndryshe nga sa parashikon Kanuni i Skénderbeut, prindérit e mbajné gocén nése ajo
ka t€ drejté dhe asnjéri nuk i kérkon hesap: “Ti nuk je burr gjersa té iku gruja. Mallin ta dhash, ti
nuk gé i zoti me e mbajt”, — thuhet né kété Kanun. Prindérit bien né gjak vetém né rastet kur
gruaja largohet dhe merr burré tjetér dhe ata kané dijeni, né té kundért nuk bien né gjak nése
s’diné gje2%8,

“Ndarja e gruas béhet né ményré té njéanshme vetém nga burri. Ajo gjithashtu nuk ka té drejté té
marré fémijét, sepse ata jané té burrit”, — thoté Kanuni i Labérisé®®®. Gruaja mund té ndahet mbi
té gjitha pér ¢éshtje nderi, arsye pér t€ cilén mund t€ vritet, t€ turpérohet publikisht ose t’i pritet
veshi a hunda. Kanuni thoté gé martesa mund té mbarojé né dy raste: me vdekjen e njéri
bashkéshort ose me ndarjen e gruas nga burri, sepse vetém ky e ka kété té drejté.

Kanuni i Dibrés parashikon se gruaja nuk mund té lihet nése nuk bén fémijé. Ja cfaré thuhet né
té: “Gruaja quhet e divorcuar kur burri i jep lekun, sepse gruaja nuk Iéshohet me fajle.” Kur
burri gjen njé grua té dyté, e para nuk mund té largohet nga shtépia. Tri jané shkaget e divorcit:
nderi, tradhtia me mikun dhe kurvéria?®. Nga gjithé sa u tha mé lart rezulton se gruaja e
divorcuar nuk ka asnjé té drejté pasurore ndaj familjes sé burrit, disa pérjashtime té vogla

ndodhin kur ajo ka fémijé dhe gjinia e fémijés pércakton mé tej fatin e saj.

5.2.2. E veja

| vetmi cast kur gruas i jepet e drejta pér té€ vendosur pér fatin e saj éshté kur ajo ka lidhur kuroré
me diké dhe pas késaj burri i ka vdekur. Kthimi né njé grua té ve pérkthehet automatikisht né njé
grua té liré. Nuk jané té garta arsyet pse né njérén ané vajzat mbikéqyren nga familja dhe
menaxhohen prej saj né ¢cdo aspekt dhe mé pas, po kjo familje i jep liri veprimi vetém pasi vajza

éshté béré grua dhe ka mbetur e ve.

268 pg aty, f. 53.
269 Kanuni i Labérisé, 2006, f. 39.
270 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 46.
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Sipas Kanunit té Leké Dukagjinit, “grueja e vejé flet vet. Grueja e vejé i kthen krushqit
m udhé?™*. Ajo ka tagrin qé té flasé veté pér martesén, té zgjedhé até qé t’i pélqejé, si dhe t&
zgjedhé veté shkuesin qé do pér té pércaktuar kushtet e martesés. Gruaja e ve, me fémijé ose jo,
mund té zgjedhé nése do té jetojé apo jo té shtépia e burrit. Nése zgjedh té largohet, ajo mund té
marré me vete vetém sendet qé ka sjellé si pajé.

Te Kanuni i Skénderbeut thuhet se gruaja e ve mund té flasé veté pér fejesén e martesén e saj.
Edhe kétu respektohet parimi se gruaja e ve mund té kthejé krushqgit né udhé dhe se ka té drejté
té zgjedhé veté burrin e shkuesin?’2,

Né rast se vdes burri dhe 1& fémijé, kur té largohet nga shtépia vejusha, ajo merr vetém rrobat e
trupit sepse paja e saj i mbetet fémijés, djalé a vajzé. Nése burri vdes dhe |é njé vajzé dhe kété
prindérit e tij ia falin gruas, kjo mund té marré me vete pajén, gjithashtu ka té drejté ta fejojé e
martojé veté kété vajzé. Por asaj nuk i falet kurré djali. Gruas sé ve, gé jeton né shtépi té burrit té
vdekur ku nuk ka mashkull tjetér, i jepet e drejta té posedojé dhe gézojé frytet e pasurisé sé
burrit, po nuk mund ta shesg, ndérrojé apo falé até miratimin e atyre gé do e marrin até.

Edhe né Kanunin e Bendés gruaja e ve, qofté me fémijé, qofté pa fémijé, ka té drejté té€ pér t’u
martuar. Ajo ka té drejté: té shprehé veté mendimin né lidhje me martesén; por nuk mundet ta
zgjedhé burrin e saj, por pyetet dhe ajo jep mendim mepo ose jo, dhe né rast se do t& mbetet me
njerézit e burrit, nuk e shtréngon njeri gé té largohet me zor. Por né rast se martohet, ajo ka té
drejté té marré me vete “petkat dhe arkén me dry gé pati pru né martese té vet 2’3,

Edhe te Kanuni i Labérisé gruas sé ve i jepet e drejta té vendosé veté pér rimartesé. Graté e veja
shpesh detyrohen té rimartohen pér shkage ekonomike ose prej fjaléve té lidhjeve té tjera. Gruaja
e ve, kur ka djalé té vogél, géndron né shtépiné e burrit pér ta rritur até. Né aspektin trashégues e
veja nuk merr asgjé nga burri i vdekur, por ajo mbahet me buké nga familja e tij njélloj si mé
paré. Ajo mund té kthehet né familjen e prindérve, por as kétu nuk ka té drejté trashégimie, vecse
té mbahet mé ushgim nga véllezérit.

Edhe Kanuni i Dibrés parashikon se gruaja e ve mund té kthejé krushqit né udhé. Ajo nuk mund

té detyrohet té marré diké pér burré, nése nuk e do. Gruaja e ve quhet e liré dhe vendos veté nése

271 Kanuni i Dukagjinit, 1999, f. 11.
272 Kanuni i Skénderbeut, 1993,f. 27.
273 Kanuni i krahinés sé Bendés, 2010, f.39.

121



do té rrijé te shtépia e burrit ose teprindérit. Ajo mund té rrijé né shtépiné e burrit e té gézojé té

gjitha té drejtat sikur ai té ishte gjalle?’,

6. Personaliteti juridik sipas kanuneve

Né té gjitha kanunet shqiptare pérgjegjési juridike u njihej vetém burrave, graté nuk kané
personalitet juridik. Cdo veprim i grave duhet té béhet me lejen e burrit té shtépisé ose
bashkéshortit dhe si pasojé ¢do veprim peshon mbi kéta njeréz. Graté nuk kané sende pér té
shitur apo bleré, vecse sendet e pérdorimit personal dhe ato té konsumueshme. Ato nuk
parashikohen né shumé céshtje kyce té jetés né principatat ose zonat ku vepronin kanunet, sepse
gé nga lindja dhe zbulimi 1 seksit t€ f€mijés, m t€ gené vajz€ nénshkruhej njé “prokuré
pérfagésimi” né€ kuptimin figurativ, qé ia kalonte pérgjegjésiné e vajzés heré babait, véllezérve
apo meshkujve té fisit, heré bashkéshortit dhe burrave té familjes sé tij.

Kanuni i Leké Dukagjinit (1999) parashikon se “prej ¢do gjéje granija e fmija jané té jashtuem
prej kanunit”. Né kété piké t€ nenit 561 gruaja dhe fémija barazohen pér nga pérgjegjésia
juridike sikur té kishin té njéjtin status dhe personalitet. Personaliteti juridik i gruas éshté njé e
drejté me té cilén ajo nuk lind dhe as nuk e fiton gjaté jetés. Ndryshe nga fémijét djem, gé me
arritjen e moshés pér té mbajtur pushké fitojné disa té drejta, femrat nuk e arrijné kurré stadin e
pjekurisé ligjore?™. Njé tjetér aspekt i réndésishém ku theksohet mungesa e personalitetit juridik
éshté dhénia e déshmisé. Kanuni i Leké Dukagjinit parashikon shprehimisht: “Déshmitari nuk
duhet té jeté grua, se kanuja s’i xen grat”?'®.

Kanuni i Skénderbeut parashikon se gruaja dhe fémijét nuk pranohen pér dorézané, detyra e té
ciléve ishte té pérfagésonin diké tjetér?”’. Po aty, né nenin 2216 té déshmitarit, gruas dhe
fémijéve u jepet i njéjti stad, ku Kanuni shprehet se nuk e pranon gruan pér déshmitare?’®.
Déshminé e saj duhet ta béjné prindérit ose burri. Kanuni nuk njeh bené gé béhet nga graté, sepse

beja lidhet drejtpérdrejt me burrériné. Ai madje nuk e njeh gruan si vézhguese té besés, gé éshté

274 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 273.

275 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f.61.
276 pg aty, f. 60.

277 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 145.
278 po aty, .146.
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njé lloj déshmitareje se beja éshté dhéné. Po ashtu te Kanuni i Skénderbeut nuk mund t’i jepet be
gruas®’®. Nése nevojitet beja e njé gruaje, até duhet ta béjné prindérit e saj ose i zoti i shtépisé ku
éshté martuar.

Edhe sipas Kanunit té Bendés jané burrat ata qé gézojé personalitet juridik, pasi graté nuk kané
té drejté té marrin pjesé né kuvend, nuk thirren déshmitare, nuk kané asnjé té drejté trashégimie
as nga burri e as nga prindérit si dhe nuk ka asnjé té drejté mbi fémijét, té cilét edhe pse i kané
béré veté, konsiderohen se jané té burrit. Sipas Kanunit, gruaja nuk ka asnjé té drejté pérveg
vetes sé vet?®,

Te Kanuni i Labérisé, ndonése thuhet se té gjithé njerézit jané té barabarté, pavarésisht nga fisi,
pamja e jashtme, origjina, etnia dhe besimi fetar, né paragrafin e kufizimeve nuk merr pjesé né
asnjé aktivitet té réndésishém. Ajo nuk thirret as pér déshmitare dhe nuk bén as be. “Femra, edhe
pasi martohet, nuk e fiton zotériné e ploté pér té vepruar né marrédhéniet civile. Té drejtat e saj
jané té kufizuara. Né vend té saj vepron babai ose burri?®!.” Gruaja nuk pranohet si dorézanése.
Né kété piké ajo barazohet sé bashku me té njéjtin kufizim qé i béhet fémijés. Ajo barazohet
edhe me té sémurét mendoré né thirrjen pér déshmitare. Déshmia e saj duhet té paragitet nga
babai ose burri. Megjithaté, déshmia i merret me rezervé dhe duhet té kontrollohet me faktoré té
tjere.

Kanuni i Dibrés thoté se asnjé veprimtari e réndésishme né familje nuk mund té kryhet pa
dijeniné e té zotit té shtépisé. Beja jepet dhe merret vetém nga burrat, mes tyre. Por njé grua
mund té marré né mbrojtje njé person tjetér dhe pér kété mbrojtje qé ajo ofron mban pérgjegjési
familja e saj. Eshté interesante té pérmendet se Kanuni i Dibrés parashikon rastin e té sémurit
mendor: kur kjo ishte femér ajo mbyllej né shtépi qé té mos kryente veprime té turpshme. Pér

burrat e sémuré mendoré gé nuk ishin té rrezikshém, jepej liria®?.

279 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 164.

280 Kanuni i krahingés sé Bendés, 2010, f.17.
281 Kanuni i Labérisg, 2006, f. 136.

282 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 57.
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7. Pérgjegjésia penale sipas kanuneve

Né té gjitha kanunet shqiptare sanksionohet parimi i pérgjegjésisé penale vetém pér burrat, graté
nuk kané pérgjegjési penale. Pérgjegjésia penale, sipas sé drejtés zakonore té malésoréve, pérkon
me arritjen e burrérisé gé pércaktohet né vitin e pesémbédhjeté té moshés, vit né té cilin djali
gjykohet si i afté té mbajé armén. Para njé moshe té tillé éshté pérgjegjése familja.Né té gjitha
kanunet shqiptare éshté sanksionuar parimi sipas té cilit gruaja gé kryen faj nuk ka pérgjegjési
penale veté, por pér té pérgjigjet burri ose babai.Kanunet shqiptare thuhet se e mbronin gruan,
pér shkak se ajo nuk hynte né gjak dhe pér shkak se ajo nuk mbante pérgjegjési né cdo rast té
ndonjé vepre penale, ve¢se kur kjo lidhej drejtpérdrejt me nderin e saj gé ¢conte drejt vdekjes me
disa ményra gé do té argumentohen mé poshté.Kanuni i Leké Dukagjinit ecén me parimin
“grueja e prifti nuk bien né gjak”?3. Cdo vepér penale gé kryhet nga gruaja réndon mbi
bashkéshortin ose familjen e saj. Te Kanuni i Dukagjinit thuhet: “Gruaja nuk ndiget pér gjak’28,
Né rastin kur njé grua shtatzéné vritet pa dashje, vec tri geseve té gjakut té gruas, paguhen edhe
tri gese pér barrén. Nése ai qé duhet té paguajé nuk éshté dakord, gruas sé vraré i béhet autopsia
dhe, nése fémijén né bark e ka djalé, pér té paguhen gjashté gese.

Kanuni i Skénderbeut parashikon se nése gruaja e martuar gé éshté 1éné nga burri vret diké,
gjaku pér vrasjen e saj i shkon familjes sé prindérve. Nése gruaja vritet pér gjak, gjaku i saj
paguhet dhe né kété rast paraté u shkojné prindérve té saj. Graté dhe bijat nuk bien né gjak kur
vrasin diké. Ato gjithashtu nuk mund té pérfshihen né marrjen e hakut. Né rastin e pagesés sé
gjakut té gruas, ky éshté sa gjysma e gjakut té burrit.

Njéqgind desh gjobit Kanuni i Skénderbeut?®® até qé shtie pushké mbi gruan. Né rastin e gruas
shtatzéné té vraré vrasési bie né gjak burri, po té jeté fémija né barkun e nénés djalé, dhe né gjak
gruaje, po té jeté vajzé; gjakun e paré ia ka borxh familjes sé burrit, ndérsa té dytin familjes sé

gruas.

283 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f.85.
284 po aty, .108.
285 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 179.
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Edhe né Kanunin e Bendés, ashtu si né kanunet e tjera, &shté parashikuar mbrojtja e grave dhe
fémijéve duke u vendosur ndalimi: “Ai gi shti kundér grave e fmive...ka vepru kundér zakonit té
malsis e pér kété ai ndahet pér sé gjalli me farefisin e katundin2,

Né Kanun gjenden gjurmé té Kanunit té Skénderbeut, pasi né rastin konkret Kanuni i referohet
Kanunit té Skénderbeut dhe mé konkretisht parashikohet: “Dhe Kanuni i Skénderbeut, nuk e jep
té shtish mbi gra: nuk ka zog nane qé prek grun, pérvec burrit té vet ”.

Sipas Kanunit té Labérisé, gruaja gé kryen faj nuk ka pérgjegjési penale veté, por pér té
pérgjigjet burri ose babai?®’.

Té njéjtén mbrojtje u bén grave dhe Kanuni i Dibrés duke i pérjashtuar edhe nga pérgjegjésia
penale, kur thoté se graté dhe fémijét nuk mund té vriten né gjak, ¢cdo e kege gé bén njé grua
réndon mbi burrin e saj. Nése gruaja vritet pa dashje, pér té lahet gjysmé gjaku, nése éshté me
dashje atéheré thuhet se gruaja ka shtaté gjage. Kanuni i Dibrés parashikon vecanérisht
hakmarrjen e gruas ndaj njé vrasési, kur nuk ka persona té tjeré gé té marrin gjak pér vrasjen e

ndodhur8é,

8. Pjesémarrja né vendimmarrje sipas kanuneve

Kanuni nuk kishte vleré pa kuvendin, pa pleqté e stérpleqté, pa dheun gé mblidhej pér té ndaré té
drejtén. Canon et konvente (kanun e kuvend) - ky éshté thelbi i sé drejtés zakonore shqiptare®.
Kanuni i Leké Dukagjinit thoté se ndér kuvende, gjyge dhe peshime idesh mund té marrin pjesé
krerét e fiseve, pleqté e fiseve dhe té katundeve, stérpleqté, djemté e fiseve, kasnecét etj., por nuk

parashikon mundésiné e pjesémarrjes sé grave né asnjé Iloj vendimi?®.

286 pPg aty, f.145.

287 Kanuni i Labérisé, 2006, f. 202.

288 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 333.

289 Sinani (2007),“Kanun e kuvend: Kanuni i Leké Dukagjinit”, Tirané.f.16.

290 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, £.100.
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Né librin e dymbédhjeté thuhet shprehimisht se Kanuni e pérjashton gruan nga mundésia e té
genit plak (persona té réndésishém qé u vihej veshi dhe merrnin vendime) dhe gjithashtu thoté se
gruaja nuk ka vend né kuvend?®?.

Kanuni i Skénderbeut thoté se e drejta pér té béré ligje u takon té gjithé pleqve dhe té paréve té
katundeve. Gjithashtu populli mund té mblidhet me parimin “burré pér shtépi’ 2%,

Nga kétu duket garté se nuk ka pasur mundési pérfshirjeje té grave té zonés Krujé, Mat, Dibér,
Elbasan, né marrjen e vendimeve té réndésishme pér njésiné organizative. Kuvendi éshté
mbledhje e burrave, té cilét kané njélloj té drejté fjale. Né kreun II, artikulli 11, me titullin
“Grueja”, thuhet se gruaja nuk ka pjesémarrje e z€ né€ kuvendin e burrave, ajo varet,
pérfagésohet, mbrohet prej prindérve té vet e shtépisé sé burrit?®3,

Kanuni i Bendés thoté se vendimmarrja i takon pleqve té fisit, katundit e bajrakut, té cilét marrin
vendimet e réndésishme né kuvendet e fisit, katundit e bajrakut, té cilat jané mbledhje burrash,
pleq e vegjéli. Vendet ku mblidhen kéto kuvende jané té pércaktuara, si dhe kompetencat e
plegve, té fisit, katundit e bajrakut dhe shpérblimi i tyre pér plegérim. Vendimmarrja shpallet
gjithmoné nga plaku mé i vjetér, duke iu drejtuar vegjélisé sé katundit?®.

Kanuni i Labérisé ua atribuon vendimmarrjen pleqve té zakonit dhe kuvendit té burrave, ku graté
nuk kané vend. Gjithashtu, ai thoté se gruaja nuk merr pjesé né kuvend dhe nuk mund té caktohet
si plak zakoni. Té gjitha organet geverisése vendore jané monopol i burrave®®.

Kanuni i Dibrés shprehet se ¢do fis ka kryetarin e vet, g€ quhet “plak”, dhe se t€ gjith€ pleqté e
katundit pérbéjné plegésiné e katundit. N& kuvende zbatohej parimi “burré pér shpi”. Né
kuvendin mé té madh té Dibrés, gé quhej “Kuvendi i Burrave t€ Dheut”, mund té merrte pjesé

kushdo gé e quante veten burré?®,

291 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f.108.

292 Kanuni i Skénderbeut, 1993, f.16.

2% Po aty, f.127.

2% Kanuni i krahings sé Bendés, 2010, f.163-172.
295 Kanuni i Labeérisé, 2006, f. 34.

2% Kanuni i Dibrés, 2007, f. 113.
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9. Té drejtat pasurore sipas kanuneve

9.1. Prona

Prona ishte njé e drejté ekskluzive mashkullore né té gjitha kanunet shqiptare. Zotérimin e njé
pronésie e kishin vetém burrat dhe si té tillé ata ia kalonin kété pronési vetém burrave.

Kanuni i Leké Dukagjinit thoté se vetém i zoti i shtépisé ka té drejté té shesé, té huajé apo té
shkémbejé sende mé té tjerét?®’. Pas mbushjes sé njé moshe té caktuar, djemté né pushké kané té
drejté té béjné disa transaksione té vogla pa nevojén e miratimit nga i ati, por vajzave nuk u jepet
asnjé e drejté. E vetmja proné gé mbart vajza éshté paja gé merr kur martohet.

Kanuni i Skénderbeut shkruan se gruaja gé éshté zonjé shtépie pa burré né shtépi dhe me djalé té
vogél, nuk mund ta shesé, shndérrojé tokén, pa iu rritur djali. Nése ajo nuk ka mashkull fare né
shtépi, nuk mundet ta shndérrojé tokén?%,

Kanuni i Bendés shkruan se ¢do shtépi ka pronat e veta edhe shtépia veté éshté proné, por edhe
té tjera, si: arat, livadhet, pylli, zabeli dhe ¢do pasuri tjetér gé i takon sipas ligjit, ku e drejta pér
té disponuar mbi kéto prona i takon zotit té mallit (e drejta e pronésisé),si njé e drejté absolute e
patjetérsueshme dhe parashikueshme, ku shprehet konkretisht: “Malli ka zot, né dasht e punon,
né dasht e len djerr.Né mall t& vet ban si t&¢ doj”?%. Edhe ky Kanun nuk u njeh asnjé tagér
pronésie grave, pasi né kéndvéshtrimin e Kanunit ato shihen si mall i shtépisé, pér té cilén burri
ka paguar.

Te Kanuni i Labérisé veté burri ka tagér gé té disponojé mbi pronén. Gruaja nuk merr pjesé né
shitblerjen e pronés, megjithése i njihet e drejta té zotérojé dhuratat e martesés dhe té blejé sende
té vogla me lejen e té zotit té shtépise>®.

Késhtu, si¢ theksuam mé lart, vetém burrat kané té drejté té kryejné veprime pronésie me tokat
apo sendet qé kané, kjo pér shkak se e drejta zakonore ua njeh vetém atyre mundésiné pér té
pasur njé proné nén zotérim. Ndérsa grave nuk u njihet asnjé e drejté disponimi apo tjetérsimi
mbi pronén. Ato, derisa ta marrin vendimin me pélgimin e njé burri té fisit, kané zé té shurdhét

né té drejtén pasurore.

297 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f.7.

2% Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 110.

299 Kanuni i krahinés sé Bendés, 2010, f.69-88.
300, Kanuni i Labérisé, 2006, f. 39.
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9.2. Trashégimia sipas kanuneve

Né kéndvéshtrimin e kanuneve shqiptare, té drejtén pér té trashéguar e kané vetém djemté e jo
vajzat, mbi bazén e parimit sipas té cilit, “trashégimia brenda gjakut ecén né vijé té drejté: nga
stérgjyshi, té gjyshi, babai, djali, nipi stérnipi. Gruaja nuk kishte té drejté trashégimie, kjo ishte
njé normé zakonore gé hasej né ¢do kanun.

Sipas Kanunit té Leké Dukagjinit, te pjesa ku pérshkruhen detyrat e babait, né pikén “d”,
shkruhet se“ka detyrim t 'ua léré trashégimin djemve®®!. Gjithashtu thuhet se toka dhe ¢do pasuri
e familjes ndahet mes véllezérve. Shprehimisht Kanuni i Dukagjinit thoté: “Kanuja njef pér
trashégues djalin, e jo vajzén.” N¢ po t€ njéjtin vend thuhet se“edhe sikur njéqind vajza té keté
njé familje pa asnjé djalé, bijat dhe trashégimtarét e tyre nuk mund té pretendojné asnjé gjé nga
trashégimia e prindit”. Te pjesa “Tagri i té dalunit fare” thuhet se babai nuk mund t’u Iéré
vajzave as toké, as pléng, as shtépi. Ai vetém mund t’u falé atyre t& holla apo rroba®%?,

Kanuni i Skénderbeut thoté se “trashégimia brenda gjakut ecén né vijé té drejté: nga stérgjyshi,
te gjyshi, baba, djali, nipi stérnipi”. Burimi i trashégimit éshté babai, si zot i mallit té vet.
Trashégimia shkon gjithnjé né vijén e babait dhe, kur néna sjell njé djalé nga njé martesé tjetér,
ai nuk trashégon asgjé. Kur ndahet pasuria, vajzat shkojné me prindérit dhe kur kéta vdesin e
trashégimia u kalon djemve, vajzat begare shkojné atje ku shkon pasuria®®®. Neni 1287 i Kanunit
té Skénderbeutthoté seKanuni njeh trashégimtaré vetém djemté. Gruaja e vajzat nuk trashégojné
as té prindit e as té burrit. Ato marrin vetém gjéra qé ndahen me gojé, si: ushqgimet, leshi, lini apo
pambuku®**. Né Kanunin e Bendés shkruhet sé¢ “pasuria e babés u ndahet barabarté vetém
vilazénve”, ajo ndahet me pleq. Kanuni njeh si trashégimtaré vetém véllang, djalin, nipin e
stérnipin gé jané né njé kulm, ku hané e piné bashké. Sipas Kanunit, gruaja nuk ka pjesé mbi

pasurité e babés dhe asnjé té drejté trashégimie mbi pasurité e burrit, edhe né rast se ai vdes®®.

301 Kanuni i Leké Dukagjinit, 1999, f.22.
302 pg aty, f.28.

303, Kanuni i Skénderbeut, 1993, f. 67.

304 Po aty, £.92.

305, Kanuni i krahinés sé Bendés, 2010, f.81-84.
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Kanuni i1 Labérisé thoté: “Aftésiné pér t& trashéguar e gézojné vet€m meshkujt g€ rrjedhin nga
trungu i babait®°®”. Trashégimia ecén né vijé té drejté nga stérgjyshi, gjyshi, babai, djali, nipi dhe
nuk mund té béhet nga gjinia e nénés. Gruaja nuk ka té drejté trashégimi as te babai, as te burri”.
Gruaja nuk ka té drejté té trashégojé pasuriné e paluajtshme té babait ose burrit, por trashégon
pasuriné e luajtshme. Gjithashtu, Kanuni i Labérisé bén té garté se gruaja pérjashtohet nga
trashégimia e burrit pér ¢éshtje nderi dhe feje. Kanuni i Dibrés shprehet se trashégimia shkon
kryesisht né linjén mashkullore. Femrat pérjashtohen nga trashégimia, por pérjashtim béhet né

rastin e burrneshave®?’,

306 Kanuni i Labérisé, 2006, f. 39.
307 Kanuni i Dibrés, 2007, f. 479.
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KAPITULLI VIII: KONKLUZIONE DHE REKOMANDIME

Nga njé analizé e thelluar arrihet né pérfundimin se Kanuni i Bendés éshté pjesé e drejtés
kanunore e cila ka pasur njé shtrirje t¢ gjeré, por gé nuk ka njé pérmbledhje dhe pérpunim té
ploté, e mé tej njé klasifikim sistematik té normave té sé drejtés zakonore né té gjitha viset
shqiptare, ku ato kané vepruar.

Por gjithésesi thelbi i késaj té drejté éshté i njéjté i lidhur me ndikimin e shumé
faktoréve historiké, gjeografike, social- kultuar e kombétar.

Ajo ¢faré del nga ky studim duke iu referuar né ményré krahasuse té kanuneve me
njéri tjetrin té con né konkuzionin se té gjitha kanunet kudo ku kané vepruar, pavarésisht nga
madhésia e territorit apo pupullsisé mbi té cilén jané zbatuar normat e tyre, ato flasin pér njé té
drejté kanunore unike. Pavarésisht ndryshimeve té tyre ato kané né bazé té njétat parime até té
barazisé, pabarazisé, reciprocitet si dhe institucione etike e juridike si Nderi, Besa dhe Mikpritja.
E drejta kanunore ka filluar t¢ mblidhet dhe paraqitet si njé e drejté e shkruar né fillim shekullin
té 20-té, e né vijim e ruajtur né memorien e popullsisé ku ajo ka vepruar duke béré pércjelljen e
saj ndér shekuj. Duke hulumtuar lidhur me kété kérkim kam arritur né konkluzionin se nga
studiues té shkencave té historisé, antropologjisé, etnografisé, jurisprudencés, por edhe té
letérsisé, jané béré pérpjekje t&é médha pér grumbullimin e té drejtés kanunore té kétij thesari té
madh, duke pasur tashmé njé tablo pothuajse té ploté, por gjithésesi jo shteruese.

Nga analiza né kété punim modest del né pah se trajtimi i té drejtés kanunore né térési,
por edhe i Kkétij kanuni né vecanti nuk ka asnjé dyshim gé né kuptim té aktualitet dhe
funksionalitetit té tij, jané vetém né aspektin historik, etnografik, kulturor dhe burimor té sé
drejtés shqiptare.

Népérmjet kétij punimi del gartésisht argumentuar se e drejta kanunore né térési dhe
Kanuni i Bendés si pjesé e vogél e tij, kané vepruar duke u mbajtur gjallé né territore té
kufizuara, kryesisht malore edhe pse ajo ka njé origjiné gé nga lashtésia. Veprimi i tij aktiv né
kéto territore, ka ndodhur né kohén kur vendi ishte i ndaré né principata e pér rrjedhojé
geverisja e tyre relizohej nga princérit. Pra, duhet té theksohet se kjo e drejté nuk ka pasur
shtrirje funksionale té saj né qytetet e Shqipérisé, pasi ato jané udhehequr nga statautet e tyre si
dhe nga e drejta e sheriatit pas pushtimit osman. Duhet t€ kemi parasysh qé kjo e drejté ka
vepruar né shekuj, por si njé ligj gé ka drejtuar pa shtetin dhe ka pasur njé lloj bindshmérie dhe

nénshtrimi ndaj tij, duke u nisur nga parimet né té cilat éshté bazuar.
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E drejta kanunore ka shtrirjen e saj duke pérvijuar né gjithé etapat historike, gé nga lliria
né kushtet e sundimit romak dhe atij bizantin, e mé voné té atij osman. Kanuni ka gené shprehje
e drejtpérdrejté juridike e vetégeverisjes sé pavarur té popullit né trevat ku gjeti zbatim, ka gené
njé mjet i fugishém i afirmimit dhe konsolidimit té késaj vetégeverisjeje. Ekzistenca e késaj té
drejté ka béré gé gjaté shekujve populli yné t€ mos asimilohet nga popujt gé e pushtuan dhe nga
kulturat e tyre té zhvilluara.Provon se ka gené njé faktor i fugishém aktiv né historiné e vendit,
krahas kulturés materiale dhe shpirtérore té tij.

Duhet specifikuar gé me lindjen e shtetit e drejta kanunore shkon drejt zhdukjes, duke ua
Iéné vendin institucioneve juridike. Por pavarésisht nga kjo ajo ka vazhduar té ekzistojé e diktuar
nga rrethana ekonomiko-shogérore dhe politike té caktuara né shekuj, nén ndikimin e luftrave,
mungesés sé zhvillimit, ndryshimit té theksuar mes qytetit dhe fshatit etj. Nga piképamja
juridike fshatrat qé ndodheshin larg qyteteve kishin normat e tyre té vecanta kanunore té
pashkruara, qé s’kishin té bénin me legjislacionin shtetéror té zbatuar né qytete, kurse né gytete
zbatohej legjislacioni zyrtar i shkruar.

Por né kohén e sotme me konsolidimin e shtetit té sé drejtés, ku e drejta pozitive éshté
zotéruese, kjo e drejté shérben vetm si burim njohje. Né kété aspekt lind si domosdoshméri gé e
drejta kanunore té studiohet né thellési pa paragjykim, si burim njohjeje dhe interpretimi, pasi
edhe pse né ményré embrionale konceptet e sotme politike, si: demokracia, parlamentarizmi
(kuvendaria), té drejtat e njeriut, humanizmi, decentralizimi, vendimmarrja e komunitetit
(bashkésisé), nuk do té paraqgiteshin si dicka e importuar, por do té kishin njé pérgasje né
shoqériné shqiptare, duke i konsideruar si vlera té trashéguara té cilat duhet té konceptohen si té
brendshme té natyrshme, té pérshatatura tashmé né kohé e rrethana té reja. Ajo ¢faré duhet
vlerésuar pérsa i pérket vlerés sé Kanunit si burim njohje té sé drejtés shqiptare éshté fakti gé
duhet ¢muar jo thjeshté interpretimi e tyre, por até gé pérbén frymén, duke pércjellé né kété
ményré tiparet psikologjike me vleré té shqiptaréve.

Né kohén e sotme e drejta kanunore nuk vepron né kuptimin e mirfillé té saji si e tillé
konsiderohet e vdekur. Kjo pér faktiin se nuk ekziston me baza sociale, familja e madhe dhe fisi,
kushtet historike dhe politike, pasi si¢ kemi trajtuar ajo ka shtriré funksionin e saj né kushtet e
mungesés sé shtetit, duke luajtuar rolin e rregullatorot t¢ marrdhénieve shogérore né njési

vendore té caktuara.
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Né fakt, aktualisht realiteti shgiptar, sidomos kohét e fundit, ka sjellé shembuj té shumté
té vetégjygésive, por gé natyrisht kané ndodhur dhe do té ndodhin né mungesé té
mosfunksionimit té ligjit. Ajo ¢faré duhet evidentuar éshté fakti q¢ e kegja duhet kérkuar te
mosfunksionimi i shtetit dhe jo te ringjallja e Kanunit. Nése Kanuni do té vepronte organikisht,
pikérisht kéto dukuri do té parandaloheshin ose do té penalizoheshin tepér réndé, si shkelje té
veté frymés dhe parimeve té tij. Né kéto raste mund té evidentojmé vrasjen e gruas, té fémijve,
mosrespektimi i té drejtés sé pronés etj.

Mbijetesa e Kanunit né rrugétimin e gjaté té epokave ka ardhur si rezultat i faktit se
shqiptarét nuk jané pajtuar me pushtimet e huaja dhe qeverité e dala prej tyre nuk jané
konsideruar si pjesé e trupit té tyre, por si dicka e huaj dhe e imponuar. Né kété kéndvéshtrim, pa
dyshim gé Kanuni ka njé vleré mjaft pozitive. Koncepti i lirisé béri qé shqiptarét t¢é mund té
vetadministroheshin pérmes njé kodi gé atyre u vinte nga tradita. Né kété kéndvéshtrim, ky kod
pérbén njé monument té mrekullueshém té mbijetesés sé kombit shqiptar, té gjuhés dhe té
kulturés autentike shgiptare, e cila gjithmoné ka térhequr vémendjen e studiuesve dhe
albanologéve.

Nga studimi i kétij kanuni evidentohet fakti se ai ka vepruar né njé kohe dhe hapsiré té
caktuar, por gjithési ai éshté njé pjesé e mozaikut té té drejtaés kanunore shqiptare né térési
Mund té them me bindje se réndésia e kétij Kanuni né aspektin juridik géndron né faktin se ai do
té studiohet pikérisht né kété aspekt, duke e paré até si burim té sé drejtés dhe fillesé té tradités
juridike, lidhur edhe me burime té tjera, ku baza i tij géndron né parimet themelore té barazisé,
lirisé, né parimin e gjésé sé gjykuar, mbrojtjen e sé drejtés sé pronésisé, té familjes, té jetés,
shéndetit etj. Kanuni ligjéron téré veprimtaringé e krahinés sé Bendés, té zakoneve e sjelljes né
dasma e vdekje, né fejesa e gézime familjare, t¢ marrédhénieve brenda familjes e midis
familjeve, duke pércaktuar garté si ndéshkimet pér ata gé i shkelin ato, ashtu edhe pérfitimet dhe
shpérblimet nga sjelljet korrekte. Kanuni ishte ligj dhe ¢do piké e tij ishte si njé norme
urdhéruese e respektueshme dhe e zbatueshme pér té gjitha subjektet, pavarésisht nga mosha
apo gjinia.

Kanuni i Bendés éshté njé pjeséz e vyer e kulturés soné popullore dhe juridike njé
kontribut né térésiné e kanuneve té krahinave té ndryshme qé kané arritur deri né ditét tona.

Duke ju referuar |éndés né térési gqé kam studiuar né kété punim, domethéné

pérmbledhjes sé Kanunit té Bendés, népérmjet saj pérvijohet ményra e organizimit té kétyre
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“republikave té vogla”, qé mé tej pérfshihen né njé lloj “konfederate” me themel kombétar. Kjo
pér faktin pushtetet e mbretérore, perandorake, apo té ¢do lloji tjetér, nuk arritén té€ depértonin
dhe té ndryshonin thelbin e funksionimit té kétyre shogérive té vogla me organizim té brendshém
solid, por ndikuan vetém sé jashtmi, duke démtuar apo duke mos lejuar shtrirjen graduale té njé
organizimi té tillé né njé rrafsh mé té gjeré drejt organizimit shtetéror shqiptar mbi kété bazé.

Madje edhe né qytetet shqiptare, me gjithé shndérrimet sé jashtmi gé kané pésuar gjaté
etapave historike, ku jané pérshkruar dhe pushtete t€ ndryshme gé u jané diktuar, mund té
dallojmé elementet e njé karakteri té tillé té organizimit dhe funksionimit té brendshém, pra té
marrédhénieve té ngushta shogérore dhe té frymés gé mishérohet né to, duke ruajtur kohezionin
e brendshém té bérthamés shogérore.

Né kété punim kam synuar evidentoj se normat kanunore kané si vecori tipike karakterin
autentik té tyre gé lidhet me lindjen dhe veprimin e tyre né njé territor té caktuar, né njé popullsi
té caktuar e cila funksionon si e tillé pér shkak té shkallés sé zhvillimit té saj dhe ményrés sé
organizimit né bashkésité fisnore.

Por gjithésesi ajo né kuptim té zhvillimt té saj né shekuj éshté shogéruar nga njé evolim
nén ndikimin e ndryshimit t¢ marrédhénieve ekonomike, sociale politike dhe té religjionit. Ato
kané pasur si bazé té& krijimit té tyre zakonet, vendimet e kuvendeve, por edhe ndikimin e té
drejtave té tjera si ajo romake, bizantine dhe otomane e shprehur kjo edhe né larmishmériné e
tyre. Kjo ka béré gé normat kanunore té dryshojné e té pasurohen.

Shpeshheré kjo karakteristiké e tyre, apo ndikimi i ndonjé autoriteti né ndryshimin e njé
norme apo praktike, ka béré gé disa nga kanune té personalizohen né individé konkreté, duke
referuar ata si burimi dhe krijuesi i tyre, por gé si i tillé éshté vetém populli.

Nga studimi i Kanunit té Bendés rezulton se ai éshté njé pjeséz e kanunit né térési gé ka
vepruar né Bajarkun e Bendés evidentuar kjo nga studiuesi Haxhi Goci, duke u referuar zgjidhjes
sé rasteve konkrete té cilat i pérkasin njé peridhe té hershme, pérkatésisht shekullit té 14 -té e né
vazhdim. Gjithashtu duke ju referuar kétyre rasteve arrihet né pércaktimin e kushteve
ekonomike, sociale té kétyré fshatrave bashkimi i té ciléve pérbénté Bajrakun e Bendés. Krahina
e Bendés né kété periudhé rezulton e regjistruar me 15 fshatra me 77 familje. Né terrenin
gjeografik té veprimit té tij, zona i pérket zonés lindore té Tiranés dhe juglindore té Krujés. Ky
Bajark é&shté shtriré né territorin e principatés sé Arbrit, e cila ushtronte ndikimin e saj né

Shqipériné Qendrore. Popullsia e kétyre fshatrave ka gené sedentare e bazuar né ekonominé
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blegtorale, né kushtet e njé izolimi pér shkak té terrenit gjeografik. Principata e Kastriotéve ka
pasur nén influencén e saj disa bajrage, si Kruja, Kthella, Rranxa, si dhe oxhage: Mati, dhe né
male Dibra, té cilat pérfagésojné njési vendore né veté. Né kéto krahina né pjesén mé té madhe
ka vepruar Kanuni i Skénderbeut ose i Arbrit, por si rezultat i pushtimit osman u shtri fusha e
veprimit t& Sheriatit duke sjellé si pasojé edhe zévendésimin e njé pjese té rregullave té Kanunit.
Pikérisht né kété periudhé, kur kemi edhe islamizimin e pjesés sé madhe té krahinave té
Kastriotéve del né pah edhe Bajraku i Bendés dhe Kanuni i tij.

Duke ju referuar kushteve historike, faktit gé ka vepruar né njé territor né kuptimin
gjeografik té vogél dhe té izoluar dhe rolit té Princiatés sé Arbérit, Kanuni i Bendés nuk éshté
gjé tjetér vecse njé pjesé integrale e Kanunit té Skéndérbeut.

Né kété konluzion arrihet duke studiuar kanunin né pérmbajtjen e tij, né ményré
krahasimore nga ku mé ka rezultuar se nuk ka ndryshime té karkaterit thelbésor jo vetém né
parimet bazé né té cilat ai ka vepruar, pér té cilén nuk mund té jeté ndryshe, por edhe né
ményrén si jané paragitur kéto norma né sistematikén e tyre.

Gjithésesi ajo cfaré i dallon éshté fakti se kanuni i Skéndérbeut ka njé pasqyrim té
hollésishém té té gjitha instituteve té sé drejtés, dokeve dhe zakoneve cfaré tregon se ai ka
géné baza dhe orientimi pér té territoret né té cilat ka vepruar por, gé pér shkak té pushtimit
éshté arritur njé lloj autonomije e késaj krahine. Nga ana tjetér kushtézuar me zgjidhjen e
mosmarréveshjeve apo konfikteve té ndryshme duke béré né njé faré ményré specifikén e tij,
edhe pse né zgjidhjen e konflikteve éshté respektuar parimi i analogjisé.

Ky Kanun éshté né pérputhje té ploté me parimet, rregullat dhe frymén e Kanunit té
Skénderbeut, por Ky i fundit, duke pasur njé shtrirje territoriale mé té gjeré parashikon pér disa
raste né fushén e marrédhénieve familjare zakone pér té dy pérkatésité fetare: té krishteré dhe
muhamedane. Késhtu jané shenji i nuses, i cili ndryshon sipas fesé, dita e dasmés, kurora fetare
katolike (e cila ka hyré né zakonet tona nga kisha bizantine), kurora muhamedane (e cila lejon
martesén me disa gra), po késhtu burri muhamedan mund té marré pér gra edhe kunatat e tij té
veja, emértimi “virgjinesha”, etj. Ndérsa Kanuni i Bendés pér sa mé sipér u citua parashikon
rregulla vetém pér fené muhamedane, gjé gé tregon se kjo popullsi ka pasur kété pérkatési
fetare.Nga ana e strukturés sé kanunit vecohet edhe njé moment tjetér qé bén dallimin mes
kétyre dy kanuneve, pasi né Kanunin e Skéndérbeut né pjesén e tij té shtaté éshté parashikuar

Kisha si subjekt mé vete, duke pércaktuar paprekshmériné e saj, té drejtat e pronésine si dhe
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ményrén se si ajo éshté e organizuar etj. Né fakt kété parashikim e gjejmé edhe tek Kanuni i
Leké Dukagjinit, por me té vetmin ndryshim se statusin e Kishés e ka té pércaktuar né pjesén e
paré té tij, si dhe ka ta parashikuar ndikimin e familjes sé Gjon Markut si themei i kanunit. Né
kuadér té ndryshimeve mes kétij kanuni dhe atij té Skendérbeut éshté edhe gjuha né kuptimin e
saj dialektor, por gqé né perdorimin e saj &shté e qgarté e thjeshté dhe e kuptueshme duke béré té
mundur, njohjen e pér rrjedhojé e edhe zbatimin me efikas té tij.

Duke u nisur nga aspekti i konluzioneve té arritura rekomandj se éshté njé detyrim
njohja e té drejtés kanunore nga ligjvénésit, té cilét né ményrén e hartimit té ligjeve marrin
parasysh praktikat evropiane té cilat né fakt synojné drejt njé unifikimi té sé drejtés pér shtetet
antétare té BE-sé e mé gjeré. Por kjo nuk duhet béré né ményré mekanike, té shpejté pa u
konsultuar dhe trajtuar paraprakisht e paré si njé detyrim thjesht politik, por mé gjeré, pér té
ruajtur frymén e ligjit e cila né fakt vjen nga populli. Konsultimi dhe debati né krijimin e ligjeve
té reja si dhe né ndryshimin e atyré ekzistuese duhet té jeté gjithépérfshirés, pér té prodhur ligje
té thjeshta, té garta té zbatueshme nga té gjithe. Praktika e deritanishme ka treguar se mungesa
e njé konsultimi te tillé ka cuar né miratimin e ligjeve jo efektive, té cilét nuk kané gjetur zbatim
apo qé kané sjelle kegkuptim e pér rrjedhojé kané prodhuar konfikte té karakterit social,
pronésor dhe penal, si Ligji pér Tokén, Pér Kthimin dhe Kompensimin e Pronés(ndryshuar né
ményré té pandérpreré), Ligji pér Lagalizimin) .

Studimi i Kanunit té Bendés éshté, padyshim, me réndési té madhe té drejtpérdrejté dhe
té posacme, pasi duke gené se normat zakonore té tij jané shprehje té brendshme dhe té
vetvetishme té vetédijes popullore, ¢ mé paré i ka krijuar dhe mé pas i ka jetésuar, duke i
ushtruar ato, njohja e tyre do té mund té na dritésojé dhe té na prijé pér té njohur vlerat
psikologjike té popullatés malésore né kété zoné e mé gjeré. Népérmjet njohjes sé tyre béhét
dallimi mes asaj gé duhet arkivuar dhe asaj qé duhet té mbahet e gjallé dhe e paprekshme.

Njohja e kanunit duhet referuar né fushén e kriminologjisé pér té béré té mundur
evidentimin e shkageve té veprave penale, duke u paré né kéndvéshtrim me faktorét socialé dhe
ekonomiké, por edhe té filozofisé e psikologjisé sé mendimit dhe veprimit. Kjo e lidhur ngushté
me kété trashégimi juridike, duke nxjerré né pah ato dukuri dhe problematika gé mbarten edhe
sot, sidomos né sferén familjare dhe fushén penale, té cilat lidhen me njé lloj diskriminimi gé
vjen pér shkak té pabarazisé sé subjekteve té sé drejtés, sidomos né aspektin gjinor. Né kété

ményré do té béhet e mundur profilaksia dhe parandalimi i veprave penale.
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Por nga ana tjetér duhet paré edhe lidhja organike né ményrén se si i ka trajtuar kanuni
disa subjekte té sé drejtés familjara si gruan dhe fémijét. Njé lloj diskriminimi i cili con né
mohimin e té drejtave té tyre, por gé né aspektin psiko-social ka njé lloj ndikimi nga e kaluara e
zbatimit té normave té kanunit duke u kthyer né njé njé lloj tradite e cila nuk duhet promovuar
por pérkundrazi duhet té ¢rrénjoset.

Nga ana tjetér népérmjet njohjes sé késaj té drejté kanunore né brendésiné e saj do té
béjé t& mundur té dallohet jo vetém ana negative, pérsa i pérket mohimit té té drejtave té gruas
nga njéra ané, por edhe pozita e posagme e saj, sa i pérkat moscénimit té jetés e cila né fakt ka
géné e ndaluar.

Njohja e té drejtés kanunore té con né njohjen e tradités dhe kulturés si dhe té disa
vyrtyteve apo institucioneve morale té cilat kané njé vleré té jashtézakonshme né aspektimin e
promovimit té turizmit kulturor. Njé nga kéto vlera éshté mikpritja shqiptare e cila paragitet si
unike né kohén e sotme, qé ka arritur té promovojé vlerat kulturore té vendit toné mé shumé se
gjithécka tjetér. Duke sjellé né kété ményré zhvillimin e vendit edhe né fushén ekonomike.
Pérve¢ késaj edhe toleranca fetare né té cilén njé rol jo pak té réndésishém, ka luajtur edhe e
drejta kanunore.

Pér kété do té sugjeroja njé strategji mbaré kombétare pér té béré t€ mundur gé népérmjet
njohjes sé detyrueshme té sé drejtés kanunore né progamet mésimore, duke evidentohen ato vlera
etike dhe morale, juridike, etnografike, kulturore té kanunit.

Pas shqyrtimit té céshtjeve gé kam trajtuar né kété punim dhe pas vlerésimit té
elementeve té vecanta té tyre, mund té them me plot bindje se normat kanunore té sé drejtés
shqiptare jané burim i vyer pér té béré studime té réndésishme né cdo fushé, si pér juristin,
historianin, antropologun, etnologun, stilistin etj. E drejta kanunore, pikérisht pér hir té kétij
Kodit Etik, shfagq vetvetishém disa vlera gé ditét e sotme reklamohen si frymé dhe kushtézim
autentik i gytetérimit peréndimor dhe gé pasqgyrohen né kartat ndérkombétare té té drejtave té
njeriut té kohéve moderne. Dinjiteti i njeriut, i ngritur né kult, barazia né fjalé, né té drejta e né
gjykim, mohimi i skllavérisé e shérbétorisé, paprekshméria e individit sé gjalli e sé vdekuri, té
drejtat mbi pronén, liria e besimit e deri te pérjashtimi absolut i ndéshkimit fizik apo torturés e té
tjera si kéto, jané parime themelore qé i japin njé vleré qytetérimi tepér té larté kétij sistemi
juridik.
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