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ABSTRAKTI
RINDERTIMI | IDENTITETIT KOMBETAR NE VEPREN E
DRITERO AGOLLIT.

Té flasésh pér Dritéro Agollin, pér artin dhe stilin e tij sigurisht gé kérkon mund dhe kohé,
sepse Agolli ngérthen né vetvete vlera pafund gé té nxisin té studiosh. Ky punim doktoral,
synon té analizojé krijimin e identitetit kombétar né veprat e tij letrare pérmes njé gasjeje
analitike e ligjérimore. Problematika e kétij punimi vértitet né gerthullin e debateve té
shumta mbi teorité sociologjike gé e studiojné identitetin kombétar si Primordializmi dhe
Konstruktivizmi (Modernizmi) prej té cilit edhe “kércénohet”. E gjithé kjo puné kérkimore
éshté pérgendruar né argumentin kryesor gé lidhet direkt me hipotezén e punimit toné, sipas
té cilit “Identiteti kombétar né veprén e Dritéro Agollit legjitimon genien shqiptare pérmes
riprodhimit ligjérimor té vierave primordiale mé tepér se sa vierat konstruktiviste”.
Gjithashtu kemi menduar gé hipoteza té gjejé vértetim pérmes pyetjeve kérkimore si: Cfaré
vendi zé céshtja e identitetit kombétar shqgiptar né veprén e Dritéro Agollit?, Si trajtohet
kombi né veprén e tij? dhe sé fundi, Si del tema e kombit dhe identitetit kombétar né raport
me tema té tjera té pasqyruara né veprén e Agollit? Analiza empirike dhe analiza
ligjérimore, jané fokusuar sé pari né kontradiktat gé lindin mes dy teorive kryesore té marra
né shqyrtim dhe mé pas né shpjegimet gé jep secila pér té vértetuar tezén toné. Paré si njé
rast studimor, pér kété punim jané pérzgjedhur disa nga veprat pérfagésuese té Agollit ku
gjen shprehje ligjérimi pér kombin dhe atdheun, por kjo e marré né njé periudhé kohore té

kufizuar, si¢ éshté ajo e Realizmit Socialist, sepse jo vetém gé e shpreh mé garté lidhjen me



elementin primordial por edhe sepse saktéson kontekstin dhe sfondin e punimit toné

doktoral.

Fjalé kyce: Identiteti kombétar, gjuha ideologjike, ligjérimi nacionalist, toka mémé, gjaku

dhe nderi, Realizmi Socialist.

ABSTRACT

RECONSTRUCTION OF NATIONAL IDENTITY IN THE WORK OF

DRITERO AGOLLI

"Homeland ... is this yard here, that piece of land, they both moo, listens as they moo?
Homeland is the poplar, one fence, the chimney up there! Those disappear, the homeland
fades . (Agolli.1991: 119). Talking about Dritero Agolli, talking about his art and style can
certainly requires time, because Agolli incorporates the infinite value to encourage the
studying and beyond. This doctoral work aims to analyze the creation of national identity in

his literary works through a discourse analytical approach.

The issue of this paper rounds around in numerous debates on sociological theories which
study national identity as Primordialism and Constructivism (Modernism) from which it is
"threatened". All this research is focused on the main argument that is directly related to our
hypothesis entitled, according to which "Albanian national identity in the work of Dritero
Agolli legitimates the Albanian being through the reproduction of primordial values more

than constructivist values”. Also we thought that to this hypothesis is meant to be given



explanation by the research questions such as: What place does the issue of the Albanian
national identity occupy in the work of Dritero Agolli. How is the nation addressed in his
work, and finally, How does the theme of nation and national identity is related to the other

topics in Agolli’s work.

Empirical analysis and discourse analysis, are focused primarily on the contradictions that
arise between the two main theories included in our survey and then the explanations that
gives each of them to prove our thesis. Seen as a case study, we have selected for this study
some of Agolli’s works where is mainly expressed the discourse to the nation and
homeland, but we need to emphasise that this includes a limited period of time, that of the
Socialist Realism. This choice derives because, in Agolli’s work during this period, is not
only clearly expressed the primordial connection element but also it provides the context

and the background of our doctoral thesis.

Key words: National identity, ideological language, nationalist discourse, mother land,

blood and honour, Socialist Realism.
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KAPITULLI I: HYRJE

1.1 Pérzgjedhja e temés.

Studimi i teorisé sé identitetit kombétar né letérsiné shqipe, sidomos né veprat e Realizmit
Socialist, &shté njé domosdoshméri. Kjo letérsi ka specifika té dallueshme nga ana e teorive
dhe e kontekstit ku vendoset identiteti kombétar. Késisoj, gasja teorike ndaj késaj ¢éshtjeje
(identitetit kombétar), vjen si nevojé e shuméfishté. “Identiteti dhe ¢do gjé né shogéri
ndryshon, ndryshon dhe identiteti dhe karakteri kombétar. Brenda identitetit hyjné gjuha,
territori gjeografik, hyjné zakonet, hyjné konstitucioni shpirtéror, té gjitha kéto jané
elemente gé ndryshojné”. (4golli, 2006). Pér shqiptarét, c¢éshtja e identitetit kombétar,
diskutimi dhe tezat e ngritura pér té, ka ekzistuar prej kohésh, heré e paré si pérpjekje pér
ekzistencé, heré si pérpjekje pér shtetformim por edhe si mundési pér té gjetur dhe shprehur

vetveten né pérgasje me popuj e kultura té tjera bashkékohése.

Qé nga shekulli XVII né Europé, vetédija kombétare lindi prej kulturés sé njésuar, pra prej
kulturés popullore, nga e cila duket mé pastér dhe mé garté se kudo ideja e njé lloj ngulitjeje
né subkoshiencé, se ¢do njéri nga ne duhet té nxitet t’i dalé pér zot shuméllojshmérisé sé
vetvetes, ta rroké identitetin e vet si shumén e pérkatésive té tij t& ndryshme. Prej kétij
konteksti mund té konkludojmé né njé hipotezé se veté shqiptarét jo pak heré kané pasur né
doré té identifikojné dhe té ngrené lart moralin e tyre kombétar pérpos asaj gé thoté Kadare
se “... problemi i mirékuptimit ose moskuptimit shqiptar me kontinentin, éshté né thelb
mirékuptimi ose moskuptimi me vetveten...” (Kadare, 2006:49), e qé né jo pak raste, kéto té
fundit, sidomos kohéve té fundit, shqiptaréve u kané munguar. Fjala éshté pér tezén

“Rindértimi i identitetit kombétar né veprén e Dritéro Agollit”, duke pérdorur termin
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rindértim pér dy arsye, letrare dhe historiko-sociologjike: sé pari, sepse, meqgé objekti i
studimit toné é&shté letérsia, vepra letrare, pohojmé qé letérsia si art, si shkencé por dhe si
praktiké sociale, ka privilegj té saj rindértimin e njé bote tjetér (bota e trillimit) paralele me
botén e njémendésisé (botén reale), dhe: sé dyti “sepse intelektualét nacionalisté
(ri)ndértojné kombin duke u bazuar tek e shkuara etnike: né radhé té paré, ata pérpigen té
gjejné njé té shkuar té denjé pér kombin; mbledhin copat e sé shkuarés dhe mundohen t’i
lidhin ato me té tashmen; nga e shkuara ata nxjerrin motive pér té frymézuar dhe modeluar

rigjenerimin e kombit”. (Smith, 1995:15).

Jané kéto aspekte gé nxjerrin né drité njé kontribut té shkrimtarit pér té formuluar
dimensionet e genies shqiptare né kohé, dimensione kéto té cilat bashké me konfliktet
sociale shihen si pjesé e identitetit kombétar dhe ... pik€risht né njé boté qé éshté béré kaq
e lévizshme, marrin réndési krijimet e njé prejardhjeje té€ pérbashké:”. (Alternat, 2002:17).
Kéto dimensione, né krijimtariné e tij letrare, na zbulohen pérmes aspektit ligjérimor né té
gjitha gjinité letrare, madje shpesh né formé origjinale, té cilat e tejkalojné dhe kohén
shkrimore té ngujuar né ideologji dhe sociologji. Nése né fillimet e saj, ¢céshtja e identitetit
shihej mé tepér si teori ideologjike, Agolli me veprén e tij vijon projektimin e Shqipérisé
duke u béré késhtu “poet i 24000 km katroré”, por ai né kohé pranon kontradiktén dhe
fillimin e ndryshimit té konceptit, dhe né ményré diplomatike bén njé lloj térhegjeje nga
ideologjia e ku né letérsiné e tij do té nxjerré koké njé tradité e re gé pérpiget té ¢lirojé
ligjérimin e letérsisé shqipe té pa frymé, nga njé frymé e monumentalizmit fals e té
génjeshtért gé té 1ébyr syté. Objektivi yné, me kété rast, do té jeté tentimi pér shkoqgitjen e

aspektit koheziv dhe atij cintegrues té nacionalizmit pérmes gjuhés sé pérdorur nga
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personazhet e Agollit, shqyrtimi i shumé kategorive gé kané té béjné me té (kombi dhe
kultura, fisi, gjuha, simbolet, gjaku, feja, etnia edhe rraca), por nuk do té mungojné as
pérpjekjet pér té treguar se pse identiteti kombétar ka gjasa té jeté shumé pak i shmangshém
né té ardhmen, apo pse ai mund té shpjegohet edhe si njé riciklim i vazhdueshém i
destabilizimeve brendaeuropiane gé prodhon politika e vendeve té cilat vetékonceptohen
dhe pranohen nga té tjerét si ato té cilat duhet té jené rregulluese té té ashtuquajturit “rend

europian”.

1.2 Véshtirésité dhe kufizimet e punimit.

Zhvillimi i suksesshém i kétij studimi, paraget véshtirési né disa plane:

-Sé pari, kemi njé temé t& ashtuquajtur “t€ nxehté”, me njé reflektim sa né rrafshin
horizontal, pra né shtrirjen gjithépérfshirése gjeografike, ag edhe né rrafshin vertikal, pra né
laryshiné e teorive t€ ndryshme mbi nacionalizmin, identitetin, kombétaren, globalen, gé
jané sot né tregun e mendimit, ag mé tepér pastaj pér veprén letrare kur dihet gé letérsia e
késaj periudhe shumé pak éshté marré né shqyrtim.

-Sé dyti, mungesa e njé géndrimi té vetém koherent né lidhje me kété ¢éshtje dhe trajtimin e
saj né letérsi, ku mendimi teoriko-studimor bie ndesh né shumé raste me até ¢ka éshté né
realitet, pasqyrimi i késaj gjendjeje nga shkrimtarét, té cilét ku mé shumé e ku mé pak jané
té indoktrinuar nga politika e vendit té tyre dhe padashur jané béré zédhénés té saj, duke
démtuar mendimin dhe géndrimet e lexuesit té tyre, dhe kjo pérbén njé véshtirési mé vete.
-Sé treti, veté konceptet nacionalizém, nacionale, nacion, identitet kombétar, nuk jané

pércaktuar né ményré té preré e kategorike, ndaj lené vend pér diskutime shumé té gjata.
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Kétu nuk duhen 1éné pa pérmendur té paktén dy kampe mendimi: konstruktivistét dhe
primordialistét, rreth té ciléve do té fokusohemi mé shumé edhe né kété punim dhe po
késhtu do té kemi dhe gasjen toné né lidhje me veprén letrare té Dritéro Agollit.

-Sé katérti, mungesa e distancés mes zhvillimit teorik dhe realizimit praktik t& koncepteve
mbi nacionalizmin, e véshtiréson vlerésimin e autorit, ose né rastet mé té mira kjo distancé
éshté aq e vogeél sa pérséri neve na e véshtiréson té kuptuarit e géndrimit té drejté ose jo, qé
mban autori né vepér kur trajton kéto probleme.

Vetédija e kétyre véshtirésive e bén kété punim me njé géllim e trajté. Népérmjet tij
synojmé vazhdimin e kétij diskursi t¢ madh shkencor-filozofik-politik-artistik e ligjérimor,
pasi té kemi dhéné edhe njé géndrim tonin rreth kétyre problemeve. Sa heré gé i pérvishemi
studimit té nacionalizmit, duhet té kemi parasysh njé gjé: kemi té b&jmé me fenomenin pér
té cilin mendimet e atyre gé e studiuan até jané té& ndryshém e shpeshheré té kundért, dhe e
gjithé kjo e ka burimin né veté natyrén tejet té papércaktuar, konceptualisht mjaft té
mjegulluar dhe kundérthénése té kétij fenomeni social. Pérveg késaj, studimi véshtirésohet
edhe mé, nése e kuptojmé qgé para nesh éshté njé dukuri shogérore, karakteristike pér
modernitetin e voné, e cila u shfaq aty nga gjysma e shekullit X1X, pér té lulézuar kah mesi
I gjysmés sé pjesés sé paré té shekullit XX. Kjo sepse, kur pothuajse té gjithé po mendonin
se pérfundimi i Luftés sé Dyté Botérore do té ishte limiti historik i fillimit té njé epoke
postnacionaliste, fenomeni nacionalizém apo identitet kombétar, aty kah dekada e fundit e
shekullit gé kemi Iéné pas, u rishfag me téré forcén e tij shpérthyese, i zgjuar ndoshta pas
harxhimit té sedativéve qgé i jepeshin atij. Me fjalé té tjera, ajo gé e thellon paksa

véshtirésiné e ndérmarrjes soné studimore éshté se, po t’u kushtosh vémendjen e duhur
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gjérave é thamé mé lart, s’ka se si té mos krijohet pérshtypja se ideja e identitetit kombétar,
vjen e forcohet né raport té drejté me rritjen e kompleksitetit t¢ modernitetit nga konteksti i
zhvillimit té gjithanshém social. Véshtirésia e fundit vjen nga ajo gé do t’a quanim aspekti
sociologjikisht jokonkret i natyrés sé dukurisé sé identitetit kombétar. Até s’do té mund t’a
studiojmé si njé institucion social brenda té cilit, raportet e pjeséve pérbérése té tij jané
mjaft té definuara (si familja p.sh). Ai (identiteti kombétar) na e flak tej kété mundési
gasjeje, pér té na imponuar njé tjetér gé ka té bé&é mé shumé me pérgéndrimin né
shpjegimin e kategorive mjaft té ndérlikuara, qé, né fund té fundit, jané té lidhura me
aspekte sentimentale té njerézve: ndjenjat qé ata ushqejné pér Kolektivitetin té cilit i
pérkasin, gjuha dhe elementét ligjérimore qé pérdorin personazhet, elementet té cilat ata i
konceptojné si relevante pér pércaktimin e bashkésisé grupore, té cilat jané vendimtare pér
determinimin e raporteve dhe sjelljes ndaj té tjeréve qé s’i takojné atij grupi, dhe, natyrisht,
réndésia qé u japin njerézit atyre elementeve identitaré.

Duke gené se krijimtaria e Dritéro Agollit dhe tematika gé ajo trajton éshté mjaft e gjeré dhe
e pasur, kemi réné né njé marréveshje pér dy lloj kufizimesh:

a. nékohé
b. né Kkrijimtari.

Ky lloj selektimi, pérmes kufizimit, né fakt konsiston né marrjen né shqyrtim té letérsisé
shumé pak té studiuar e té marré né analizé, periudhés sé viteve ’50-’90 ose pérkitazi
periudhés ideologjike té Realizmit Socialist (deri né rénien e tij), si dhe veprave té shkruara

nga autori né kété periudhé. Késhtu, duke gené se né studimin toné jemi kufizuar né kohé

pérsa i pérket periudhés historike, pra i jemi referuar periudhés sé Realizmit Socialist, kemi
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pérzgjedhur vepra té shkruara nga autori né poezi dhe prozé, té cilat mendojmé se jo vetém
gé i vijné mé pér shtat hipotezés dhe objektivave té punimit toné, por mé shumé se té tjerat,
pérmes procedeve letrare, mbartin né vetevete shprehjen me té fugishme té identitetit
kombétar. Jané vepra né té cilat ligjérimi i personazheve pérvec larmisé sé tematikave,
situatave dhe konflikteve artistike nxjerr dukshém identitetin e tyre personal dhe kombétar,
madje edhe kur kané shérbyer si skenaré filmash, kéto vepra kané ruajtur ortigjinalitetin e
tyre, duke ruajtur vlerat e tyre letrare e historike kombétare. Veprat e marra né analizé pér

kété punim, zgjedhur nga krijimtaria e pasur e Dritéro Agollit jané:

* Romane
Komisari Memo (1970)
Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo (1973)
Njeriu me top (1975)

Déshtaku (shkruar mé 1985 dhe botuar mé 1991)
+ Poema

Devoll-Devoll (1964)

Baballarét (1969)

Néné Shqipéri  (1975)
» Véllime poetike

Né rrugé dola (1958)

Hapat e mia né asfalt. (1961).

Mesdité (1968)

Fjala gdhend gurin.  (1977)
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1.3 Pse éshté Dritéro Agolli objekt i kétij studimi?

Dritéro Agolli, njé nga personalitetet mé té shquara té letérsisé shqipe, éshté poet, prozator,
publicist, kritik dhe politikan. U lind né vitin 1931, né fshatin Menkulas té Devollit, né
Korgé. Mésimet e para i ndogi né fshatin e lindjes, kurse ato té mesme, né gjimnazin e
gytetit té Gjirokastrés. Studimet e larta i ka kryer pér gazetari, né Leningrad, té ish
Bashkimit Sovjetik. Pas mbarimit té studimeve, kthehet dhe punon pér njé kohé té gjaté né
redaksiné e gazetés “Zéri i popullit”. Pér 15 vjet me radhé, ka qené kryetar i Lidhjes sé
Shkrimtaréve dhe Artistéve té Shqgipérisé. Krijimtaria e tij letrare dhe publicistike, éshté
shumé e pasur, gj¢ me té cilén ka prezantuar denjésisht letérsiné shqgipe né aspektin
kombétar dhe global. Vepra e tij letrare éshté studiuar dhe pérkthyer né disa gjuhé té botés,
duke béré jehoné té madhe né vendet ku u botua, si né Francé, Gjermani, Itali, Greqi, Rusi, e
vende té tjera.

Ndér librat e Dritéro Agollit pérmendim: “Né rrugé dola” (i frymézuar nga njé varg i njé
poezie té poetit t&€ madh rus Sergei Esenin), “Hapat e mia né asfalt”, “Zhurma e erérave té
dikurshme”, “Shtigje malesh dhe trotuare”, “Mesdité”, “Néné Shqipéri”, “Fjala gdhend
gurin”, “Komisari Memo”, “Déshtaku”, “Njeriu me top”, “Shkélgimi dhe rénia e shokut
Zylo”, “Tréndafili né goté”, dramat; “Fytyra e dyté”, “Mosha e bardhé”, si dhe librat e
fundit me poezi “Lutjet e kambanés”, “Pelegrini i vonuar” etj. Nga romanet e Agollit jané
béré njé séré filmash artistiké. Interesant éshté fakti se strukturat ligjérimore gé ka ndértuar
Agolli jané aq té gjetura dhe té goditura, sagé dhe né ekranizimet e filmave ato kané
géndruar ashtu té pandryshuara duke ruajtur lirshmériné ligjérimore té sjellé nga veté autori.

Kjo formé ligjérimi e bén veprén e Agollit mjaft térheqgése dhe tepér té lexuar, dhe filmat e
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krijuar nga veprat e tij mjaft té ndjekur e té pélqyer. Ndér filmat mé té miré prej veprave té
tij jané “I teti n€ bronz” (romani “Komisari Memo”), “Njeriu i miré”, “Apasionata”, “Njeriu
me top” nga romani me té njéjtin titull etj. Ai ka shkruar edhe skenaré filmash. Filmi i paré
pér té cilin ai pérgatiti njé skenar dhe nuk shndérroi njé krijim letrar né skenar ishte
“Horizonte t€ hapura”. Né& prozén e tij Agolli solli risi jo vetém né strukturén ligjérimore,
por dhe né galeriné e personazheve té veta. Ata jané sa té cuditshém aq dhe té zakonshém,
sa tragjiké agq edhe komiké, sa té thjeshté aq edhe madhéshtoré. Frazeologjia e pasur
popullore dhe filozofia jetésore e béjné pérgjithésisht veprén letrare té€ Agollit sot pér sot mé
té lexuarén. Jo mé kot Ukshin Hoti do ta quante até gjeniun e popullit. Né prozé béri emér
sidomos romani “Komisari Memo”, né té cilin pasgyrohet roli i madh edukues dhe drejtues
né vitet e LANCI. Nga ngjarjet e késaj periudhe e merr subjektin edhe romani “Njeriu me
top”. Dritéro Agolli ka botuar edhe mjaft tregime e novela te tjera. Ndér krijimet satirike te
tij, romani “Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo” vé né lojé konformizmin dhe servilizmin si
shfagje té huaja pér Njeriun e Ri.

Nisur nga fakti gé shkrimtari Dritéro Agolli éshté pjesé e skenés letrare shqgiptare pér mése 50 vjet, si
njé krijues me shumé ané dhe pamje, té gjitha kéto na krijuan bindjen se éshté me vleré té trajtojmé
njé problem pothuaj t€ munguar né gasjen ndaj krijimtarisé sé tij letrare, problemin e identitetit
kombétar, problem i cili dashje pa dashje kérkon té na vértetojé se “nacionalizmi €shté e vetmja fe e
kohés soné”. (Lukas, 2002:23). Sa e sa studime jané béré pér veprén e Agollit, pér tema té vecanta té
trajtuara né té, por asnjéheré nuk éshté marré né studim identiteti kombétar né veprén e tij, pérvec
rasteve kur kjo temé éshté pérmendur pérciptazi ndér motivet e tjera té krijimtarisé sé tij letrare. Si¢
véren edhe studiuesi Shaban Sinani: “Dritéro Agolli, me prozén e tij, ka krijuar karaktere

dhe mjedise qé bartin gjurmén e historisé,” (Sinani.2011:271).
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Sé pari, Dritéro Agolli éshté njé piké kyce e zhvillimit té letérsisé shqipe né njé hark té
gjeré kohor. Duke gené poet eksplicit né kuptimin e ploté té fjalés, vepra e Agollit i
dedikohet fémijés, nxénésit, mésuesit, fshatarit, intelektualit etj, sepse si¢ thoté shkrimtari i
madh amerikan Tomas. S. Eliot “Kur njé gytetérim éshté i shéndoshé, atéheré poeti i madh
do té keté dicka t’i thoté edhe shokut té tij fshatar té ¢do shkalle té edukimit”, apo Si¢ véren
edhe studiuesi Shaban Sinani se: “Dritéro Agolli zé kudo dhe pér kédo njé piké reference té

paluajtshme”. (Sinani. 2010:26).

Sé dyti, vepra e Dritéro Agollit mé miré se ¢do vepér tjetér e letérsisé sé asaj periudhe,
(Realizmit Socialist, diktaturés komuniste), i ka mbajtur lidhjet e ngushta me njeriun e
thjeshté dhe me identitetin e tij, gjé gé padyshim rrjedh nga konceptet e autorit rreth
nacionalizmit, nacionales, kombit, e théné ndryshe, nga géndrimi i tij pérmes personazheve

té veta ndaj kombit, kombétares dhe identitetit kombétar.

Sé treti, vepra e Dritéro Agollit spikat edhe né drejtim té formés. Lidhjet e tij me traditén e
ligjérimit shkrimor popullor dhe té letérsisé sé tradités sé shkrimit shqip jané té dukshme
dhe mbizotérojné né krijimtariné e tij. Gjuha e Agollit éshté e thjeshté, e papérpunuar, me
fraza té kapshme e frazeologji gé duket sikur dalin nga toka, nga balta. Sigurisht, nuk e
pérjashtojmé faktin g€, né veprén e tij gjejmé edhe tekste té frymézuara nga tradita
shkrimore botérore, si ajo historike po aq edhe bashkékohore, sa nga Bérns, Esenini e deri
tek Majakovski e Hikmet. Por né térésiné e saj kjo vepér i pérket mé shumé tradités sé
shkrimit shqip, té karakterit t¢ Rilindasve, sidomos Naimit, e cila né njé faré ményre
pérshtatet edhe né pérmbajtje, gjé gé lidhet mjaft miré dhe me objektin kryesor té studimit

toné. Vérejmé pa véshtirési gé temat jané ideale e géndrime rreth identitetit kombétar.
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Sé katérti, né trajtimin e kétij problemi, pra té identitetit kombétar, vepra e Agollit éshte mé
e hapur, mé e konstatueshme né parashtrimin e géndrimeve e zgjedhjeve gé autori kérkon
tua leré si mesazhe lexuesve, sikur éshté e konstatueshme edhe imponimi ideologjik, pasojé
e doktrinimit marksist-leninist apo té Realizmit Socialist. “Me zhvillimin e letérsisé sé
Realizmit Socialist u grumbullua njé pérvojé e re artistike, e cila, e studiuar nga pozitat e
botékuptimit marksist-leninist, pérbén njé faktor té réndésishém objektiv pér té nxjerré
pérfundime shkencore pér kuptimin e novatorizmit dhe té tradités ”. (Mato, 1983:11). Né
kété studim kemi kérkuar té hedhim né shqyrtim njé dukuri qé né periudhén e Realizmit
Socialist krijoi me ngulm né mendjen e shgiptaréve pérmes ideologjisé, até qé u quajt
frymé revolucionare, gé mban né kémbé identitetin kombétar pérmes vlerash té rreme (po
marrim guximin t’i quajmé késhtu), ato vlera gé impononte verbérisht ky sistem dhe kjo
doktringé. “Kjo shpjegohet mé pak me interesat konkreté materialé sesa me vierén simbolike
té ¢éshtjes qé lidhet me identitetin kombétar”. (Altermatt, 2002:17).

Sé pesti, éshté interesant géndrimi gé Agolli mban me rrézimin e diktaturés komuniste,
pjesé aktive e sé cilés ai ishte. (Kujtojmé kétu sa aktiv ka géné Agolli né jetén politike).
Katarsisi 1 tij vjen i singerté. Né raport me ¢éshtjen toné, pra me identitetin kombétar dhe
géndrimet ndaj nacionalizmit e nacionales, Agolli nuk ka ndonj€ ndryshim “té rrezikshém?”.
Né thelb, géndrimi i tij, si¢ do ta vérejmé edhe né faget e kétij punimi, éshté i njéjté, vetém
se shkarkohet nga ujérat e tepérta, letérsia e tij béhet mé reale, géndrimet mé té

drejtpérdrejta dhe sigurisht, ai gé ndryshon rrénjésisht éshté géllimi.
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Sé gjashti, si¢ véren edhe veté autori, Dritéro Agolli: “Ndérgjegjja kombétare éshté njé nga
faktorét kryesoré pér formimin e “ndérgjegjes poetike” té njé populli, né njé etapé té
caktuar historike”. (Agolli.1980:20).

1.4 Shtrirja kohore dhe hapésinore e studimit

Ky punim ka si géllim té analizojé marrédhéniet dhe shpleksjen e teorive mbi nacionalizmin
dhe identitetin kombétar pérmes ligjérimit né veprén e shkruar nga Dritéro Agolli né njé
hark kohor nga viti 1955 (koha kur Agolli shkruan veprat e para) deri mé 1990. Pér kété,
duke gené se jemi né fushén e studimit té letérsisé, do té na vijé né ndihmé teoria e Ruth
Wodak me elementé té gasjes historike pasi “Rrénjét e shuméfishta té Analizés Kritike té
Ligjérimit shtrihen né Retoriké, Gjuhésiné e tekstit, Antropologji, Filozofi, Socio-Psikologji,
Shkencat Konjitive, Studimet letrare dhe sociolinguistiké dhe gjithmoné e me tepér né
Gjuhésiné e aplikuar dhe Pragmatiké”. (Wodak & Meyer, 2009:1).

Trajtimi i késaj c¢éshtjeje né veprén e Agollit, si¢ do ta vérejmé edhe né faget e punimit,
éshté i kahershém, ose mé sakté éshté gjithnjé prezent, por forma me té cilén ai e shfag na
con drejt studimit té teksteve té tij me periudha, konkretisht me dy periudhat e sistemit
politik né Shqipéri, até té diktaturés komuniste, pra té Realizmit Socialist, dhe me até té
fillimit té gasjes ndaj ndryshimeve politike (vitet 1990 e mé pas). Por né studimin toné ne do
té mbetemi ne té parén gé éshté periudha ideologjike e Realizmit Socialist. Edhe géndrimet
dhe analiza e kétyre géndrimeve té Agollit né veprén e tij jané pérkitasi kétyre periudhave.
Pikérisht kjo e bén veprén e tij té shtriré né hapésiré e né kohé. “ldentiteti éshté i ndértuar
né akordancé me kushtet e vecanta té proceseve kohore dhe varet nga koha dhe hapésira.

Si koncept paragitet me nocionin e vazhdimésise dhe né nocionin e
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ndryshimit pa pasur kontradikta. Atij i referohen dy faktoré.1-autenticiteti,

i cili nuk éshté natyror dhe i lindur por i ndértuar né kontekstin historik

dhe social. 2-Kuptimi apo sensi i historisé sé identitetit. Kjo do té thoté gé,

JO vetém né pozicionimin e tij gjaté proceseve historike por ndryshimin e

karakterit té tij holistik brenda perspektivés historike. Ndérsa identiteti

religjioz kishte ndikim dhe ishte shumé determinant né europén pre -moderne,

me procesin e modernizmit, identiteti kombétar fitoi kuptim kritik dhe

madje njé karakter universal, i cili u shpérnda né té gjitha vendet. Karakteri

historik i identitetit e bén até té ndryshueshém dhe té pérkohshém, ndérkohé

qé socialiteti i tij, ményra e socializimit té tij, firymézon vazhdimésiné”.

(Martin, 1995:8-11)

1.5 Objektivat e temés, hipoteza dhe pyetjet kérkimore.

Pér shkak té gjerésisé sé madhe té teorive qé kané studiuar fenomenet e nacionalizmit dhe
té identitetit kombétar, por edhe té specifikés ligjérimore gé paraget tema, punimi shkencor
“Rindértimi i identitetit kombétar né veprén e Dritéro Agollit” ndértohet né disa objektiva:

Sé pari, duke analizuar veprén e Dritéro Agollit nga njé piképamje e ligjérimit pér kombin,
rreket té analizojé lidhjet e letérsisé dhe aspekteve ligjérimore gé lidhen me t&, me teorité
mbizotéruese né mendimin e pérbotshém rreth identitetit kombétar dhe nacionalizmit. Kjo
analizé kryhet pér ag sa na shérben neve pér té studiuar veprén e Agollit. VVéshtirésia e kétij
punimi rritet ngase né mendimin e pérbotshém ka shumé géndrime, nganjéheré edhe té
kundérta, géndrime gé jo shumé rrallé jané shogéruar edhe me sjellje té ndryshme té

kombeve né rrjedhat e historisé.
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Sé dyti, té identifikojé termat e kombit, shqiptarisé dhe atdheut e nacionalizmit né letérsiné
e Agollit, pasi ky punim nuk éshté konceptuar si trajtim gjithépérfshirés dhe shterues i
kétyre teorive gé nga fillimi i herés e deri né ditét e sotme. Ky é&shté njé proces né vijimési,
sepse ende nuk ka njé géndrim té vetém pér pércaktimin e koncepteve té kombit,
nacionalizmit dhe identitetit kombétar. Synimi yné, éshté pérgasja e kétyre teorive né
kontekstin ligjérimor té veprés sé Agollit, pavarésisht rrethanave gé e kushtézuan kété gasje.
Nisur nga ky géndrim edhe ky studim ka pér géllim t€ “shtojé” njé rezultat analize
ligjérimore né shumésiné e studimeve qé jané béré né té dy kahjet, qofté né até té teorive
mbi nacionalitetin, identitetin kombétar, qofté edhe pér veprén e Agollit e cila nuk ka
rreshtur sé studiuari nga kritikét dhe studiuesit e letérsisé.

Sé treti, duke gené se fokusi yné i diskursit dhe analizés pérgéndrohet mé gjaté né dy
rrymat e dukshme né até té konstruktivizmit (modernizmit) dhe primordializmit
(esencializmit, etnosimbolizmit) né trajtimin e identitetit kombétar, ato jané dy géndrime
krejt té kundérta, si¢ vérehet edhe nga studiuesit sepse té dyja gjejné mishérim praktik, né
strategjité politike té kombeve té ndryshém né rrjedhat e mbijetesés dhe jetesés, té dyja
gjejné po ashtu zbatim praktik edhe né art e letérsi. Qéllimi yné éshté té zbulojmé pikérisht
kéto lidhje e kéto géndrime né ligjérimin dhe veprén e Agollit.

Sé katérti, té shpjegojé teorikisht se si ndodh procesi i ravijézimit té identitetit kombétar
pérmes njé vepre letrare pasi sigurisht gé nuk béhet fjalé pér njé punim shterrues, do té ishte
absurde t€ mendohej njé gjé e tillé€. Ky punim gjithashtu nuk shérben as si “guid€” e teorive
dhe autoréve té shumté gé jané marré me kéto tema. Né té kundért ky punim merret me
gjuhén né tekstin e veprés sé Agollit dhe t¢ mundésive gé na jep Ky tekst pér té kuptuar

gasjen e tij ndaj identitetit dhe nacionalizmit, dhe pér té kuptuar kujt krahu i pérket ky tekst,
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atij konstruktivist, apo primordialist. Jo teksti né vetvete, por letérsia e Agollit dhe
géndrimet e tij jané objekt i kétij punimi, sigurisht né favor t¢ mendimit toné. Duke géné
trillim (fiction), letérsia ka fatin e madh té krijojé boté paralele me botén e njémendésisé, pra
botén reale, mirépo kétu jemi né kontradikté me Eagleton i cili thoté se nuk éshté ky thelbi
por fakti se si pérdoret gjuha, ligjérimi né kété trillim. Mirépo Culler véren se “Ne e ndjekim
letérsiné pér aftésiné qé ka ajo qé té krijojé njé marrédhénie té vecanté me botén”. (Culler,
1997:30). Kjo éshté patur parasysh gé né pércaktimin e titullit té punimit toné, gé ligjérimi
kérkon té rindértojé identitetin kombétar né veprén e Dritéro Agollit, sepse nga realiteti kjo
vjen e ravijézohet né faktin letrar. Ky punim mbi ligjérimin kombétar né veprén e Dritéro
Agollit nuk é&shté njé analizé letrare mbi vegori té stilit apo né teknikat narrative té autorit né
”produktin” e vet. Ai ngérthen né vetvete analizén ndérdisiplinore mes sociologjisé, letérsisé
dhe shkencés sé komunkimit pérmes analizés (kritike) té ligjérimit. Studimi do té tentojé té
shkoqisé vegorité gjuhésore té personazheve dhe situatave konkrete ligjérimore (fjaléve gé
autori v& né gojén e personazheve duke krijuar késhtu pérmes késaj gjuhe lidhjen me
kombin e vet). Duke gené se éshté studimi i paré mbi Agollin né kété kéndvéshtrim, pra mbi

identitetin kombétar, kemi formuluar kété hipotezé.

Hipoteza: “Identiteti kombétar né veprén e Dritéro Agollit legjitimon génien shgiptare

pérmes riprodhimit ligjérimor té vlerave primordiale (etnosimboliste) mé tepér se sa vlerat

konstruktiviste (moderniste)”.
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Pyetjet kérkimore: Pér té patur njé kornizé mé té ploté té shqyrtimit té punimit toné dhe

pér shkak té ndérthurjes sé disa disiplinave brenda njé studimi té vetém, kemi hartuar kéto

pyetje kérkimore:

1. Cfaré vendi zé ¢éshtja e identitetit kombétar né veprén e Dritéro Agollit?

- A e shfaq dukshém vepra e Agollit identitetin kombétar?
2. Si trajtohet kombi né veprén e tij?

- Cfaré elementésh ligjérimoré pérdor Agolli pér té shprehur identitetin kombétar?

- Si shprehen personazhet dhe si i krijojné situatat né té cilat veprojné pér té shprehur
dhe mbrojtur identitetin e tyre kombétar?
3. Si del tema e identitetit kombétar né raport me tema té tjera té pasqyruara né
veprén e Agolli?

- A éshté i lidhur drejtpérdrejt ligjérimi nacionalist né veprat e Agollit me elementé
primordialé?

- Cilat jané fjalét qé pérdoren mé dendur né ligjérim pér té shprehur identitetin
kombétar?
Pér tu kthyer pérgjigje té gjitha pyetjeve dhe hipotezave té parashtruara mé sipér si dhe duke
paré gé ky studim éshté mé tepér ¢éshtje teorike, mendohet gé e gjithé kjo puné té realizohet
né bazé té metodave cilésore, teorike, analitike etj. Gjithashtu éshté menduar té pérdoret
metodologjia e case study duke e paré Agollin dhe ¢éshtjen e identitetit kombétar si case
study me metodat pérkatése si vrojtime, biografi, book review, analizé etj, pa I1éné jashté
vémendjes té dhénat historike pérmes metodés historiko-kulturore interpretative sipas

kérkesave dhe mundésive gé kérkon ky studim.
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Metoda kryesore e pérdorur pér té realizuar kété punim, ka gené ajo e vézhgimit té
rindértimit té identitetit kombétar né procesin letrar té periudhés sé Realizmit Socialist, duke
analizuar veprat kryesore té Dritéro Agollit té shkruara gjaté késaj periudhe, jo vetém té
konsideruara interesante pér kérkimin toné shkencor por edhe sepse jané té lidhura

drejtpérdrejt me hipotezén e studimit toné.
Teoria e pérdorur “Teorité jané si syzat”- thoté prof. Odeta Barbullushi né njé prej

leksioneve té saj t€ Metodave té Kérkimit. Késhtu pra, pérsa u pérket teorive bashkékohore
sociale né dobi té verifikimit té tezés soné mendojmeé ti referohemi teorisé Primordialiste
apo esencialiste/etnosimboliste, debatit mes primordialistéve dhe modernistéve
(konstruktivistéve) gé shpjegon gasjen e identitetit kombétar né kontekstin e njé lidhjeje
fokale mes elementeve fondamentalé si toka, balta, gjaku, miti, tjetri, gjuha, simboleve té
kombit etj dhe ményrén se si kéto marrin jeté pérmes ligjérimit, pér té cilén do té flasim mé
gjerésisht né kapitullin pérkatés duke dhéné pérkufizimet pérkatése, pérfagésuesit kryesoré

dhe gasjet e tyre teorike mbi kéto teori.

1.6 Struktura e punimit

Ky punim doktoral éshté ndértuar né pesé kapitu;.

Kapitulli I-ré, éshté njé prezantim hyrés me temén, me faktin pse kemi pérzgjedhur Dritéro
Agollin pér studimin toné, véshtirésité e hasura pér té zbérthyer gjetjet e kétij punimi,
objektivat e temés soné, metodologjia e pérdorur pér té vértetuar hipotezén toné né

pérputhje me shtrirjen kohore gé pérfshin arti dhe krijimtaria e Dritéro Agollit.
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Kapitulli 11-té “Kuadri teorik” ka si géllim shpjegimin e metodologjisé sé pérzgjedhur dhe
fokusohet sé pari mbi njohjen e koncepteve bazé té aspektit letrar, pra ¢’éshté letérsia (duke
gené se fokusi i punimit toné eshté njé shkrimtar dhe vepra e tij letrare pavarésisht
kéndvéshtrimit) dhe si krijohen identitetet né letérsi, lidhja e letérsisé me disiplina té tjera
sociale, pér té kaluar tek fokusi yné kryesor gé éshte analiza kritike e ligjérimit dhe ményrat
e metodat gé ajo pérdor ne Krijimin e identiteteve pérmes ligjérimit (cfaré thoné, si e thonég,
kur e thoné pér té krijuar identitetin e tyre dhe pér ta lidhur kété me njé vleré tjetér madhore
si¢c éshté identiteti kombétar), bazuar né mendimin shkencor mé té fundit mbi kété dukuri.
Gjithashtu né kété kapitull shpjegohet né ményré shterruese metodologjia e pérdorur duke
aplikuar analizén kritike té ligjérimit dhe pérzgjedhja e instrumentave té analizés.

Kapitulli 111-té ka si géllim dhe prezantimin historik té teorive té ndryshme rreth identitetit
kombétar dhe nacionalizmit me karakteristika té kétyre teorive. Ky kapitull karakterizohet
nga fokusimi tek mendimet dhe teorité e Ernest Gellner, Antoni Smith, Tom Nairn, John
Brewilly, Urs Alternat, Amartia Seen etj si dhe dy teorité géndrore, né até té
konstruktivizmit dhe né até té primordializmit dhe né pérfundim té késaj gasjeje hidhen
mendime rreth aférisé sé tyre me veprén letrare né pérgjithési, me géndrimin popullor te
autorét né vecanti, si né rastin toné me Agollin. Kapitulli synon parashtrimin e teorive té
shumta né lidhje me kété ¢éshtje, sikur e kemi théné edhe mé lart, e cila sé bashku me pjesét
e vecanta té kétij kapitulli lidhen dhe me gasjen e tyre né ligjérimin letrar né pérgjithési dhe
né até té Agollit né vecanti qé jané dhe disa nga synimet e tij.

Kapitulli 1V-t, Pérmes analizés sé veprave, synon té parashtrojé elementet gé e formésojné
njé hero (Njeriun e Ri Socialist) té pajisur me identitet kombétar fokusuar né formimin e

Njeriut té Ri pérmes ideologjisé, pse kemi zgjedhur ta quajmé késhtu, tjetérsimin e Njeriut
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té Ri pérmes nacionalizmit, vitalizimin e Njeriut t& Ri identitar pérmes elementéve
primordialé, heroin e pérftuar nga rikrijimi i identitetit kombétar, vendosjen e tij né gendér
té konfliktit pér rindértimin e identitetit kombétar, identitetin kombétar té rikrijuar pérmes
mitit apo si trashégimi. E gjithé kjo realizohet pérmes gémtimit té karakteristikave té secilit
géndrim dhe pasurohet nga kritikat pérkatése. Kapitulli sqaron marrédhénien e késaj vepre
me teorité e identitetit duke u ndalur né dy njési strukturore. 1. lIdentiteti kombétar né prozén
e Agollit i fokusuar né céshtje té tilla né kontekstin rindértimit té njé identiteti té ri pérmes
rimarrjes me né fokus ligjérimin.

2. ldentiteti kombétar né poeziné e Agollit, i fokusuar né ¢éshtje té tilla si : primordializmi
né poeziné e Agollit dhe roli i kétij géndrimi primordial mbi identitetin kombétar, ndikimi i
pashmangshém tek lexuesi i kétij géndrimi (Studimet e kulturés dhe feedback-u nga
publiku).

Kreu i V-té pérfshin edhe konkluzionet e nxjerra nga nivelet e mésipérme.

Kreu i VI-té dhe i fundit pérbéhet nga referencat bibliografike.

Punimi pasurohet edhe me njé shtojcé e cila pérbéhet nga intervista marré veté autorit,

Dritéro Agolli né kuadér té kétij punimi.
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KAPITULLI Il. KUADRI TEORIK, LITERATURA DHE
METODOLOGJIA

2.1 Hyrje

Letérsia éshté arti i fjalés. Letérsia nuk éshté tjetér vecse mjeshtéri e marangozit- ka théné
Marquez! Letérsia éshté rilindja e shpirtit, e &ndrrave, e ideve, e asaj qé dashurojmé, e asaj
gé na léndon, na ngacmon dhe rrjedhshméria e vargjeve éshté kénga e kétyre situatave
njerézore e shprehur pérmes fjaléve. “Fjalét jané gjithcka kemi” thoté Samuel Beckett. Pa
forcén e fjalés né letérsi, njerézit do ishin té varfér né shprehje, né ndjenjé dhe né artin e té
folurit, té kuptuarit, té dashuruarit dhe té pérjetuarit té emocioneve njerézore. E théné
késhtu, mendohet qé letérsia ka dhe demonstron njé lloj pushteti. Sipas Eagleton
“Ideologjia nuk manifestohet vetém né teorité letrare, por edhe né veté letérsiné: letérsia
dhe ideologjia nuk jané dy fenomene té vecuara qé mund té lidhen me njéri-tjetrin, porse

’

“letérsia, duke géné e lidhur ngushté me pushtetin e shoqérisé, éshté ideologji”. Prandaj
nuk mund té ushgehet mé iluzioni i rehatshém gé e sheh letérsiné si njé ishull idilik té
shképutur nga historia, ashtu si¢ nuk mund té éndérrosh mé pér letérsiné si njé pasaporté
pér t'u futur né histori”. (Eagleton,2005:5). Ajo ¢ka ne duam té sqarojmé pérmes kétij
punimi éshté trajtimi i letérsisé shqgipe nga njé kéndvéshtrim tjetér, paré nén lupén e
ligjérimit dhe kontekstit social té ndértimit té identitetit kombétar si konstrukt shogéror né
letérsiné e periudhés sé Realizmit Socialist. Kapitulli ka si géllim shpjegimin e
metodologjisé sé pérzgjedhur dhe fokusohet sé pari mbi njohjen e koncepteve bazé té

aspektit letrar, pra ¢’éshté letérsia (duke gené se fokusi i punimit ton€ eshté njé shkrimtar

dhe vepra e tij letrare pavarésisht kéndvéshtrimit) dhe si krijohen identitetet né letérsi, lidhja
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e letérsisé me disiplina té tjera sociale, pér té kaluar tek fokusi yné kryesor gé éshte analiza
kritike e ligjérimit dhe ményrat e metodat gé ajo pérdor ne krijimin e identiteteve pérmes
ligjérimit (cfaré thoné, si e thoné, kur e thoné personazhet/heronjte pér té krijuar identitetin
e tyre dhe pér ta lidhur kété me njé vleré tjetér madhore si¢ éshté identiteti kombétar),
bazuar né mendimin shkencor mé té fundit mbi kété fenomen. Gjithashtu né kété kapitull
shpjegohet né ményré shterruese metodologjia e pérdorur duke aplikuar analizén kritike té

ligjérimit dhe pérzgjedhja e instrumentave té analizés.

2.2 Letérsia si art dhe si praktiké sociale. Krijimi i identiteteve né letérsi.

“Gjuhésia e pérdor termin ligjérim pér té pérshkruar njé njési té té folurit mé té madhe se
sa fjalia. Megjithaté, ka shumé gé e konsiderojné letérsiné si ligjérim”. (Mathews & Ross,
2010:391). Q& né zanafillé té saj, misioni i letérsisé ka gené shprehja e botés shpirtérore té
njeriut pérmes pérdorimit té gjuhés. Themi shprehja, sepse ky éshté dhe njé nga funksionet
themelore té gjuhés gé pérdor letérsia, (funksioni ekspresiv/ shprehés), nése i referohemi
funksioneve té gjuhés, té cilat sipas Jakobson jané: Referencial, Ekspresiv, Konativ, Fatik,
Metalinguistik/Metagjuhésor dhe Poetik, dhe duke gené se jemi né letérsi flasim pér forma
té narracionit krijuar nga kéto funksione. “Kéto forma té ndryshme té analizave gjuhésore té
ligjérimit, lejuan gjithashtu pér heré té paré specifikimin e marrédhénieve té garta mes
strukturave gramatikore té njé teksti nga njéra ané dhe strukturat e tjera té ligjérimit, p.sh.,
struktura narrative, né anén tjetér”.(Van Dijk, 1988:6).

Né kohé té ndryshme kané garkulluar mendime té ndryshme pér té definuar termin letérsi,
kuptimi i paré i sé cilés rridhte gé nga antikiteti i lashté. Culler thoté se duke shmangur té

gjitha emértesat dhe “peripecité” e termit: “... do arrinim né pérfundimin se letérsia éshté
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cdo gjé gé njé shogéri e dhéné e trajton si letérsi, pra njé grup tekstesh gé arbitrat
kulturoré e njohin si vepér letrare”. (Culler, 1997 :22). “Foucault, Derrida dhe / ose
Lacan) kané njé stil mé filozofik té analizés sé ligjérimit, me referenca té shpeshta né punén
ideologjike, historike, psikoanalitike e neomarksiste dhe aplikimet, vecanérisht né fushén e
studimeve letrare”. (Culler, 1980:18). Pa gjuhé dhe ligjérim nuk ka letérsi, sepse veté
letérsia éshté njé formé ligjérimi Me kohé géllimi i letérsisé ka ndryshuar. Psh, “Pér
formalistét, gjuha letrare pérfagésonte njé séré devijimesh nga norma, njé lloj dhune
gjuhésore. Letérsia ishte njé lloj “i vecanté” qé e dallonte até nga “gjuha e zakonshme” e
sé pérditshmes”. (Eagleton, 2005). Pra, duke gené késhtu, letérsia mendohet si njé disipliné
mjaft e studiuar seriozisht brenda grupimit té¢ madh té shkencave sociale, paré kjo edhe né
lidhjen simbiotike gé ka me to, sidomos kur vihet né fokus té analizés sé ligjérimit. “Analiza
e ligjérimit pérdoret shpesh kur punohet me gjuhén dhe gjuhésiné dhe éshté mjaft e njohur
né shumé prej shkencave shogérore, ndér té cilat sociologjia dhe shkencat politike”.
(Mathews & Ross, 2010:391).

Tekstet letrare té veprés sé Dritéro Agollit né kété punim jané analizuar duke pérdorur
koncepte té ndryshme té kritikés bashkékohore té Analizés Kritike té Ligjérimit (Analiza
kritike e ligjérimit u referohet njé séré gasjesh gé jané té lidhura shumé cka u takon
themeluesve té saj si Norman Fairclough, Ruth Wodak, Teun Van Dijk dhe Theo Van
Leuween) kritika formaliste, kritika strukturaliste, gasjes sociolinguistike (Metodologjia e
pérdorur rrjedh nga njé model akademik i cili éshté i pérkufizuar dhe shpjeguar, e qé
bazohet kryesisht né modelin e Teun Van Dijk e njohur si gasja socio-konjitive me njé fokus
té pérbéré nga elemente té diskursit, perceptimit dhe shogérisé gé shérbejné si mjet pér

krijimin e fenomeneve té realitetit shogéror. Né kété kontekst, diskursi mund té kuptohet si
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njé eveniment komunikativ ku pérfagésimet sociale kané njé rol vendimtar), dhe qasja
historike, e cila ka té bé&jé me shtrirjen né kohé, ku pérfshihen faktet historike, e pérfagésuar
nga Ruth Wodak etj dhe kritikés letrare apo edhe analizés sé pérmbajtjes pér té cilén jemi
mbéshtetur né njé gasje shkencore té hartuar nga Timothy Stephen. Duhet theksuar se gjaté
késaj analize kemi synuar t& marrim né shqyrtim njési té vogla ligjérimi, pra segmente
ligjérimi, (fjalé, fjali dhe shprehje) té cilat na shérbejné pér té sqaruar ményren sesi

ndértohen identitetet (kombétare) né letérsi.

Sipas Wellek dhe Woren, dy jané rrugét e mundshme né gasjen te vepra letrare pér té
analizuar por edhe pér té krijuar identitete: “véshtrimi i jashtém i cili mbéshtetet né té
dhénat dhe marrédhéniet me shkencat e tjera si filozofing, psikologjiné, sociologjing,
biografiné etj. Metoda té tilla si historike, psikologjike, biografike, marksiste, psikanalitike
etj synojné té interpretojné letérsiné né njé kontekst té caktuar, pra njé véshtrim thjesht
shkakor dhe gasja e brendshme e konceptuar mbi bazén e teorisé sé formalizmit rus e
gjerman, metodés franceze té interpretimit té tekstit, drejtimit té kritikés sé re amerikane si
dhe té shkollés strukturaliste té Pragés. Duke njohur rezultatet e kétyre metodave ... nxirret
né plan té paré kuptimi i brendésisé sé& veprés né aspektin e poetikés
letrare”.(Dado,2003:22).

Por ajo gé éshte mé e réndésishme, té gjitha kéto, pra edhe tekstet edhe pérzgjedhja mbi
analizén e tyre, jané paré né njé fokus mé té gjeré duke pérfshiré né kété ményré edhe
analizén krahasimtare mes asaj gé mund ta quajmé Iéndé, dhe géndrimeve teorike té shumta,
rreth geshtjes kombétare, identitetit kombétar, nacionalizmit e nacionales. Veté kéto teori

jané paré né prezantim krahasimtar dhe pérmes njé analize empirike, duke gérshetuar né té
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njéjtén kohé explication de texte me close reading, “... pasi analiza kérkon njohjen e
elementéve té strukturés sé tekstit letrar dhe té raporteve me kontekstin”, (Dado,2003:24),
si e vetmja ményré me té cilén mund té analizojmé ndértimin e identiteteve dhe té
konkludojmé rreth géndrimit té Agollit né veprén e tij dhe né ¢éshtjet e identitetit kombétar.
Shumésia e teorive dhe géndrimeve ndaj nacionalizmit dhe identitetit kombétar, si dhe
mungesa e ploté e distancés gé njé teori duhet té keté me njé vepér né marrédhéniet qé
krijohen mes tyre (pér faktorét qé krijojné kéto marrédhénie do flasim mé gjeré), kérkon njé
shumési gasjesh ndaj tekstit, pér arritjen e rezultateve té pritshme shkencore. “Analiza ka né
themel té saj dhe sintezén, gé do té thoté se praktika e analizés letrare realizon kombinimin
e analizés me sintezén, por analiza nénkupton gjithashtu gé ajo té konceptohet si reflektim i
njé pérvoje letrare, gé ka arritjet dhe ményrat e veta té ndértimit”. (Dado,2003:24). Kjo
pérsa i pérket analizés letrare té tekstit pasi pér analizén e ligjérimit ka kritere té tjera. Prirjet
e kétyre teorive né kohén e sotme jané trajtuar me kujdesin e ruajtjes sé ekuilibrit té trajtimit
e gasjes né nivel politik e filozofik, me até té karakterit artistik e letrar.

2.3 Ligjérimi si praktike sociale dhe si formé e shprehjes né letérsi.

Ligjérimi nuk éshté thjesht komunikim, por ai e strukturon realitetin dhe e modifikon até.
Ligjérimi éshté njé fenomen social sepse ekziston njé lidhje dialektike mes tij dhe shogérisé.
Vénia né praktikén ligjérimore té projekteve politike e nacionaliste duhet patjetér té shpjeré
né pranimin nga masat té ligjérimeve t& médha. Si i till&, ky rrafsh i pérket té ashtuquajturés
praktiké sociale. Kétu proceset e komunikimit jané shogérisht té pércaktuara nga njé
bashkési lidhjesh socio-ekonomike, politike e kulturore. “Prandaj analiza e ligjérimit éshté

njé metodologji e dobishme pér ¢ ’iu pérgjigjur pyetjeve me karakter specifik gjuhésor, po aq
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sa dhe sociologjik pér qéllime si pérshkruese ashtu edhe kritike”. (Johnstone, 2008). Té
dyja kéto lloj pyetjesh jané né themel té pyetjeve kérkimore té punimit toné. Né kété punim
do té analizojmé identitetin sa né aspektin individual aq dhe né aspektin kombétar (fokusuar
te ky i1 fundit madje mé tepér, pasi identiteti kombétar prevalon mbi até individual) duke
analizuar ligjérimin, sepse “... ligiférimi ka njé ané individuale e njé ané shoqgérore, té cilat
s 'mund t& mendohen vec¢mas ”. (Saussure, 2002:19). Fairclough thoté se gjuha éshté pjesé e
pandaré e jetés shogérore, té cilat lidhen me pjesé té tjera té saj dhe né marrédhénie
simbiotike me to. Sipas tij, duke gené se ligjérimi kontribuon né ményré vendimtare né
ndértimin e realitetit ku jetojmé, ai veté (ligjérimi) éshté njé praktiké sociale. Duke folur pér
lidhjen e aspektit social me gjuhén dhe marrjen né konsideraté té procedeve ligjérimore,
Fairclough thoté se kjo nuk éshté shfagje e njé koncepti té gabuar gé e zvogélon jetén
shogérore drejt gjuhés duke treguar se gjithcka gé tregohet brenda shoqgérisé éshté ligjérim.
Analiza e ligjérimit merret me gjuhén né pérdorim si proces, sepse ligjérimi pérmbledh né
vetvete si procesin e krijimit, edhe tekstin dhe procesin e tij té interpretimit. Duke gené
késhtu, ligjérimi éshté dukuri shogérore, sepse merret me jetén e gjuhés né shogéri. "Analiza
Kritike e Ligjérimit e sheh ligjérimin - pérdorimin e gjuhés né té folur dhe té shkruar - si njé
formé e "praktikés sociale . Duke e pérshkruar ligjérimin si praktiké sociale, kjo nénkupton
njé marrédhénie dialektike mes njé ngjarjeje té vecanté diskursive dhe gjendjes (a),
institucion (s) dhe strukturés sociale (s), e cila e kornizon até: Ngjarja ligjérimore éshté
formuar nga ana e tyre, por edhe forma e tyre. Kjo, sepse ligjérimi é&shté shogérisht
konstitutiv, po aq sa dhe kushtézues shogéror. Ai konstituon situatat, objektet e dijes dhe
identitetet sociale, si dhe marrédhéniet ndérmjet njerézve dhe grupeve té njerézve. Eshté

konstituitiv si né kuptimin gé ai ndihmon pér té mbéshtetur dhe pér té riprodhuar status
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quo-sociale, por dhe né kuptimin gé ai kontribuon pér ta transformuar até". (Fairclough &
Wodak, 1997: 258). Né teorité e komunikimit hasim dy perceptime té analizés kritike té
ligjérimit: me shkronja té vogla e me shkronja té médha. “Analiza kritike e ligiérimit (me
shkronja té vogla) i referohet disa gasjeve té ndryshme gqé mund té pérfshijné veprimin e
orientuar té analizés sé ligjérimit, analizén rréfimtare, analizén retorike, analizén e
ligjérimit t¢ komunikimit publik, analizén etnografike, analizén e lidhjeve etj. Analiza
Kritike e Ligjérimit (me shkronja té médha) u referohet studiuesve gé e lidhin punén e tyre
me teorité dhe metodat e Fairclough, Wodak, Van Dijk dhe Leuween. Té dyja jané té
lidhura me pushtetin dhe privilegjin si dhe me marrédhénien mes ligjérimit dhe strukturave
sociale”. (Trainor & Graue, 2013:66). Né& punimin toné do tu referohemi té dyjave, secilés
me vegorité e saj themelore.

E vecanta e kétij punimi éshté fakti i fokusimit tek koncepti i identitetit kombétar, pérdorimi
i teknikave té ligjérimit dhe i procedeve letrare pér tua veshur personazheve kété identitet.
Konstatojmé kété bazuar dhe né mendimin e Fairclough se “Ligjérimi né letérsi éshté
interesant sepse marrédhéniet e pushtetit té gjeneruara prej tij jané shpesh té pagarta dhe
ekzistojné arsye pér ta paré até né prizmin e marrédhénieve té fshehta té pushtetit brenda
ligjérimit”. (Fairclough,1989:49). Ligjérimi shérben si mjet pér té kontrolluar dijen apo té
vértetén dhe pér pasojé prezantohet si mjet pér ndikim dhe pushtet. Né ¢do shoqéri, ligjérimi
vihet nén kontroll, selektohet, organizohet dhe léviz pérmes disa procedurave, roli i té cilave
éshté té rregullojné ndikimin e ligjérimit, té parandalojné démet gé mund té vijné prej tij dhe
té zbusé peshén e tij materiale. Gjithsesi mé tepér se sa pushtet dhe kontroll, né punim do té

na duhet t¢ merremi dhe té shpjegojmé tipare té tjera té brendshme gjuhésore ndérthurur me
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faktoré té tjeré shogérore jashtégjuhésoré. Té gjithé kéta bashkéveprojné duke béré gé
ligjérimi té kontrollojé dijen dhe té vértetén dhe realizon késhtu pushtetin mbi té tjerét.

Ky punim do té analizojé vecorité gjuhésore te personazheve dhe situatave (fjaléve gé autori
u vesh me apo pa vetédije). Analiza Kritike e Ligjérimit, duke e studiuar gjuhén né proces,
gjuhén si praktiké sociale pérmes prodhimit dhe interpretimit té ligjérimit, tenton té
shpjegojé vendin dhe réndésiné gé ka secili personazh duke paré ményrén sesi gjuha
pérdoret pér té sendértuar apo dalluar njé personazh nga tjetri, réndésiné qé ka kjo formé
ligjérimi dhe ¢faré sjell né kontekstin e praktikave sociale, né rastin konkret, rindértimin e
identitetit kombétar. “Gjuha —sipas Fairclough —&shté proces gé bashkéjeton me elemente
shogérore jogjuhésore dhe kushtézohet edhe prej tyre ”.(Fairclough,2003:22). Ky kushtézim
vérehet pérmes asaj gé Fairclough e quan member resources apo burimet e pjesémarrésit té
cilat jané burimet gé pérdor pjesémarrési né ligjérim pér té interpretuar tekstin. Kétu futen
njohurité gjuhésore, njohurité pér pasqyrimin pérmes gjuhés, gjuha, prirjet, shijet apo
interesat e marrésit gjaté interpretimit té ligjérimit

“Gjuha, mé miré se gjithcka tjetér, jep shpesh dritén ose mjerimin e njé kohe” — thoté
Ismail Kadare. Teorité e komunikimit thoné se ligjérimi nuk éshté mesazhi gé pérmban
fjala, kuptimi semantik i thénies, por ligjérimi ka anén e dukshme gé éshté thénia apo teksti
i shprehur me fjalé, por ka dhe anén e padukshme gé jané procedurat e pérdorura pér ta
kontrolluar ligjérimin. Né kété punim do tu referohemi té dyja gasjeve pér té zbuluar dhe
analizuar identitetin (kombétar) né moriné e heronjve té Agollit. Gjuha e Agollit éshté e
thjeshté, e papérpunuar me fraza té kapshme e frazeologji gé duket sikur dalin nga toka, nga
balta, gjé qé e bén gjuhén e Agollit té keté njé lloj pushteti me ané té té cilit kérkon té

pushtojé dhe dominoje lexuesin e vet. “Ligjérimi nuk éshté thjesht ai gé pérkthen luftrat apo
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sistemet e dominimit, por ai pér té cilin e pérmes té cilit luftohet, pushteti té cilin kérkojmé
ta zotérojmé ”. (Foucault, 1971).

Duke gené se ligjérimi nuk éshté vetém funksion por éshté edhe strukturé, kjo e fundit ka té
béjé me formimin e fjaléve dhe me organizimin e tyre né njési mé té médha gjuhésore
(ligjérimore) si sintagma, fraza, fjalia, teksti dhe konteksti dhe pérvec té gjitha kétyre edhe
né pérdorimin e frazeologjive dhe shprehjeve popullore. “Nga perspektiva e
konstruktivizmit, realiteti krijohet pérmes komunikimit dhe praktikés sé zbatuar. Prandaj,
teoria e ligjérimit shérben pér té shqyrtuar krijimin ligjérimor té té kuptuarit e botés
materiale; mirépo ligjérimi éshté jo vetém njé mori e strukturuar e kuptimeve té ndértuara,
por edhe si proces i ndértimit té kuptimeve™. (Tomig, 2011: 5/9). Pikérisht né té gjitha kéto
do ta kérkojmé identitetin personal dhe kombétar né personazhet e veprave té pelegrinit té

letérsisé shqipe, Dritéro Agollit.

2.4 Ndértimi i identiteteve pérmes ligjérimit-Ligjérimet nacionaliste.

“Ligjérimi nénkupton kurdoheré njé sistem té pércaktuar dhe dicka né zhvillim e sipér; ai
éshté krijim i sé tashmes sikurse éshté dhe frut i sé kaluarés. (Saussure, 2002:19). Sipas
Andre Martine, ligjérimi éshté institucion njerézor, ashtu si¢ jané institucione edhe familja,
shkolla, gjykata etj. Paré késhtu ne arrijmé té shpjegojmeé se pérmes gjuhés sé pérdorur né
ligjérim, identitetet legjitimojné vetveten. Gjuha gé ne pérdorim dhe ligjérimi gé aplikojmé
né marrédhéniet me té tjerét, tenton jo vetém té pércjellé informacion, por edhe té sigurojé
té mira sociale. E théné késhtu, ligjérimi éshté instrument gé krahas té tjerash na ndihmon té
sigurojmé té mira sociale, duke béré gjéra té ndryshme dhe duke shfaqur veten, vlerat qé

mbartim, pra identitetet tona. “Kéto pérfagésime sociale té cilat mund té definohen si
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"korniza kolektive té perceptimeve” shérbejné si njé uré mes sistemit té shogérisé dhe
sistemit konjitiv té individéve. Me fjalé té tjera, pérfagésimet sociale dhe ideté e pérbashkéta
(ideologjia), ndikojné mbi njohjen e veprimit/ndérveprimit dhe jané té ndértuara si subjekt i
ndryshimeve dhe ruajné varshmériné reciproke”. (Wodak, 2008:25). Pikérisht né kété
aspekt, do té na duhet té fokusohemi né punimin toné, duke vértetuar krijimin dhe shprehjen
e identiteteve (né kété rast personazheve te Agollit) pérmes ligjérimit. Duke marré né
konsideraté kété, do té shohim nivelin e ligjérimit, nivelin e njésive gé tejkalojné fjaliné dhe
periudhen, duke u pérgendruar né gjuhésiné postsusuriane, dhe pér pasojé, ky fokus, do té
na orientojé té operojmé jo vetém me instrumenta gjuhésore por edhe koncepte té mbartura
nga shkencat sociale, né kété rast nga sociologjia apo deri diku dhe antropologjia.
Historikisht tregimet, mitet, dhe manifestimet e tjera kulturore si muzika dhe artet pamore,
teknologjia, kuzhina dhe veshjet kombétare pérbejné até qé quhet kulturé kombétare. Cdo
periudhé kohore, ¢do epoké historike, ka shprehur né njé ményré apo njé tjetér peshén e
identitetit kombétar pérmes ligjérimeve me frymé dhe natyré nacionaliste dhe format
dominuese né kété sistem ideologjik. Kur themi késhtu, nuk pretendojmé gé ligjérimi éshté
faktori i vetétm dhe mé kryesor né krijimin dhe ruajtjen e grupeve dominuese (themi
dominuese sepse gjithmoné njé grup dominon mbi njé grup tjetér e késhtu me radhé), por
pér kété na vjen né ndihmé dhénia pérparési e faktoréve social-ekonomiké, politiké e
historiké. Teun Van Dijk e pérkufizon mbizotérimin si “... ushtrim t& pushtetit social nga
elitat, institucionet apo grupet, ushtrim gé rezulton né pabarazi sociale duke pérfshiré kétu
pabaraziné politike, kulturore, klasore, etnike, racore dhe gjinore”. (Van Dijk,1988:37).

Po ta véme re, kjo éshté padiskutim skena gé dominon mé sé shumti né periudhén historike

té Realizmit Socialist. “Prapéseprapé regjimet komuniste nuk mund té bénin pa
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nacionalizmin, si ligjérim pér identitetin dhe sovranitetin e kombit, por duke e emértuar si
patriotizém socialist”.(Sulstarova, 2015:60). Padyshim gé dominimi apo mbizotérimi
praktikohet dhe riprodhohet vetém dhe pérmes gjuhés. Historia e Shqipérisé, duke kaluar né
periudha té ndryshme té saj, njeh dhe ka patur dhe format e veta té shprehjes pérmes
ligjérimit nacionalist, por formén e tij mé té ploté e mori né shek XIX me dishepujt e
Rilindjes Kombétare shqiptare, dhe kjo e nxitur nga ligjérimet nacionaliste té vendeve ku
elita shqgiptare e kohés kishte emigruar, jetuar e punuar, dhe se “...me krijimet e tyre letrare
e shkencore, ata sollén né Shqipéri njé tip té ri kulture, njé kulturé laike me pérmbajtje dhe
tendenciozitet té thellé atdhetar”. (Sulstarova vep. cit,2015:29). Kjo vérteton mé sé miri
faktin se ligjérimet nacionaliste pér heré té paré u nxitén dhe u frymézuan nga parimet
intelektuale té klasés intelektuale shqiptare, e cila mé sé shumti ishte arsimuar dhe kulturuar
jashté vendit, qé herét. “Nacionalizmi shqiptar éshté shfaqur gé me Rilindjen Kombétare, e
cila ishte njé lévizje kulturore e politike pér formimin dhe pérhapjen e vetédijes kombétare
shqiptare dhe pér themelimin e njé shteti kombétar. Roli i Rilindjes pér nacionalizmin
shqiptar éshté i pazévendésueshém, sepse intelektualét dhe aktivistét e lévizjes kombétare té
asaj epoke krijuan pérfytyrimet, ideté, mitet dhe synimet politike té€ kombit
shqiptar ”.(Sulstarova, Intervisté dnéné gazetés Shqip, daté 12 shkurt 2016).

Nése analiza e ligjérimit e konsideron gjuhén si njé mjet apo instrument pér té ndértuar
identitete, ligjérimi shérben pér té ndértuar njé identitet né kohé dhe né njé vend té caktuar.
Né rastin toné do té analizojmé ligjérimin gé krijon identitetin kombétar né veprén e Dritéro
Agollit, né letérsiné shqgipe té Realizmit Socialist, théné ndryshe njé identitet kombétar me
nota té theksuara té ligjérimit kombétar pra ligjérimit nacionalist. Mirépo edhe kjo ka

kérkesat e veta pasi kjo letérsi nuk éshté studiuar mjaftueshém dhe se “Sgarimi i ploté dhe i
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sakté 1 rrugés sé letérsisé shqipe té Realizmit Socialist nuk mund té béhet si duhet pa
ndriguar né ményré té qarté si éshté mbéshtetur ajo né traditén letrare dhe si ka ecur né
rrugén e vet té forcimit té frymés novatore, né faza té ndryshme té zavillimit letrar”. (Mato,
1983:3). Duke ditur se ligjérimi né kuptimin e praktikés sociale nénkupton lidhjen mes njé
lloj ligjérimi dhe situatés sé krijuar, kjo do té thoté gé ligjérimi vendos njé lloj pushteti mes
marrédhénieve dhe strukturave (institucioneve) sociale. Né hulumtimin toné kjo pérbén njé
lloj lidhjeje mes ligjérimeve nacionaliste dhe identitetit kombétar. “Pér ligjérimin
nacionalist kombi dhe c¢éshtja e pazgjidhur kombétare jané temat kryesore. Ligjérimi
nacionalist dallohet nga ligjérimet e tjeré politiké prej faktit se né gendér té tij ndodhet
kombi”. (Sulstarova,2015:15-20). Duke gené pjesé e kulturés popullore, studimet mbi
identitetin jané té lidhura ngushtésisht me ligjérimet nacionaliste, sepse ato ndértohen né
bazé té njé origjine té pérbashkét gé éshté miti. Asnjé kulturé popullore nuk e ka
anashkaluar mitin gjaté historisé sé saj, dhe pér kété géllim ligjérimet nacionaliste me bazé
mitin kané gené dhe mbeten piké referimi e sé tashmes mbi té shkuarén. “Ligjérimet
nacionaliste pérmbajné njé llojshméri mitesh, por gjithmoné gjejmé mes tyre disa tema té
pandryshueshme: mite té origjinés, mite té territorit, mite té kohés sé arté, mite té rénies dhe
mite té ringritjes”. (Smith, 1984:105). Mirépo, duke gené ideologjik, ligjérimi nacionalist i
Realizmit Socialist anashkalon mitet tradicionale duke ndértuar mite té reja né pérshtatje me
ideologjiné dominuese komuniste.

Duke ditur nga analiza e ligjérimit, gé& pérmes ligjérimit nuk ndértohet vetém njé identitet i
vetém, por njé shumési identitetesh, atéheré pér punimin toné vlen vetém njé i tillé, dmth
identiteti kombétar. “Shumé shpesh, diskutimet qé merren me ¢éshtje té identitetit personal,

qofté né lidhje me racén, gjininé, fené, apo kombin, zbresin shpejt né njé opozité "ne" dhe
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"ata", gé pushon pér té béré punén produktive dhe helmon shpresat e ndonjé pjesémarrési
pér njé zgjidhje té kénagshme té konfliktit . (Edy,2003:15). Duke gené se né punimin toné i
jemi referuar teorisé primordialiste pér té analizuar identitetin kombétar né veprén e Dritéro
Agollit, pohojmé me bindje se lidhja e Agollit me kombétaren éshté e dukshme qgarté kudo
né vepér, sepse vérehet njé lidhje e tipareve moderne té shoqgérisé postkomuniste me
kulturén dhe traditén pasi “.../igjérimi nacionalist mund té jeté modern, por ai ndértohet me
elemente simbolike té sé shkuarés paramoderne qé ruhen né traditat e etnive”. (Sulstarova,
2015:21). Ligjérimet nacionaliste mbajné gjallé frymén e kombit, idené kombétare dhe
legjitimojné identitetin kombétar té gjithésecilit prej nesh. Eshté e véshtiré sot té flasésh pér
ligjérime nacionaliste, pér veté specifikén dinamike té ngjarjeve dhe situatave sa politike aq
edhe sociale gé ofrohen, por gjithsesi fryma kombétare vazhdon akoma té ruhet gjallé dhe
kjo pérmes brezave té shumté sidomos té emigrantéve té cilét vazhdojné té mbajné ndezur
ndérgjegjen kombétare. Kjo éshté dhe arsyeja se pse ndérmorém nismén pér té punuar mbi
kété temé, pra identitetin kombétar, sepse vepra e Dritéro Agolli, ligjérimi nacionalist mbi té

cilin ajo ndértohet, éshté aktuale né kohé dhe si e tillé do té vazhdojé té jeté.
2.5 Instrumentet e analizés.

“Gjuha na lejon té bémé gjéra. Kjo na lejon qé té angazhohemi né veprime dhe
aktivitete. Ne u premtojmé njerézve gjéra, ne kemi hapur mbledhjet e komisionit, ne u
propozojmé té dashurve tane, ne argumentojné mbi politikén, dhe "flasim me Zotin™ (lutemi)
dhe kéto jané ndér gjérat e shumta gé ne béjmé me gjuhén duke dhéné dhe marré
informacion. Gjuha na lejon té jemi gjéra. Kjo na lejon pér té marré identitete té ndryshme

e té réndésishme shogérore. Pér té marré cdo identitet né njé kohé dhe vend té caktuar ne

41



duhet té "flasim" jo vetém "té ecim né kémbé ”. Né gjuhé, ka lidhje té réndésishme mes théné
(informuar), béré (vepruar), dhe duke gené (identiteti).” (Gee, 2011:9). Nisur nga kéto
konkludime té James Paul Gee, pércaktojmé se funksionet e gjuhés né varési té modeleve té
ligjérimit jané: funksioni konstatues, funksioni performues dhe funksioni identifikues.
Théné ndryshe, sipas studiuesve, kéto dy funksione té fundit, ndryshe nga i pari, i faktuar
shumé heret, pérbéjné dhe misionet ndértuese té gjuhés, té cilat jané: 1.Réndésia, 2.
Praktikat/aktivitetet, 3. Identitetet, 4. Marrédheniet, 5. Politikat (t&€ mirat sociale), 6. Lidhjet,
7. Sistemet e shenjave. Pér shkak té fokusit té studimit, punimi yné fokusohet né gjashté
prej tyre gé jané Réndésia, Praktikat, Identitetet, Marrédhéniet, Politikat dhe Lidhjet
(ndérlidhjet), té cilat shogérohen me pyetjen specifike pérkatése, qé i vijné né ndihmé
zgjidhjes sé hipotezés dhe pyetjeve kérkimore, duke i ardhur késhtu né ndihmé té gjithé
analizés sé punimit toné.

Teun Van Dijk pércakton “... se ligjérimi, né njé kuptim mé té gjeré, éshté njé bashkim
kompleks i formés gjuhésore, kuptim, dhe veprim gé mé sé miri mund té jeté kapur nén
nocionin e njé ngjarjeje komunikuese apo akti komunikativ”. (Van Dijk,1988:8). Nisur nga
kjo duhet té pércaktojmé sé pari se kush e thoté njé thénie té caktuar, duke pérforcuar
identitetin (e tij dhe até kombétar) dhe sa e réndésishme é&shté kjo thénie pér rolin e secilit
personazh. Sé dyti né cilén praktiké, ky ligjérim dominon mé shumé se né njé praktiké tjetér
dhe cfaré situatash krijon ai. Sé treti, ajo qé éshté dhe fokusi i punimit toné, si ndikon ky
ligjérim né krijimin e identitetit t& folésit, dhe se si e ndihmon ky ligjérim folésin t’u
atribuojé té tjeréve identitetitin e tij. Sé katérti, duke gené se ligjérimi krijon marrédhénie,
themi se cfare lloj marrédhénieje synon té ndértojé njé thénie e njé personazhi, forma e tij e

ligjérimit, me té tjerét. Duke gené se té mirat sociale jané gjithcka gé njé person a njé grup
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personash vlerésojné dhe aspirojné té kené, atéheré sé pesti, fokusohemi tek misioni tjetér i
gjuhés duke shpjeguar se cfaré synimi sheh apo komunikon kjo thénie duke ndihmuar né
dhénien e té mirave sociale. Dhe sé gjashti, duke gené se me ané té gjuhés dobésojmé apo
forcojmé lidhje, shpjegojmé nése krijon lidhje njé thénie e caktuar, si i lidh personazhet apo
situatat dhe si ndikon tek njé situaté tjetér ligjérimore apo jo, mes personazheve. “Kur
analizojmé lloje té vecanta ligjérimi, géllimi yné éshté pérgendruar jo vetém né anén e
mundshme, por edhe mbi strukturat gramatikore gé karakterizojné pérdorimin e gjuhés né
njé formé té tillé té ligjérimit. Kjo do té thoté gé& ne né ményré té nénkuptuar béjmé
krahasimin e tyre pér pérdorimin e gjuhés né llojet e tjera té ligjérimit apo kontekstit, e cila
pérséri presupozon té jeté variant i mundshém i strukturave gramatikore né kontekste té
ndryshme. Eshté ky variacion qé éshté baza e stilistikés, njé disipliné gé jo vetém
pérshkruan variacionet e mundshme pér lloje té ndryshme ligjérimore, por gé né géllimet e
vecanta, té llogarisé marrédhéniet mes ndryshimeve té tilla dhe konteksteve personale e
sociale té pérdorimit té gjuhés ”. (Van Dijk, 1988:10).
E kemi pérmendur edhe mé sipér gé, pérve¢ gasjeve teorike té analizés kritike té ligjérimit,
té huazuara nga James Paul Gee dhe Teun Van Dijk, do t& marrim né konsideraté dhe
elemente té analizés nga gasja historike e Ruth Wodak, pérmes sé cilés do té analizojmé
kontekstin social e historik si gasje e ligjérimit me faktet dhe ideté historike té kohés sepse:

1. Qasja éshté e orientuar tek problemi, jo e fokusuar né ¢éshtjet specifike gjuhésore.

2. Qasja éshté interdisiplinare.

3. Qasja éshté huazuese, njé lévizje konstante poshté e lart, midis teorisé dhe té dhénave

empirike éshté e domosdoshme.
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4. Kategorité dhe mjetet e analizés jané pércaktuar né pérputhje me té gjithé hapat dhe

procedurat po aq miré sa dhe problemi specifik nén vézhgim.

5. Aplikimi i saj ka njé géllim. (Wodak, 2010:14).
Késhtu, nése Wodak flet pér njé qgasje ligjérimore gé ka né themel té analizés
makrostrukturat gé lidhjen me ligjérimin né njé kontekst té caktuar social dhe historik, prej
saj huazojmé pikérisht pérgasjen tematike dhe kuptimin e njé ligjérimi specifik si¢ né rastin
toné éshté ligjérimi mbi identitetin kombétar apo ligjérimi nacionalist.
Teoriciené e studiues té ndryshém i pérzgjedhin veté dhe u japin réndési atyre elementeve té
cilat ata mendojné se i pérshtaten mé miré fokusit té tyre té analizés. Né rastin konkret, duke
gené se jemi né rrafshin e analizés kritike t& ligjérimit, na duhet t& marrim pér analizé
instrumenta té cilat vijné nga gasja socio- konjitive e Teun Van Dijk. Sipas tij, pér té
analizuar njé ligjérim té caktuar, duhet patur parasysh géllimi me té cilin kemi marré
pérsipér té béjmé kété analizé mbi ligjérimin e pérdorur sepse “...Ligjérimi luan njé rol
themelor né shprehjen e pérditshme dhe riprodhimin e ideologjive e né veganti ményrave se
si ideologjité ndikojné nivelet e ndryshme té strukturave té ligjérimit, nga intonacioni,
sintaksa dhe imazhet né shumé aspekte té€ kuptimit, té tilla si tema, koherenca,
paramendimet, metafora dhe argumentimi, né mesin e shumé té tjerave”.(Van
Dijk,1988:24). Nga ky teoricien kemi marré konceptet gé lidhen me:
1) pérzgjedhjen leksikore- pjesé té ndryshme té ligjératés si emra, mbiemra pér té emértuar
konceptet identitare dhe foljet pér té sqaruar veprimet dhe situatat qé krijohen né ligjérimet
mbi identitetin.
2) sintaksa ligjérimore, pérmes sé cilés do té analizojmé lidhjen e fjalive né strukturén

ligjérimore sipas kontekstit té dhéné/krijuar.
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Analiza e veprave té Agollit do té keté né bazé té saj fjalén. “Né kété lloj analize, pasi
vecohet njé periudhé e caktuar historike, punohet pér té studiuar leksikun e késaj periudhe
né raport me sektoré té tjeré té shogérisé: jetén politike dhe shogérore, me publicistikén,
artin, shkencén etj me géllim gé té zbulohen strukturat leksikore pér té shpjeguar njé
shogéri”. (Trere & Gallegati, 1990:23).

Studiuesit S. Trere dhe G. Galligati mbéshtesin idené e: a)fjaléve déshmi dhe b)fjaléve
kyce (celés). Té dyja kéto jané me réndési né punimin toné pasi na ndihmojné ti kthejmé
pérgjigje pyetjes sé treté kérkimore gé lidhet me fjalét gé pérdoren mé dendur dhe
dominojné ligjérimin pér té shprehur identitetin kombétar. Fjalét déshmi jané elemente
ligjérimore né funksion té té cilave organizohen strukturat leksikore. Pérmes késaj, né ¢do
sektor té shoqérisé né njé periudhé té dhéné dalin dhe dominojné fjalé gé déshmojné dhe
pasqyrojné nocione té reja, té cilat shfagen né shogéri dhe pércaktojné njé koncept té dhéné.
Ndérsa fjalét celés jané fjalé qé tentojné té shprehin né ményreé sintetike njé shogéri, ato jané
njési leksikore qé shprehin gjithcka tek té cilat shogéria njeh idealet e saj.

“Gjetja dhe pércaktimi i fjaléve celés shérben pér té zbuluar strukturat leksikore té njé
teksti a ligjérimi si dhe veté strukturén tematike té tij. Gjetja dhe pércaktimi i dendurisé sé
pérdorimit té disa fjaléve, té afta pér té organizuar nje fushé semantike té caktuar, arrin té
na zbulojé temat, problemet, interesat e ligjérimit dhe sé bashku me to edhe ato té
shkrimtarit”. (Trere & Gallegati, 1990:23). Pérdorimi i késaj gasjeje do té na ndihmojé ti
kthejmé pérgjigje pyetjes kérkimore se: Cilat jané fjalét gé pérdoren mé dendur né ligjérim
pér té shprehur identitetin kombétar dhe né pérpunimin e té dhénave té tabelés sé dendurisé

sé variablave bazé dhe variablave sinonimiké, pérmes analizés sé pérmbajtjes.
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KAPITULLI I1l. KONTEKSTI HISTORIK - QASJE DHE TEORI MBI

IDENTITETIN KOMBETAR.

Nése njeriu nuk ndien as kénaqési as dhimbje
Nuk ndien as gaz, as hidhérim, as shpresé......
Njé gjé po jua them me ndershméri dhe bindje
Léreni té vdeseé.
— Dritéro Agolli-

3.1 Debate mbi identitetin kombétar.
Historia moderne na ka treguar gé doktrinat, teorité, tezat dhe hipotezat e ndryshme,
sidomos ato gé gjallojné né shkencat humane, jané gjithnjé té diskutueshme. E nga e gjithé
kjo laryshi teorish e dogmash, padyshim gé debatet mbi identitetin, mbi kombin, etning,
nacionalizmin e nacionalitetin zené edhe sot kryet e vendit. “Pérkatésia ndaj njé vendi ka
njé ndikim t& madh né adaptimin dhe forcimin apo dobésimin e identiteteve té tjera si psh
identiteti social. Pra, identiteti kombétar determinon identitetin social. Eshté ndjenja e

bashkésise dhe e térésisé, e cila bazohet né harmonizimin e sjelljes, veprimeve dhe

gjykimeve té njerézve"” (Wheelis, 1958:27).

Bota moderne, sot, ende nuk ka definuar njé pércaktim unik, té pakorrigjueshém dhe té pa
komentueshém mbi identitetin. Teori dhe géndrime té shumta diskutohen gjallérisht népér
garget shkencore né nivel akademik, sikur edhe né garge politike. Ky é&shté njé problem i
hapur, i cili trajtohet gjerésisht edhe né art, letérsi, folklor, sigurisht pérmes gjuhés
figurative (konotacionit) dhe njé elementi qé pothuaj mungon né trajtesat e tjera, ndjenjave e

emocioneve. Duke gené késhtu, ne mund té konstatojmé lirisht qé problemet e identitetit,
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nacionalizmit, etnicitetit, kombit, jané problemet mé té debatueshme, ku grupe té ndryshme
interesash mbajné géndrime té ndryshme.

Nga ky debat padyshim gé dalin né sipérfage vlera té njémendéta t¢ mendimit shkencor
botéror, gjé gé na shérben edhe neve né punimin toné. Kjo do té thoté gé, pérvec vilerave té
padiskutueshme té kétyre teorive e géndrimeve gé pérbé&jné njé njési monokromatike té
shfagjes sé universit teorik né rrafshe filozofike, pas shpérfagjes sé tyre né botén akademike
dhe pas Luftrave Botérore t€ Shekullit XX, t€ shpérthejné “ngjyrat” e géndrimeve e
pércaktimeve. “Shekulli XX na ka mésuar se asnjé doktriné nuk éshté né vetvete,
domosdoshmérisht clirimtare, té gjitha mund té pércudnohen, té gjitha i kané laré duart me
gjak si komunizmi, liberalizmi, nacionalizmi...”. (Maalouf. 2006:50). Kjo lidhet me faktin
se, pérmes géndrimeve té reja teorike, synohet njé géndrim tjetér, ai praktik né ekzistencén e
kombeve, etnive, dhe nacionalizmit duke u realizuar ajo lidhje praktike e domosdoshme qé
na con drejt identitetit, kétij “miku té rremé”- si¢ véren Maalouf. (Maalouf.2006:35).

“Po té véshtrosh shumé thellé né Ferr, Ferri do té té véshtrojé ty - thoté Nitzche. Shekulli
gé lamé pas na solli vegse shumé shpresa edhe shumé déshpérim. Nése pérmendim disa nga
momentet mé té réndésishme té kétij shekulli gé na vuné pérpara mendimesh, géndrimesh e
pérgjegjésish té paimagjinueshme mé paré, ku edhe tradita mbeti e verbér, kemi:

a) Zhvillohet Lufta e Paré Botérore, pér té cilén nuk do té ndalemi né faktorét qé e
stimuluan, as né raportet e forcave pjesémarrése dhe as né fitimtarét apo t€ humburit pasi té
gjitha kéto jané objekt studimi i shkencés sé historisé. “Ndérhyrja apo intervenimi i shtetit
modern forméson ndértimin e identitetit kombétar ”.(Hobsbawm, 1991:44 vep.cit). Eshté
pikérisht reagimi, qé pasoi pas pérfundimit té saj, né mendimin teorik e shkencor, né

géndrimin gé paraqitet rreth identitetit, nacionalizmit, kombit, sepse nxori né pah edhe
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géndrimet diametralisht té kundérta né rrafshin teoriko-filozofik pér pércaktimin e nacionit,
nacionalitetit, etnisé, kombit dhe pér pasojé edhe té identitetit kombétar. Eshté njé lévizje e
gjeré, sa horizontale, pra gjeografike, aq edhe vertikale, pra teorike (kupto:
politike), pasi: “Kukuvajka € Minervés, ajo qé sjell urtésing, e fillon fluturimin né muzg.

Eshté shenjé e miré qé tani po vértitet pérmbi kombet dhe nacionalizmin "~ thoté Hegel.

b) Né kété periudhé si¢c véren Adam Smith, “Kristalizohen rrugét pér depolitizimin e kombit
pérmes, 1) ndarjes sé nivelit kulturor té kombit prej nivelit politik té shtetit (folklori,
etniciteti, romantizmi i shek. XIX), duke humbur pérmasén politike, 2) ¢cmilitarizimit, 3)
normalizimit t€ kombit dhe vitalizimit pérmes nivelit té simbolikés, konkurrencés pagésore,
artit etj . (Smith.2008:23). Eshté njé géndrim gé mbart né vetvete njé dualitet t& dukshém
gé shfaget pérmes marrédhénieve reciproke dhe gé pérmban vec té tjerash edhe
rrezige. “Njerézimi i ka ndértuar té dyja, si katedralet edhe kampet e pérgéndrimit”.
(Stoessinger.2007:371). Né kété rast e kemi fjalén pér dy lloje rrezigesh, pér até té nivelit
teorik dhe tjetri i nivelit praktik.

c) Le ta quajmé rishqyrtim té géndrimeve pasi té kesh njé shumési faktesh té cilat kérkojné
té shikohen edhe mund té ndodhé gé nga Ky rishqyrtim pérfundimet té jené ndoshta edhe
krejtésisht té kundérta me ato géndrime té méparshme. Epoka, pér té cilén po flasim, éshté
njé “epoké e vetvendosjes kombétare”. (Stoessinger.2007:247) sepse: “Era moderne
popullore i ngjet njé Palimpsesti né té cilin jané regjistruar pérvojat, identitetet e epokave té
ndryshme dhe njé larmi formacionesh etnike, ku té parét ndikojné dhe modifikohen prej
atyre té fundit, pér té prodhuar tipin e pérbéré té njésisé kulturore kolektive gé ne e quajmé

komb, por gé né themel mbetet baza e konfliktit sot”. (Smith.1991:72). Prania e Kkétij
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rishgyrtimi krijon mbi sistemin filozofiko-teorik, qé pasurohet me géndrimet mes dy
Luftrave Botérore, pér té mbérritur né njé géndrim mé té universalizuar né kohén e sotme.

d) “A éshté e mundur gé koncepti dhe realiteti i kombit té jeté né fund té fundit, i
pérjetshém, perenial, dhe si i tillé t& pércaktojé véshtrimin toné né histori, pérfshiré edhe
Erén moderne ”?(Smith.1991:65). Apo do té pranojmé gé, meqé, “historia avancon né ¢do
moment né njé pafundési rrugésh”, (Maalouf.2006:93), atéheré éshté e mundshme qé t’i
rikthenemi Heraklitit kur ai konstaton se “Cdo gjé rrjedh/ Panata rhei”.

e) Lufta e Dyté Botérore &shté ajo qé i avancoi mé tej kéto géndrime. Pas pérfundimit té saj,
shumé studiues u thelluan né shkaget e brendshme e té jashtme Q& e provokuan
até. “Historia na jep celésin pér njé strategji té suksesshme ” (Stoessinger.2007:365).. Neve
na intereson sa dhe si ndryshoi mendimi teorik mbi identitetin kombétar, kombin, etning,
nacionalitetin, gjé gé padyshim reflektohet edhe né ndryshimin e hartimit té strategjive sa
globale, aq edhe kombétare.

f) Pérmbledhur, kéto do té€ mund t’i paragisnim si debate gé zhvillohen mes dy géndrimesh:
1) dialektik, 2) metafizik. Raporti gé krijohet mes kétyre forcave i jep kuptim té gjitha
géndrimeve gé jané mbajtur né konfliktet e hapura e té mbyllura mes palésh, ku né
shumicén e herés, jané kombet, ruajtja e identitetit té tyre, pavarésia etnike, shtetformimi né
bazé té disa principeve qé rrjedhin pikérisht nga interpretimi i kétyre faktoréve té kétij
raporti. “ldentiteti éshté njé pérshkrim i pérkatésisé dhe ekzistencés. Ai pérbéhet nga dy
shtylla kryesore, identifikuesi dhe i identifikuari. Kjo do té thoté qé individi specifikohet si
vetja dhe shogéria si tjetri”. (Eralp.1997:19). Ndérfutja e kétij raporti dhe bérja e tij njé rol
pércaktues né strategjité e sotme identitare, pérbén edhe njé nga géndrimet mé té dukshme e

mé té debatueshme sot, né kohén e globalizmit.
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3.2 ldentiteti kombétar mes Primordializmit dhe Konstruktivizmit

“Té gjitha identitetet ekzistojné né ndryshimin e tyre. Nuk ka kulturé apo identitet kulturor
gé nuk ka né pérmbajtje tjetrin e vetes ”. (Derrida 1978 :129). Pavarésisht té gjitha kétyre,
neve na duhet njé pércaktim i cili pérbén njé bérthamé té géndrueshme vlerash né mendimin
bashkékohor. Kéto vlera na paragiten: a) si njé vijueshméri lineare e mendimit. b)
pavarésisht kontinuitetit té géndrimeve té tyre. Sikur éshté vérejtur, “dy jané drejtimet
kryesore ku jané fokusuar kéto qéndrime”: a)Primordialistét b) Konstruktivistét.
(Gellner.1997:78). Eshté njé debat i prirur té japé argumente né favor té njérit géndrim, ose
té tjetrit, ku né varési té rrethanave historike, heré del njéri né pah e heré tjetri. Fakti gé
shtetet kané histori té gjaté, kulture dhe tradite, jane pikat kyce né pérdorimin e nénkuptuar
té teorisé primordialiste.

Primordializmi éshté njé shkollé e mendimit e cila argumenton se kombet kané gené
gjithmoné aty dhe se ekzistenca e tyre historike mund té gjendet né historité e tyre, né
kulturén dhe né traditat. "Me njé shtojcé
primitive éshté menduar pér njé té tillé qé buron nga ekzistenca sociale,

nga vazhdimésia dhe nga njeréz me lidhje té aférta, por

té genurit i lindur né njé komunitet té caktuar fetar, duke

folur njé gjuhé té vecanté, apo edhe dialektin e njé gjuhe.

Kéto congruities té gjakut, té folurit, zakonet dhe késhtu

me radhé, jané paré té kené njé pagartési né vetvete.

Dikush éshté i detyruar nga farefisi, ose té genurit fginj

dikujt, dikush sepse éshté bashkébesimtar, ose si rezultat
jo vetém i dashurisé personale, domosdoshmérisé praktike
né pjesén mé té madhe dikush i imponohet njé papérgjegjshméri

absolute sepse i atribuohet shumé lidhjes me vetveten". (Clifford.1994:31).
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Sipas Ozkirimli, primordializmi éshté “njé cadér” i cili pérdoret pér té pérshkruar faktin se
kombésia éshté, “si dicka natyrore, ashtu si¢ éshté progesi i té folurit, té parit dhe té ndjerit
dhe se kombet kané ekzistuar qé nga kohérat e lashta”. (Ozkirimli.2000:64). Sipas tij,
Primordializmi mund té ndahet né disa trende, bazuar né faktorét mé té réndésishém pér
ekzistencén dhe pér vazhdimésiné e njé kombi. Disa pasues té primordializmit (gasja
natyraliste) pretendojné se kombet kané ekzistuar gjithmoné dhe se njerézit marrin
identitetet e tyre kombétare pas lindjes sé tyre. Ata pohojné se identitetet kombétare jané té
paracaktuara dhe nuk i nénshtrohen ndryshimeve. "Nacionalizmi mban mendimin se bota
pérbéhet prej kombeve natyrore; se kombet jané themeli i historisé dhe aktorét kryesoré né
dramén historike; se kombet dhe personazhet e tyre jané organizma gé mund té konstatohet
lehtésisht nga dallimet e tyre kulturore; gé anétarét e kombeve mund dhe shpesh heré kané,
humbur veté-vetédijen e tyre kombétare sé bashku me pavarésiné e tyre dhe se detyra e
nacionalistéve éshté gé ta rivendosin kété veté-vetédije dhe pavarésiné e kombit népérmjet
"rizgjimit organik™. (Smith.1998:146).

Té tjerét, (qasja socio-biologjike) argumentojné, se ajo qé ka réndési, jané té aférmit dhe njé
marrédhénie gjaku. Pér ta njé komb nuk éshté asgjé mé tepér se njé komunitet i gjeré
farefisnor, i lidhur sé pari nga marrédhéniet e tij socio-biologjike me historing, kulturén dhe
traditat ge jané praktikuar dhe jané respektuar nga anétarét e komunitetit. "Pérgjithésisht,
ata pretendojné se grupet etnike dhe kombet duhet té shihen si forma té grupeve té zgjeruar
farefisnore dhe qé té dy kombet dhe grupet etnike, sé bashku me "racat”, né fund té fundit
duhet té rrjedhin nga disget té vecanta riprodhuese, gjenetike” (Smith. 1998:150).
Pér Pierre van den Berghe, “eksponenti kryesor i njé gasjeje socio-biologjike té etnisé dhe té

nacionalizmit, me modernitetin té kombit éshté thjesht formale, pra éshté njé céshtje pér
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plotésimin e strukturave themelore gé pérfshin edhe forma politike. Koncepti i kombit éshté
njé zgjerim i ‘zgjedhjes sé té aférmit dhe késhtu kombet jané prirur té trajtohen si grupe
prejardhje né té njéjtén ményreé si grupet etnike". (Berghe, 1987:147).

Njé tjetér tendencé primordialiste (qasja kulturore) promovon idené se njé komb éshté i
bazuar né ndjenjat individuale dhe né perceptime si besimi dhe besnikéria ndaj tij dhe
anétaréve té tij, lidhet me promovimin e traditave, t€ kultures et].
Pér Ozkirimli "primordializmi kulturor né njé ményré mund pérkufizohet si njé gasje e cila
fokusohet né kuptimin nga kuptimi gé kané veté individét". (Ozkirimli,2000:73). Walker
Connor, pérfagésues i késaj qasjeje, beson se perceptimet publike luajné njé rol té
réndésishém pér formimin e kombeve dhe argumenton se, "... ajo gé né fund té fundit ka
réndési nuk éshté ajo gé éshté, por ajo gé njerézit besojné se éshté". (Connor,1994: 37).
Ozkirimli citon té keté théné Smith se "... kombet moderne jané pasardhés té linjés sé
homologéve té tyre té Periudhés sé Mesjetés. Sipas kétij kéndvéshtrimi, ne mund té jemi
vijim i té gjithé popujve né Mesjeté dhe né antikitet”. (Ozkirimli,2000:69).

Né kontrast me primordialistét, modernistét thoné se kombet jané konstrukte moderne.
Historia e tyre do té mund té ndiget né fillim té& shekullit X1X, ndérsa ekzistenca e tyre
mund té shpjegohet nga faktoré té tillé si erozioni i shogérive monarkiste né harmoni me
industrializimin, me anti-kolonizimin, me pérplasjen ndérmjet tradicionalizmit e
modernizmit, demokratizimit, si edhe déshira pér pushtet dhe pérfitimet gé ajo sjell. "Sipas
késaj qgasjeje, kombet dhe nacionalizmi u shfagén né dy shekujt e fundit, né prag té
Revolucionit Francez dhe kéto jané rezultatet e revolucionit industrial, kapitalizmit dhe

lindjes sé shtetit modern, Urbanizimt dhe sekularizmit ”. (Smith 1994:377).
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Modernistét nuk pajtohen me primordialistét né pretendimin se historia, kultura dhe traditat
e njé kombi jané pika kryesore né kohén e ekzistencés sé tij. Kéto jané shpikje té ndértuara
né vecanti nga elementet e shogérive me synimin e garté pér arritjen e géllimeve té caktuara.
Njé prej kétyre géllimeve éshté ruajtja e pushtetit dhe legjitimimi i regjimeve né syté e
shogérive té konsoliduara kombétare. Megjithaté, pavarésisht se éshté i ngjashém né disa
pika me primordializmin, modernizmi mund té ndahet né disa trende qgé sipas Ozkirimli
mund té identifikohen si trende ekonomike, politike, dhe social-kulturore.

Pasuesit e trendit té paré argumentojné se rezultate ekonomike, si pabarazia né zhvillimin
dhe nxjerrja e burimeve nga periferité kontribuojné né ndarjen e shogérive pérgjaté linjave
rajonale té nacionalizmit. "Nacionalizmi lind né kércénim dhe né shogérité e pazhvilluara,
té cilat i ftojné njerézit né histori "dhe pastaj pérdorin dhe modernizojné kulturat e tyre té
pérditshme. Né kété ményré ata jané né gjendje gé té mobilizojné masat rreth géllimeve té
zhvillimit té borgjezisé vendase". (Hutchinson, John: Smith, Anthony D.1994:47).

Njé tjetér trend brenda modernizmit argumenton se kombet dhe nacionalizmi e kané
origjinén dhe ekzistencén pér shkak té faktoréve politiké duke theksuar se elitat politike
pérdorin ndjenjat kombétare dhe ideologjité me géllim ruajtjen e pushtetit dhe pérfitimet
shogéruese. Sipas Calhoun, "Ky komb i shpikur shpesh heré éshté njé veté-vetédije dhe
manipulues, projekti realizohet nga elitat gé kérkojné té sigurojné pushtetin e tyre duke
mobilizuar pasuesit mbi bazén e ideologjisé nacionaliste. E vérteta mbi propozimin nuk
éshté shumé e garté dhe udhéheqésit nacionalisté shpesh heré manipulojné ndjenjat dhe
identitetet e pasuesve té tyre. Eshté gjithashtu shumé e garté se kombet nuk jané genie té
pérjetshme dhe té pranishém si té tillé qé nga fillimi i ekzistencés sé tyre né kohé".

(Calhoun, 1997:30). Po késhtu, edhe Hobsbawm, argumenton se “...kombi ishte njé nga
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shumé traditat "e shpikura™ nga elitat politike, né ményré gé elita politike té legjitimojé
pushtetin e saj, revolucionin dhe demokraciné pér njé shekull”.(Hobsbawm, 1990:82).
Pasuesit e gasjes social-kulturore besojné se kombet jané formuar ose ndaré nga njé pjesé e
madhe e njé komuniteti né rastin e mosekzistencés. Gellner argumenton se ... nacionalizmi
nuk éshté zgjimi i njé fugie té vjetér té fjetur. Né té vérteté ajo éshté njé formé e re e
organizimit shogéror, e bazuar e brendésuar thellé, ku edhe arsimi varet nga kulturat e
larta, dhe mbrohet nga veté shteti. Ai pérdor disa kultura para-ekzistente, duke i
transformuar pérgjithésisht ato né proces, por té ndoshta nuk mund t’i pérdoré té gjithé”
(Gellner. 2006:65).

Njé tjetér pérfagésues i késaj gasje moderniste, Benedict Anderson, argumenton se “kombet
moderne (dhe nacionalizmi) ia kané borxh ekzistencén e tyre 'kapitalizmit té shtypur", pér
shkak té té cilit ideja e kombit ka gené e shpérndaré pér té gjithé publikun e gjeré. Pér té njé
komb éshté njé "komunitet imagjinuar”, icili ka ardhur né jeté pér shkak té& rénies té
"bashkésisé fetare dhe sferés dinastike” qé filloi né shekullin e XVII .(Geliner, Ernest,
Nationalism and Modernization from Hutchinson, John, Smith, Anthony, op cit, f. 63). Si¢ béhet e garté,
pra nacionalizmi géndron né idené e origjinés sé shteteve kombétare bashkékohore.

Nése primordializmi i shikon kombet si subjekte historike, modernistét i perceptojné
kombet si krijime té kohéve té fundit, pasi ata shikojné jo vetém pér faktet historike, por
edhe pér té aférmit dhe lidhjet e gjakut, marrédhéniet, ngjashmériné e kulturés dhe traditave,
si edhe perceptimet publike té idesé sé kombit. Modernistét i referohen forcave dhe
rezultateve té industrializimit, synimit pér té patur pushtet politik, shpikjen e miteve dhe
traditave dhe i referohen né vecanti réndésisé gé ka "kapitalizmi i shtypur™ duke synuar té

propagandojné idené e kombit. Croce, pér shembull, argumentoi se "kérkesat praktike té
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cilat né themel té ¢cdo gjykimi historik japin té gjithé historiné dhe karakterin e historisé
bashkékohore, sepse, megjithése e largét né ngjarjet e kohés né kété ményré tregoi se mund
té duket té jeté historia njé e vérteté qé referohet pér té paraqgitur nevojat dhe situatat e
tanishme ku ndodhin ngjarje™ (Croce, 1941:19). Né kété piké, Le Goff vé né dukje
se "Historia pérfshin njé ristrukturim té sé kaluarés, ristrukturim i cili éshté njé subjekt
social i strukturés ideologjike dhe politike né té cilat historianét jetojné dhe punojné. Né
disa shtete historia ka gené dhe éshté ende objekt i manipulimit té géllimshém nga ana e
regjimeve politike gé kundérshtojné té vértetén. Nacionalizmi dhe paragjykimet e té gjitha
llojeve mund té kené njé ndikim né historiné e tyre pér ményrén si éshté shkruar ... ". (Le
Goff. 1992:11). Identiteti né kohén e sotme vazhdon té jeté njé céshtje e debatuar edhe pér
faktin se bota po tenton gjithnjé e mé shumé té shkojé drejt unifikimit té saj gjithépérfshirés,
e né kété piké té pércaktosh pérkufizimin mbi identitetin béhet e véshtiré. Brenda kétyre dy
géndrimeve ka njé diversitet té métejshém géndrimesh dhe njé shumési argumentesh nga té
dyja palét, por ajo ¢ka éshté e réndésishme géndrimet e tyre gjenden sot té grupuara gartazi.
Kjo nga ana tjetér na ndihmon té& hyjmé né analizén e veprés sé Dritéro Agollit mé lehté dhe
po ashtu ta analizojmé e interpretojmé até né kapitujt né vazhdim.

Sot vihet re njé shképutje nga géndrimi tradicional, dhe njé rendje e mendimit drejt
interpretimit t& globalizmit. Kjo nuk do t& mund té realizohej né asnjé parametér, nése nuk
do té ishte né fund té fundit njé prirje natyrale e zhvillimit t& mendimit teorik e né té njéjtén
kohé po té mos ishte i gatshém (ky mendim), pér té marré pérsipér edhe risget, sa té veté
atij, aq edhe té shtrirjes dhe impaktit té tij né jetén sociale dhe né politiké “pérballé njé
uniteti defekroz té Europés”. “Historia njerézore éshté tragjike. Njeriu nuk mund t’i keté té

dyja, edhe progresin, edhe lumturing, sepse progresi nuk éshté njé bekim i pastér. Njeriu
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nuk éshté gjé tjetér vecse njé fushébetejé né té cilén instikti i jetés dhe i vdekjes luftojné me

njéri-tjetrin. Ai nuk mund té ¢lirohet kurré nga dilema tragjike e shkatérrimit té vetvetes .

(Fromm.1973:59). E gjithé kjo, éshté pasojé e pércaktimit té identitetit. Identiteti, mbetet

pérséri objekt i studimit dhe lidhjet e tij me géndrimin primordial gjithashtu por ne mund té

vérejmé se ka shumé pika takimi mes tyre.

Nése do t’i vendosnim pérballé njéra-tjetrés karakteristikat dhe elementet gé pérbéjné

identitetin dhe até ¢ka quhet primordiale do té kishim kété pamje:

Tabela 1: Karakteristika té identitetit dhe primordializmit.

IDENTITETI

PRIMORDIALIZMI

GJUHA (e nénés/ zyrtare/ e imponuar)

GJUHA (e nénés)

TERRITORI (gjeografik/politik)

TERRITORI (Toka, Atdheu)

BESIMI (fetar autokton/ zyrtar)

BESIMI (feja, paganizmi, idhujt, mitologjia)

PSIKOLOGIJIA (ndjenjat, emocionet dhe

relacioni mes tyre, pritshmérité gjenetike)

PSIKOLOGIJIA (reagimi ndaj realiteteve té
brendshém e té jashtém, kérkimi i pyetjes:
Kush jam uné? Dashuria dhe urrejtja,
Lumturia dhe Skllavéria si pjesé krejtésisht

té vecanta dhe si objekte studimore mé vete)

KUJTIMET (jo shumé té hershme, mé

KUJTIMET (deri atje ku mendja dhe kujtesa

aktuale) njerézore mund té shkojné)
TRASHEGIMIA KULTURORE | TRASHEGIMIA KULTURORE (etnografia,
(etnografia, folklori, arti dhe letérsia, | antropologjia, arkeologjia, historia, folklori,

historia)

tradita popullore, ritet, letérsia)

56




Sipas késaj tabele, mbérrijmé né njé pérfundim gé do ta formulonim késhtu:

1. Identiteti 8shté pjesé e primordializmit.

2. ldentiteti ka shumé pika té pérbashkéta me géngéndron mé i ngurté.

4. Identiteti €shté “kérthiza” e kombit, ndérsa primordializmi &shté trupi g€ e mbart
kété “kérthize”. Gellner.

5. ldentiteti éshté Pjesa, ndérsa Primordializmi éshté E téra.

6. Identiteti nuk merret shumé me pérkatésiné fetare, besimin, Primordializmi, pérkundrazi,
po. Dallimet e thella fetare prodhojné konflikte té ashpra gé ¢ojné né trajektore té ndryshme
zhvillimi,

7. ldentiteti i jep pérparési individit ge é&shté protagonisti kryesor né arenén e
historisé. “Rréshqitia nga njé kuptim né tjetrin éshté e padukshme dhe nganjéheré na
rrémben rryma’”’. (Maalouf.2006:35). Individi éshté mbartési i gjithckaje, éshté ai ku e
kaluara dhe e ardhmja fokusohen vetém né njé piké, tek ai veté.

Primordialistét mendojné se drejtimi kolektiv éshté mé i réndésishém se sa ai individual.
“Identitetet sociale dhe kultura mund té grupohen né dy kategori. 1. Té dhéna té garantuara
nga koha (for granted) dhe 2. Té pérfituara. Familja, etnia, kombi, shogéria dhe civilizimi
quhen granted dhe krijohen brenda procesit té shogérizimit. Ato e shogérojné individin gé
né lindje, ndérsa identitete té zgjedhura lirisht nga individi, quhen té fituara. Identiteti
kombétar éshté (granted), por nuk éshté njé identitet i natyrshém dhe spontan i cili shfaget i
sigurté né cdo periudhé té historisé ”. (Yurdusev, 1997:27) Si pérfundim, pérballja e kétyre

dy koncepteve ka kéto géllime:
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1. Té tregojé rolin e njérit dhe tjetrit dhe nése té dy bashké mund té jené té réndésishém dhe
diktues né vendimmarrje delikate e té rrezikshme politike.

2. Té evokojé géndrimin nacionalist pér té shkuar mé tej né vetpércaktime rreth identitetit
kombétar dhe té sqarojé terminologjiné e nacionalitetit mbi bazat e historisé moderne.

3. Té na sjellé né vémendje se kéto pércaktime e vetpércaktime na kujtojné té shkuarén, deri
né até mase sa ajo té mos eklipsojé té sotmen dhe té na béjé miopé pér té ardhmen.
4.“Ligjérimi i mbizotéruar nga spektri i sé vertetés, nuk éshté pér tu
nénvlerésuar”. (Eco.2007:113). Njé qgéllim gé duhet té jeté patjetér parésor, ku shtrati
nacionalist shérben si prités dhe nxités pér té mbérritur tek mendimi i vérteté, ku nuk mund
té ndash mé identitetin nga té qgénurit primordial duke krijuar késhtu de jure edhe
pércaktimin final mbi po ato veté.

5. Qéndrimet identitare dhe primordialiste gati té njéjtésuara gjenden brenda njé vorbulle qé
nxitet nga grupet e interesit ekonomik, politik dhe fetar.

6. Pengjet e sé shkuarés nuk na lené rehat, gjé gé mé sé miri pasqyrohet né letérsi dhe art.
Motivet e sé kaluarés heroike, heronjté mitiké, kujtimet, dashuria pér tokén, baltén,
vendlindjen, familjen, babain, mémén, pér natyrén, déshira e thellé pér page, shérbejné si
njé e shkuar, gé duhet vlerésuar pér t¢ mbérritur drejt té ardhmes. Primordialistét veprojné
késhtu dhe jané té suksesshém.

7. Qéndrimi mes identitetit dhe primodalizmit konsiderohet si njé zinxhir shkakésie, ku A (e
shkuara) dhe B (e tashmja), jo vetém qé jané té lidhura ngushtésisht me njéra-tjetrén, por e

shkuara projektohet né té tashmen dhe e tashmja formésohet nga e shkuara.
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3.3 Primordializmi apo konstruktivizmi. Njé gasje teorike.

Pércaktimi i tipareve té identitetit dhe té etnisé e kombit, né géndrimin teorik té sotém, nuk
mund té kryhet i ploté pa trajtuar shkurtimisht tiparet e kétyre koncepteve bazé. Né
mendimin europian, konstruktivizmi nis herét dhe vazhdon si filozofi krijuese e dominante
né shekullin e X1X por vazhdon edhe sot e késaj dite. Mendimi i tyre karakterizohet nga njé
géndrimi sipas té cilit: “... Ata i shohin intelektualét si formésues dhe orkestrues té
konflikteve kombétare me ané té manipulimit prej tyre té kujtimeve, simboleve dhe miteve
etnike, ndjekja e strategjive racionale prej tyre, bazuar né interesat e tyre eknomike dhe
statutore, thekson né njé masé té madhe formén dhe pérmbajtjen e aq shumé
nacionalizmave etnike né Evropén Lindore”. (Smith.2008:93). Né emér té dashurisé pér
simbolet kombétare, pér Atdheun dhe né emér té evokimit té kujtimeve, konstruktivistét nuk
béjné gjé tjetér vecse justifikojné vrasjen pikérisht té tyre, aq sa “harrojné” edhe njé
element shumé té réndésishém jetésor: Kohén, kur dihet qé Koha sa éshté Universale, po aq
éshté edhe Pérditshméri. Koha Universale shprehet pérmes raportit E Tashme/E Shkuar, po
aq sa shprehet pérmes raportit E shkuar/E Ardhme, por té dyja sé bashku na cojné drejt
njé Kohe té Vetme — Té Ardhmes. Kjo kushtézohet nga nénndarjet brenda konstruktivistéve,
ku mé té spikaturit dallohen Radikalét dhe Joradikalét. Té parét a) e kérkojné dashuriné jo
té kushtézuar, b) té natyrshme, c) i mbajné té pandryshueshme lidhjet me tokén dhe gjakun,
té dytét a) dashuriné e kérkojné té kushtézuar, b) njohin strukturat hierakike c) i japin mé
shumé hapésiré mendimit abstrakt, d) dhe gjithashtu njohin ligjin dhe shtetin. Kéto
géndrime jané tepér té diskutueshme dhe té padefinuara pérfundimisht, por nése i

referohemi Thoma D’akuinit i cili véren se: “T’i shohé&sh njerézit si genie arsyetuese do té
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thoshte t’i kuptoje ata si anétaré té njé diskutimi té pérbashkét publik. Duke folur sé bashku,
ne aktualizojmé potencialet e genies soné pér racionalitet dhe hyjmé né njé boté kuptimesh
té pérbashkéta dhe si rrjedhim, vijmé deri te rregullimi dhe kuptimi i jetés soné”.
(Faruku.2009:83,vep.cit), apo si¢ véren Smith: “Asnjéri prej kéndvéshtrimeve nuk duket i
pérshtatshém pér té shpjeguar natyrén e ndérlikuar té kétyre konflikteve ”. (Smith.1998:93).
Nga ana tjetér Primordialistét né shumé koncepte mbajné géndrim Kkrejt opozitar me
Konstruktivistét. “Qéndrimi bazé i tyre lidhet me géndrimin gé ata mbajné ndaj rolit té
elitave intelektuale, rol té cilin nuk e pranojné, ose e minimizojné. Primordialistét i kérkojné
burimet e konflikteve né antagonizmat historike. Sipas tyre, intelektualét jané vetém
artikuluesit dhe ekzekutuesit e kétyre antagonizmave. Dallimet e thella fetare gjithashtu jané
njé burim konflikti, sikurse edhe trajektoret e ndryshme té zhvillimit té popullsive, gjé qé
krijon pakénaqési kolektive qé shfagen brutalisht”. (Smith.1998:97). Kéto tipare té
Konstruktivistéve, edhe té Primordialistéve, jané ato gé pércaktojné né njé faré ményre edhe
intensitetin e konflikteve té hapura sepse, si¢ véren edhe Spinoza: “Asgjé nuk mund té quhet
e kryer apo e pakryer, e véshtruar brenda llojit, sidomos pasi gjithcka qé krijohet ndjek njé
rend té pérjetshém dhe ligje té pércaktuara té natyrés”. (Spinoza.2001:18).

Edhe né kété punim, i gjithé diskursi ngrihet nén suazén e perceptimit toné individual.
perceptim qé&, merr dhe ka né té njéjtén kohé njé rol té pazévendésueshém pér té gjithé
pasuesit e tij, argumentet, arsyetimet, pérfundimet, géndrimet. “Perceptimet jané si njerézit,
sa kohé jané zgjuar nuk dyshojné, por duke e gjetur veten né gjumé- kjo ndodh shpesh-, me
siguriné se jané zgjuar, e pasi e kuptojné se ishin gabuar, fillojné té dyshojné edhe pér
faktin nése ishin zgjuar . (Spinoza,2001:35). Né& nivel analize, pér té treguar raportet mes dy

géndrimeve themelore ndaj identitetit kombétar dhe té gjithé pasojave qé rrjedhin prej tyre,
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éshté mé e lehté té vecosh konfliktet qé kané rrjedhur prej perceptimeve, se sa veté
perceptimet e koncepteve né fjalé. Duke gené e tillé prirja pér té unifikuar vlerat shkon né
ményré té zhdrejté me prirjen pér t’i ruajtur kéto vlera né nivelin e tradités, zakonit, gjakut,
ritit, besimit etj.

Késhtu, dilet né pérfundimin se konstruktivizmi dhe primordializmi nuk jané cilésisht té
ndaré sepse heré mbizotéron njéri e heré tjetri, né varési té luhatjeve té interesave té
momentit, apo té strategjive. Kjo bashkéjetesé e bén té véshtiré edhe trajtimin né tekstet e
ndryshme letrare, sikur éshté edhe rasti i veprés letrare té Dritéro Agollit duke gené se
géllimi i kétij punimi nuk é&shté ndarja e kétyre koncepteve né rrafshin teorik por analizimi i
kétyre koncepteve, nga njé gasje ligjérimore dhe nga ményra se si ato veprojné né veprén e
Agollit, gé e béjné até té dallueshme edhe nga kjo piképamje, duke e afruar ose larguar nga

rrafshi primordial.
3.4 Marrédhéniet mes primordializmit dhe konstruktivizmit

Ka dy mendime té konsoliduara pér marrédhéniet mes primordializmit dhe konstruktivizmit:
Sé pari, njé séré shkencétarésh e studiuesish kémbéngulin se primordializmi é&shté njé
sivélla i konstruktivizmit. Primordializmi trajtohet si njé konstruktivizém i moderuar, sikur
ndodh edhe me konstruktivizmin qgé jo rrallé heré trajtohet si njé primordializém
modern. Sipas Gellner: “Primordialistét pretendojné se zanafilla e nacionalizmit éshté e
lashté, ndérsa modernistét (konstruktivistét), mendojné se karakteristikat e botés moderne
jané karakteristika té botés moderne ”. (Gellner.1997:24). Me kété teori ne rikthehemi tek
fakti se nga cili do té nisemi: nga konstruktivizmi apo nga primordializmi? Né kété piké

biem né njé silogjizém qé e shpjegon sérish Gellner: “Armiqgésia etnike dhe separatizmi kané
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nevojé pér dallime kulturore, sepse pa to, si do t& mundeshin grupet etnike, “kombet”, ta
identifikonin veten dhe ta dallonin veten nga armiqté "?(Gellner.1997:46). Gellner shkon
mé tej né paragitjen e mendimit té vet se: “Anonimati i pérkatésisé sé té genit pjestar né
“kombin” térésor, té pandérmjetshém nga ndonjé néngrupim i réndésishém, éshté ajo gé e
dallon kombin modern. Ka vetém njé ményré pér té mbérritur shpejt tek homogjeniteti i
kombit-spastrim etnik . (Gellner.1997:63).

Njé pérfundim i hidhur me pasoja edhe mé té hidhura, né rastet kur éshté marré nga
konteksti i trajtimit teorik dhe thjesht é&shté pérdorur si njé justifikim i veprimeve politike té
forcave té ndryshme pushtetmbajtése. “Margjinalizimi gjithmoné e né rritje i hebrenjve, né
njé shogéri gé konsideronte identitetin e unifikuar té krishteré si njé karakteristiké
pércaktuese, i paralelizoi zhvillimet né Perandoriné Bizantine.... Megjithaté, vendosméria e
sundimtaréve pér té ¢rrénjosur kété popull “té ri” qé kishin krijuar politikat e tyre, la njé
trashégimi té tmerrshme, ku né periudhén moderne u shfagén pérséri kéto shgetésime
fanatike pér pastértiné e gjakut ”. (Geary.2003:235).

Gellner éshté i kujdesshém duke na treguar elementet gé pércaktojné rolin e identitetit dhe
marrédhénien e tij me primordializmin e konstruktivizmin dhe se primordializmi mé shumé
se sa konstruktivizmi éshté mé shumé pjesmarrés né pércaktimin e konceptit mbi kombin,
mbi identitetin kombétar. Nga ana tjetér: “Né brendési té cdo konteksti shogéror, do té keté
njé numér té caktuar identitetesh té lidhura dhe me mundési pérkatésie, té cilat mund té
klasifikojné né terma réndésie dhe pranueshmérie”. (Sen.2010:44), pasi “... edhe ideté i
nénshtrohen ¢oroditjes ”. (Spinoza. 2001:55). Kjo shpjegon edhe théniet e kundérthéniet pér
té njéjtin problem sepse edhe “intelekti nuk reflekton mjaftueshém mbi vetveten ngase ne

pohojmé dhe mohojmé shumé gjéra, sepse kéto pohime e mohime ndjekin natyrén e fjaléve
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dhe jo até té gjérave, késhtu gé, duke mos ditur, ne do té merrnim pér té vérteté até qé éshté
e gabuar . (Spinoza.2001:58).

Sé dyti, Anthony Smith, thekson se nacionalizmi ndahet né dy grupime té médha: 1.
Nacionalizém i ngushté; 2. Nacionalizém i gjeré. Sipas tij njé nacionalizém i ngushté ka
té béjé mé sé shumti “... me pérkatésiné gjuhésore dhe etnike dhe kjo &shté njé
karakteristiké e popujve té vegjél, periferiké né zona shpesh té prapambetura, ndaj
formacioneve politike anakronike té perandorive osmane, cariste,
habsburge”. (Smith.1991:22). E gjithé historia e krijimit té shteteve-kombe té Evropés sé
sotme e Kka fillesén e saj kétu dhe me shumé géndrime té tjera gé kané lidhje me ekzistencén e
shtetit si ligjshmériné, besimin, kulturén, traditén, ekonominé gé i bashkéngjiten pércaktimit
territorial e gjuhésor. “Ndryshimet tona nuk i pérkasin njé dimensioni té vetém”.
(Sen.2006:659), sepse edhe veté “njerézimi i ka ndértuar té dyja, si katedralet dhe kampet e
pérgendrimit”.(Stoessinger.2007:371).

Nacionalizmi i gjeré sipas Smith, pérfshin jo vetém territorin dhe gjuhén, po mbi té gjitha
géndrimet politike dhe interesat ekonomike. Rasti i “gjakut té pastér”, €shté njé nga
elementet e tjeré me té cilét nacionalizmi i gjeré mban gjallé vetveten. Ky nacionalizém
éshté mé i prirur té jeté prané masave, té manipulohet mé sé shumti nga politika dhe feja
dhe gjithashtu té keté fatkegésiné té jeté mé prané lindjes sé regjimeve totalitare e
diktaturave té llojeve té ndryshme. Si¢ véren Stoessinger: “Faktori i vetém, mé i
réndésishém né pérshpejtimin e shpérthimit té luftés éshté perceptimi i gabuar”.
(Stoessinger.2007:347), dhe po aty ai e shtjellon mé tej mendimin e tij kur ofron edhe
faktorét gé cojné né kété perceptim té gabuar, ... lufta merr fund kur kombet formojné njé

perceptim mé realist pér forcén e tjetrit. (Stoessinger. 2007:347).
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Shtrohet pérséri pyetja: Si shestohet marrédhénia mes primordializmit dhe konstruktivizmit
né kéndvéshtrimin e teoricienéve t& mendimit shqiptar? Pér shkak té rrethanave specifike,
vérejmé se primordializmi mé shumé se sa konstruktivizmi éshté ai qé udhéheq né teori dhe
né praktiké. Rilindja Kombétare Shqiptare funksionoi duke pérgafuar té gjitha kanonet e
Rilindjes Evropiane, si: miti, gjuha, toka, méma, atdheu, sublimimi, idealja dhe pér veté
zhvillimin historik té shqiptaréve, té cilét bénin pjesé né ato “etnité periferike”,
primordializmi del né plan té paré dhe i pakonkurrueshém. Nuk béhej fjalé pér njé géndrim
konstruktivist pér agq kohé sa nuk kishe njé shtet. Ndoshta pérpjekjet e Rilindasve, pérveg
shtratit t¢ pamohueshém primordialist, né ményré krejt sporadike, artikuluan edhe géndrime
konstruktiviste. Nga kjo piképamje, traktati i Sami Frashérit “Shqipéria ¢’ka gené, ¢’ éshté,
dhe ¢’'do té béhet”? mund té jeté edhe pérpjekja e paré e mendimit shqiptar drejt gasjes né
kété géndrim. Qéndrimi filozofik i Sami Frashérit, éshté njé géndrim gé nuk i sheh si dy
pole té& ndryshme, té ndara nga njéri-tjetri, por si njé vazhdim i njéri-tjetrit. Ky géndrim, qé
pércaktoi edhe géndrimin e Rilindasve té tjeré por edhe té Postrilindasve, vjen pér shkak se
favorizohet nga kushtet historike, politike, etnike né kété periudhé. Dihet gé né até kohé
Shqipéria ishte né zgrip té ekzistencés sé saj, sepse ose mund té asimilohej dhe té kthehej né
njé provincé té humbur té Perandorisé Osmane duke humbur késisoj gjuhén, identitetin,
besimin, ose té géndronte, té ruante me fanatizém ekstrem gjuhén, besimin, me raste edhe
territorin. Shqiptarét zgjodhén té ruajné lidhjet me token, gjuhén e tyre, dhe besimin e tyre,
késisoj ruajtén identitetin e tyre, t€ pangjashém me fqinjét e tyre gjeopolitiké dhe ky
géndrim nuk éshté gjé tjetér vecse géndrim primordial.

Nga sa mé sipér, dilet né pérfundimin se primordializmi éshé baza e mendimit dhe e

veprimit shqiptar i cili do té na duhet kur té tregojmé lidhjen e veprés sé Dritéro Agollit
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pikérisht me primordializmin. N& rastin shqiptar, nése e trajtojmé konstruktivizmin si njé
nocion periodizues ai nuk éshté gjé tjetér vecse vazhdim i primordializmit. Po nése e
trajtojmé si njé nocion tipologjik, atéheré analiza merr tipare té vecanta pasi primordializmi
dhe konstruktivizmi trajtohen si dy géndrime té cilat kané pikélargime, por kané edhe
piképrerje né ményré té ekuilibruar Ky ekuilibér pérkon edhe me situatén specifike té
historisé sé Shqipérisé, ku kéto koncepte né fakt nuk jané té artikuluara garté edhe pse duhet
sgaruar se prania e konstruktivizmit éshté né nivel shenjash qé héré spikasin e heré
neutralizohen, pavarésisht rrethanave politike. Konsolidimin e kétij géndrimi konstruktivist
né mendimin toné, shqiptar, e pengon “véshtirésia e pjekjes” sé situatés historike. Shqipéria
pér shkak té kushteve historike nuk e “pjek” kété qgéndrim, asaj nuk ka ¢’i duhet
konstruktivizmi, ajo nuk ka shtet, ajo nuk ka komb, ajo diskuton identitetin e saj!

Ndryshon pak situata me aktin e Shpalljes sé Pavarésisé ku lidhjet me primordializmin, me
idealet e Rilindjes Kombétare Shqiptare ishin té pathyeshme si né nivele intelektuale, edhe
né nivele populiste. E njéjta situaté pérséritet edhe gjaté periudhés 1945-1990, ku shtetit té
formuar tashmé, me komb té pérgéndruar, me gjuhé té ruajtur, me besim, me identitet té
mirépércaktuar ku roli i primordializmit mbeti i pazévendésueshém, megjithése brenda tij
pérfshiu géndrime dhe elemente konstruktivisté. Rénia e diktaturés komuniste né vitet *90-
té, bashkéshogérohet me éndrra t¢ médha si ajo e rilindjes sé njeriut té liré duke u
konsideruar edhe si “fundi i ideologjive” ku pérséri primordializmi géndron né krye té
vendit. Jané momente rivlerésimi té dashurisé pér atdheun, tokén, atin, té cilave u shtohen
né kété kontekst koncepti i lirisé, i sé drejtés, e drejta e fjalés, e drejta pér té jetuar, pra njé
séré elementesh me bazé konstruktiviste, por gé funksionojné pérséri té mbivendosura mbi

primordializmin. Pér lehtési studimi le t’1 paragesim kéto marrédhénie né njé tabelé:
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Tabela 2. Pikétakimet dhe pikélargimet mes primordializmit dhe konstruktivizmit

pérmes historisé dhe lidhjes me atdheun:

éshté e shenjté

Niveli Primordializmi Konstruktivizmi
Filozofik Lidhje mitike Lidhje mitike por
Té pérbashkétat me bazé reale
Lidhja me besimin e | Lidhja me besimin e
trashéguar trashéguar, por edhe
bashkékohés, sipas
nevojés sé
mbijetesés
Lidhja e Lidhje me tokén e
pazgjidhshme dhe cila nuk éshté
gjithnjé primare me | gjithnjé vendlindja
token
Lidhja me Atdheun, | Atdheu éshté i
ai éshté i shenjté, shenjté, ai mbrohet,
mbrojtja e tij por jo dhe aq né
parésore dhe nivele sublime
sublimuese
Mitet jané té shenjta | Mitet trashégohen
e té pandryshueshme | dhe krijohen
Dallimet Praktik Cdo gjé e trashéguar | Trashégimia éshté

njé element, njé

pjesé, por jo e téra

Ne jetojmé té sotmen
duke u mbajtur tek e
kaluara

Pérséritja ciklike e
historisé e
pérjashton té

kaluarén
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Tabela 2/1. Pikétakimet dhe pikélargimet mes primordializmit dhe konstruktivizmit

pérmes gjuhés dhe simboleve.

simboli jané
elementet kryesore

té nacionalizmit

Té pérbashkétat | Niveli Primordializmi Konstruktivizmi
Praktik Gjuha éshté primare | Gjuha e nénés éshté
primare
Territori éshté i imi | Territori &shté i imi por
kur uné jetoj né té edhe i té tjeréve gé
punojné né té
Simbolet jané té Simbolet duhen pér tu
shenjta dhe nxitése | dalluar prej té tjeréve
té nacionalizmit
Dallimet Filozofik Gjuha, besimi, miti, | Gjuha,besimi,miti,simboli

elemente té perceptimit té

nacionalizmit

Tradicionalja éshté e
pranishme fugimisht

né vendimet

Tradicionalja nuk e
kushtézon marrjen e

vendimeve

Atdheu éshté
dashuria sublime dhe
e shenjté, i
patjetérsueshém dhe

I pazévendesueshém

Atdheu éshté dashuri e
madhe, e thellé, mund té
quhet “atdhe” edhe vendi
ku punon e jeton, por jo
ku ke lindur, i

Zzévendésueshém

Historia éshté
mésuesja mé e miré
dhe kultura ruhet me

fanatizém

Historia nuk na duhet
edhe aq dhe kultura
trajtohet si njé e

ndryshueshme
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Té gjithé argumentet i pérmendém mé lart me géllim, gé té mbéshtesim faktet rreth
proceseve té krijimit t¢ kombeve e té konsolidimit té identitetit pérmes primordializmit.
Gellner, na jep njé pérkufizim mbi nacionalizmin ku véren sé “Nacionalizmi éshté njé
parim politik, sipas té cilit ngjashméria kulturore pérbén veglén themelore né
shogéri”. (Gellner.1997:14). Né trajtesat e tij teorike, sistemi i vlerésimit bazohet né
funksion té argumentit se primordializmi &shté mé relevant dhe mé i pranishém né ndértimet
identitare. Nga ana tjetér ky qgéndrim thekson se, qé té arrish drejt pérfundimeve apo
pércaktimeve té ndryshme, duhen té kihen parasysh edhe shumé faktoré té historisé né
misionin e pérmbushjes sé pércaktimit identitar.

Gellner véren se “kultura dhe organizimi i shogérisé jané universale dhe té pérhershme.
Shtetet dhe nacionalizmi nuk jané té tillé. Asnjé teori gé nuk arrin ta pranojé kété nuk mund
té shpresojmé t’i japé zgjidhje té drejta problemit”. (Gellner.1997:16), ku né té dyja rastet
kemi té béjmé me elemente té njohura si riti, tradita, besimi, dashuria mémésore, atdheu,
pércaktueshméria historike, roli i heroit, pérkatésia e tij identitare pra elemente gé na ¢ojné
drejt primordializmit. Né té njéjtén kohé nacionalizmi, gjithashtu lind, zhvillohet, vdes i
kushtézuar nga rrethanat historike dhe nga rrethanat shtetformuese pérmes kétij raporti:
nacionalimi si histori vs nacionalizmi si realitet

Nacionalizmi pérbén pa dyshim njé ndér forcat mé té réndésishme qé kané ndikuar gjaté
historisé sé botés moderne. Gellner eksploron dukuriné e nacionalizmit duke gjurmuar qé
nga lindja e rrénjét e tij kur u krijua shteti-komb modern, deri tek lidhjet e tij me
romantizmin, liberalizmin, marksizmin dhe Islamin. Si¢ véren Gellner: “Céshtja nuk éshté
thjesht te pérfaqésimi i ndjenjave nacionaliste, por tek shpjegimi i tyre.” (Gellner.1997:3).

Qé c¢do njeri ka ndjesi nacionale, kjo éshté natyrale, por gé njé njeri té keté ndjesi
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nacionaliste, kétu céshtja ndryshon pak por edhe komplikohet. Kjo ka té béjé sé pari me
pércaktimin e termit, konceptit nacional dhe konceptit tjetér, nacionalist. Pér sa i pérket
nacionales, éshte njé ndjesi gé lind me njeriun né rastet mé té shumta, né momentin gé ai
lind dhe vendi i lindjes, béhet késhtu pércaktues i nacionalitetit té tij. Territori éshté
elementi i paré, mé i prekshmi nga kushdo, por territori nuk éshté njé i dhéné e i
pandryshueshém, sepse si¢ e ka vérejtur dhe Maalouf “Identiteti ndryshon dhe zhvillohet .
(Maalouf.2006:13).

Pasi kemi treguar alternativat me té cilat njé individ mund té pércaktojé dhe té vetpércaktojé
identitetin e tij edhe nacionalitetin, dhe ta marrim té mirégené ké&té pércaktim e
vetpércaktim, cilido qofté ai, vijmé né raportin e kétij pércaktimi e vetpércaktimi me
nacionalizmin. Sigurisht nacionalizém do té thoté edhe géndrim i pérgéndruar rreth kétij
koncepti- nacionalitetit, éshté lévizje me deshiré e vetvetes, e individit por edhe né grupe té
caktuara. Nacionalizmi ka mekanizmat e tij té veprimit, ku padyshim gé mé i forti éshté
politika, e cila drejton dhe orienton nacionalitetin, ndjesité nacionale drejt nacionalizmit,
drejt té vepruarit né emér té identitetit kombétar. Politika shérben pér té zgjuar até qé ne e
etiketojmé si ndérgjegje kombétare. Té jesh nacionalist, t¢ kesh mendime nacionaliste, té
veprosh si nacionalist nuk bén gjé tjetér, vecse ruan identitetin ténd. Té jesh nacionalist dhe
ti shérbesh nacionalizmit ke dy mundési, e para, té mbetesh nacional e té ruash identitetin
tend kombétar, e dyta, ta humbasésh até, si té vetvetes ashtu edhe té té tjeréve, sipas
parimeve té kushtézuara nga epoka historike.

“Nacionalizmi éshté njé parim politik sipas té cilit ngjashméria kulturore, pérbén veglén
kryesore né shogéri”. (Gellner.2006:14). Kultura. e trashéguara dhe e krijuara rishtazi na

kujtojné gé shoqgéria njerézore éshté e ngjashme, sepse veté njeriu éshté i tillé i pérngjashém
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me tjetrin. Nga ana tjetér, po kultura sjell lindjen, zhvillimin e pérpunimin e fantazisé, artit,
letérsisé gojore e té shkruar. Pra jané njé shumési elementesh té pranishém gjithmoné né
jetén e njé shoqérie njerézore té cilét béjné diferencén mes tyre, por duke ruajtur nga ana
tjetér thelbin e njéjté. Natyrisht gé té gjitha kéto pasuri shogérore kulturore pérbéjné njé
prapavijé té fugishme pér cdo lévizje politike, njéra prej té cilave éshté edhe nacionalizmi.
Né fakt, ne themi nacionalizém, po gjithnjé kété e identifikojmé me nacionalitete té
ndryshme, sepse diferencat mes njérit e tjetrit nacionalitet jané pikérisht diferencat mes
kulturave té tyre. Ne nuk mund té pretendojmé pér njé nacionalizém global. Por ne mund té
pretendojmé lirisht pér nacionalitete globaliste. Por Kkjo, pér trajtesén toné nuk éshté objekt,
ndaj ne mjaftohemi me faktin gé jemi pérpara késaj situate dhe e pranojmé si té
tillé. Gellner véren: “Nése shtetet nuk jané universalé, aq mé pak universal éshté edhe veté
nacionalizmi”. (Gellner. 2006:17)... Kultura dhe organizimi i shogérisé jané universale
dhe té pérhershme, ndérsa shtetet dhe nacionalizmi nuk jané té tillé”. (Gellner.2006:15-16).
Ky géndrim nuk éshté vetém i Gellner por edhe i autoréve té tjeré gé jané marré me
studimin e késaj ¢éshtjeje delikate. Té pranosh se nacionalizmi éshté aksidental éshté
mendjeshkurtési dhe nuk mund té mendohet se gjérat ndodhin rastésisht. Jemi brenda
logjikés sé materializmit dialektik, marksist. Dhe po né té njéjtén kohé ne mund té pohojmé
lirisht se “Nacionalizmi i ka rrénjét tek modernizmi”. (Gellner.2006:24). Eshté e
kuptueshme sepse mé paré nuk flitet pér shtete e kombe, por vetém pér grupe bashkésish té
lidhur me njéri-tjetrin etnikisht, né bazé té atyre elementeve té cilat i kemi pérmendur disa
heré né punimin toné, gé jané gjuha, territori, besimi, dashuria pér tokén, atin, nénén etj. Sic¢
e véren edhe Gellner, njé silogjizém i tillé i rrezikshém mund té jeté edhe ky: “Armigésia

etnike dhe separatizmi kané nevojé pér dallime kulturore, sepse pa to, si do t&¢ mundeshin
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grupet etnike, “kombet” ta identifikonin dhe ta dallonin veten nga armiqté e tyre”?
(Gellner. 2006:46). Po ky nuk éshté argumenti mé i miré gé mund té kemi pér té justifikuar
lakminé dhe etjen pér pushtet. “Harmonia e interesave né treg nuk éshté vegse njé iluzion:
aty fshihet njé konflikt i thellé dhe i pazgjidhshém interesash ku shgetésimi real nuk éshté
nénshtrimi politik i shumicés sé favorizuar”. (Gellner.2006:47).

Mund té keté shumé faktoré gé cojné drejt konflikteve té hapura né Ballkan ku: 1.Njéri
éshté i trazirave normale pér kushtet e largéta malore”. (Gellner.2006:57). Me kété ne
mund té kthehemi né histori shumé mbrapa pérmes Ciklit t¢ Kreshnikéve, nga i cili
mésojmé se kemi njé bashkési té& ngulitur né male, gé lufton pér mbijetesé dhe pérpiget té
zgjerojé territorin e vet, pérmes luftérave lokale. Individi luante njé rol vendimtar pér
bashkésing, kur fjala e tij ishte ligj e zbatohej prej té gjithéve, kur heroi ishte i pranishém,
real, dhe aktiv, kur dallimi mes mitit dhe reales ishte ende i pazgjidhshém, dhe kur jetonin
sipas njé simbioze gati biologjike, edhe pér shkak té vijimésisé gjenetike. Fakti qé Cikli i
Kreshnikéve ekziston jo vetém tek shgiptarét, por edhe tek boshnjakét, serbét, kroatét,
grekét, etj, e vérteton mendimin toné. 2. “Jemi né mes té géndrimit té atyre qé e vetquajtén
veten Zot = muslimané, dhe atyre gé u quajtén Té Egrit = Krishteré. (Gellner.2006:57)
shkurt jemi né rolin e fesé né kéto konflikte (fetare). Do té ishte naive té besonim gé feja
éshté gjithcka dhe se nacionalizmi lidhjen kryesore té tij e ka pikérisht me fené. Nése e
vérejmé nuk po citojmé besimi, por feja dhe po i ndajmé sepse kur vjen fjala pér besimin,
cilido qofté, ai éshté universal, sepse, njeriu, genia njerézore beson. Ndérsa kur vjen puna
tek etiketimet, pra dallimet e kétyre besimeve, gjithésecili prej tyre ka identitetin e vet gé
shfaget né ligjet e kanonet e tyre. Nacionalizmi sigurisht gé géllimin e tij kryesor ka

besimin, por rruga pér té mbérritur tek ai kalon pérmes fesé. “Kombi €shté njé popullaté e
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emértuar, qé ka té pérbashkéta, mitet dhe kujtimet, kulturén publike t¢ masave, njé atdhe té
dhéné, njésim ekonomik dhe té drejta e detyrime té barabarta pér té gjithé anétaréz e saj .
(Smith, 2008:68).

Nga kjo piképamje Gellner gjithashtu konstaton se “rebelét Ballkanas nuk ishin thjesht
rebelé, por nacionalisté”. (Gellner. 2006:59). Njé pikénisje e miré pér géllimet si té
Rilindasve pér krijimin e kombeve e shteteve, ashtu edhe pér kéto shtete e kombe pér té
shprehur e lakmuar ekspansion ndaj té pérngjashméve té tyre. Koha tregoi se, pavarésisht
etiketimit, politika ndoqi rrugét gé iu dukén mé té pérshtatshme pér plotésimin e géllimeve
té veta, duke patur si géllim final homogjenitetin. Si¢ véren pérséri Gellner “... né zona me
kompleksitet t¢ madh etnik, sikurse éshté Europa Lindore, nuk ka mundési gé parimi té
zbatohet ndershmérisht. Serbét fjala vjen, nuk pérbéjné shumicén né Kosové, por cila do té
ishte mendja nacionale gé do té mohonte se ata mund té ndahen nga viset e katastrofés sé
tyre mé té madhe kombétare? ”(Gellner.2006:60). Atéhere kthehemi né nivelin e fillimit té
kétij diskursi. Nacionalja apo nacionalizmi? Identiteti apo globalizmi? “Shtrohet pyetja kush
do té mbizotérojé? Demografia? (elementi mé i manipulueshém), Historia? (vijimésia
historike), Gjeografia (kompaktésia territoriale)”. (Gellner.2006:129). Njé vend té vecanté
Gellner i kushton edhe marrédhénieve té fesé, besimit me nacionalizmin sepse nuk mund té
kuptohet nacionalizmi pa besimin, pa fené e tij, por né fillim duhet té jemi té garté dhe té
ndajmé besimin nga feja. Nése béhet fjalé pér besim, atéheré mund té flasim edhe pér
nacionalizém. Ata shkojné bashké, nuk kané lindur né té njéjtén kohé, por vijat e tyre
takohen né momente decizive té bashkésive etnike. Kur flasim pér fené, gjérat ndryshojné
sepse nuk kemi mé njé marrédhénie binom, por trinom, ku elementi i treté padyshim gé

éshté politika. Problemi mé i madh sot éshté problemi Islam, gé sikur véren Gellner:
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“...duket i afté gé té konkurrojé suksesshém me nacionalizmin, e ka ose jo, shtetin nén
kontroll ”. (Gellner.2006:110). Po né fakt nuk do té ndalemi gjaté né kété piké pasi kjo nuk
éshté objekt i yni, por sa pér té theksuar véshtirésité né té pércaktuarit e koncepteve té
nacionalizmit, nacionalitetit dhe identitetit kombétar.

Gellner né ményré metaforike e pérmbledh té gjithé mendimin teorik, né dy vecori: 1. E ¢on
kété mendim pérpara, pérmes analizave té thella dhe fakteve té shumta nga realiteti social;
2. Na con pérséri né fillim t¢ mendimeve tona né pyetjen toné té pare dhe po ai veté
pérgjigjet: “Kjo éshté njé ¢éshtje e vijimésisé, apo mé sakté, térésive vijimésirash” Si:
Kulturat, Strukturat e pushtetit, Njohja e njé kulture té caktuar si njé dicka, Si entitet (si
objekt dashurie, luajaliteti dhe identifikimi), Pérdorim politik i identifikimit dhe diferencimit
kulturor. A ruhen té gjitha kéto pérmes kufirit, pavarésisht se ku e vendosim, mes
tradicionales dhe modernes?” (Gellner.2006:114).

Si pérfundim, nacionalizmi pérbén padyshim njé ndér forcat mé té réndésishme qé kané
ndikuar gjaté historisé sé botés moderne. Kjo éshté njé teori e njohur nga studiuesit, si njé
teori sa e thellé, aq edhe provokuese sepse mes té tjerash pérmbledh né vetvete té gjithé
pérvojén e tij si studiues. Kjo teori eksploron dukuriné e nacionalizmit, duke gjurmuar qé
nga lindja e rrénjét e tij kur u krijua shteti- komb modern, deri tek lidhjet e tij me
romantizmin, liberalizmin, marksizmin dhe Islamin. Gellner shpresonte pér njé ““aleancé té
mbrapshté”’, mes konsumizmit dhe njé nacionalizmi té moderuar, jo territorial, njé Europé
federale e cila do té mund té impononte autoritetin e saj me géllim gé té parandalonte
katastrofat ekologjike dhe terroriste, gjithashtu dhe trafigeve té drogés e té arméve, por
duhej té ishte njé Europé qé do té ruante pluralizmin e saj territorial dhe

kulturor ”.(Gellner,2006:128).
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3.5 ldentiteti kombétar né rrafshin primordial

“... éshté ndjenja e cila kérkon té jesh njé individ duke gené i identifikuar né grupe dhe
njeréz té tjeré”. (Fromm, 1955:134). Koncepti mbi identitetin ndryshon né varési té trysnisé
gé ushtrohet mbi té. “Bota éshté njé makiné e ndérlikuar qé nuk mund té zbérthehet vetém
me njé kacavide”. (Maalouf.2006:31). Nisur nga ky pércaktim metaforik, mbérrijmé né njé
pérfundim se ka shumé géndrime pérreth pércaktimit né terma shkencoré mbi identitetin i
cili e ndérlikon edhe pajtueshmériné apo jo té géndrimit toné rreth identitetit. Epoka té reja
sjellin géndrime té reja, té cilat nuk jané té rastésishme, por jané pjesé e njé procesi té gjaté,
té zhvillimit historik té njerézimit. “Identiteti nuk jepet njéheré e pérgjithmoné, ai formohet
dhe shndérrohet pérgjaté gjithé ekzistencés soné” (Maalouf.2006:27). Identiteti béhet
késhtu “zédhénés” i njé shoqérie qé ka ndérgjegjen e ndryshimit e gé pos té tjerash vazhdon
té ngrejé shumé piképyetje rreth pércaktimit té veté atij. Kétu, kérkimi i etiketimit té
vetvetes, identitetit, heré trajtésohet me modelet e kahershme té ngulitura né ndérgjegjet
tona, e heré iket prej tyre drejt njé finishi té panjohur. Pér shkak té kétij realiteti identitar
“streha” mé e miré ku ne mund té gjejmé njé pércaktim té sakté padyshim qé jané fjalorét
shpjegues té gjuhés. Sipas Larousse- dictionaire de francaise, 1986, Paris, kemi kété
pércaktim: “1. Ce qui fait gqch est de meme nature qu 'une autre- Une identite de gouts, de
sentiments (Accord/Diference, Opposition); 2. Ensemble des caracteres (singlement) des
circostances (etat civil), qui font que qgn est recony comme etant telle personne, sans
confusion avec une autre. La carte d’identite.” Ndérsa né fjalorin dy gjuhésh
frengjisht/hebraisht ky pércaktim mjaftohet vetém: “Identite= carte d’identite” (Marc M.

Cohn.1996:116)
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Ndryshon puna né shpjegimin gé jepet né fjalorin shpjegues té Oxford Advanced Learner’s
Dictionar, ku pércaktohen disa pérdorime e emértime: “/. Who or What- There is no clue to
the identity of the killer; 2. A case of mistaken identity- When the wrong person is arrested
by mistake; 3.The British do not have a strong national identity- She had an identity crisis
when she was sixten; 4. (with sth) the state of being closely involved with or part of sth-
develop a sense of identity with the organization; 5. L’identity card- card bearing the
holder’s name, signature etc, and often a photography, carried or worn by sb to show who
they are . Ndérsa né Fjalorin Shpjegues té Gjuhés sé Sotme Shqipe, Tirané, 1980, Identiteti
pércaktohet: “I. Barazi, ngjashméri e ploté e njé sendi ose e njé dukurie me sende e dukuri
té tjera, té genit identiké, njéjtés, pérputhje e ploté; 2. Té genét i vecanté nga té tjerét dhe i
njéjté vetém me veten né disa vegori e tipare qé shérbejné pér t 'u njohur pa véshtirési.”

Si¢ shihet, vetém me njé véshtrim té thjeshté krahasimtar mes atyre qé duhej té ishin mé té
saktét né pércaktim dhe mé unikét, ka mospérputhje dhe dallime. Synimi yné ishte gé té
vértetonim mendimin e Maalouf té cilit iu referuam né fillim té kétij konstatimi. Ky
krahasim na con drejt véshtirésisé né rritje pér vendosjen e piketave prej té cilave kané
rrjedhur edhe ato pércaktime nga ku ne pérmendim disa si mé té réndésishmet:

A) Identiteti i pércaktuar si i tillé né bazé té gjuhés.

B) Identiteti i pércaktuar si i tillé né bazé té territorit gjeografik.

C) Identiteti i pércaktuar si i tillé né bazé té sé kaluarés sé pérbashkét té njé bashkésie.

D) Identiteti i pércaktuar si i tillé né bazé té besimit fetar.

E) Identiteti i pércaktuar si i tillé né bazé té trashégimisé kulturore (folkor, ritet pagane,
konstitucioni shpirtéror).

F) Identiteti i pércaktuar si i tillé né bazé té psikikés sé bashkésisé.
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Shihet qgarté, se sa shumé elemente ka pér té dhéné njé pércaktim, ku secili prej tyre ka
historiné e vet, ka territorin e vet, trashégiminé e vet, besimin, psikikén. Sipas A.Smith
“...vetja individuale bazohet né 4 kategori. 1-gjinia e cila éshté kategoria mé e dukshme dhe
konstante. Ajo paragitet universale dhe é&shté origjina e ndryshimeve dhe varésive té tjera.
2- terrain apo patria; vend ose komb, ku identiteti lokal apo regjional éshté i pérhapur né
kohérat pre moderne. 3-Kategoria e treté éshté ekonomike-shogérore, ku klasa paraqitet si
identitet unik kolektiv dhe i vetmi transformues né historiné e teorisé marksiste. 4- identiteti
etnik-fetar ”. (Smith, 1986:16-28).

Secili grup bashkésie njerézore gé pérpiget té definojé nocionin e identitetit, patjetér gé do
mbarté me vete edhe té gjithé kéto elemente qé do té béjné dhe pércaktimin e konceptit
identitet. Adam Smith né “Origin of Nations” thoté: “Né njérén ané vendi, té drejtat dhe
detyrat e pérbashkéta dhe té ndérsjella, jané prioritetet kryesore né modelet territoriale, né
anén tjetér &shté modeli etnik i ndértimit t& kombit, etnia dhe gjuha; (Smith, 1989:349). Por
né rastin toné kjo nuk ndodh, sepse géndrimet dhe pérpjekjet pér pércaktime jané mé shumé
subjektive, pasi veté identiteti éshté né ndryshim e né lévizje. Megjithaté éshté e
réndésishme té theksohet se jo gjithmoné jemi pérpara té njéjtés situaté me kéto tipare. Nése
themi se vetpércaktimi i sotém tenton mé sé shumti drejt zgjedhjes politike me njé bazé té
fugishme pragmatike, kjo nuk do té thoté se ky proces i fshin ato gé ndérkohé jané
vetpércaktuar. Kjo marrédhénie mes elementeve té ndryshém té pércaktimit té asaj gé duhet
té quhet identitet, ka sjellé edhe pérparési té ndryshme pér grupe bashkésish té& ndryshme.
“Secili nga ne ruan dy trashégimi: 1) Vertikale- gé vjen nga tradita, nga paraardhésit; 2)
Horizontale- gé e ka burimin tek Epoka joné, tek bashkékohésia.”(Maalouf.2006:96).

Pikérisht pér shkak té késaj laryshie interesash strategjike, ky koncept éshté i véshtiré té
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emértohet prerazi, sipas njé pércaktimi té vetém, ndaj pranohen si té mirégena té gjitha
karakterizimet e deri mé sotme.

Bota sot &shté e shumétrajtshme, mé shumé se sa né té kaluarén, por kjo nuk do té thoté gé e
kaluara mbetet thjesht e tillé, pérkundrazi, “Historia nuk pérsérit veten, jo saktésisht. Ajo na
méson pérmes analogjive”. (Stoessinger.2007:370). Ky deduksion duhet t& na vlejé né
vendosjen e raporteve mes koncepteve té vjetra dhe atyre té kohés moderne, bashkékohésisé
duke sqaruar se: “... ka njé hendek midis asaj qé jemi dhe asaj qé pandehim se jemi”.
(Maalouf, 2006:97), sikur duhet té& jemi krejtésisht té ndérgjegjshém e té khtjellét se nuk
mjafton té ndjesh, té kesh ndjesi identitare, por mé e réndésishme é&shté té arrish té
shpjegosh. “Liria éshté dhuntia kryesore e natyrés”. (Da Vinci.1999:100). Duhet té jemi
patjetér té liré gé té arrijmé té shpjegojmé edhe até gé né pamje té paré duket e
pashpjegueshme.

Né kohén toné té sotme moderne, bota éshté e prirur drejt njé géllimi: “Qéllimi i largét i
procesit botéror nuk éshté njeriu, si kuroré e krijesés. Ky géllim i largét drejt té cilit shkon
krijimi, éshté i panjohur nga ne deri tani dhe porsa ka filluar té realizohet”. (Fogelman,
1997:83). Bota moderne dhe pérpjekjet e saj pér té pércaktuar e shpjeguar dukurité dhe
fenomenet identitare, né epilogun e tyre pérmbyllen me prologun e késaj drame
mbarénjerézore. “Parimi i papércaktueshmérisé ka patur pasoja té thella mbi ményrén se si
e pérfytyrojmé botén”.(Hoking.1997:55). Né kéndvéshtrimin toné, kjo shumési prurjesh
teorike-filozofike-politike, duhet té klasifikohet pér sa i pérket tipareve dominante té tyre.
Né analogji té thjeshté pyetja joné do té mund té formulohej késhtu: A ka shumé variante té
identitetit né rrafshin primordial? Ajo cka ne u pérpogém té shpjegojmé dhe té pércaktojmé

rreth identitetit, pra rreth kritereve qé e pérbéjné até dhe se si ne e gjykojmé genésiné e
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identitetit, nuk éshté se ndryshon shumé nga géndrimi primordialist. Edhe primordialistét
kané disa elemente parésore pérmes té cilave ata klasifikojné elementet me té cilat ata veté
etiketohen. Sipas tyre: “Primordializmi éshté ndjenja e lidhjeve té géndrueshme etnike midis
pasardhésve té bashkésisé fillestare, kudo ku mund té ndodhet”. (Maalouf.2006:47).

Le ta zbérthejmé kété pérmes interpretimit: -Ndjenja e lidhjeve té géndrueshme.

Sé pari, vihet re se ka ndjenja, gjé cka éshté tepér e réndésishme pér pérgasjen ndaj
identitetit dhe kjo pér faktin se, pikérisht shpérfagja, né njé ményré té caktuar e llojeve té
caktuara té ndjenjave, pércakton né njé element, identitetin.

Sé dyti, kéto ndjenja jané solide ndaj lidhjeve té géndrueshme, cka do té thoté gé kemi njé
lidhje, ose shumé lidhje, si lidhje gjaku, territori, kujtimesh, ndjenjash, mbijetese, strategji
pér kété mbijetesé, kérkim pér rrugé té reja zhvillimi, konflikte, luftéra, humbje, fitore,
urrejtje, dashuri, etj, ku pérséri kemi shpérfagje té elementeve té pércaktimit té identitetit.

Sé treti, pércaktohet termi té géndrueshme, (gjé qé nuk Dbén tjetér
vecse shénjon vazhdimésing lineare té késaj lidhjeje sepse dhe vazhdimésia e elementeve té
ndryshém specifiké pérbén njé pjesé té identitetit.

Sé katérti, té gjitha, sa pérmendém mé lart, e kané njé emérues té pérbashkét, qé né tekst
paragitet me fjalén etnike, e cila ngérthen né vetvete ndjenjat, lidhjen, géndrueshmériné.

Sé pesti, pasardhésit, jané ata gé mbartin né vetvete té shkuarén, té cilén ne nuk e njohim sa
dhe si duhet, sepse éshté ajo gé na njeh ne mé miré se ¢do gjé tjetér. Né& ményré té
pavetédijshme, instiktive ne i rikthehemi té kaluarés soné dhe né kété proces ne njohim aq
sa ajo e kaluar na lejon. “Ligjet e shkencés nuk béjné dallim ndérmjet drejtimeve té
ardhshme dhe té shkuarés sé kohés. Megjithaté, té paktén ka tri shigjeta kohe gé dallojné té

shkuarén nga e ardhmja: 1. Shigjeta termodinamike- drejtimi i kohés né té cilin ¢rregullsia
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shtohet; 2. Shigjeta psikologjike- drejtimi i kohés né té cilin ne kujtojmé té kaluarén e jo té
ardhmen. 3. Shigjeta kozmologjike- drejtimi i kohés né té cilin Gjithésia zgjerohet né vend
qé té thkurret”. (Hoking.1997:152).

Sé gjashti, pércaktohen pasardhesit e etnisé gé jané té bashkésisé fillestare, nga ku kéta
pasardhés, kané gené sé bashku, jané njohur si té tillé, jané identifikuar, kané patur identitet,
jané té ndryshém nga njé pjesé tjetér, nga pasardhés té tjeré, nga njé bashkési fillestare
tjetér, por qé té dyja té kené ekzistuar paralelisht dhe té vazhdojné té ekzistojné po késhtu,
duke vijimésuar vetveten pérmes elementeve gé pérbéjné themelet e identitetit si ndjenjave,
kujtimeve, tokés, familjes, besimit, té shkuarés, etj.

Sé shtati, kudo gé té ndodhet, - &shté fraza pérmbyllése e kétij pércaktimi. Lidhet me njé
tjetér drejtim, qé Hoking e quajti Shigjeta Psikologjike, pra luajti me ndjenjat etnike té
serbéve, duke u pérkujtuar dhe kérkuar “pér té mos e ndaré kurré kété territor té debatuar”.
Si¢ véren edhe Patrick Geary, “Politikébérésit dhe madje edhe shumica e studiuesve té
Lindjes dhe té Peréndimit diné shumé pak pér kété periudhé dhe akoma mé pak pér procesin
aktual té etnogjenezés qgé solli né ekzistencé shogérité Europiane. Ndoshta nuk ka periudhé
tjetér mé té errét né histori dhe mé té errésuar nga historiografia nacionaliste dhe
shoviniste sesa kjo fjalé. Eshté pikérisht ky errésim gé bén pre pér propagandé etnike
nacionaliste ”. (Geary.2003:35).

3.6 Ndikimi politik né rindértimin e identitetit kombétar

Edhe kur nuk duket né sfond politika vepron fugishém né prapaskené sepse nuk mund té
kuptohet krijimi i njé identiteti kombétar pa njé politiké té caktuar pércjellése. Jané raporte

té dukshme, pavarésisht se ndoshta mund té keté edhe géndrime té cilat i shikojné té
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shképutura kéto elemente. Sigurisht gé identiteti kombétar nuk mund té quhet i konsoliduar
nése nuk ka kaluar pérmes njé politike té caktuar, e cila nga ana e saj mund té jeté njé
politiké e brendshme, ose e jashtme. Jané géndrime me referencialitet té dyfishté, sipas té
cilit identiteti lidhet me dy boshte referuese:

a) politiké e brendshme

b) politiké e jashtme.

Sé pari, raporti gé krijohet pérmes procesit té krijimit té identitetit kombétar dhe politikés sé
brendshme. Sigurisht gé kétu na del puné pér té pércaktuar se pér ¢’lloj produkti politik
béhet fjalé. Ky produkt ka gené i ndryshueshém pér epoka té ndryshme dhe késhtu dihet qé
bota ka kaluar né disa sisteme té njohura politike, ku secili prej tyre ka patur karakteristikat
e veta, strategjité e veta né lidhje me pranimin e individit si njé genie identitare qé zhvillohet
drejt njé identiteti kombétar. Pa kété analizé éshté e koté té pretendojmé té dalim né
pércaktime e pérfundime rreth identitetit kombétar pasi sisteme té caktuara politike kané
mbajtur géndrime té caktuara ndaj individit dhe déshirés sé tij pér té shpérfaqur njé identitet
té caktuar.

Me politiké té brendshme sipas géndrimit toné kuptohet ajo gé ne mund ta etiketojmé duke e
pérafruar edhe me géndrimin primordialist. Politiké e brendshme do té thoté ajo c¢faré ne e
komandojmé veté pér veten toné, ajo cka ne e vetvlerésojmé veté po ashtu pér veten toné,
dhe e fundit ajo ¢cka ne presim nga vetja joné. Nuk kemi dhe aq ngatérresa sepse edhe
elementet me té cilét ne kemi puné jané té pakta: toka, atdheu, simbolet, territori, gjuha,
besimi, pra ato gé mé paré i kemi karakterizuar si elementet pércaktues té primordializmit.

Té gjitha kéto ngrihen mbi vetédijen identitare me géllimin e vetém pér té zhburgosur
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pikérisht veté identitetitin, pér t’i dhéné atij mé shumé hapésir€ dhe rol né krijimin e njé
identiteti mé té réndésishém, atij kombétar.

Struktura e identifikimit identitar vetépércaktohet duke e pasur si njé aleat té fugishém edhe
politikén. Ajo mé shumé anon nga interpretimi i miteve té trashéguara, se sa né strategji e
ideologji té miréfillta. Lidhja me mitet e shtyn individin drejt déshirés pér té kuptuar
géllimin e ekzistencés sé tij dhe né té njéjtén kohé e shtyn edhe drejt rrugéve pér té
parcaktuar sa mé shumé vetveten. Politika gati identifikohet me mitin, mitologjiné dhe ai
intuitivisht e vé kété né pérdorim té vetvetes. Nése kemi parasysh se ideologji do té thoté «
njé strukturé mendore ¢ bazuar mbi dogma”, dhe nga ana tjetér dogma éshté “tezé, e vérteté
absolute, saktésia e s€ cilés nuk éshté e vértetueshme”, mund t’i pérafrohemi edhe zbulimit
té pércaktimit identitar me bazé ideologjike. Nga ana tjetér, prania e mitit dhe ritualit té
inicimit ka si qéllim té “ushqej€” zbulesén identitare. E gjithé kjo shprehet népérmijet:

a) Interpretimit té rolit té heroit mitik né vijimésiné trashéguese té grupit

b) Potencimit té pranisé té simboleve si njé kérkesé e brendshme individuale

c) Ndérthurjes sé paevitueshme mes kétyre té dyjave me géllim vetédallimin edhe si individ
edhe si njé bashkési e mirépércaktuar.

Dhe ndodh gé né momentin gé kjo politiké e brendshme piget, (kupto: géndrimi
primordialist gartésohet), t& kemi fillimin drejt njé hapi tjetér ku rolin mé té réndésishém e
luan politka e jashtme.

Sé dyti, me politikén e jashtme edhe analiza joné ndérlikohet, pasi né skené dalin plot
elemente té reja té cilat béhen t¢ domosdoshme dhe here - heré edhe relevante, e heré
primare né pércaktimin identitar. Del né pah konstruktivizmi si njé géndrim shumé heré mé

i dallueshém dhe primordializmi merret si i mirégené. Kuptojmé gé jemi né kohén e
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formimit té shtet-kombeve dhe fillesa e tyre paraqitet “si njé bashkési e pjesshme dhe jo
shkrirje mes tyre”. (Seymour Siegel,2009). Nga ana e tyre kéto fillesa ngérthejné né vetvete
disa géndrime, ose mé sakté, disa fakte, té¢ pakundérshtueshme prej té cilave mund té
pérmendim:

a) “Antonimia e paré- njeriu éshté 1 vecanté dhe wuniversal né té njéjtén
kohé”, (Siegel.2009:62), pércaktim qé& na bén té vémendshém mbi dualitetin e
pércaktueshmérisé sé genies dhe né té njéjtén kohé edhe té papércaktueshmérisé sé saj.

b) “Antonimia e dyté pohon se krijimi i shtet -kombeve nuk mund té jetojé e zhvillohet pa
formimin e njé organizmi sado i vogé! politik . (Siegel,2009:62)

c) “Antonimia e treté na shpie tek ekuilibrat qé duhen vendosur né raportet e forcave, mes
luftés dhe pages”. (Siegel.2009:66).

Roli i ideologjisé béhet kryesor né kéto moment, pasi njerézit jané mé té gatshém té
dogmatizohen dhe té mbajné ideologjité e tyre fort duke pretenduar se késhtu arrijné njé
shkallé zhvillimi, mbi té cilat mé kryesori, mbetet krijimi i shteteve kombe. Por edhe né
rastet kur kjo etapé éshté tejkaluar ne kemi njé shtet té konsoliduar né bazé té té gjitha
normave e parimeve, dhe gjasat pér t’i dhéné karakter demokratik, apo totalitar jané pothuaj
té njéjta, pra ¢do anim i politikés nga njéri apo tjetri krah kushtézohet vetém nga interesat e
pushtetaréve t& momentit. Né& rastin kur shogéria anon drejt demokracisé, lidhjet me
ideologjiné jané mé té zbehta dhe kjo géndron si njé sfond ku veprojné strategjité afatgjata
té zhvillimit té shtetit/kombit gé po kjo veté e merr si t€ mirégené. Ndérsa né rastin kur
shogéria anon drejt totalitarizmit, lidhjet me ideologjiné jané ekzistenciale pér kété té fundit.
Ideologjia béhet késhtu promotori i veprimtarisé dhe i strategjisé afatgjaté té shtet/kombit

dhe jo rrallé heré ideologjia i jep pérparési kombit né kurriz té shtetit, nén njé maské
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kombétare (dashuri pér atdheun, tokén, nénén, gjuhén, besimin), kjo shogéri nuk bén gjé
tjetér vegse cimenton pushtetin e vet. Né kristalizimin e géndrimeve identitare dhe té
rrugéve gé na shpien atje, ideologjia patjetér gé éshté njé géndrim, njé fakt gé duhet marré
né konsiderate né nivel analize.

Si pérfundim mund té definojmé se ideologjia me paragitjen e saj nén politika té caktuara,
éshté njé element i pranishém né pércaktimin e identitetit kombétar, se ajo éshté e lidhur
pazgjidhshmérisht me formimin e shtet — kombeve, dhe po ashtu béhet pércaktuese né etapa
té caktuara duke ndérruar vendet mes qgéndrimeve primordialiste dhe konstruktiviste,
sigurisht duke i dhéné pérparési kétij té fundit. Ideologjia dhe roli i saj né pércaktimin e
koncepteve tona mbi identitetin kalon pérmes shndérrimit t¢ géndrimit nga njé politiké e
brendshme/ primordialiste, né njé politiké té jashtme/ konstruktivistéve. Né té dyja rastet
produkti &shté i nj&jté- genésia identitare dhe identiteti kombétar. “T¢ farkétosh Europén e
Re, do té thoté té farkétosh njé koncept té ri identiteti . (Maalouf.2006:148). Po a kemi njé

koncept té ri pér identitetin?

3.7 lIdentiteti kombétar si ideologji

“Dhomat e vogla, dhomat e shtépive té banimit t’i mbledhin mendimet, dhomat e médha,
sallat t’i shpérndajné mendimet”. (Da Vinci.1999:18). Identiteti si njé koncept
bashkékohor shénohet me dominante té ndryshme, mund té konsiderohet si proces i
pérzierjes sé elementéve pérbérés pércaktues pasi gé, edhe pse dukuria éshté e ngjashme,

géllimi i késaj rimarrjeje éshté i ndryshém. Kjo do té thoté gé nga njéra ané kemi
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funksionimin e identitetit si i tillé dhe nga ana tjetér ky identitet po ashtu funksionon, por i
transformuar né até gé e quajmé identitet kombétar.

Historia na tregon se éshté eksperimentuar né kété drejtim, mbéshtetur né disa shtylla té
réndésishme, bazike mbi té cilat jané té gjitha mundésité e mbéshtetjes nga ana e individéve
e bashkésive té& ndryshme. Njé nga kéto shtylla té politikés éshté ideologjia. Loja gé luhet
prej tyre éshté e gjaté, zhvillohet shumé heré né kushte té pabarabarta. E shohim té
arsyeshme té risjellim géndrimet e shkencétaréve né kété rast, dhe kjo pér té vetmen arsye
sepse i shérben analizés soné: “Pér té krijuar kombe té unifikuara dhe té vecanté, si edhe pér
té dhéné njé ndjenjé té fatit té pérbashkét pér anétarét e tyre, krijuesit e kombeve nxjerrin né
pah dhe shfrytézojné né ményré té pérshtatshme burimet dhe simbolet e ndryshme etnike qé
kané né dispozicion (p.sh. kufijté, toponimet, heronjté, mitet, ikonografiné e shtetit e té
tiera”. (Bohr.1998:144). “Rregulli i paré qé ne duhet té ndjekim éshté ai i karakterit
kombétar: qé e ka ¢do popull, ose gé duhet té keté. Njé karakter té cilin né qofté se nuk ka,
duhet té fillojé pér t’a patur njé té tillé”. (Smith, 1991:75). Né “Teologjia Politike”, Baruch
Spinoza shkruante se “kur lexon se ¢faré éshté shkruar nuk duhet verbérisht t& ndjekim
tekstin, por gjithmoné mos harroni ato gé jané té fshehura né tekstet qé lexohen, sepse kjo
éshté njé nga kérkesat e periudhés kohore dhe géllimet e njé regjimi né pushtet. Ai e jep kété
késhillé né ményré qé lexuesi do té marré né thelbin e diskutimit subjekt / ¢éshtje dhe nuk do
gé lexuesi té mashtrohet nga supozime dhe deklarata té€ rreme”. (Spinoza.2001:38). Ky
éshté njé udhézues mjaft i arsyeshém dhe asnjé interpretim i fakteve apo ngjarje nuk mund
té quhet objektiv: edhe historianét, ashtu si té gjitha geniet e tjera njerézore, jané subjekt i
ndikimeve té ndryshme - emocioneve, vlerave té pérbashkéta, besimeve, kérkesave té

regjimeve etj.
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Kur lexon Spinozén, dikush mund té arrijé né pérfundimin, se regjimet politike ishin duke
pérdorur shkrimin, me géllimin kryesor pér té manipuluar opinionin e gjeré publik. Autorét
nxjerrin né pah dhe theksojné ngjarje té caktuara historike, si edhe i portretizojné kéto
ngjarje si shumé té réndésishme pér ndértimin e njé shteti bashkékohor. Ky veprim nxit pér
té pyetur nése njé logjiké e tillé e mbart njé interpretim pér té sfiduar até né bazé té
objektivitetit. “Studiuesit, politikanét dhe poetét e shekullit té XIX nuk e shpikén

ashtu thjesht té shkuarén: ata iu referuan traditave para-ekzistuese,
burimeve té shkruara, legjendave dhe besimeve edhe kur i pérdorén
ato né ményreé té re pér té fabrikuar unitet politik apo autonomi. Procesi
specifik népérmjet té cilit nacionalizmi i shfaq si njé ideologji politike
potente ka ndryshuar nga zona né zoné népér té gjithé Europén dhe
pértej saj. Né rajone ku mungonin organizmat politike si né Gjermani,
nacionalizmi dha njé ideologji pér té krijuar dhe shtuar pushtetin e
shtetit. Né shtete té tjera si né Francé e Britaniné e Madhe, geverité dhe
ideologét, i shtypén pa méshiré gjuhét e minoriteteve, traditat kulturore
dhe kujtimet e ndryshme té sé shkuarés sé tyre, né dobi té historisé sé
unifikuar kombétare dhe té gjuhés e kulturés homogjene gé do té
pretendonte gé té shtrihej thellé né té kaluarén. Né perandorité polietnike,
si né ato té osmanéve apo té hasburgéve, duke e identifikuar veten si
anétaré té minoriteteve té shtypura, individét e pérdorén nacionalizmin
pér té pretenduar té drejtén jo vetém pér njé ekzistencé té vecanté kulturore,
po si rrjedhojé, edhe pér autonomi politike. Nacionalizmi mund té pérpiget
gé té merret me kushtet ekzistuese té zgjedhjes sé grupit té tij, por nuk
mund té prodhojé veté kushtet ekzistuese. Konteksti intelektual né té cilin
u lind nacionalizmi modern ishte fillimisht té genét té mrekulluar prej botés
antike, gjé gé krijoi skenén pér njé kthesé radikale té vetperceptimit dhe
identitetit, duke pérfshiré njé heré e pérgjithmoné shekuj té téré identitetesh

shumé té ndryshme sociale . (Geary.2003:50).
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Nga regjimet éshté i argumentuar pérdorimi i institucioneve arsimore sSi njé mjet pér
pérhapjen e ideologjive kombétare dhe krijimin e identitetit kombétar, si edhe krijimin e
identitetit né vendet pérkatése. Adresat e para té teorive té nacionalizmit dhe perceptimi i
historisé té tyre jané primordializmi, modernizmi, dhe etnosimbolizmi. Nuk duhet 1éné pa
pérmendur kétu edhe ndikimin e ideologjisé komuniste, sepse edhe kéto vende u pérfshiné
nga ky sistem. Mund té kemi analiza interesante né prezantimin e rolit té ideologjisé né
céshtjen kombétare, si edhe né pérpjekjet pér té shmangur até rol té imponuar prej politikés
sé unifikuar komuniste pérmes té cilave mund té kuptojmé mé shumé edhe zhvillimet né
trojet shqiptare. Kjo mund té pérshkruhet né fazén e ardhshme si procesi i ndértimit té
kombit. "Me hegjen e hegjemonisé sé Moskés nga Azia Qéndrore, ish nderimi i detyrueshém
pér Rusiné dhe rusét papritmas u zhduk. Né té njéjtén kohé, diskreditimi i imponuar i
ideologjisé leniniste-marksiste krijoi njé vakuum té castit, duke i lejuar elitat kulturore té
flasin me mendjet e tyre™. (Allworth, 1998:84)

Nevoja pér té mbushur vakuumin udhéhiget nga faktet sipas té ciléve ideologjia ndihmon
pér té bashkuar anétarét e shoqgérisé né njé shogéri mé shumé ose mé pak homogjene dhe né
njé grup té kontrollueshém; dhe ideologjia ia mundéson regjimit né pushtet gé té legjitimojé
veten me ané té manipulimit dhe indoktrinimit. Ideologjia mund té perceptohet si njé kordon
i shogérisé dhe mungesa e saj mund té pérbéjé njé kércénim té kohezionit mes grupeve té
ndryshme dhe individéve qé banojné né njé komunitet.

Identiteti: besimet, idealet dhe aspiratat gé kishin gené té lidhura me sistemin sovjetik u
diskredituan, ndérsa simbolet e kthyen té& pakuptimté.

Produktet artificiale t& kufizimit kombétar — kjo ishte e hapur pér pyetje.

Projektet ideologjike synonin konsolidimin e shogérive dhe ri-formimin e kombit.
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Identitetet ose pérditésimi i tyre pér t’u pérshtatur me realitetin e ri edhe né legjitimimin e
regjimeve politike.

Megjithaté vlen pér t’u vérejtur edhe njé vegori e kétyre projekteve ideologjike. Pérkundér
kétyre géllimeve origjinale, ideologjité e reja do té kené kontekste kombétare né ményré qé
shénohet largimi nga e kaluara sovjetike dhe pér té theksuar céshtjen e pavarésisé
kombétare. Edhe pér pérdorimin e nacionalizmit, éshté e nevojshme té pérmendet se né
duart e aparatit shtetéror jodemokratik ai u bé njé tjetér mjet pér té arritur géllime té
vecanta.

Glenn argumentoi se "karta kombétare éshté luajtur pér té mobilizuar masat pér té
mbéshtetur dhe pér té pérkrahur njé interes té vecanté sektorial brenda shoqérisé dhe kjo
nuk éshté vetém e shkruar né njé gjuhé gé té kuptohet lehtésisht, por ajo éshté e pérforcuar
gjithashtu edhe nga premtimi se interesi kombétar/ interesi i pérgjithshém i njerézve do té
jené té garantuara me krijimin e njé shteti gé géndron mbi interesat e ngushta sektoriale
ekzistuese né shogéri™. (Glenn. 1999:41).

Kjo analizé na ndihmon edhe ne pér té pércaktuar vendin e shqgiptaréve, géndrimin gé ata
kané mbajtur né raport me konceptet mbi identitetin kombétar dhe nacionalizmin. Shqiptarét
vijné nga njé e kaluar komuniste, ku ideoligjizimi i jetés pérbénté hallkén kryesore té
funksionimit té pushtetit. Pérkufizimi marksist-leninist mbi kombin: “... i cili éshté njé
bashkési e géndrueshme njerézish, e formuar né bazé té bashkésive té gjuhés, territorit, jetés
ekonomike dhe formimit psiqik, gé shfaqet né bashkésiné e kulturés” (Agolli.1980:15), u bé
né até kohé baza e té gjithé géndrimeve. Shqiptarét u formuan shumé voné si shtet, si pasojé
e mbetjes si njé bashkési periferike nén Perandoriné Osmane. Edhe né momentin gé

Shqipéria u shpall si njé shtet mé vete “e liré dhe e mosvarme”, (Deklarata e Pavarésisg, 28
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Néntor, 1912), géndrimi nacionalist (kupto: primordialist), nuk u zbeh aspak, pérkundrazi,
vazhdoi té rritej né regjistra té paparé gé nga koha e Skénderbeut, por vlen té theksohet, me
njé ndryshim té madh: nése né até kohé, ky géndrim primordialist ishte i kushtézuar né
bashkési té vogla etnikisht t& njéjta qé tentonin njé bashkim, po aq sa realiteti tentonte t’i
ndante, mé 1912, ky bashkim éshté kryer dhe bashkésité e vogla kané realizuar bashkimin e
tyre nén njé etni t€ vetme kombétare, qé do té thoté njé perceptim i pérgjithshém si njé
komb mé vete si né nivele elitare, ashtu edhe né nivele populiste.

Baza e arritjes sé kétyre géndrimeve padyshim qé& éshté qéndrimi primordialist,
nacionalizmi i trashéguar dhe identifikimi ndryshe prej kombeve té tjeré fqinjé me
shqiptarét. Sic véren edhe studiuesi gjerman Johan Tunman: “Asnjé popull tjetér i pjesés sé
botés né té cilén jetojmé nuk é&shté aq i panjohur pér ne europianét e Peréndimit, pérsa i
pérket prejardhjes, historisé dhe gjuhés sa shqiptarét dhe vllehét. E, megjithaté, ata jané
popuj kryesoré, popuj té lashté e té réndésishém, qé ¢do historian do té déshironte t’i njihte:
historia e tyre do té plotésonte zbrazéti t¢ médha né historiné e lashté e té re té Europés.

Por sot ata nuk luajné mé ndonjé rol, ata jané popuj té vegjél, té nénshtruar, ata jané
fatkegé dhe historiani shpesh here éshté po aq i padrejté sa edhe njeriu i zakonshém: ai nuk
i pérfill até gé nuk i ka punuar fati.” (Tunman.1990:53). Kjo, por edhe faktoré té tjeré,
sollén até géndrim edhe nihilist té Europés, géndrim gé e hasim edhe sot né nivele té
politikave t¢ BE. Historia dhe gjuha e shqgiptaréve, pérgjithésisht ka gené njé “terra
incognita” pér Evropén shkencore. Shqgipéria as nuk ishte ende njé shtet i pavarur dhe
autonom, e rrjedhimisht, historia dhe kultura e saj u pa vetém né kuadrin e njé entiteti mé té

gjeré politik té Perandorisé Osmane, brenda sé cilés, ajo nuk formonte mé tepér se njé
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provincé europiane por mbeti mes Lindjes dhe Peréndimit, njé fushé ku u pérlasén si forcat
centrifugale historike, ashtu edhe forcat centripetale té huaja.

“...Prej kétyre fugive centrigugale shpjegohet fakti gé shqiptarét
kané punuar e luftuar mé tepér pér té huajt sesa pér vendin e tyre. Kéto
fugi kané gené shkatérruese edhe pér térésiné nacionale sepse késhtu ka
humbur pér kombin shumé pasuri populli e gjuhe, né kontrast me kéto
lévizje centrifugale té popullit shgiptar jané derdhur mbi Shqipéri
si kundérfugi rryma centripetale té popujve té huaj. Shgipéria nga fati
I saj gjeografik si goshja mé peréndimore e Gadishullit Ballkanaik té
orientalizuar dhe né lidhési mé i aférm e tij me botén oksidentale té
Gadishullit té Apenineve, si celési i Adriatikut dhe si pike takimi i botés
romane me botén greke e sllave, ka gené, nevojisht, gjithmoné vend kalimi
si pak vende té tjera dhe piké lakmimi pushtuesish té huaj. Ky géndrim i
ndérmjetém midis Peréndimit e Lindjes, i bashkuar me ruajtjen e ngulur té
natyrés sé vet etnike, i ka gdhendur Shqipérisé pérgjithmoné fytyrén e saj té
vecanté. Kjo shprehet né krejt ményrén e jetesés, dhe né historiné kishtare,
né zakone e doke dhe né poezi popullore té popullit shqgiptar. Duhet shénuar
me kété rast se Shqipéria ka gené mé tepér e orientuar nga Peréndimi sesa
fginjét e saj. LEkundja e Shqipérisé ndérmjet Ballkanit e Peréndimit na
shfaget, pothuaj ashtu si né Dalmaci, edhe né piképamje politike dhe jo mé
né fund gjuhésore, né ményré gé elementet latine kané pésuar né té dyja kéto
gjuhé njé trajtim té ngjashém . (Cabej.1994:19).

Ky éshté shtrati n€ t€ cilin “u ngjiz” pak a shumé identiteti shqiptar, i cili mé shumé se sa
njé ideologji, vjen si njé géndrim nacionalist me bazé té fugishme primordiale. Nése do té
kérkonim mé tej pér kété ideologji, ajo do té mund té kufizohej mé sé shumti vetém nén njé

hark kohor té pércaktuar pra nga 1945-1990, periudhé e sunduar nga komunizmi. Né té

gjitha periudhat e tjera historike, identiteti shqiptar pothuaj nuk ka lidhje me ideologjité. Ai
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buron nga dashuria e individit pér tokén, vendin, trashégiminé jetésore e kulturore dhe i
shérben po aq fugishém késaj dashurie e gjithé té tjerave, me njé fjalé, thjesht, primordiale.
Né etapa historike, kjo periudhé shihet gé nuk ka peshé, kjo edhe pér faktin se né thelb ajo
ishte njé ngjitje artificiale. Duke gené e tillé natyrisht nuk do t& mund té kishte jetégjatési,
por vetém té merret si njé e dhéné dhe té zhduket me njé “deux ex machine” politik.

Si pérfundim, konkludojmé se ideologjia né rastin e identitetit shqiptar nuk ka gené njé
faktor deciziv, por ajo mé shumé ka gené njé zgjidhje artificiale konform zgjedhjeve
politike t¢ momentit té caktuar historik. Edhe né rastin kur ajo u imponua té ekzistojé, ajo
kurré nuk u bé faktor, megjithé presionin e fugishém nga ana e pushtetit. Né kété periudhé
té komunizmit letérsia dhe arti u ndikuan mé shumé sesa jeta tjetér sociale, gjé gé u
pasqyrua edhe né tekstet e tyre letrare. Por edhe brenda tyre, si¢ do ta shohim mé pas, pati
pérpjekje pér autonomi t€ mendimit dhe mosbindje ndaj regjimit dhe kérkesave té tij pér
ideologjizim artistik. Edhe autoré gé i dhané tonin zhvillimit té letérsisé sé asaj kohe si
Agolli, Arapi, Kadare, etj, ve¢ bindjes sé detyruar, kush mé shumé e kush mé pak, kush mé
hapur e kush mé kamufluar, arritén té ruajné té pastér mendimet e ndjesité e tyre kombétare

pa i pérzier me ideologjité e kohés. (P.S. Té mos harrojmé trysniné e pushtetit!)

3.8 “Shthurja” e variantit tradicional né rindértimin e identitetit

kombétar

Pérpara se té shkojmé né detajet teorike, pérmendim se né dritén e fakteve, teori té
ndryshme té nacionalizmit ofrojné shpjegime té ndryshme edhe pér ndértimin e identitetit

kombétar dhe pér rolin e historisé né kété proces. Do té pérdorim vetém dy prej tyre:
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primordializmin dhe modernizmin (konstruktivizmin) dhe kjo pér dy arsye: Teorité e
nacionalizmit si edhe tendencat brenda tyre jané té larmishme pasi aty ekzistojné edhe disa
mosmarréveshje ndérmjet kontribuesve mbi natyrén dhe origjinén e kombeve dhe
nacionalizmit. Disa priren té besojné se kombet kané ekzistuar shumé kohé para shndérrimit
té tyre né shtete moderne (nacionale), té tjerét argumentojné se kombet jané (krijuar)
sidomos kohéve té fundit pér shkak té rrethanave té ndryshme gé u shkaktuan. “Politika e
migrimit emocionalizon dhe mobilizon né fund té shek XX masat popullore né té gjitha
vendet europiane mé shumeé se probleme té tjera. Kjo shpjegohet mé pak me interesat
konkrete materiale sesa me vlerén simbolike té ¢éshtjes gé lidhet me identitetin kombézar .
(Alternat,2002:107).

Rikthehemi edhe njéheré né géndrimin e mbajtur midis primordializmit dhe modernizmit,
por kjo e paré nga njé tjetér kéndvéshtrim nga ku raportet mes primordializmit dhe
konstruktivizmit, kufirin e tyre kané tendencé ta zbusin dhe ta tjetérsojné me vetédije, jo si
njé detyrim i rrethanave historike, por si njé domosdoshméri né pércjelljen e kuptimit té
strategjive identitare kombétare pasi edhe pse dukurité jané té ngjashme, géllimi i rimarrjes
éshté i ndryshém ku nga njéra ané funksionalizon gasjen subjektive té individit ndaj
géndrimit kombétar, nga ana tjetér ndihmon né potencimin e globalizmit, universializmit
identitar né kohén moderne. Rrafshet e ndryshme na ¢ojné drejt fillimit té analizave duke i
pércaktuar sé pari nén njé bosht koordinativ, ku né aksin vertikal do té kishim vendosur
géndrimin primordialist e né aksin horizontal do té kishim vendosur kostruktivistét. Tek
primordialistét e kaluara é&shté e trashéguar dhe pjesé organike identitare, (aksi
paradigmatik), aksi i pérzgjedhjes, referencialisht tek dashuria pér atdheun, vendin, token,

baltén, fisin, nénén dhe gjithé elementet e njohur tashmé; tek konstruktivistét historia e re
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éshté mé e réndésishme, (aksi sintagmatik), ose aksi i kombinimeve. Cdo njési e aksit
sintagmatik pérbéhet nga njé ose mé shumé krijime té shteteve né kohét tona duke u béré
pérheré e mé globaliste, njé proces gé primar ka shpérbérjen e géndrimit tradicional né
ndértimin e kombeve e géndrimeve identitare. Nga kjo del se kuptimi né ndértimin e sotém
té kombeve e identiteteve kombétare, lidhet me aftésité e bashkésive pér té dekodifikuar
mesazhet e kriptuara nga historia. Nga kombinimet e ndryshme politike pérftohet njé
géndrim i ri mbi koncepte tepér té njohura. Kjo éshté arsyeja gé né kohén toné géndrojné
pérballé njéri-tjetrit nén marrédhénie reciproke si primordializmi ashtu edhe
konstruktivizmi, si identetiteti kombétar i mirépércaktuar né Kohé e Hapésiré, i ngurtésuar
tashmé po prej késaj Kohe e Hapésire, ashtu edhe identiteti kombétar i papércaktuar né
Kohé e Hapésiré, gjithnjé né kérkim e lévizje pikérisht né kété Kohé e Hapésiré.

Kemi késhtu njé ndryshim té dukshém né ndértimin e identitetit kombétar. Nése mé paré
primare ishte gjuha e pérbashkét e njé bashkésie, territori, jeta, ritet e zakonet, besimi fetar,
té cilét e vecojné kété bashkési nga té tjerat dhe késhtu ajo i ka té gjitha shanset té krijojé
kombin e vet e mé pas shtetin e vet. Tashmé primare béhen faktorét e jashtém, politika e
momentit, interesat ekonomike, gjuha, territori etj e kjo para se té kthehet né njé céshtje
pérmbajtjeje éshté njé céshtje forme me ruajtjen té njé koncepti té vetém-rrénjét. “Nocioni
rrénjét, pérkundér statusit ose arsyes si themel i identitetit ka pasur forcé té madhe
térhegése dhe rrjedhoja té thella. Natyrisht, riorganizimi i shogérisé, nga srukturat e ngurta
hierarkike te pellgjet e ndryshueshme té njerézve me té njéjtén kulturé té larté dhe té
mbrojtur nga i njéjti autoritet politik, solli njé preokupim shumé té madh pér

Rrénjét”. (Gellner.1997:91).
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Bota sot dhe gjithéheré, éshté né lufté dhe kéto luftéra heré zmadhohen e pérfshijné brenda
tyre shumé kombe, shtete dhe pér pasojé edhe pérfundimet e tyre jané me pasoja shumé té
thella, nganjéheré edhe té pariparueshme e heré pas here kéto luftéra zhvillohen nén njé
spektér mé té ngushté, mé té heshtur, por né thelbin e vet po luftéra mbeten. “7¢ kuptosh
Romén, -pohonte Agustini- do té thoté té kuptosh “dashuriné e Romés pér madhéshti. (libido
dominandum). “E vetmja page e arritur ndérmjet kombeve, pohon Agustini, éshté ajo gé
quhet “page e varrezave” dhe ndodh atéheré kur pér njé kohé té gjaté fitimtarét drejtojné té
rethuar nga njé lloj heshtjeje ”. (Rains.2002:75). Si¢ shihet edhe nga kjo parashtresé e
shkurtér pérséri arrijmé né pérfundimin se té pércaktosh sot identitetin nuk éshté edhe aqg e
thjeshté. “Duke u mbéshtetur né té njéjtat libra, mund té pranojmé skllavériné apo ta
dénojmé, té respektojmé ikonat ose ti hedhim né zjarr. Teksti vepron mbi realitetin, i cili, né
disa epoka ndalet né fjali té caktuara dhe né disa té tjera, shkon shkarazi pa i paré ato. Pér
kété arsye nuk ia vlen té pyesésh se ¢’thoté me té vérteté krishtérimi, islamizmi apo
marksizmi. Shekulli i XX na ka mésuar se asnjé doktriné nuk éshté né vetvete
domosdoshmérisht c¢lirimtare, ... t€ gjitha 1 kané duart té lyera me gjak, komunizmi,
liberalizmi, nacionalizmi...”. (Maalouf.2006:49-50).

Ky proces sot ndodh duke respektuar disa tipare dalluese té kohés soné: 1. Prirja drejt
konservimit té identitetit té pérditshém qé realizohet pérmes: A) Njerézit pér arsye tepér
praktike, t& mbijetesés ekonomike vrapojné té gjejné puné né kombe e shtete té tjera. Pér té
gené sa mé i integruar, atij i duhet té pérshtatet, kjo do té thoté, gé ai e mbyll thellé né
kujtesé pérkatésiné etnike, e késisoj i jep njé kuptim té ri identitetit té tij. B) Pérmes prirjes
sé harresés, qofté pér até brezin e paré ne vendin prités, e ag mé shumé pér brezat

pasaardhés.
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2. Nga rendja drejt aférisé shpirtérore, gjuhésore e besimit, konvertimet e nxituara té kétyre
besimeve duke e rritur artificialisht masén e kriptove. Késisoj identiteti mbetet pérséri peng

I shumé piképyetjeve.

3.9 Nga nacionalja drejt identitetit kombétar

Qéllimi i késaj pérgasjeje teze éshté pér té testuar hipotezén mbi rolin e historisé né krijimin
e identitetit kombétar dhe né proceset e formimit. Théné edhe né ményré mé té sakté, jané
testuar disa supozime mbi dy raste me ndihmén e teorive ekzistuese té nacionalizmit:
primordializmi dhe modernizmit né veganti. Té dyja kéto teori pérfshijné né identitetin dhe
(ri)projekte kombétare té& ndértimit dhe pér té arritur géllimet e tyre ata e ri-shkruan
historiné e shteteve té tyre. Projektet pér formimin e identitetit té tyre kombétar mund té
ofrojné dy lloje rezultatesh - pozitive dhe negative. Nacionalizmi qytetar — domethéné
identifikimi publik i bazuar né shtojcén qytetare dhe /ose identifikimi me shtetin dhe
konsolidimi i shoqérisé rreth ideve politike, ndérsa pjesémarrja dhe zhvillimi demokratik
mund té perceptohet si njé rezultat mjaft pozitiv. Krejtésisht e kundérta ndodh
me nacionalizmin etnik — domethéné me identifikimin pérgjaté vijave té tilla etnike si gjuha,
kultura dhe tradita, me etnité e caktuara “t€ ngulitur dhe té paracaktuara”. “Rolet né
procesin e jetés dhe té politikébérjes sociale jané qé té perceptohet si dicka shumé negative

rezultati i projekteve pér formimin e identitetit ”. (http://www.msu.edu/user/hillrr/161lec16.htm. (paré

mé 30 prill 2014).

Kjo shérben jo vetém pér interesa té caktuara politike, por edhe pér shkak se ajo pércan ¢do
shoqéri pérgjaté vijave etnike dhe presupozon konfliktet etnike. Krahas identitetit, bazuar

edhe né besnikériné historike ndaj elitave té pushtetit rritet gasja pér pushtet né grupe té
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caktuara brenda shogérisé dhe vendoset autoritarizmi. Ashtu si edhe Shirin Akiner ka
Véné né dukje, "Shtetet nuk jané njési mono-etnike, por né kompleks jané shogéri plurale me
popullsi té médha té emigrantéve. Privilegji i trashégimisé sé njé grupi mbi té tjerét né
ményré té pashmangshme krijon pakénagési té shumta, por krijon gjithashtu edhe frikén e
dominimit etnokratik. Né kohén e kétij stresi akut social dhe ekonomik, lehtésisht kjo gjé ¢on
né polarizimin etnik dhe margjinalizim"”. (Akiner,1995:363). Ky éshté studimi i historisé
kombétare (ose mé miré i historisé sé ri-shkruar, té ri-théné dhe té imponuar nga regjimet
politike) gé ndértojné kéto lloje rezultatesh.

Qéllimi pér té studiuar té kaluarén sigurisht gé nuk ka asgjé té keqe dhe nuk ka pse té
géndrojé e fshehur axhenda prapa studimit té pushtuesit. Pér té kuptuar mé miré logjikén e
kétij projekti, éshté e nevojshme té kontrollohen teorité ekzistuese té nacionalizmit. Njéra
prej kétyre teorive do té jeté teoriae ndértuar né ményré primordiale. Cornell dhe
Hartman (1997) argumentojné se identitetet nuk jané asgjé mé pak se sa veté konceptet
artificiale gé pohohen apo caktohen pér opinionin publik. “’Njerézimi, "origjina e
pérbashkét”, dhe “lidhjet e gjakut”, nése pohohen apo caktohen, formojné né shumicén e
kulturave njé séré obligacionesh té fugishém ndérnjerézoré, por gjithésesi fugia e tyre nuk
éshté e natyrshme. Ajo shtrihet né réndésiné njerézore, né geniet gé i bashkéngjiten atyre,
pra njé domethénie qé éshté e ndryshueshme dhe njé kontigjent krejtésisht té krijimit té
njeriut”. (Cornell, Stephen, Douglass Hartman, 1997:89).

Kéto ide kur zhvillohen duhet t¢ mundésojné pérfundimin se projektet e ndértimit té
identitetit géndrojné nén mbulesén e “rilindjes kulturore” nismave té nisura nga regjimet.
Nacion — éshté njésia kuptimore gé del nga bashkimi potencial i kétyre elementeve, gé do té

thoté komb. Historia e formimit té shteteve mbi bazén e kombeve té konsoliduara, na tregon
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disa raste. “Nacionalizmi nuk éshté as universal i domosdoshém, as i rastésishém e
aksidental, frut i penave té ngeshme e i lexuesve naivé. Ai éshté rrjedhojé e domosdoshme
ose dukuri korelative e kushteve té caktuara sociale, késisoj, nacionalizmi nuk éshté
aksidental, ai ka rrénjé té thella, ai ka gené fati yné. Késisoj pozicioni yné lidhur me
problemin e domosdoshmérisé e rastésisé, éshté ai i mesit: - i mohon té dyja ekstremet - dhe
pohon se nacionalizmi éshté me té vérteté njé domosdoshméri né kushte té caktuara (qé
duhen specifikuar), por veté kéto kushte nuk jané universale”. (Gellner.1997:24). Té mbash
kursin e nacionalizmit né kushtet e globalizmit nuk éshté edhe ag komode. Kjo, pér faktin se
gjithnjé nacionalizmi, (ai ekstrem), ka gjeneruar dhuné e luftéra me humbje té médha. Nése
pérdoret vetém né nivele teorike té elitave politike, nuk ka asgjé té keqe, ve¢ identifikimit té
vlerave identitare té grupeve té ndryshme etnike, e kombeve. Por nése pérdoret po prej
kétyre elitave politike, jo mé pér géllime pagésore, atéhere raporti pérmbyset dhe do té
kishim vetém lufté irredentiste, pushtime, ekspansion, dhuné, masakra, gjenocid. Si¢ vérehet
edhe né Konferencén e Ambasadoréve té Pages, né Maj 2012, né Prishtiné: “Fakti gé deri
tani BE ka gené e drejtuar dhe monopolizuar nga elitat politike, ka prodhuar njé asimetri té
rrezikshme. Eshté e nevojshme té zbatohet njé integrim politik i bazuar né mirégenie
sociale, né ményré gé pluralizmi kombétar dhe pasuria kulturore e biotopeve té Evropés sé
vjetér, mund té mbrohen nga sheshimi i njé globalizmi gjithnjé e mé té shpejté”.
(Habermas.2012:127).

Vémendja ndalet tek etiketimi “pluralizém kombétar”, njé term i ri Ky qé mbart né vetete
politika té reja. Eshté e kuptueshme gé ky emértim ka ardhur si pasojé e studimeve rigoroze
té epokés soné dhe té prirjeve té saj dhe ka njé destinacion té cilin e mbart me vete si

shenjim i lindjes sé po atij veté. Kuptohet gé jemi né kohén e pluralizmit gé ngérthen jo
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vetém ideté, besimin, kulturén. Shogéria joné, edhe ajo e dalé nga sistemi komunist, éshté
njé shogéri pluraliste. Por géndrimi i Habermas e shtrin kété koncept mé gjeré kur flet pér
kombet, té cilat i merr si té mirégena, por jo té plotésuara né raport me kombe té tjera dhe na
jep kété koncept. Pluralizém i kombeve do té thoté interferim me njeri-tjetrin né nivele
besimi, kulture, sistemi. Ky koncept i lejon kombet té ruajné integritetin e tyre, ta pasurojné
até me até té kombeve té tjera e né té njéjtén kohé té kené identitet kombétar té paprekur. Né
fakt éshté njé problem shumé i mprehté sot, kur bota vrapon pas globalizmit duke e trajtuar
kété té& fundit “heré si njé gomé shpétimi, e heré si njé trap lundrues”. Prania e kétij
koncepti né praktiké nuk éshté gjé tjetér vecse Europa e Bashkuar. Nuk éshté objekt i kétij
punimi, por vetém sa do ta cekim pér referim, sa pér té vazhduar analizén toné faktin
gé “...né boté ka mé shumé se 5000 grupe etno-kulturore né kombinime té panumérta.
Problemi i vérteté gé has BE é&shté multikulturalizmi, njé term i pérdorur si fakt”. (Blair,
Toni, 2010).

Si pérfundim, sé pari, mund té theksojmé gé nacionaliteti dhe identiteti kombétar jané té
lidhur pazgjidhshmérisht me mijéra fije heré té dukshme e heré té padukshme. Sé dyti,
Nacionalja e pércakton identitetin, po aq sa ky i fundit, pércakton nacionalitetin. Sé
treti, deri diku identiteti ka pika té ngjashme me nacionalitetin dhe kushtézohet prej tij, por
né pikat e tij té vecanta nacionaliteti e humb kuptimin e paré. Sé katérti, pjesé té identitetit
pérbé&jné nacionalitetin,korniza éshté nacionaliteti, ndérsa identiteti jané copézat e mozaikut.
Sé pesti, né kohén e sotme, né bashkékohési, konceptet e identitetit dhe nacionalitetit jané
sfumuar, kané dalé né plan té dyté, sepse romantizmi relevant e idealist ka mbetur né hije si
déshmi e njé kohe qé nuk éshté mé. “Konfliktet nacionaliste kané shkaktuar vuajtie shumé

té médha, drejtpérdrejté ose térthorazi. Nacionalizmi nuk éshté thjesht njé fenomen, éshté
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gjithashtu njé problem. Nuk ka asnjé formulé magjike pér ti paqgtuar konfliktet etnike e pér ti
zévendésuar ato me émbélsi dhe drité. Ai do shérim dhe drité. Duke iu bashkangjitur
shumicés sé heshtur, c¢do individ ose grup i vecanté i shton mundésité e

Pages”. (Gellner.1997:126).

3.10 Identiteti dhe dhuna

Krijimi i popujve né té gjithé botén ka njé fillesé t& vetén, e cila heré duket né rrjedha té
historisé e heré na zhduket dhe ne e kemi shumé té véshtiré té shkojmé deri tek gjeneza. Kjo
ka ndodhur edhe per popullin shqgiptar. Etnogjeneza ilire-shqgiptare ka gene prej kohésh, qé
nga shekulli X1X objekt studimi, sepse veté prania e shqiptaréve, prania e njé gjuhe té
ndryshme nga té gjithé popujt fqinjé si dhe emértimet e ndryshme na sjellin njé pérfundim:
gé jemi njé popull shumé i lashté me njé etnogjenezé té mirépércaktuar, por té
keginterpretuar e té anashkaluar nga historiografia politike. Késhtu ajo gé na bie né sy
padyshim mbetet dhuna. Vendosja e supremacies sé pushtetit e ligjit, sundimi me doré té
hekurt nuk éshté gjé tjetér vecse dhuné ndaj identitetit t& individit dhe asaj gé ai ndjehet
biologjikisht. Sa pér Shqiptarét vlen té theksohet se parardhésit e tyre, ilirét, nuk u
asimiluan, mbetén po né ato territore, ndérruan pafundésisht pushtues duke pérgafuar me
dhuné vetém pjesén “nén njé ligj...” po jo até “...nén njé emér”. Né kété ményré ata arritén
té ruajné vecantiné e tyre si popull edhe pse ishin té dallueshém prej té tjeréve sa shumé
heré u trajtuan si barbaré, por pérséri kjo nuk i pengoi ata gé té ruanin traditén e tyre, té
vecanté. “E réndésishme né piképamje té historisé sé kulturés na paragitet pyetja nése

Shqipéria duhet konsideruar si njé njési apo si njé mozaik. Kur nga mesi i shekullit té
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kaluar filluan studimet rreth Shqipérisé prej burrash té pajisur me kulturé mendore té larté
e té gjeré si Ami Boue, Hahn etj, u duk e natyrshme gé Shqipéria me gjithé ndryshimet e saj
lokale, t'u kqyrte si térési e njéjté e té vihej si e tillé pérkundrejt viseve té tjera té Ballkanit.
Pér té kuptuar duhej rrahur vendi nga njéra ané né tjetrén. Populli shqiptar paragitet
gjeografikisht si njési. Kulla, gé e ndeshim kudo ku ka shqiptaré népér Ballkan éshté edhe
né natyrén individualiste té shqiptarit. Me rritjen e familjes zmadhohet oborri, béhet lagje,
fis dhe sé fundmi katund i téré fisnor. Edhe sot katundet jané té tillé . (Cabej.1994:29).

Dhe ja tek jemi, duke vazhduar sé béri zgjedhje, pér té pércaktuar pérparésiné qé i
bashkéngjitet t& gjithé pérbérésve té identitetit toné. Shpesh heré zgjedhje té tilla jané té
garta, por té komplikuara dhe né pamje té paré duket se éshté e tepért té flasim pér dhuné
ndaj identitetit toné. Kemi njé dhuné té fshehur gé vepron né ne dhe na orienton drejt
géndrimeve tona. Ky proces ndodh brenda nesh dhe ne vegse i bindemi instiktit té
mbijetesés dhe z&rit té arsyes gé na orienton drejt pérzgjedhjeve identitare. Né kété rast, e
vetmja gé na ndricon e na udhéheq éshté déshira pér té jetuar si té tjerét (europianét). Meqé
ata, na pérjashtuan ne nuk térhigemi po gjithnjé tentojmé té béhemi ata. Né kété rast do té
kishim njé dhuné té pjesshme, por té mos harrojmé se béhet fjalé pér dhunén gé ndodh
brenda nesh e provokuar nga rrethanat e jashtme.

Tiparet specifike té krijimit té identitetit nén kété referencialitet multiplanesh, nuk i
shmangin asnjé prej tyre. Pérftesat identitare (teritori, gjuha, besimi) ndihmojné né
operacione té tilla si: ekzistenca, zvogélimi, shndérrimi, humbja, rilindja. Né kété ményré
identiteti nén dhuné, lidhet me “botén jashtémeditative” nga njéra ané, por pa humbur tipare
té genésishme té tij si artefakt filozofik. Kjo e mesme e arté (gé lidhet me pércjelljen e

objektives/ asaj gé ka ndodhur/té vértetés, népérmjet dhunés), éshté specifiké e teorive té
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ngritura mbi identitetin. Nuk mund té lemé pa pérmendur faktin se gjithnjé dhuna qé
ushtrohet mbi identitetin ka njé referencialitet té shuméfishté, gé mund té jeté késhtu:

1. Identiteti i krijuar me dhuné té brendshme. Njé individ i cili kérkon me patjetér dhe
shumé shpejt té identifikohet nga njé bashkési gé nuk éshté e vetja dhe pér té cilén nuk ka
kohé as déshiré té pérshtatet si njé kundérpeshé pér té gené ai gé kérkon tjetri. Individi e
bind veten shpejt, pér tu identifikuar dhe ky veprim nuk éshté gjé tjetér vecse njé dhuné.

2. Individi shkon drejt identitetit té vet duke iu pérmbajtur tradités. Ruajtja dhe
rimarrja e tradités né térésiné e jetés né bashkési, né njésiné etnike ku gjendet ky individ.
Nése do e kérkonim dhunén né kété piké, ajo padyshim do té ishte tek mohimi i traditave té
tjetrit, né emér té pohimit té traditave té veta dhe kjo é&shté njé lloj dhune ndaj tjetrit.

3. ldentiteti i krijuar me lufté té jashtme. Ka lidhje té drejtpérdrejté me politikén,
kérkesat, mekanizmat dhe mjetet gé na ¢ojné drejt krijimit té njé identiteti té ri, té ndryshém
nga ai i pari, megjithése jo plotésisht i pastér. Késhtu ne kemi njé pérgindje trashégimie dhe
sa mé e ashpér dhuna, aq mé i shpejté procesi i riidentitetit.

4. ldentiteti i zhvilluar nén pasoja rrethanash. Individi fokusohet drejt njé identiteti té ri,
té imponuar nga rrethanat dhe gjendet pérballé njé alternative té vetme: ose té jetojé, ose té
zhduket me familje e fis. Eshté e kuptueshme gé ai do té zgjedhé té jetojé por ka edhe
pérjashtime ku popuj me vetédije té forté identitare kané zgjedhur flijimin, por jo
asimilimin, tjetérsimin. Ne jemi déshmitaré té ikjeve té shqgiptaréve drejt peréndimit, jemi
déshmitaré té pranimit prej tyre té kushteve té tjetrit, nénshtrimit ndaj rrethanave, psh kur

ndérrojné zyrtarisht emrat dhe pérkatésiné fetare.
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5. ldentiteti i humbur. Proces gé ndodh nén pushtime té egra e gjakatare. Dhuna e
pérhershme, egérsia gjithnjé e né rritje e ushtrimit té saj, mungesa e ploté e ¢do hapésire
tjetér pér té jetuar, trysnia gé vjen prej fesé sé dhunuesit, pushtetarit, ndalimi i arsimimit né
gjuhén amtare, ndéshkimi model pér kédo qgé tenton té mendojé e té veprojé ndryshe
pérbéjné premisa té mjaftueshme gé njé individ i ndodhur né té tilla rrethana t¢ humbasé
identitetin e vet. Eshté njé proces gé zgjat me shekuj deri sa individi t¢ mos mbajé mend mé
kush ishte né fillim.

Né té vérteté éshté mjaft e véshtiré té zhdukésh kujtesén e njé kombi, njé etnie. Por historia
edhe kétu éshté kokéforté dhe na servir fakte ku etni e popuj jané zhdukur, jané
transformuar brenda njé kornize té caktuar. Eshté ende e freskét pérpjekja sllave pér té
humbur identitetin e shqgiptaréve, gjé qé nuk ndodhi. Né njéfaré ményre, heronjté e Agollit,
kush né njé ményré e kush né njé tjetér, secili pérmes njé bote té vetén, pérpigen té gjejné
dhe krijojné identitetin e tyre té genésishém, duke vértetuar até gé thoté Amartia Sen se
“Dhuna lind nga ato identitete té vetme dhe armigésore, té imponuara né njeréz me
lehtébesim, té pérkrahura nga mjeshtra té zoté té terrorit”. (Sen. 2011: 18).

6. ldentiteti i pérhershém. Eshté dukshém, i prekshém dhe vital dhe gé evoluon me
zhvillimin e gjithé shogérisé por nuk humbet. Ai na dhuron diversitet etnish, kombesh,
kulturash, gjuhésh, besimesh dhe éshté ai gé na paraget hartén e sotme. Ka perceptim té
fugishém pér veten, nuk i ndérron kollaj mendimet e géndrimet e tij, e ushgen veten gjaté
gjithé kohés me kulturé, besim, dashuri, e né té njéjtén kohé respekton ligjin. Shqiptarét jané
shembulli mé i miré i kétij géndrimi. “Fati i shtetit té ri ishte i pasigurt pasi ai kércénohej
nga ujgérit fqinjé dhe mbrohej nga patriarké té largét. Shqipéria kishte njé popullsi prej njé

milioné banorésh dhe ishte shteti mé i prapambetur ekonomikisht dhe intelektualisht né
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gadishull. Bashkimi i vendit ndalohej nga lufta mes bllogeve né veri, nga ekzistenca e feudit
dhe nga mosmarréveshjet fetare ag sa geveria e vendit nuk arriti té bashkonte trevat
shqgiptare. Shpérthimet e brendshme vazhdonin. Padyshim njé shtet shqiptar do té
ndihmonte ruajtjen e pages né rajon, dhe do té ishte njé mrekulli nése do té krijohej brenda
njé dhjetévjecari pas pérfundimit té Luftés sé Paré Botérore ”. (Schevill,2002:416). Né kété
rast gasja identitare éshté e kthjellét dhe njé nga gasjet mé té dukshme éshté ajo klasore.
Problemi i shqiptaréve kthehet né njé identitet klasor brenda territorit té tyre, brenda ruajtjes
Sé gjuhés sé tyre, e besimit né térési. Eshté njé géndrim perceptues i realitetit gé i vendos
palét e sé njéjtés etni né njé iluzion gé pjell dhuné, sepe né kété ményré u higet mundésia e
lirisé sé mendimit. Ndonése ex catedrae, kéto konflikte ndértohen pikérisht mbi iluzione, né
shtrembérime té pafajshme té realitetit. Po nése kjo dhuné, ky konflikt do té zhvillohet,
atéheré detyrimisht individét shkojné drejt dhunés sé kultivuar dhe kjo shogérohet me
gjakderdhje t&¢ médha e me luftéra. Né kété ményré nuk béhet gjé tjetér vegse pretendohet gé
individét qé pérbéjné njé bashkési té caktuar klasore, etnike, besimi e kulture, t¢ mos
funksionojné mé si njé e dnéné multifunksionale, por té rriten si genie njédimensionale, té
privuara nga mendimi i liré dhe nga e drejta e fjalés. Kéto jané veprime gé béhen vetém né
kushtet e ekzistencés sé njé identiteti té pérhershém.

Si pérfundim: Né kété kapitull trajtuam rastet e shfagjes sé elementit té dhunés né
ekzistencén e identitetit. Treguam arsyet dhe faktorét qé ¢ojné né pérdorimin e saj, treguam
pasojat dhe eksperiencat historike né pérdorimin e dhunés dhe né veprimin gé ajo ndikon né
identitet. Treguam se identiteti i pérhershém éshté né fakt shtrati mé i pérhershém i
pérdorimit té dhunés ndaj identitetit. Vumeé re gjithashtu se liria joné pér té perceptuar veten,

ashtu sikur té tjerét na perceptojné ne éshté e kufizuar nga veté mendja joné. Jo gjithmoné
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fajtoré jané fitimtarét e luftrave né humbjen e identitetit. Posacérisht Ballkani ka konflikte té
hapura gjé gé e bén té pagéndrueshém kété rajon, politikisht, dhe shumé konservator
etnikisht. “Duhet & kujdesemi mbi té gjitha, gé mendja joné té mos pérgjysmohet nga

horizonti”. (Sen.2006:194).
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KAPITULLI IV. ANALIZA E VEPRAVE.

“Ne identifikohemi kollaj. Kemi identitetin toné
dhe duhet ta ruajmé me fanatizém ”.
Dritéro Agolli

4.1 Hyrje

Identiteti kombétar dhe kombétarja, né letérsiné shqipe té Realizmit Socialist né pérgjithési
dhe tek Agolli né vecanti, éshté mjaft i dukshém. Kjo, jo vetém pér shumé arsyet gé u
trajtuan né kapitujt e mésipérm, por edhe sepse identiteti éshté forma mé e miré e
pérfagésimit dhe e gasjes sé vetvetes me té tjerét dhe ndaj té tjeréve. Agolli kété tipar e ka
sjellé dhe risjellé né krijimtariné e tij duke u fokusuar tek njé larmi personazhesh gé
dukshém pérbéjné ndryshimin.

Kapitulli i katért i punimit, duke u bazuar né metodologjiné dhe modelin teorik e historik,
analizuar né kapitujt e mésipérm, kérkon dhe arrin té shqyrtojé ményrén se si ndértohet dhe
pércillet identiteti kombétar duke u fokusuar né elementé té ligjérimit dhe né ligjérimin
specifik té secilit prej personazheve gé luajné rol kryesor né kété krijimtari letrare. Ky
identitet i tyre pérvecse ligjérimor kompletohet dhe me elemente politike e ideologjike, e
lidhur kjo dhe me tipare té periudhés kur u shkrua vepra, periudhés kohore (historike) sé
cilés i referohet dhe kontekstit historik né té cilin merr jeté dhe vitalizohet.

Duke gené se jané pérzgjedhur 11 vepra letrare, elementet dhe konceptet ligjérimoré jané
marré heré pér ndonjé vepér a personazh né vecanti, e heré pér disa prej tyre né pérgjithési
duke i pérfshiré né grupe sipas specifikave té ngjashme. Karakteristike né ndarjet e para
éshté pérdorimi i termave Heroi dhe Njeriu i Ri pér disa arsye specifike gé lehtésojné
objektin e studimit. E para, heroi sepse personazhi i Agollit, éshté hero gé lufton me forcén

e vet sé brendshmi e sé jashtmi, duke krijuar situata té ndryshme ligjérimore dhe duke u
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pérballur me to pér té ndértuar dhe legjitimuar identitetin e tij personal (individual) dhe até
kombétar. “Njeriu éshté fugia e brendshme e veprés sé Dritéro Agollit...i cili si rregull
njésohet me veté autorin, ndérsa né prozé e dramaturgji, né té kundértén, njeriu personazh
shfaget i pavaruar nga autori”. (Sinani.2009:268).

Secili prej kétyre rasteve shpjegohet pérmes kritereve té analizés kritike té ligjérimit dhe
situatave gé krijohen. E dyta, Njeriu i Ri, sepse, kétu u largohemi miteve tradicionale dhe u
referohemi miteve qé krijoi veté sistemi politik i kohés. “Realisht Njeriu i Ri” shqiptar,
shfaget thelbésisht i ushgyer me moralin komunist. Eshté njé njeri thellésisht etik dhe vjen
nga poshté. Prej kétej rrjedh se ... fshatarét, té varférit, punétorét, bujqit pérfagésojné
origjinén sociale té preferencave pér té patur njé njeri té Ri, té vérteté”. (Nikolla, A,
2012:32). Ky hero vepron né vetvete nén njé trysni ideologjike si¢ ishte teoria e Realizmit
Socialist pér formimin e Njeriut té Ri me té gjitha dimensionet pér t’iu nénshtruar sistemit
dhe pushtetit té tij. Kjo sepse... “Njeriu i Ri nuk éshté njé njeri intelektual (ai gé di), por njé
njeri gé karakterizohet nga sjellje té pércaktuara nga morali komunist (ai qé bén). Njé
intelektual e ka té véshtiré té béhet njé njeri i »i”. (Nikolla. 2012:32). Edhe kétu kemi
analizén e ligjérimit té personazheve nén kété frymé dhe té situatave apo ngjarjeve

ligjérimore qé krijojné.

4.2 Prezantim i shkurtér i romaneve té marré né analizé.

*Komisari Memo (1970), ndoshta pér shkak té ngjyresés sé fjalés "komisar", éshté njé

libér gé shpesh é&shté gjendur i ekspozuar kritikés. "Komisari Memo" éshté njé vepér tipike e

realizmit socialist, né kuptimin e nénshtrimit ideologjik (ndaj frymés sé partisé) dhe artistik
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(ndaj kanoneve). Véshtiré té thuhet po. Sé pari, sepse veté figura gendrore e romanit,
komisari Memo, éshté brenda llojit té "njerézve té krisur" gé pérmban né térésiné e vet
letérsia e Dritéro Agollit. Ai nuk éshté njé komisar i ngriré né rregulla e mendime, si dy
paraardhésit e tij, gé¢ komandanti Rrapo i kishte pérzéné pa e zgjatur. Komisari Memo,
"patriot i njé kohe té re", e gjen pa véshtirési gjuhén e komunikimit me "shqiptarin e vjetér
patriot" komandantin Rrapo, gé ngjan si i thirrur prej kohés sé komitéve. Ai &shté njé hero
qé heré-heré e shkel disiplinén, bén gabime, dashuron njé vajzé né njé kohé kur pér cénim té
késaj tabuje, mund té merrje vendimin e pushkatimit nga gjyqi partizan, nuk bén "trimérira

sokolash".
* Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo (1973). Kontributi mé i réndésishém letrar i

Agollit né prozé €shté “Shkélqimi dhe rénia e shokut Zylo” (1973). Ky roman éshté kroniké
e karrierés sé palavdishme t€ njé zyrtari “né vijén e Partisé”, por né té njéjtén kohé éshté dhe
pasqyré e pozités sé mjeré té vartésit té tij, Demkés, njé kalemxhi i stérvitur, qé pak nga pak
éshté ndaré me talentin. Né kété roman humoristik té Dritéro Agollit, Zyloja dhe Demka, si
shkurtime té emrave “Zylyftar” dhe “Demir”, aty ku nuk merret vesh ku fillon
“modernizimi” dhe ku mbarojné “pérkédhelja/ pérqeshja”, e meritojné plotésisht njéri—
tjetrin. Té dy jané shkaktaré situatash qé e béjné lexuesin té shkulet gazit, por edhe té
pezmatohet disi. Produkt i njéri-tjetrit, ata jané njéherésh bashkéfajtoré pér Iéngatén qé e
vuajné veté. Shoku Zylo éshté njé nga gindra e gindra népunésit e mesém té njé aparati
shtetéror me shumé instrumente. Ai nuk éshté pa merita pune, por kéto merita né peshoren e
shogérisé kané peshé shumé mé té vogél se né mendjen e Zylos. Natyra e dyfishté,

mospérputhja ndérmjet géllimit dhe pérfundimit, i jep lexuesit emocione tejet té kundérta
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dhe cilido gé té jeté emocioni: dhimbje, kegardhje, pérgeshje, lexuesit i shkakton ndjenjén e
refuzimit ndaj pozités sé personazhit.
*Njeriu me top (1975). Mato Gruda jeton né hasméri me familjen e plakut Mere Fizi.

Al ka fshehur njé top té cilin éndérron ta pérdoré kundér Mere Fizit, dhe ka marré né shtépi
si rob edhe njé italian gé e thérret Agush i cili i méson pérdorimin e topit. Njeriu me top
jeton ditét e tij me urrejtjen ndaj Fizéve. Shpérfillés i ngjarjeve madhore kombétare né
fillim, simpatizant besues i komunizmit, Mato Gruda i géndron gjithsesi fiksimit té tij pér té
shlyer peshén e hakmarrjes gé réndon prej kohésh e ku hedhin valle hijet e té vdekurve té tij.
Vetém pasi ndodhet pérballé ballafagimeve né sheshin e fshatit se kush ka gélluar me top
mbi Fizét, Mato pushtohet nga njé ndjenjé sikleti e turpi. Pér njé cast ndérgjegjia i flet me zé
té ulét duke ia pohuar vetvetes se éshté ai njeriu gé ka shténé me top mbi Fizét, se partizanét
jané té pafajshém e se Tosun Bagci si akuzator éshté njé génjeshtar. Si té gjithé frikacakét gé
kané né doré fuginé e marrézisé sé vdekjes mbi té tjerét, personazhi i Mato Grudés pluskon
né kéto konflikte té& brendshme té lidhura sa me aspektet mé humane e kombétare, tek ato

ngushtésisht personale, té mbajtura né tension nga ankthi, frika dhe déshira.
*Déshtaku (1985). Né gendér té romanit éshté Xhelo Mara, komunist idealist dhe

Hatixheja, njé vajzé fshati, e ku takimi i rastésishém i tyre, mé voné shndérrohet né njé
takim intim pér té dy personazhet. Késhtu, gé nga takimi i paré e deri né fund, ata i ndjek
njé mallkim dhe urrejtje e pakuptueshme dhe krejt e paarsyeshme. Struktura e romanit
"Déshtaku”, ka ndértim té harmonishém dhe ka pérputhméri té rrjedhshme me té gjithé
mjetet artistike. Heronjté e romanit jané té ciltér edhe pse né fillim jané té luhatshém,

vizatohen té heshtur dhe t¢ menduar. Fabula e romanit nxit shtytjen e tekstit t¢ romanit,

107



duke béré lidhjen nga ngjarjet né botén e personazheve ose edhe né té kundértén. Heroi
éshté, njé njeri i thjeshté gé kthehet nga lufta, i pérmbajtur, i térhequr, s'béhet vegél e
burokrateve té kompromentuar, ka botékuptime liberale etj. Pikérisht kéto tipare té tij
pengojné té tjerét, gé ngrihen kundér tij. Fabula éshté njé shuplaké e réndé pér até periudhé
té sundimit. Romani paraget njeriun e thjeshté e té palodhur gé ballafagohet me ingranazhet
e hekurt t& njé sistemi shogéror absurd. Romani sa éshté i karakterit shogéror po aq éshté

edhe i karakterit politik, ku politika e paragitur né kéto fage éshté térésisht e déshtuar.

4.3 ldentiteti kombétar, “Njeriu i ri” dhe idealizmi pér atdheun.

“Atdheu ... éshté, ja ky oborr, ajo copé toké, ata dy ge qé péllasin,

i dégjon si péllasin? Atdheu éshté ai plep, ai gardh, ai oxhak atje.

Zhduken kéta, zbehet atdheu”. (Agolli.1991:119).

Né Fjalorin Shpjegues té Termave té Letérsisé, termi hero pércaktohet: “Hero-i (i veprés
letrare)= Personi veprues mé kryesor né njé vepér letrare, i karakterizuar nga shkrimtari né
ményré té ploté, té shumanshme, gé luan njé rol vendimtar né zhvillimin e pérmbajtjes
ideore té veprés. Tek heroi, shkrimtari mishéron idealin e vet njerézor dhe estetik, prandaj
heroi éshté bartés i cilésive mé pozitive qé me tiparet e karakterit, t¢ botékuptimit dhe
veprimtarisé sé vet pérfagéson njeriun pérparimtar té kohés dhe zgjon tek lexuesi déshirén
pér ta imituar. Né figurén e heroit shkrimtari na jep né ményré té pérgjithésuar té
dendésuar, ato tipare qé ekzistojné né realitet tek pérfagésuesit mé té miré té shogérisé”.
(Leka, Podgorica, Hoxha.1972:87). Né letérsiné e Realizmit Socialist, géllimi i heroit u
zévendésua me ndértimin e Njeriut té Ri, pasqyrimi i té cilit si hero, varet nga epoka

historike, nga botékuptimi i shkrimtarit, nga metoda artistike gé ndjek ky i fundit. Né
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ligjérimin e késaj lloj letérsie, takojmé shumé heronj qé jané pasqyrimi artistik i njerézve
realé, qé kané luftuar pér ¢lirimin e vendit té pa idealizuar né veprimet dhe géllimet e tyre...
Té tillé jané komisari Memo né romanin homonim, Mato Gruda dhe Xhelo Mara pér té cilét
veté Agolli ka théné: “Pérve¢c mbajtjes parasysh té njé raporti té tillé té drejté, vémendje té
veganté né trajtimin e figurés se heroit meriton mésimi i shokut Enver Hoxha se Njeriu i Ri i
miré duhet t& ndértohet né libér dhe té paraqitet né skené me thjeshtésiné e tij, pér arsye se
né thjeshtésiné spikatin té fugishme virtytet e mira, té cilat nuk duhet té idealizohen, pse
hero té pérsosur nuk mund té keté né jeté”. (Agolli 1979:55).

“Atyre u pihej ujé dhe u ndalén te burimi gé dilte nga rrénjét e njé lisi t¢ madh. Memoja
hoqi kapelen dhe u ul né gjunjé pér té piré ujé. Rustemi shikonte té véllané tek pinte ujé
dhe mendja i vinte pér keq. Kur u ngrit Memoja, né burim i vuri buzét Rustemi. Ai e thithte
shpejt ujin e né fyt i dégjohej njé gurgullimé e lehté”. (Agolli,1970:11). Vihet re qé emrat
me té zeza burimi, lisi, té véllané jané tipiké emra primordialé, emra gé lidhen me traditén
dhe kombétaren, ndérsa foljet u pihej, u ndalén, dilte, u ul né gjunjé, shikonte, i vinte,
thithte, i dégjohej tregojné se heroi éshté ushqyer nga kjo toké por edhe se situata e krijuar
sikur paralajméron fatin e heroit, Memos. Gjaté gjithé kohés, Memo paragitet si hero gé
mbart me vete ideale t& epokés, si komunist i devotshém gé mund té japé dhe jetén pér
vendin e vet. Burimi gé rrjedh simbolizon rrjedhén e fatit té tij, si dicka e ardhur gé nga
kohérat, té familjes sé tij dhe né fund gjithé historiné e popullit té tij. Pra, asgjé nuk e vecon
Memon nga personazhet e tjeré dhe pikérisht pér kété Agolli e ravijézon Memon me tiparet
mé té denja pér t€ gené hero. “Ndértimi i socializmit né Shqipéri e ka pasuruar botén

shpirtérore té njerézve dhe ka nxjerré né skené njé njeri té ri, té pérparuar, me ideale té
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larta shogérore. Ky njeri kérkon pasqyrimin e tij mé té ploté. Dhe kété mundési e ka metoda
e Realizmit Socialist”. (Agolli. 1978:193).

Eshté koha qé i kérkon heronjté té tillé dhe kjo formé ligjérimi ruan me fanatizém cilésité
mé té mira popullore, vishen me njé kostum ideologjik marksist né rastin toné dhe ¢do gjé
éshté né rregull. Né kété rast jemi tek misionet ndértuese té gjuhés ku thuhet gé gjuha bén
dhe gjuha thoté. Ligjérimi i Memos legjitimon identitetin e tij, dhe késisoj identitetin
kombétar me té cilin ai éshté brumosur. Memo éshté i vetédijshém pér kété. Vémendja né
ndértimin e kétij tipi heroi si Memo, dhe né ligjérimin e pérdorur prej tij, zhvendoset nga
jashté, brenda. Ka po ag shumé réndési dhe dukja e brendshme e cila duhet té jeté gjithnjé
perfekte. Ndérsa bota e brendshme e tij anashkalohet, ai nuk ka asnjé dyshim me vetveten,
me identitetin e tij. | vetmi dyshim gé bren Memon éshté dyshimi nése do té arrijé
premtimet e dhéna né mbledhjet e Partisé pér té rritur besimin né popull. Kjo sepse “
Njeriu i Ri mund dhe duhej té ndértohej vetém pérmes punés dhe sepse pa puné dhe pa lufté,
njohja e komunizmit e marré prej librave éshté absolutisht pa vieré” ... (Nikolla. 2012: 32),
por edhe sepse mbledhjet jané forma mé e miré e pérhapjes sé propagandés dhe ideologjisé
komuniste por edhe ku pérhapej mé sé miri fryma kombétare.

“Ne duhet té mbledhim pérgjegjésit e késhillave té fshatrave né Lajthizé- tha Memoja.
Sonte mbas mesnate duhet t’i mbledhim. Né disa fshatra késhillat kané réné né heshtje e
nuk veprojné. Sali Protopapa pothuajse i ka paralizuar. Ka véné kryepleq té rinj dhe na ka
nxjerré telashe”. (Agolli,1970:10).

Zgjedhjet leksikore, pra grupet foljore duhet t¢ mbledhim, kané réné né heshtje dhe i ka
paralizuar tregojné aktin e té vepruarit gé karakterizon heroin komunist, té cilin ai duhet té

ndérmarré pér té zgjuar frymén kombétare. Memo asnjéheré nuk éshté i vetmuar, asnjéheré
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nuk e bren vetmia, ai éshté gjithnjé né kushte sociale. Nuk tregon gé nuk éshté aspak njé
hero tragjik, edhe pse tragjizmi éshté prezent né realitet. Ai paragitet komunikues-
transmetues i ideologjisé, si pasojé ka njé gjuhé té varfér dhe éshté né gjendje té ndjejé
dashuri né kuptimin e ploté té saj, sepse pérsa i pérket késaj té fundit ai na paraqitet pér sé
jashtmi duke na e servirur si té mirégené dhe té susksesshme dashuriné e tij.

“Zgjidhe thesin tjetér!- urdhéroi Memoja... Motra, ato qé kané marré kripé t€ mos presin
kot, té tjerat té vijné e té marrin tek uné- tha Memoja mé né fund”. ( Agolli, 1970:20).
Lidhur me sa kemi théné gé ligjérimi éshté praktiké sociale, personazhi i Memos na
paragitet i till&, pra social. Emrin motra ai e pérdor pér té béré té afért njerézit e thjeshté té
popullit té vet. Situata gqé krijohet kur ai ia merr kripén tregtarit dhe ua shpérndan grave
tregon natyrén e ndjeshme té Memos dhe dashuriné qé ai ka pér popullin e vet dhe kjo e bén
até hero. Pothuaj té gjithé heronjté e letérsisé sé realizmit socialist jané té tillé dhe e kané
vendosur veten nén té tilla korniza.

Né momentin kur Memo merr atributet e njé heroi, kuptohet qé edhe ligjérimi ndaj
identitetit kombétar péson ndryshimet e veta, ndryshon kahja. Tek format totalitare ku
ideologjia dhe dogma jané mbizotéruese éshté i kuptueshém ky ligjérim. Kjo vjen pasi
ndértimi i kétij heroi si Memo, Xhelo Mara apo dhe Mato Gruda shtrihet né shumé plane.
Autosugjestionimi i njé jete té pasur, té begaté e té lumtur, éshté njé nga géllimet kryesore té
ideologjisé né pushtet, duke e béré Njeriun e ri, individin té besojé se é&shté i lumtur
padyshim gé edhe pushteti e ka mé té lehté té vazhdojé sundimin e tij, sepse njé njeri, njé
individ i lumtur nuk merr pér té mirégené até cka té tjerét, pushteti, i propozojné.

Limitimi i hapésirés éshté njé element, po ashtu i réndésishém, ku Njeriu i Ri

pérgjithésisht karakterizohet nga paraqitja e njé karakteri unik, gjé qé pasqyrohet edhe né
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nivel strukturor. “Askujt nuk mund t’i shkonte né mend qé Mato Gruda té béhej vrasés. Al
fliste me gjithé geniet e gjalla: me genin e me lopén, me kaun e me mushkén, me barin e
me lisat... 4i kurré nuk mund té therte dot njé gengj se i vinte keq. Kur mbante Ziguri
ndonjé manar dhe kur vinte koha pér ta therrur, Mato Gruda vuante shpirtérisht”. (Agolli,
1975:128). Né letérsiné e realizmit socialist kjo dukuri shpreh madhéshtiné e ideologjisé
dhe dogmés marksiste, té cilén shkrimtari vetém e pasqyron, por nuk e zgjidh dhe pérdor
klisheté e gatshme. Pothuaj té gjitha veprat e késaj periudhe kané heronj té tillé si: “Para
agimit” 1 Shefqet Musarajt, “Pérséri né kembé” i Dhimitér Xhuvanit, “Komisari Memo”,
“Njeriu me top” té Dritéro Agollit, “Njé vjeshté me stuhi”, “Kéneta” i Fatmir Gjatés,
“Belxhiku qé kéndon vendge”, “Tre ngjyrat e kohés”, “Pérballimi” i Teodor Lacos etj, jané
disa nga titujt mé té dalluar té késaj letérsie qé pérmban té tillé heron;.

Portreti i ideologjizuar i Matos apo i Memos priret drejt motivimit ideologjik, sepse né kété
letérsi nuk parapélgehen heronjté mitiké qé vijné pérmes ligjérimit té tradités popullore
gojore. Ata lihen ménjané nén pretekstin se mbartin mbi vete njé identitet kulturor tjetér gé
bie ndesh me identitetin e formuar tashmé. Ndryshimi identitar klasor gé¢ mbartet nga e
kaluara nuk shihet me sy t& miré, dhe shkrimtarét né té vérteté as gé i afrohen kétyre
heronjve mitiké. Historia nga njéra ané krijon tipin e Njeriut té Ri, pozitiv (ai qé pérmbush
detyrat gé rrjedhin nga ideologjia e klasés né pushtet), dhe nga ana tjetér kalcifikon heronjté
mitiké duke rrezikuar késhtu humbjen e tyre por edhe humbjen e sé kaluarés identititare.
“Sot &shté koha té zgjidhim dicka mé té madhe, rrugén pér t’u béré njeréz. Njeri, pastaj
artist- shtoi Memoja.... Dhe ky njeri duhet té zgjidhé enigmén, nga cila ané do ti derdhé
energjité, nga ana joné apo nga ana ... Ne duhet ta b&jmé kété gé tani, gé mé voné, kur té

shohim hapat e 1éné pas, té mos skugemi”. (Agolli, 1970:110).
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Togfjaléshat: pér t’u béré njeréz, 1€ zgjidné enigmén, ti derdhé energjité tregojné se heroi
yné pérmes portretit dhe karakterit té tij, kérkon té pérmbushé géllimin ideologjik té sistemit
pér ndértimin e njeriut té ri, dhe brumosjen e tij me idené kombétare e patriotike.

Nga ana tjetér, personazhet tané heronj karakterizohen nga njé humbje e ndjeshme qé
paragitet si arritje e sukses gjé qé trumbetohet si ekzistencé shembullore, e né fakt éshté njé
humbje e tij. Njeriu i Ri real-socialist humbet integritetin e tij dhe kthehet né njé instrument
té njé vije strukturore teksti qé i shkon pér shtat ideologjisé gé ai pérfagéson.

“Ne do té béjmé transformime t¢ médha né sektor. Do t& vendosim njé metodé dhe njé stil
pune té kohés, si¢ e kérkon stadi i sotém i zhvillimit t&8 shoqgérisé, si¢ e kérkon niveli i
pérgjithshém i kulturés sé njeriut té ditéve tona ”.(Agolli, 1973:22).

Heronjté jané kopje identike té njéri-tjetrit, nga njé ligjérim letrar né tjetrin psh Mato Gruda
apo Xhelo Mara. Mungesa e fantazisé, liria e veprimit t¢ munguar dhe klisheté e pérdorura
nuk e lejojné heroin té jeté i ndryshém nga té tjeré heronj. “Andresé iu kujtua kovaghana: iu
kujtua edhe farka gé nxirrte nga goja shkéndija, edhe Xhemali gé godiste me ¢ekan né
kudhér dhe dukej si njé kryengrités qé i kishte shpallur lufté botés sé madhe”.
(Agolli,1970:111). Zgjedhjet leksikore emra, te tipit: kovachana, farka, ¢ekan, kudhér
(gjetje primordiale) jepen né njé lidhje mjaft té forté (madje duke e pérforcuar até) me
shprehjen stilistike té pérzgjedhur nga Agolli qé e shfaqin personazhin ... si njé kryengrités
gé i kishte shpallur lufté botés sé madhe.

Njeriu i Ri éshté racional, dhe kjo duke treguar se ne e ndjekim fatin e heroit dhe té
personazheve té tjera duke e ditur shumé miré edhe fundin, sepse struktura e ligjérimit éshté
po ajo, e pandryshueshme. Ky hero pércjell mendimin se fati nuk ekziston, pra as fataliteti

nuk duhet té jeté prezent, sepse gjérat nuk shkojné sipas rastit, por ¢cdo gjé duhet té jeté e
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studiuar dhe né funksion té ideologjisé. Portreti i Memos, Xhelo Marés e i Mato Grudés,
nga ana tjetér vjen e rritet, me karakteristika té qarta e té pandryshueshme. Né kéto vepra ai
vetém sa i shpérfaq kéto veti gé i mbart si cmim té ideologjisé dhe kuptohet gé kemi njé
shformim té identitetit, apo mé sakté t& mendimit toné pér té.

Heronjté, né luftén pér identitetin kombétar, paragiten “... si pasqyrim i ligjeve té zhvillimit
historik, qé do té thoté, zhvillimit komunist pasi pothuaj né té gjitha veprat heronjté jané
komunisté, gé mund té jené komunisté né Lufté ose komunisté né Socializém, por né té dyja
rastet i shérbejné drejtpérdrejté ideologjisé ”.(Bulo,1982:158), dhe kjo bén gé njeriu i Ri i
ideologjizuar éshté né gendér, e jo ngjarja dhe kjo éshté e kundérta e “tragjedisé greke, ku
né gendér nuk ishte njeriu por ngjarja, interesi i saj, qé nuk pérgéndrohet né fatin e
individit, por né fatet e popullit népérmjet figurés sé pérfagésuesve té tij”.
(Bjelinski.1977:93)

Njeriu i Ri, né kété rast, nuk éshté gjé tjetér vegse njé pseudohero qé pérpiqet té paragitet ai
gé nuk éshté. Pér hir té sé vértetés, duhet té theksojmé se kjo nuk e pérjashton faktin gé ky
njeri-hero ka né vetvete tiparet mé té mira té popullit té vet sagé madje shkrimtari kujdeset
qé kété hero ta ndértojé késhtu. “Patosi heroiko-romantik, akordet madhore patetike, fryma
patriotike, jané tipari kryesor i kétij heroi”. (Bulo.1982:22). “Dy javé té téra u sfilit Zyloja
me kété raport. Gjer mé dymbédhjeté té natés ka punuar. Por nuk mé vjen keq sepse e ka
béré t& miré”. (Agolli, 1973:17). Fjalia lidhet né njé kontekst mé té gjeré se kaq duke na
treguar se personazhi éshté aq idealist mé tepér sesa veprues.

Né pérfundim té késaj, themi gé Memoja, Mato Gruda, Zylo dhe Xhelo Mara, né
pérgjithési Njeriu i Ri i letérsisé sé Realizmit Socialist, &shté njé personazh i cili né plan té

paré ka ideologjiné dhe déshirén e flakté pér t’i shérbyer me devotshméri asaj. Heronjté e
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ndértuar pér llogari té ideologjizmit jané gjithashtu tipiké pér kété lloj letérsie. Ata paragiten
njélloj né rrethana tipike, té ngjashme. Me gjithé pérpjekjet pér ta paraqitur si njé Njeri té ri,
ai mbetet po ai, i vjetri, ose mé sakté “heroi zero”, heroi i krijuar njéheré, qé vetém vrapon
né hapésira té ndryshme gjeografike duke mos ndryshuar asgjé.

Al éshté i dhéné njé heré e pérgjithmoné, nuk ka njé diagramé rritjeje si personazh, sikur
nuk ka asesi as humbjeje. Ky njeri i anashkalon heronjté e tjeré paraardhés té kombit té vet,
sepse ai tjetri nuk pérmbush kriteret e t& genit pjesé e ideologjisé, nuk i shérben asaj. Ky
njeri pretendon té krijojé njé identitet t¢ ri kombétar, por me gjithé iluzionet e miré
orientuara, ai nuk ia del té jeté i vérteté, dhe né kété lufté ai humb, pasi, padashje ai harron
gé edhe konstruktivizmi gé mbéshtetet né ideologji, bazén e ka tek primordalizmi, tek
elementet gé ai mbart. Si¢ shihet njé njeri i formésuar né kété lloj forme nuk mund té
ekzistojé gjaté, éshté jetéshkurtér. Sé pari, sepse veté lexuesi duke e mésuar modelin e
braktis até dhe nuk e ndjek mé, pasi nuk ka ¢’té mésojé prej tij. E dyta, gé né fakt nuk duhet
harruar, éshté edhe kénaqgésia estetike gé marrim nga leximi. Por né njé kontekst ligjérimor,

ku veprojné heronj té tillé kallp, emocioni yné zbehet, dhe zhduket.

4.4 ldentiteti kombétar, “Njeriu i Ri” dhe ideologjia.

Njerézit duken se térhigen mé shumé nga problemet e pérditshmérisé dhe i marrin si té
mirégena, pra té padiskutueshme nga njéra ané dhe té apelueshme nga ana tjetér, pikérisht
ato arritje gé tek e fundit krijuan shtetin- pra fokusimin tek problemet identitare. Né njé
moment té tillé historik kéto probleme jané tejkaluar. Por si¢ véren edhe Nathalie
Clayer: “...ekzistonin gjithmoné njé o0se dy grupe qé pak nga pak i drejtoheshin

shqiptarizmit dhe fillonin té quheshin patrioté. Pér kété mund té hynin né lojé shumé motive,
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gé vinin nga instrumentalizimi gé i béhej shgiptarizmit, pa gené e mundur sidoqofté, té
pércaktohet realisht shkalla e instrumentalizmit. Nga ana tjetér nuk mund té thuhet se
pérgafimi i shqgiptarizmit ishte njé gjé gé ndodhte sistematikisht vetém pér shkak té
grupimeve gé kérkonin té shtinin né doré pushtetin lokal . (Clayer.2012:528).

Né té dyja rastet ajo gé duhet, krahas gjithé gjérave té tjera, padyshim gé figura e Njeriut té
Ri luan njé rol té padiskutueshém qofté né krijimin e shtetit ideologjik, qofté né ruajtjen dhe
zhvillimin e pérparimin e tij, sidomos né etapat e para. Atributi heroik i tij mbetet né gendér
té té gjithé ligjérimeve. “Historikisht, tregimet, mitet dhe manifestime té tjera kulturore si
muzika dhe artet vizuale, teknologjite, kuzhina dhe kostumet formojné até gé ndonjéheré
quhet kulturé kombétare . (Fairclough.2003:138)

Pér t&¢ mos hyré né analiza historike té cilat nuk jané objekt i kétij punimi, thjesht po
pérmendim faktin e atij paralelizmi né ndértimin e heroit, nga koha e Rilindjes soné
Kombétare, deri né letérsiné e Dritéro Agollit dhe ajo gé té bie né sy éshté
pikérisht vitalizimi i heroit-Njeriut t&8 Ri identitar. Krijimi i shtetit komunist kérkonte
padyshim até q€ u quajt “Njeriu i Ri”, i cili le té nénkuptohet: Heroi tradicional (primordial,
etnosimbolist etj) + heroi ideologjik = Njeriu i Ri

Heroi i Agollit barazohet késhtu, né njé formé geverisjeje totalitare, qé e zbérthyer do té
thoté se ai i zgjidh té gjitha, éshté kudo, ndihmon kédo, vetflijohet duke pérkuar késhtu me
cilésité e sé drejtés, e sé mirés, tipare té reja gé e lidhin fugishém me té shkuarén. “C jané
kéto stérhollime shoku Feti? Ku t’i shpija lopét e qeté? T'i lija jashté népér shi qé té
ngordhnin, qé t’i hanin ujqit? — tha Xheloja me rrémbim, duke i ndérpreré fjalét nga kolla.
-Pér hir té parimit, t'i lije jashté!- tha Fetiu. — Té ngordhnin? Parimi mbi té gjitha! — tha ai

preré dhe me cinizém.
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Xheloja tundi kokén me keqardhje. C 'mendime dhe ¢ paturpési, mendoi ai!

-E uné nuk jam vrasés! Kéto parime gé thua, uné i quaj krime. Parimi dhe krimi ndryshojné.
Po té ishe ti né vendin tim, kur shfryu lumi, ¢ ’do té béje???

Nga ana tjetér ky hero, pra Njeriu i Ri, nén emra té pérvecém, Komisari Memo, Xhelo
Mara apo Mato Gruda, jané “...konceptuar si njé karakter me domethénie té gjeré
shogérore, dhe té vizatuar me tipare té gjalla individuale, pérmes té cilave shprehet né
ményré plastike thelbi i tipit social gé ai pérfagéson dhe géndrimi emocional i autorit ndaj
tyre”. (Bulo.1982:238)

Edhe pse Njeriu i Ri, gjithésesi mbetet njé hero, né fakt i “thirrur pér ndihmé”, nga nevoja
urgjente e ruajtjes sé identitetit né kushte té reja politike e sociale. “... Aistoria na ka mésuar
se midis genieve njerézore gjenden individé qé jané paraprijés sé kohés, té ciléve koha mé
voné u ka dhéné vendin gé u takon”. (Falaschi.1997:81). Dritéro Agolli nuk bén gjé tjetér
vecse na sjell kété njeri-tip, me té cilin ai plotéson nevojén urgjente identitare. “... Ja ku po
ju them, mésuesi éshté edhe i késaj edhe i asaj!- pérfundoi plaku duke béré me gisht edhe
sikur shkruante, edhe sikur higte kémbézén e pushkés”. (4golli, 1970:135). Si¢ vihet re,
lidhja mes foljes shkruante dhe grupit foljor higte kémbézén e pushkés krijon antitezén mes
dy gjendjeve né kohé lufte e page té cilat lidhen mjaft miré me dy veprimet e plakut pérmes
gjesteve me doré: edhe i késaj edhe i asaj. Pérmes késaj, personazhi arrin té orientojé
lexuesin drejt njé identiteti pér té cilin né fakt ai éshté i pérgatitur.

Pér t’ia béré mé t€ lehté kété orientim lexuesit e né té njéjtén kohé edhe masave, Memo
kthehet tek njeriu-tip i kohés sé Rilindjes soné Kombétare, té cilin lexuesi, pra edhe masat e
njohin dhe e admirojné. Né kéto kushte terreni pér té patur njé diagramé zhvillimore, edhe

ideologjike, té heroit, béhet mé e kapshme nga té gjithé dhe né raport me ndértimin
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tipologjik té heroit na paragitet si njé aleat. Kjo pér faktin se ne e shikojmé mé qarté figurén
e heroit, e ndjekim até né rrugén e tij dhe ndjejmé vitalitetin e tij.

Komisari Memo éshté njé i tillé, njé njeri-hero vital. Ai éshté gjithé energji
individuale. Mato Gruda gjithashtu. “Mato Gruda i shémbéllente njé njeriu gé kishte piré
téré natén dhe té nesérmen i kishte dalé rakia: ve¢se me njé ndryshim: Mato Gruda kishte
vetém déshpérimin e Kkétij njeriu, por jo indiferentizmin. Kjo gjendje e pérgjithshme
shpirtérore nuk kishte té bénte vetém me frikén e tij, ... Ishte dicka tjetér, qé nuk e dinte ta
shpjegonte. Ndoshta ishte ndjenja e njohjes sé kotésisé sé veprimeve té tij”. (Agolli,
1975:132). Té dy sébashku vitalizojné vetveten dhe e kthejné vémendjen e publikut drejt
kétij identiteti me elemente té reja, té cilat jané né pérputhje mé shndérrimet politike, sikur
jané né pérputhje me heroin e trashéguar, heroin historik-njeriun historik. Ky njeri-hero
lindet i paploté, i njéanshém dhe si i tillé i ka té gjitha premisat té jetojé pér aq kohé do té
jetojé ideologjia e cila e lindi. Jashté kontekstit té saj ai nuk ekziston, pa identitet (personal)
kombétar.

Por jemi té ndérgjegjshém, gé heronj ideologjiké ka patur, edhe do té keté, sepse edhe
ideologjia vazhdon té ekzistojé. Sikur mund té ndodhé edhe njé rikthim, gjithnjé né varési té
ekzistencés sé ideologjisé, gjé e cila nga ana e saj kushtézohet gjithnjé vetém nga politika
dhe interesat e grupeve, gé gjithésesi nuk pérfagésojné kombin. Ajo gé duam té theksojmé
éshté fakti gé heronjté duhet té kené liriné e fjalés e té veprimit, shkrimtari né fakt mé sé
shumti. Duke i pasur kéto ai éshté né gjendje té eksperimentojé dhe té na paragesé
pérsonazhe te reja, plot vizione e fantazi, ndértuar me figura té pasura artistike e stilistike gé
tek e fundit na krijojné kénaqgési estetike gjaté leximit, duke pérmbushur késisoj njé nga

funksionet e ligjérimit (letrar).
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4.5 Konflikti pér rindértimin e identitetit kombétar.

“Shkruar né kushtet e njé shoqérie rreptésisht té kontrolluar, pér t'u lexuar, si ¢do letérsi
tjetér, edhe né kushtet e shoqérisé sé hapur, letérsia e realizmit socialist nuk mund t’i
shmanget pyetjes nése brenda saj ka njeréz té vérteté, qé zhvillohen né ményré té pavarur
prej ideologjisé sunduese. A ka brenda késaj letérsie mé shumé liri se né jetén e shogérisé sé
kohés? Ligjérimi i Agollit pérmban njé galeri njerézish e karakteresh, gé e béjné mé té lehté
kété pérballje té véshtiré pér letérsiné e re shgipe né térésiné e saj. Njeriu éshté fugia e
brendshme e veprés sé Dritéro Agollit”. (Sinani.2011:267)

Sigurisht gé si ¢do shogéri né ¢do etapé té zhvillimit té saj edhe kjo i ka konfliktet e
veta. “Kultura e té mundurve shkatérrohet nga fituesit. Vetém “toka mémé” éshté né
gjiendje t'i ruajé né gjirin e vet, deri sa té mundet, ato mbeturina arkeologjike dhe
epigrafike, té cilat do té déshmojné njé dité, mbi até lulézim té madh té kohéve té shkuara”.
(Falaschi.1997:65). Komisari Memo, Xhelo Mara dhe Mato Gruda jané gé té tre personazhe
heronj-tradicionalé. Kéta personazhe nuk jané gjetje té shkrimtarit Agolli, por vetém
pasqyrim i njé realiteti konfliktual i cili i bén ata té shfagin disa nga tiparet e tyre dhe disa
nga ményrat pérmes té cilave ata i zgjidhin kéto konflikte té pashmangshme. Memo éshté né
konflikt me klikén pushtuese dhe me dogmén e pushtetit té Sali Protopapés, Xhelo Mara
éshté né konflikt me Bame Vorbullén dhe té gjithé ata gé nuk besonin né idealet e tij dhe
Mato Gruda ishte né konflikt e gjakmarrje me familjen e Mere Fizit.

Duke patur njé té shkuar biografike t& mirédetajuar, éshté né fakt tradita e kombit té vet,
éshté identiteti i tij i formésuar dhe i plotésuar gjaté rrugés sé gjaté té zhvillimit historik. Si i

tillé ai mbart né vetevete edhe tiparet e perceptimit té konflikteve dhe ményré e zgjidhjes sé
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tyre. Késhtu, Komisari Memo si¢ e kemi véné né dukje edhe mé herét né punim, si Memo
Kovagi, fshatar 100%, edhe konfliktin e zgjidh si fshatar, duke gené pragmatik. “Na thesin
dhe nisu! Kripa u shpérnda. Bidonét e vajgurit hajde merri nesér, pasi ti ndajmé népér
fshat. ... Memoja nxorri njé fletore, dicka shénoi me laps e ia zgjati Mazllumit. Na! Kur té
clirohet Shqipéria, paraqite kété deftesé qé té marrésh paraté. Tani para nuk kemi”. (Agolli,
1970:22). Dialogu ka peshén e nxitjes sé njé konflikti mes Memos dhe tregtarit, dialog té
cilin Memo gjen ményrén diplomatike ta shuajé. Foljet né ményrén urdhérore e orientojné
Memon té shuajé konfliktin me Mazllémin, ti japé njé zgjidhje atij dhe té besojé se e
nesérmja do jeté me ta dhe se e ardhmja do jeté mé e miré.

Gjuha e pérdorur né kété rast tregon se ky konflikt nuk ishte i réndésisé sé vecanté dhe ai e
anashkalon thjesht me njé shpotitje humori. Nése konflikti do té ishte mé i thellé dhe brenda
té njéjtit lloj, pra me bashkéfshatarét e tjeré, atéheré ai mund té zgjidhé até me dialog ose né
raste mé té rralla me dhuné. Por kjo tregon gé, kur konflikti éshté mes tij dhe té huajit
pushtues, atéheré ai e zgjidh vetém me dhuné dhe shtysa qé e con drejt saj éshté vetém
ruajtja e identitetit té tij. Por kur Memo Kovagi éshté Komisari Memo, géndrimet jané
shumé té qgarta e té kthjellta: lufté e pakompromis ndaj té huajit pushtues, dhe dialog
mirékuptues me bashkéfshatarét e bashkékombasit gé mendojné njélloj si ai veté, pra si
pushteti i ri, e kur fjala éshté pér té tjerét bashkéfshataré e bashkékombas gé nuk jané né té
jéjtén anije politike, atéheré edhe né kété rast pretendohet zgjidhja me dhuné, e cila vjen pas
shumé tratativash bindjeje. Zgjedhja leksikore né kété rast éshté loja mes té kundértave.
“Komisarét jané te gjithé komunisté, -geshi Memoja”. Vihet re gé e gjithé fjalia ka
ideologjizim brenda por fjala komunisté mbart peshén kryesore si fjalé kyce, e cila tregon

gé Memo éshté i dnéné me mish e me shpirt né misionin e tij politik dhe kombétar.
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Ndérsa né rastin e Mato Grudés gjérat jané mé té thjeshta, ai na paragitet mé bardhé e zi, qé
do té thoté éshté mé konservator né ruajtjen e tradités dhe pranimin e ideve té reja
komuniste. Si zgjedhje leksikore kétu shérben kontrasti dhe lufta me té vjetrén. Ai éshté i
plotésuar nga kjo tradité dhe nuk e ndjen nevojén e ndryshimit té identitetit, ndérkohé gé kjo
pérbén njé konflikt mé vete gé lind brenda tij.

Né dallim nga Memo Kovagci, gé i ka pérgafuar ideté e reja dhe i duket e arsyeshme, madje e
domosdoshme qé té zhvillojé identitetin e tij né regjistra té tjeré reale, Mato Grudés i duhet
kohé té pranojé pikérisht kété realitet imponues. Kodi i komunikimit lidhet me biografiné e
tij familjare e cila éshté mé kokéforté, pér té ajo ka vlera té padiskutueshme dhe nuk mund
té béhet ai ndryshuesi i saj. Fakti gé ai e adhuron deri né mitizim tokén e tij, parmendén me
té cilén ushgehet, ritet, duke pérfshiré edhe até té hakmarrjes, e bén Mato Grudén njé
individ gé ruan me xhelozi identitetin e tij, gé dyshon né ¢do pretendim pér ndérhyrje né té,
sepse beson se ai éshté i shenjté. Por Maton e bren ndérgjegja. “Né fillim ai pati njé gézim té
castit: shtépia jetonte dhe njerézit nuk ishin Iénduar! Né djall té vejé dhe kjo puné! Mé miré
gé nuk géllova né shenjé. Njeriu i zi pérpiget, Iéron arat, mbjell farén, ndérton shtépinég,
bén fémijé dhe pastaj del njé i krisur me njé gjyle e té bén hi. Njeriu mbetet atéheré i shtriré
pérgjithmoné me majat e kémbéve pérpjeté. Po sa kane ecur ato kémbé!... ngjitu né mal e
zbrit né fushé, futu né déboré, e ngulu né balté, fiohu né akull e ngrohu né vatér.....I shkreti
njeri”! (Agolli, 1975:129). Pérmes fjalive déftore, Mato flet pér njeriun dhe vuajtjet e tij pér
t’u identifikuar, nga ana tjetér fjalité déshirore thirrmore shprehin anén njerézore té heroit.
Kjo padyshim gé nuk éshté gjé tjetér vecse intuita popullore. Gjithashtu, po kjo intuité e bén

Maton té keté parésor ruajtjen e identitetit té vet kombétar i cili “... ka mbijetuar duke
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ngriré kulturén e vet, ndryshe nga kulturat e tjera ¢é u shteruan krejtésisht”.
(Falaschi.1997:63).

Thellésia i bén ata té karakterizohen nga njé motivim i fugishém psikologjik, proces ky
shumeé i réndésishém né letérsiné e realizmit socialist dhe kjo i bén ata, figura té cilat dashur
pa dashur vendosen né gendér té konfliktit, jo vetém se realiteti i kérkon aty, por edhe me
misionin e larté pér ta zgjidhur kété konflikt, i cili &shté sa i jashtém po aq edhe brendshém.
“Copat e baltés sé gizmeve i kércenin dhe i binin pas pantallonave lart mbi pulpat e médha.
Djersét i bashkoheshin me shiun dhe té kripura i zbrisnin né buzét e trasha. Né genien e tij
ishin ngjallur hijet dhe zérat e té paréve dhe oshétimat e luftés. Né kéto caste ai nuk ishte
Xhelo Mara i arave me balté, por Xhelo Mara i shtigjeve té luftés, i biri i Hysen Qorrit, gé
hidhte njerézit né betejé, ku vinte eré gjak e vdekje dhe se pérpara nuk kishte mitralozé dhe
tanke, por valé uturuese dhe té frikshme tymi”. (Agolli, 1985:29). Jemi né momentin kur
Xhelo po u hakérrehet punétoreve pér shkatérrimet qé po ndodhnin né fshat nga shirat e
dendur dhe se ata duhet té léviznin pér té shpétuar pronén e pérbashkét, tokat nga pérmbytja,
depot e drithit apo stallat e lopéve. Kodi ligjérimor kétu ruan ato vlera pér té cilat éshté veté
letérsia e realizmit socialist gé i jep mé shumé réndési dukjes, pra anés sé jashtme té heroit i
cili né rastin mé té miré nuk duhet té keté dilema e konflikte me veten, por vetém me té
huajt. Sic e kemi pérmendur mé paré kéta personazhe jané véllimoré, gé do té thoté
personazhe té rrethuar nga aureolé drite e drejtésie gé luftojné pa u ndalur deri né vetmohim
pikérisht pér té ruajtur kéto tipare té shoqgérisé sé cilés ata i pérkasin. Né kété rast biografia e
heroit merr karakter primar sepse ajo shérben né té njéjtén kohé si taban pér té legjitimuar e
pér té béré mé té besueshém pikérisht kété hero. Agolli kété e realizon pérmes figurave té

dyta dhe sfondit ku zhvillohet ngjarja, gé né rastet e romaneve Komisari Memo,
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Déshtaku dhe Njeriu me top, éshté fshati. “7 gjithé fshati vraponte drejt koshereve té misrit
dhe stallave té bagétive. Dhe gé& nga kosheret, edhe pleqté, edhe plakat, edhe fémijét
nxitonin me thasé dhe me kosha né shpiné. Qeté dhe lopét, gé dilnin nga stallat, péllisnin
dhe vicat i ndignin pas duke u hedhur. Edhe Bamja, i béré qull nga djersa, merrte né kurriz
thasé me misér dhe vraponte drejt shkollés. Xhelos i tingélluan né vesh fjalét e tij :”S’té
dhimbsen vetém ty”. (Agolli, 1985:31). Té gjitha detajet jané primordialiste, lidhen me
Realizmin Socialist (I gjithé fshati vraponte drejt koshereve té misrit dhe stallave té
bagétive) sepse pérbéjné luftén e heronjve pér té mbrojtur até qé éshté kombétare. Vini re,
Xhelo éshté né konflikt té vazhdueshém me Bamen, dhe éshté pikérisht ky i fundit gé e vret
Xhelon né fund té romanit né mes té tokés me kallamishte. Né kété ményré, duke luftuar e
duke u pérpjekur té arrijné shuarjen e konflikteve, té tre kéta heronj jané té ngjashém né
fatin e vet.

Si pérfundim themi se géndrimi qé duhet té kihet parasysh né castin kur analizojmé
veprimet e “Njeriut té€ Ri” té Agollit né raport me ruajtjen e identitetit, padyshim gé lidhen
me nacionalizmin. Ai éshté filli gé i mban, éshté rruga ku ata ecin té sigurt, &shté tradita e né
t& njéjtén kohé éshté drita e sé ardhmes. Eshté fjala, éshté besimi, éshté vetémohimi. A nuk
béjné késhtu Komisari Memo, Mato Gruda dhe té gjithé heronjté e Agollit? Konflikti i tyre
né kété rast merr njé tjetér ngjyré, até nacionaliste. Heroi i vérteté nuk ka se si mos ti keté
edhe Kkéto géndrime né vetvete, té cilat i japin shtysén pérpara drejt zgjidhjeve
pérfundimtare. Pyetjes Hamletiane: té kesh a t€ mos kesh identitet edhe né kushtet e njé
shogérie komuniste, heronjté agolliané i japin fund duke zgjedhur té kené identitet. Sikur
zgjedhin té marrin pjesé né konflikt, t&¢ vihen né gendér té tij me synimin e zgjidhjes.

Heronjté agolliané jané njeréz té thjeshté, té mbéshtetur né tradité dhe e duan até, sikur
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adhurojné vendlindjen, gjuhén, besimin. Ata na paragiten té gatshém té luftojné deri né fund
me vetémohim né ruajtje té asaj gé besojné se éshté e shenjté: identitetit. Heronjté agolliané
kané shumé armé né kété lufté, por nacionalizmi éshté karta e fitores sé tyre.

Gjurma e historisé shqiptare éshté e mbarsur mé sé shumti me konflikte gé shumé heré e
kané véné né zgrip edhe identitetin toné kombétar. Heronjté e Agollit, jo vetém nisen nga
déshira e miré pér ti sheshuar kéto konflikte, por edhe pér té lartuar veten dhe vendin né ato
pérmasa qé ajo ¢ka né té vérteté ishte njé éndérr té kthehej né njé realitet té pranueshém nga
té gjithé, sidomos pér té huajt, pér ata qé historikisht e kané sulmuar dhe jané pérpjekur té
shuajné identitetin e shqiptaréve. E gjitha kjo legjitimon imazhin e tyre si heronj né konflikt
té pérhershém me té huajt. Pér té ndryshuar imazhin, até qé Kadare e véren si: “Klisheja
krejtésisht e gabuar e pérftimit té Shqipérisé si vend ndérmjetés, njé sandui¢ midis Lindjes
dhe Peréndimit, njé qytetérim as késhtu, as ashtu, théné ndryshe njé vend i as as-it, nuk na

bén kurrfaré nderi”. (Kadare.2006:55)

4.6 Identiteti kombétar dhe heroi mitik.

Mitet e para kané gené pérvoja e paré e njerézimit né shpjegimin e dukurive njerézore e
fenomeneve té natyrés. Ai né kohét e lashta ishte njé formacion sinkretik, i ndérlikuar gé
kompensonte mungesén e shkencés. Bashkési njerézore té ndryshme kishin mitologji té
ndryshme, por té gjitha kishin ngjashméri té pérbashkét: até té pranisé sé heroit mitik.

E gjithé letérsia joné e Rilindjes Kombétare i dha njé réndési tejet té vecanté studimit dhe
gjetjes sé miteve, tashégimisé sé tyre né emér té ruajtjes sé identitetit etnik, kombétar. Kjo

letérsi éshté e mbarsur me njeréz-heronj e superheronj gqé vetém potencojné déshirén e flakté
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pér krijimin e njé identiteti unik kombétar dhe njohjen e tij nga té tjerét dhe gé e kryen me
shumé sukses misionin e tyre sa historik, aq edhe shpirtéror. Heronjté e késaj periudhe
letrare qé té gjithé evokojné té kaluarén e lavdishme, luftérat, fitoret, nderin, dashuriné pér
tokén e té paréve, gjuhén e nénés, dashuriné pér cdo gjé té miré té karakterit té trashéguar té
té paréve té tyre duke u béré mishérimi i kétyre tipareve. “Mua mé shikojné sikur jam
peréndi! — tha Memoja. Ndoshta se gjithnjé kam gené larg shtépisé. Kur té mbarojé lufta,
do ti marr me vete. Hm! Ata kané besim té madh se lufta do té mbarojé shpejt dhe ne do té
fitojmé”. (Agolli, 1970:142).

Triumfi i shpikjes mitologjike dhe i heroit mitik e shogéron ligjérimin gojor té popullit ndér
shekuj. Pasuria popullore trashégohet e pérpunohet mé tej, pa ia humbur karakterin primar
té saj dhe pa ia ndryshuar drejtimin. Eshté njé pasuri e jashtézakonshme fakti i ruajtjes me
fanatizém té tyre né ndérgjegjen e njeriut, sepse éshté dashuria dhe urrejtja e shprehur
pérmes té parave figura letrare, simbolit e metaforés, éshté njé art i pavdekshém. Arsyeja qé
ne sot i konstatojmé heronjté tané edhe me kéto elemente, vjen si pasojé e veté ekzistencés
sé mitologjisé, e cila nga ana e saj, duke patur edhe disa vecori té tjera, i mbart ato si njé
pjesé organike, té pandashme, té vetat.

Sigurisht qé forca e madhe fizike dhe shpirtérore e heroit né letérsiné e Agollit, (dhe jo
vetém tek ai), fillesén padyshim gé e ka né mitologjiné e lashté. Por edhe hiperbolizimi, qé
haset né ndértimin e personazhit, né kalimin nga nga njé personazh i zakonshém né até
heroik dhe idealizmi i kétyre heronjve agollliané, fillesén e kané pikérisht né mitologji.

| pérmendém kéto vecori pér té pasur mé té garté edhe géndrimin e Njeriut té Ri Agollian,
pér té paré se si géndrojné raportet e brendshme, té trashéguara identitare té tij dhe pér té

kuptuar mé miré se cilat jané shtysat dhe premisat e njé géndrimi té sotém té tij, sepse dhe
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“Njeriu i Ri” te Agolli éshté njé lloj miti, njé 1loj heroi mitik si dhe pér té kuptuar cilat jané
ato tipare gé i atribuohen mé sé shumti kétij heroi dhe cila éshté rezultantja e gjithé kétyre,
ndikimi i késaj mitologjie né ruajtjen apo pércaktimin e njé identiteti té caktuar? Né fakt
éshté njé marrédhénie shumé interesante por ne do té ndalemi pér aq sa na e kérkon formati
I punimit toné. Kjo do té thoté se kemi pérpara heronj té cilét mbartin mbi vete jo vetém
realitetin né té cilin jetojné por edhe realitetet gé do té vijné. Né kété ményré ky Njeri i RIi,
kéta heronj jané té parét gé arrijné té kapércejné kufijté kohoré duke na ardhur sot té
plotfugishém me statusin e tyre té heroit gé megjithé metamorfozat, shndérrimet, shtesat,
shtresat dhe simbolikén e tyre gjallojné sot mé shumé se kurré, qofté edhe pérmes
elemeneteve té vecanta té tyre. Ata kané njé identitet té qarté e té pércaktuar miré né kufijté
e tyre realé. Ata marrin pjesé pothuaj né té gjithé personazhet, qofté né njé formé qofté né
njé tjetér. Vokacioni i tyre éshté i dukshém.

Té gjitha kéto, por ndoshta edhe elemente té tjera, sjellin tek e fundit vetém njé pérfundim:
personazhi e fiton identitetin e tij népérmjet kétij mitoligjizmi té trashéguar, organik. Duke
vértetuar edhe njé heré réndésiné funksionale té tij, i cili e krijon identitetin e tij me
elemente té vetédijes kombétare. Né veprén e Agollit kjo mé sé shumti shfaget né poeziné e
tij, ku lidhja me kéto elemente té drités, ujit, bimés, diellit, tokés, shpirtit, jetés dhe vdekjes
éshté mé e drejtpérdrejté. Né té gjitha véllimet poetike té tij kemi heroin i cili i mbart kéto
elemente, por né té njéjtén kohé pérfagéson edhe veté unin ligjérimor té autorit. Lidhja e tij
me kété lloj mitologjie dhe arsyeja se pérse Agolli éshté kaq i lidhur me to, pérbéjné né té
vérteté suksesin dhe jetégjatésiné e poezisé sé tij. Nése do duhej té listonim titujt, né kété
piké kemi té& gjithé véllimet poetike, ku kulmin e Kkétij géndrimi ai e shfaq né

poemén “Néné Shqipéri”. Eshte fakt qé né letérsiné shgipe, muza mitologjike né veprén
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e Agollit vjen natyrshém, sepse edhe lidhja e tij me mitin e Atdheut, me mitin e Tokés, éshté
po aq e natyrshme. Komisari Memo apo Mato Gruda thjesht e duan Atdheun e tyre deri né
mitizim dhe pértej késaj dashurie ata nuk vendosin asgjé tjetér. E duan até né shumé rrafshe:
1. si dominim — éshté vendi ku ata jetojné dhe realizohen. “Néné Shqipéri”.

“Shtepia ime mes malesh pérzihet me yjté

Mendimet e mia mé mblidhen si bletét rreth nénés

Trokasin hapat né Jug né Veri.

Trokasin pikat nén strehét, nén pragjet.

Néné Shqipéri, Néné Shqipéri! (Agolli, 1975:20).

2. si kontroll — éshté déshira pér té ruajtur gjithcka qé éshté e tyrja, éshté e kaluara, historia.
“Do té vijé njé kohé gé do té kesh turp ¢’i kujtosh kéto qé po bén Arif ! (Agolli, 1970:34).
Té duash atdheun éshté krenari mirépo foljet tregojné se tradhétia ndaj atdheut dhe
identitetit kombétar njé dité do té shpaguhet.

3. si ndjenjé krenarie — padyshim qé krenari pér até ¢’ka ata jané dhe ¢’ka duan té jené, gjé
gé ia mundéson vetém Atdheu pérmes sé shkuarés, mitit, dhe té tashmes, realitetit si né
poemén “Baballarét”.

E né té njéjtén kohé po kété Atdhe e duan:

1. Si llastim — éshté déshira e thellé gé i bén té ndjehen té pérkédhelurit e Atdheut.

2. Si foshnjézim — éshté pérulésia ndaj eksperiencés shekullore, pérjetésisé e pérkohésisé

3. Si individ gé mbart mbi vete mitologji e histori- duke na krijuar késhtu njé raport mes asaj
gé interpretohet si njé dashuri amnore (racionaliteti, drejtésisa) / dashuri atérore (méshira,
barazia), dhe e gjitha kjo si njé e téré qé forméson njé hero té vetém me njé identitet té

spikatur.
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“Qéndroj para teje

Ja tek mé ke

Né krahét e tua,

Mua

Birin ténd, shémbéllimin e génies ténde

Até gé tha sa hapi syté

Né djep:

“Té dua”

Dhe fjalén e peshés sé réndé e ruajtén malet e réndé . (Agolli, 1975:24).

Duke e paré kété si njé mjet pér té mbijetuar shpirtérisht, né dallim nga Kadare ku
personazhet krijohen eksluzivisht vetém pér té gené edhe mitiké dhe rendja e tij si autor
drejt aktivizimit té figurave mitologjike éshté géllim né vetvete dhe pérbén né té njétén kohé
edhe njé géndrim té caktuar estetik e ideor, personazhet e Agollit nuk merren si njé géllim
né vetvete pér té gené edhe personazhe mitologjiké, ai nuk e kérkon mitologjingé, nuk
gémton né té dhénat e saj, nuk pérpiget té béhet i vecanté né syrin e lexuesit.
Pér Agollin, mitologjia ekziston atje ku ekziston personazhi, atje ku ekziston dashuria e tij
ndaj Tokés, Atdheut, Nénés e késhtu me rradhé. Ai nuk e ka géllim né vetvete njé gjé té
till&, por kjo shpérfaget natyrshém dhe vjen si njé jehoné e largét, materializuar me géllimet
e ditéve té sotme. Tek ky proces ligjérimor vérejmé njé sistem tjetér né ndértimin e heroit
mitologjik duke na krijuar disa lloj modelesh:

Modeli i paré mund té ishte sjellja e personazhit né rrethana té caktuara historike. Sjellja e

tyre, kujtojmé gjithnjé Komisarin Memo dhe Mato Grudén, né rrethana vendimmarrése, aty
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ku pércaktohet ardhméria dhe identiteti i saj, dhe i kombit e né té njéjtén kohé
vetpércaktohet edhe géndrimi identitar ndaj késaj ardhmérie, éshté tipike e heronjve mitiké.
Modeli i dyté mund té ishte, sakrifica qé funksionalizohet pérséri me figurén e Komisarit
Memo dhe Mato Grudés. Té dy ata béjné sakrificé pér té mbrojtur veté identitetin e tyre té
trashéguar, por megé jané né kérkim, ata ende nuk e kané shumé té qarté ecuriné, por
megjithaté e ndjejné pérmes receptoréve té intuités popullore se jané né rrugén e duhur. E né
rastin e tyre béhet fjalé pér njé sakrificé sublime- té dy vriten né lufté si heronj.

Modeli i treté mund té ishte, paralelizmi i figurés femérore, figura mitike e Femérores sé
shenjté, gé vjen si njé pasqyrim i matriarkatit nga njéra ané, dhe ekzistencés sé Mémédheut
nga ana tjetér. Kjo e funksionalizuar pérmes personazhit lirik dhe epik né poemén “Néné
Shqipéri”. Veté ideja e pérngjasimit té€ Shqipérisé me nénén, shenjtériné e jetés né toké e
bén apriori kéte figuré mitike, dhe jo vetém aq, por edhe njé figuré gé e kérkon dhe e mbron
identitetin e saj, e trashégon dhe e ruan me fanatizém té larté.

Ja tek mé ke

Né krahét e tua,

Mua

Birin ténd, shémbéllimin e génies ténde

Até gé tha sa hapi syté

Né djep: “Té dua”. (Agolli, 1975:24).

Po ashtu ligjérimi poetik i Agollit tregon se miti i nénés éshté prezente, jo vetém si figuré
letrare e pérdorur, por edhe si personazh i miré skicuar. Ajo gé bie né sy mé sé shumti,
padyshim gé éshté adhurimi i thellé gé Agolli ka pér mitin e Nénés Shqipéri. “Né kéte

poemé zotéron lartésimi i atdheut (jo vetém socialist), miti i origjinés dhe pérthithja e
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krenarisé kombétare”. (Sinani, 2012:20). Dhe té kesh njé adhurim té till&, kaq té thellg, ta
vendosésh dashuriné pér vendin, pér tokén né majén e njé sistemi hierakik nuk sjell tjetér
vegse Page dhe getési. Kjo shkon né unison me ményrén e formésimit té mitit si i tillé-
kujtojmé se njé nga elementet parésoré té krijimit té tij ishte pikérisht adhurimi, qé shkon né
pérpjestim té drejté me botékuptimin patriarkal shqgiptar. E nése do shtyhemi mé tej né
arsyetim, dalim tek mendimi gé ekziston mbi ndarjen e shogérisé njerézore dhe kuptojmé se
té pérmbash kéta elemente:
a.dashuri té pakushtézuar- birin ténd, shémbéllim i génies ténde.
b.dashuri té natyrshme- jeton dashuria pér ty, se birin ténd s e thau civilizimi.
c.lidhje me tokén, me gjakun — biri yt di té ulet né sofrén gé shtrojné fshatarét.
d.mirékuptim e méshiré,- ne rrimé né prehrin ténd e dorén na shkon né floké

thinjét na fshin kur gjunjét na dhembin nga udha

lodhjen na heq kur zgjuar na tretesh mbi koké...
jemi né rrafshin e Matriarkatit dhe me kété né té njéjtén kohé kuptojmé edhe thelbin e
dashurisé e té géndrimit té Agollit ndaj vendit té tij. Nga ana tjetér, kuptojmé gé, e kundérta
na shpie né rrafshin tjetér, até té Patriarkatit. Té dy kéta rrafshe, Matriarkati dhe
Patriarkati né marrédhénie me njéri tjetrin nuk béjné gjé tjetér vecse ndértojné até cka éshté
mé e réndésishme pér njé komb- identitetin.
Nése tek Komisari Memo heroi nuk ka dilema dhe e ka pranuar menjéheré edhe ndryshimin
e ri, tek Mato Gruda kjo gjé nuk ndodh menjéheré. Ai ka shumé piképyetje dhe e kaluara,
tradita, lidhja e konsoliduar me shkallét hierarkike brenda familjes, respekti ndaj fjalés sé té
moshuarve dhe respektimi i ritit, edhe né rastet kur ky pérfagéson hakmarrjen si njé formé

eksiztence, béjné gé ai té keté hezitimet e veta. “Né kéto caste Zarés iu dhimbs i shoqi. Ajo e
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véshtronte me njé kegardhje té thellé. —Ky njeri i tillé do té vdesé: i dashur, i vuajtur, i
munduar me mardhané e hakmarrjes né gjoks- mendoi ajo”. (Agolli, 1975:149). Né fakt, i
paré né kété kéndvéshtrim, Mato Gruda mé miré se c¢do personazh tjetér i Agollit
pérfagéson né té vérteté, ndryshimin né sistemin e vlerave né bashkékohési. Konceptet
patriarkale vijojné té tkurren derisa vijné né formén gé ne kemi vetém njé raport té ngushté
shtépi-familje. Plaku Mere né kété rast formésohet pérmes dialogut té brendshém sepse ai
béhet déshmitar i shpérbérjes sé bérhamés sé vogél, familjes, ku dashuria, sakrifica mbeten
vetém té njékahshme.

Si pérfundim, mund té pohojmé lirisht se né veprén e Dritéro Agollit heronjté me elemente
té mitologjisé gé vijné si pasqyrim dhe pérmes trajtimit té tyre né rrafshe mé té pérditésuara
e konkrete, si dashuria pér Atdhe pér tokén, besimi, shndérrimet, e kaluara e largét si njé
vokacion i fugishém drejt ardhmérisé, pra té gjitha kéto vértetojné praniné e Kkétij heroi.
Veértetojné praniné e rolit té kétij heroi né ndértimin e identittit kombétar, deri né até masé
sa pohohet me mjete artistike se pa kété té kaluar, pa kéta heronj mitiké té shndérruar né
heronj realé, nuk mund té keté njé identitet kombétar. Kombi formohet mbi bazén e etnisé
dhe etnia gjallon mbi bazén e ruajtjes me xhelozi té asaj gé mund té jeté tharmi i po asaj
veté. Vepra dhe heronjté e Agollit vértetojné gjthashtu se raporti mes sé tashmes dhe té
shkuarés éshté primar né pércaktimin e kombit e né té njéjtén kohé falé edhe ndérveprimit
mitik, Ky raport transformohet né até gé na paraqgitet si njé raport mes sé shkuarés e té

tashmes gé na con tek e ardhmja (e cila ndérkohé e ka béré té vetén identitetin kombétar).
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4.7 ldentiteti kombétar dhe tjetri. Tjetérsimi pérmes nacionalizmit.

Dritéro Agolli né téré krijimtariné e vet artistike gjithnjé ka shpalosur t& mundshmen pér ta
realizuar né konkrete, duke dhéné shfagje e komponente té kérkimit nga vlerat estetike por
edhe ligjérimore. Ai prej vargut né varg, prej poezisé né poezi dhe prej veprés né vepér, prej
ligjérimit né ligjérim, ka treguar tipare karakteristike, duke shkriré konstanten me
simbolikén origjinale. Agolli né vargun poetik ka reflektuar ligjérimin e ndértuar me njé
strukturé té kompozuar dhe figuracion té géndrueshém dhe problemeve té shtruara u ka
dhéné formé té re né transformimin e motiveve ligjérimore, po ashtu edhe né brendiné
evoluese té tyre.

Eshte fakt i pamohueshém qgé né ligjérimin e Dritéroit mé shumé se né ¢do vepér tjetér té
késaj periudhe, ndjehet lidhja e fugishme e tij me natyrén, arén, bagéting, bujkun, pocarin,
pra njeriun e thjeshté, qé mund té jeté edhe babai, familja, vatra, balta. Mé shumé se tek ¢do
poet tjetér kemi kultin e vendlindjes, tokés, bukés, parmendés — pra té gjitha elementet qé
pérbéjné até gé ne e kemi paré si géndrim primordialist. Lévizja Nacionalclirimtare, e cila
mbart né trupin e saj edhe veté kuptimin e saj, ishte njé lévizje e gjeré popullore. Kuptohet
gé edhe heronjté e saj do té ishin heronj qé dilnin nga gjiri i popullit dhe késhtu shihet qarté
se si paragiten personazhet e Agollit pérmes kétij ligjérimi. “Para syve té tyre gjelbéronte
njé gruré i sapombiré, gé nuk e dinin se kur do té pigej, gé nuk e dinin nése do ta korrnin
ata veté apo do ta korrte ndonjé tjetér”. (Agolli, 1975:95). Fjalét me té zeza tregojné
veprime @gé lidhen me vazhdimésiné dhe primordializmin por mbartin dhe peshén

emocionale té dilemés sé té mbeturit gjallé.
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NEé fillim paraqgiten si personazhe véllimoré, pra personazhe me biografi té pasur, me boté té
brendshme dhe tipare fizike té pércaktuara. “Tani ai e pérforcoi mendimin se fytyra e bustit i
ngjante shumé fytyrés sé Rustemit. Po ato vetulla té trasha, po ato molléza té nédha, po
ato nofulla té rénda ishin edhe né fytyrén prej bronxi”.(Agolli. 1981:6) Ky personazh ka
njé jeté té brendshme shpirtérore té dukshme dhe éshté i pajisur me detaje. Si¢ vérejmé edhe
pérmes ligjérimit té tyre, personazhet e Dritéro Agollit, jané té till&, qé protagonistét jané
véllimoré, ndérsa dytésorét jané té rrafshét.

Né veprén e Dritéroit, fare bukur ne evidentojmé heroin, personazhin kryesor né shumé
pérmasa, por té tjerét na paragiten jo krejtésisht uniké. Ata mund té mos kené zhvillim dhe
té t& mbeten né mendje gjaté. Kjo gjé ka ndodhur me Bamkén, Mazllémin, Sali Protopapén
etj. Né kété ményré éshté vértetuar edhe thénia e David Galef i cili pohon: “Identitetet e
rrafshét mund té jené shumé té gjallé dhe mund té ngelen thellé né kujtesé, pavarésisht
mungesés sé zhvillimit té tyre”’(Galef:1993).

Personazhet e Dritéroit pérfagésojné vetveten si personazhe tre dimensionalé, pra té
ngjashém me ata realé. Béjmé fjalé, né kété rast, pér ato personazhe gé kané lindur para vitit
1990, pasi, nése iu referonemi atyre t€ mépasméve do té shikojmé se ndryshimi dramatik i
genies njerézore, si pasojé e ndryshimit té sistemit politik e ekonomik si dhe zhvillimit
teknologjik té jetés, kéta personazhe kané tendencén té na paragiten jo mé si tre
dimensionalé, por dy dimensionalé, gjé qé do té thoté se edhe veté autori ka evoluar sé
bashku me shndérrimet e kohés. K&té e vérejmé sidomos tek romanet “Arka e djallit”,
“Kalorési lakuriq”, “Tréndafili ne goté”, “Vjen njeriu i guditshém” etj. Po nése do té ishim

mé té vémendshém do té vérenim se fillesat e Kkétij lloji personazhi jané gé herét me
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“Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo”, “Njeriu me top”, “Déshtaku” etj té& cilét dhe na
interesojné mé shumé né punimin toné.

Reaksioni i shndérrimit t& personazheve né raport té drejté me shndérrimet jetésore éshté i
pashmangshém dhe i pritshém né té njéjtén kohé, né rastin e Dritéroit. Modeli i kétij lloj
personazhi ka njé shndérrim té brendshém gé shogérohet me paraqitjen e jashtme. Né kété
rast béhet fjalé pér jetén e kétij personazhi, mé sakté protagonisti, heroi, i cili né ményré té
pashmangshme kalon nga njé hero popullor, njerézor né njé hero nacionalist. “Ndérkohé
hyri Zara me njé gcemberké né koké. la dha dorén italianit dhe u ul né vatér prané hallés.
Augustoja e véshtroi Zarén dhe aty pér aty i largoi syté. Mato Gruda me kété gjest kuptoi se
italiani genkésh njeri i sjellshém e gé paskésh mésuar ca nga zakonet e fshatrave. Graté nuk
duhet gé ti vesh re gjaté, nuk duhet t”’i véshtrosh né beben e syrit: dhe ai tha me vete se i
huaji do té ishte nga ndonjé deré e miré dhe fisnike”. (Agolli, 1975:63). Lufta i ka
tjetérsuar herojnté, po késhtu dhe Maton. Pérmes kétij konteksti kuptojmé qé ai e
paragjykon italianin né sensin pozitiv té asaj gé duket dhe marrédhénieve qé krijohen
(tashmé né familje). Pérdorimi i grupit foljor ia dha dorén shérben si procede pér té
theksuar veprimin, i cili nga ana tjetér pérforcohet nga mbiemrat e miré dhe fisnike pér té
treguar njé tradité ardhur nga primordializmi.

Pérvec késaj, fakti i ekzistencés sé pérfagésuesit mé tipik té tyre, komisarit Memo, éshté
rasti mé i garté i kétij shndérrimi. Q& né fillim Memo na shfaget njé njeri i thjeshté, njé
fshatar dhe jo pa géllim éshté zgjedhur i tillé.

Lufta Nacionalcglirimtare né thelbin e saj ishte lévizje gé u dominua nga fshatarét, ata ishin
pérbérésit e brigadave partizane, dhe kjo shkon drejtpérdrejt né shérbim té géndrimit

primordialist/pra fshatari gé jeton né kété realitet, dhe ideologjisé komuniste e cila e veshur
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me kété petk nacionalist e ktheu lévizjen antifashiste né njé l8vizje popullore masive. Né
kété ményré Memo shndérrohet né Komisari Memo duke i dhéné e njohur vetes atributet jo
vetém té personazhit protagonist, por edhe té heroit. Dhe si Komisari Memo jané edhe
personazhe té tjeré té Agollit qé pérbéjné galeriné e tyre. Te romani “Njeriu me top” krahas
trajtimit té temés sé luftés trajtohet gjerésisht edhe ai i ndikimit té ideve té revolucionit né
psikologjiné e turmés popullore, i ndryshimeve té thella gé ndodhén né ndérgjegjen e tyre.
Né Kkété roman ka njé tendencé pér té trajtuar njé ané pak té njohur té njé realiteti gé ka
kaluar tashmé, té gjurméve té tij dhe té ndikimit té tij né shndérrimet e ndryshme té
personazheve. Autori ka pasqyruar né kété varg ligjérimor njé proces karakteristik pér
kohén, até té shndérrimit té kétij fshatari té mbrujtur me paragjykimet dhe stereotipin e njé
té kaluare e cila shumé pak ka ndryshuar né mendésiné e tij né rrjedhén e kohés. Panorama
éshté kjo:-fshatar i thjeshté -fshatar nacionalist -fshatar idealist

Komisari Memo, Mato Gruda etj, jané emrat e pérvecém pérfagésues. Né jetén shpirtérore
té Mato Grudés zé vend origjinaliteti i njé identiteti fshatar tipik té asaj kohe. Ai éshté i
kthjellét, mbart né vete urtésiné e té paréve té vet, tradicionalist, filozof prej natyre, autentik
e popullor. Forcat gé e shtyjné Mato Grudén drejt zgjedhjes sé géndrimit té vet jané shumé
heré mé té fugishme se ai veté, éshté realiteti gé jeton pérmes nacionalizmit té ringjallur pér
shkak té situatés sé luftés. Dhe autori nuk e ka té véshtiré ti pasqyrojé kéto ngjarje té Luftés,
sepse gjuha gé ai pérzgjedh dhe veté géndrimi i tij estetik ia mundéson njé gjé té tillé.

Tek “Komisari Memo”, Agolli “ndjek kryesisht traditén e pasqyrimit epik té jetés, por ai e
pasuron kété tradité duke gjetur njé zgjidhje origjinale artistike pér té pohuar kété tradité,
trashégiminé kulturore”. (Bulo.1982:221). Né ligjérimin e Agollit nuk kemi vetém njé

pikénisje pér té zhvilluar mendimin mbi domethénien e tyre né kuadrin e idesé sé veprés.
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Agolli nuk abstragon me fjalé mbi ngjarjet, por ai e aktualizon kuptimin dhe réndésiné e
tyre duke i afruar né kohé me ané té sinkronizimit artistik té sé kaluarés me té tashmen.
Ligjérimin e romanit "Komisari Memo”, € formojné njé varg ngjarjesh té cilat na vijné njéra
pas tjetrés si njé zinxhir kujtimesh gé u zgjon bashkéluftétaréve té afért t& komisarit
udhétimi i bustit pér né fshat. Shfrytézimi nga ana e autorit i digresionit né formén e
kujtimeve i ka dhéné rréfimit njé karakter mé intim dhe mé emocional, kjo ka béré gé ideja
e aktualitetit t& trashégimit shpirtéror té epokés sé luftés té tingéllojé né ményré mé té
natyrshme. Né romanin e Agollit problemi i trashégimit moral té luftés nuk shihet né plane
filozofike, traditat heroike té késaj kohe pasqyrohen drejtpérdrejté si dicka e gjallé e
mishéruar né karaktere e situata konkrete. “Autori pohon idené se kéto tradita jané té
pavdekshme, se ato veprojné né jetén toné si njé forcé aktive dhe jo vetém njé kujtim i sé
kaluarés”. (Bulo.1982 :223) . Eshté njé roman i cili pavarésisht kohés se kur u shkrua dhe
rrymés letrare qé ndoqi, gjithésesi té mbetet né mendje. E para, sepse éshté shkruar me
shumé dashuri dhe kjo ndjehet fare bukur né ¢cdo gdhendje gé u ka béré personazheve. E
dyta, sepse emocionalisht géndron shumé lart, kjo do té thoté qé kéto emocione pércillen
fare bukur tek marrési i mesazhit (lexuesi). Skena kur busti i heroit mbérrin né fshat dhe
prindérit e tij puthin bronxin dhe duan ta marrin né shtépi ka njé regjistér shumé té larté
emocional. “Sa afroheshn ata gé mbanin bronzin, aq mé shumé léviznin ato dy figura.
Pastaj ato u léshuan tatépjeté kodrés pér té takuar njerézit gé mbanin bronzin. Ishin i ati
dhe e éma e Memos. ..-O bir, sa na ka marré malli! Ata nuk e linin mushkén té ecte.
Zgjateshin nga busti dhe e preknin sikur té ishte i gjallé”. (Agolli, 1975:301).

Nga ana tjetér, kompozicioni i veprés vérteton edhe njé heré géndrimin e autorit pér té

kaluarén e té tashmen dhe pér lidhjen mes tyre. Ai vetém gjen mundésiné dhe pohon e
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ripohon me forcé se e kaluara, se heronjté e saj jané té pavdekshém, sepse té tillé rrojné né
kujtesén e popullit. Nése Mato Grudés iu desh kohé té pésonte njé shndérrim, nga njé
fshatar i thjeshté i mbrujtur me traditat e veta morale té trashéguara nga e kaluara, Memo
Kovagi vjen i pérgatitur si i tillé, i shndérruar. Pér Mato Grudén e kaluara éshté e shenjté
dhe nuk mund té ndryshohet, pér Memo Kovagcin shndérrimi i vetes dhe i gjithé té tjeréve
bashkékombas té tij, éshté thjesht vetém géllimi qé e afron até si personazh protagonist drejt
shndérrimit identitar. Né fund, té dy jané té shndérruar, kané kaluar pérmes sé kaluarés drejt
sé ardhmes. Né té dyja rastet e kaluara jo vetém gé mbahet, por nése éshté brenda normave
morale té reja té shogérisé sé re gé po ndértohej, béhej aktive dhe vendosej edhe ajo né
funksion té realizmit té krijimit t& heroit té ri. “Letérsia shqipe nuk kishte njohur mé paré
njé tip té tillé té konceptuar si njé karakter me domethénie té gjeré shogérore dhe té
vizatuar me tipare té gjalla individuale, pérmes té cilave shprehet né ményré plastike thelbi
i tipit social qé ai pérfagéson si dhe géndrimi emocional i autorit ndaj késaj figure”.
(Bulo.1982:238).

Kritika ka vérejtur se personazhet e njé letérsie klasike mund té jené dinamiké. Ata jané
vérteté shumé dinamiké, sepse duke mbajtur mbi vete mesazhe té ndryshimeve té médha,
kéto nuk mund té realizohen po nuk gené dinamiké. Dinamizmi i tyre shkon né harmoni me
pikésynimin e autorit, né até té ruajtjes sé tradités dhe krijimit té njé tradite té re té
idealizuar, sigurisht t&é mos e harrojmé kété detaj. Pérvoja e tyre rréfimtare éshté lineare né
dinamikén e saj né rritje. Rritja e ka njé cak i cili éshté shndérrimi i personazhit protagonist
né hero. Heroi i kérkuar nga ideologjia, heroi i pranuar nga masa, heroi i krijuar nga autori.
Skema e kohés e kérkon personazhin e tipit t¢ Komisarit Memo apo Mato Grudés,

por Dritéro Agolli me intuitén e shkrimtarit té talentuar e ndjen dhe na e pércjell njé tjetér
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tip personazhi gé mbart njé tjetér identitet. Pér té parét flitet pér njé identitet té sunduar nga
ideologjia, sikur edhe e pamé, ndérsa né té dytét Agolli me shumé guxim, duke dalé jashté
kétyre skemave, na jep njé tjetér identitet, até té njeriut kompleks tek i cili ndérthuren kohét,
e kaluara dhe e ardhmja.

Pérballé Memos kemi até qé pérfagéson antiheroin né roman, qé éshté Sali Protopapa. Né
ligjérimin e tij vémé re gé me ironi pérmendet ose nénkuptohet identiteti kombétar né emér
té té cilit luftohet dhe propogandohet, por né té vérteté puna dhe géllimet e tij jané
antikombétare. “Punét e mira béhen avash avash. Komunistét po marrin popullin mé gafé.
Italia sot pér sot éshté mbretéri e madhe. Dhe po té dojé e mbyt Shqipériné me péshtymé”.
(Agolli, 1970:40). Sic mund té vihet re, Sali Protopapa e vendos veten né rolin e
ndérmjetesit me té huajin por né fakt duket garté se ai po bén propagandé antikombétare dhe
nga ményra se ¢faré fjalésh pérzgjedh pér ta treguar kété.

Tashmé ky pérsonazh éshté né kérkim té njé formati té ri, qé pér hir té sé vértetés éshté
shumé e véshtiré né ato kushte té realizohet. Jemi né kushtet e shndérrimit té kétij identiteti
dhe té déshirés sé sistemit pér té ndryshuar. Késhtu gé tek Memo e Mato Gruda kemi njé
individ i cili éshté shumé nacional, e kuptuar kjo si njé lidhje e fugishme me té kaluarén,
trashégiminé, me besimin dhe tokén, me thelbin primar gé kéto kané né jetén e njeriut.
Kemi njé individ i cili éshté mé kozmopolit, ku elementet e identitetit jané mé globale, ai
éshté njeriu i liré né Kohé e Hapésiré, dhe si i tillé kérkon hapésiré e kohé tjetér, té ndaluar
nga regjimi i kohés, e né té njéjtén kohé po ky individ i ruan lidhjet me traditén por jo aq sa
ajo té diktojé né jetén e tij dhe né vetpércaktimin identitar. Pra, vérehet gartazi se kemi

ndryshime té dukshme né sistemin e ndértimit té individit identitar.
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Sipas késaj tabele, né rrafshin linear t& personazhit (po i shénojmé edhe kuptimet e

mundshme té késaj fjale pér t’i patur parasysh reflektimet e saj tek analiza e personazheve)

kemi:Vijédrejté, Vijor, Vizor, Koherent, Me lidhje logjike, | ¢iltér, Logjik.

Tabela 3. Ndértimi i individit identitar pérmes rrafshit linear te personazhet e Agollit.

sistemit politik

miréformuar,

miréformuar

Ndryshimi i | Komisari Shoku Zylo Plaku Mere, | Demka, Bamka
identitetit Memao, Doktori

linear Mato Gruda

Neé fillim té Konservatoré, Konservatoré,

ndryshimit té identitet té identitet té

té ndryshuar

ndryshimit, té

ideologjisé

prirje té fugishme

pér ndryshim

favor té

ideologjisé

prirje pér (megjithése nga
ndryshim klasa té ndryshme
shogérore), asnjé
prirje pér
ndryshim
Né mes té Mbeten si | Liberalé, identitet [ Jané me identitet | Konservatoré,
sistemit politik | pranues té | té ideologjizuar, [ t¢ ndryshuar né | identitet ideologjik,

prirje pér te mos

pranuar ndryshimet

Né fund té

sistemit politik

Mbeten po ata,
por ndryshon
géndrimi yné pér

ta

Pranojné
ndryshimin e tyre
identitar gé i
zhvesh nga

ideologjia

Mbeten po ata né
thelb, me pak
ndryshime té

pakonsiderueshme

Nuk arrijné té
kuptojné dhe as
guxojné té kené
ndryshime, té
kénaqur me

identitetin e tyre.
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Pra, si¢ shihet edhe nga kjo tabelé, identiteti i personazheve té Dritéro Agollit péson
ndryshime gé shkojné né varési té ligjérimit dhe gjuhés, kohés dhe intensitetit té saj. Nga
ana tjetér ata pérmbushin veté profeciné e tyre duke respektuar thjesht rregullat ose duke u
béré veté pjesé e késaj loje. Nése pranojmé se personazhet e Agollit jané linearé, sikur jané
té gjithé personazhet e letérsisé klasike, kjo do té thoté gé ata jané:

1. vijédrejté, gé do té thoté, ndjekin njé linjé zhvillimore té karakterit té tyre tipik

2. vijoré, gé do té thoté, e ndjekin vetveten hap pas hapi né zhvillimin e tyre, pa ndérprerje,

sipas njé skeme té mirépércaktuar.

3. koherenté, gé do té thoté kané pika lidhjeje logjike dhe ecuri po ashtu, logjike né jetén e

tyre si personazhe, duke imituar késhtu edhe jetén e pérditshme, realitetin.

4. me lidhje logjike, qé do té thoté marrédhéniet gé ata krijojné edhe me té tjerét jané
gjithashtu logjike dhe ndjekin rregullat e saj, natyrisht sociale. “Doktori buzégeshte
ngadalé. Kéta pleq té imét, gé gjithé shpresat e tyre i kishin tek i biri dhe gé e shikonin me
njé adhurim té madh, e emocionuan aq shumé, sa qé mezi fliste. Bile e emocionoi edhe

dehja e lehté e plakut, qé rrinte krah plakés sé tij”. (Agolli, 1970:139).

5. té ciltér, personazhet e Agollit jané té ciltér kur flasin e veprojné, té tillé i gjejmé edhe
“personazhet e kéqinj”, pérmes gjuhés sé tyre, pra diagrama e zhvillimit té tyre éshté e

kthjellét.

6. logjiké kur flasin sepse nuk mund té jené ndryshe pérderisa flasim pér letérsi té realizmit

socialist.
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Por nése nisemi nga arsyetimi i kundért, pra té njé personazhi alinear, atéheré ndoshta do té

kishim kété skemé:

Tabela 4. Ndértimi i individit identitar pérmes rrafshit jolinear te personazhet e D. Agollit.

Ndryshimi i | Komisari Memo | Shoku Zylo Doktori, Bamka,
identitetit Mato Gruda Plaku Mere Demka
jolinear
NEé fillim té Kéto mé te Plaku Mere
ndryshimit té& | dukshme jané tek megjithése
sistemit Komisari Memo, konsevator, né
politik, nga pasi ai shfaq mé fund té fundit ka
borgjezo- shumé elemente njé ndryshim
feudal/ té ndryshesés identitar, si
komunist identitare. péragésues i
trashégimisé
Né mes té Prirjet liberale Pas
ndryshimit té dhe globalizmi personazheve
sistemit ndryshimi i kryesore vijné
politik, jemi perceptimit edhe kéta, por
né identitar &shté i shumé heré mé
komunizém dukshém dhe me pak
haptas e tregon intensitet
tjetérsimin
Né fund té Mbeten ashtu Marrin statusin e Kthehen
sistemit sikur jané dhe antiheroit haptas hapatas né
politik té géndrimi yné pér | duke e sjellé personazhe
komunizmit ta mbetet po ai Agollin né kufijté plotésues.
e disidencés
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E kuptuar kjo né analizé té personazhit modern vjen e zbérthyer shumé garté tek Agolli.
Shoku Zylo, Cute Babulja, apo Dane Hundleshi tek “Kalorési lakurig”, (kéta té fundit nése
do ti kishim béré pjesé té analizés soné), té gjithé kéta personazhe mbartin karakteristika té

jolinearitetit.

Né kété rast ndodh ky hiperbolizim, sepse té gjitha veprimet e heroit dhe té superheroit
shndérrohen nga kategoria e té vlerésueshmes né até té mbivlerésueshmes, géndruar Kjo
vetém mbi njé kategori- até té zakonshmes. Eshté njé formé shumé e njohur né romanet
klasike té realizmit socialist. Eshté ai qé éshté kudo, gé zgjidh gjithcka, gé zgjidhja e tij
pérkon me té mirén e té drejtén, tipare té mbartura kéto, por edhe déshira pér té zgjidhur

gjithnjé ai problemet e bén até né té vérteté njé superhero.

Si pérfundim, personazhet e Agollit jané personazhe gé né rrjedhén e kohés dhe té
rrethanave historike e kané tjetérsuar identitetin, né kuptimin gé e kané ruajtur thelbin,
bazén e tij té paprekur dhe vetém e kané pasuruar me géndrime té reja gé shkojné né ményré
té drejté edhe me géndrimet e pérbotshme né fushén e krijimit, zhvillimit dhe ruajtjes sé
identitetit kombétar. Agolli, pérmes ligjérimit té pérzgjedhur prej tij veté, mé miré se
kushdo tjetér, mé qarté e kthjellté ka ruajtur ekuilibrat e kétij identiteti bashkékohor. Ata
pérballojné shuméllojshmériné e identitetit té tyre duke krijuar késisoj ura né shoqgéri dhe
duke u orientuar drejt zhvillimit, né rrugé té reja identitare. Padyshim gé kombi, etniciteti i
tyre nuk ceket né asnjé rast, e né fakt ky éshté edhe procesi gé ndodh realisht sot né boté né
shumicén e kombeve. Kjo i bén ata personazhe sa kombétaré dhe té miré identifikueshém,
aq edhe universalé. Dhe kjo padyshim gé éshté merité e Dritéro Agollit, i cili i kapércen

kufijté e skemés sé metodés sé vet, sikur e kané vérejtur edhe studiuesit.
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Nga sa mé sipér, themi se, pavarésisht se si shfaget personazhi né njé vepér letrare,
(véllimor, dinamik, hero mitik, hero, superhero), né veprén e Agollit ai vepron si hero i
shndérruar né shérbim té ideologjisé, por mbi njé shtrat té sigurt nacionalist, pa e humbur

asnjéheré e né asnjé rast pikérisht lidhjet e ngushta e té hershme me té.
4.8 ldentiteti kombétar si trashégimi dhe tradité.

“Né caste té véshtira, popujve u ndricohet mendja né ményré té ethshme”.
(Kadare.2006:45). Populli shgiptar u gjend jo rrallé heré né zgrip té identitetit té tij. Shumé
heré u vu pérpara alternativés pér té jetuar apo pér té vdekur, shuar. Shumé heré ai luftoi,
fitoi, humbi, mbijetoi. Dhe éshté e natyrshme se gjaté kétij procesi té gjaté historik ai té
pérvijojé tipare té ngurtésuara té karakterit té tij, t€ dallueshme nga gjithé fqginjét e tij. Até

gé ne e njohim si identitet.

- Mora vesh se paska gené né kété odé Tosun Baci, - tha Murat Shtaga pas njé heshtjeje.
- Pushka e trimit dhe sofra e mikut nuk kthehen! — tha plaku Mere.

- Ai nuk éshté as mik, as trim!, - tha Murat Shtaga.

- Trim nuk e di, po mik éshté, se kapérceu kété prag!, - tha plaku Mere.

- Ai nuk e kapércen kété prag si mik, po si tradhétar. Ka dashur té kapércejé dhe pragje té
tieré, ia kané véne hurin... Ai éshté me ata gé djegin pragjet e popullit. Dhe éshté
génjeshtar, - tha Murat Shtaga”. (Agolli, 1975:104). Koha nuk u tregua mikpritése me

shqiptarét, po ashtu edhe politika e pérbotshme e cila e nxitur nga lakimi té niveleve té
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ndryshme dhe nga interesa té ngushta pushtetarésh lokalé, ia véshtirésuan jetén si vetes,

ashtu edhe gjithé popullsisé. Po pavarésisht prej kétyre, shgiptarét mbijetuan bukur shumé.

“Mirépo kohét e fundit edhe mes Pinxhove dhe Marukéve u ndez njé hasméri e egér. Por
Marukét ishin edhe té ndershém edhe trima. Ata nuk donin t’i sillnin dém Lévizjes
Nacionalclirimtare, prandaj ruheshin nga hasmérité”. (Agolli, 1975:52). Kétu vihet re
dukshém kontrasti mes tipareve té trashéguara té radités si ndershméria, triméria té cilat
gjithmoné kané gené né ndihmé té forcimit té identitetit kombétar, por gé me forcé jané
pérpjekur té mbijetojné. Natyrisht gé kjo mbijetesé gjente pasqyrimin e vet né té gjithé jetén
shogérore té kohés dhe té bashkékohésisé... Kjo mbijetesé, né rrafshet teorike éshté
njéjtésuar me géndrimin ndaj krijimit, ruajtjes dhe zhvillimit té identitetit kombétar, e né
raport me kété edhe né dy rrymat kryesore té zbérthimit analitik identitar: Primordializmit

dhe Konstruktivizmit.

Mé konkretisht, pér té pérforcuar hipotezén toné, do té pérpigemi té zbulojmé pérmes veprés
sé tij géndrimin gé ai ka mbajtur né raport me primordializmin dhe konstruktivizmin. Pér
efekt studimi, meqgé pér personazhet mé pérfagésues té tij kemi folur mé lart, né kété shénim
do té ndalemi mé gjaté né poeziné e tij e mé konkretisht né dy nga veprat mé pérfagésuese
té tij, né poemat “Devoll, Devoll” dhe “Baballarét”. Kuptohet gé i njéjti géndrim pércillet

né té gjitha poemat e Dritéro Agollit, pérfshiré edhe “Néné Shqipéri”.

Identiteti kombétar shqiptar né ligjérimin poetik na shpérfaq pérfagésimin e emblemés sé
identitetit shqiptar, né rrafsh historik si njé sakrificé e shuméanéshme si dhe né rrafshin

bashkékohor, si déshmi e prirjeve lindore dhe peréndimore té& mbijetesés sé shqiptaréve, ku
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kulmin e shénon poema epiko-lirike “Néné Shqipéri”. Mé qarté se kudo tjetér kétu ndihet
njé lloj fryme futuriste e romantizmit naimjan, té cilén Agolli kérkon ta mbarté si
frymézuese pér ndértimin e njé Shqgipérie né dukje té lumtur pérmes dy formave: sé pari,
pérmes ndikimit nga miti i sé shkuarés dhe i nostalgjisé pér kohét e médha dhe sé dyti,
pérmes idealizimit dhe ngritjes né kult té njé vendi utopik. Referuar teorisé primordialiste,
pérmes njé procedeje ligjérimore e letrare, duke u pérpjekur té Kkrijojé ura besimi mes
nacionales dhe identitetit, Agolli sjell nje problem mjaft t¢ madh e té kahershem te
shqiptaréve, até té ruajtjes sé vlerave shpirtérore e kombétare pértej ndarjeve e hapésirave
territoriale jo si formé e kérkesés materiale, por si njé tehuajtésim té ndjenjés morale e
shpirtérore, si dhe duke na treguar se baza e identitetit toné éshté prejardhja joné e

pérbashkét, apo se etnija dhe identiteti pérfageson dicka mé té natyrshme dhe biologjike.

Ralf Ualldo Emerson thoté: “Poetét jané peréndi ¢lirimtare”. Paré né kontekstin toné themi
se poetét kané patur dhe kané role té ndryshme né shoqgéri gjaté ekzistencés njerézore. Po
sigurisht gé roli evokativ mbetet roli primar i tyre. Evokim gé lidhet drejtpérdrejté me
identitetin, me rrugét gé cojné tek ai, me zhvillimet e tij, me rolin dhe réndésiné e tij né

mbijetesén kombétare, né ndérgjegjésimin e popullit pikérisht me kété ndjesi identitare.

Gati 60 vjet mé paré, kur Dritéro Agolli u prezantua pér heré té paré si poet me véllimin
poetik “Né rrugé dola” (1958), “... bota e poezisé ishte e dominuar nga tradicionalizmi
poetik. Totalitarizmi shqiptar e kishte korruptuar mendimin publik kundrejt formave poetike
tradicionale té sé kaluarés njerézore, duke 1éné vetém zérin sekret té poetéve si burim té

sigurt té sé vértetés”.(Sinani.2012:36), apo identitetin shqiptar té cliruar nga rrethanat
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ideologjike né vellimin “Mesdite” (1969), ku identiteti gjendet brenda njé kornize gé e

identifikon me tokén, si element thelbésor primordial.
Ngrihej dielli nga malet e binte né det
| sperkiste hena shelgjet e borigat
Ku flinin zogjté tulitur né flete
... U mundova ugareve peérdité
Dhe asnjé grusht toke pa mbjellé me njé filiz s ’lashé
... Mé ke pareé ti Atdhe se cili kam gené?
... kokén né prehrin ténd kam véné”. (Agolli, 1969:80)

Apo né poeziné “Toka ime, kénga ime” ku gjejmé mjeshtérisht té ndérthurura dy elemente té
genésishme té identitetit sic jané: toka dhe fjala me té cilén heroi kéndon dhe ngre né kult,
pér té vértetuar até gé thelbi éshté pjesé e té genit unik né formimin e vetédijes kombétare.

“Toké e dashur ... gékur kam hedhur té parat hapa
... e kam ndier k&té nga avulli yt i ngrohté, nga era jote.
Kam takuar tek dorén mbushja me gruré,
... mé ra shorti i bujkut, shorti i poetit”. (Agolli. 1969:53)

Vetém pérmes pérdorimit teté heré té figurés stilistike té epitetit metaforik toké e dashur,

gjuha vjen si njé thirrje e brendshme e fugishme pér té vazhduar até konotacionin lirik té njé
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rréfimi epik gé na vjen nga Rilindja joné kombétare, e pér té ecur késisoj né gjurmét e
Naimit, té cilin Agolli veté e ktheu né njé mit té penés e té fjalés shqipe, duke paré tek ai
mishérimin e njeriut me ideale té garta kombétare né té cilén fle njé identitet i kompletuar

kombétar.
“Ti, si bujk i miré, lérove arén e fjaléve,
Arén e fjaléve té stérgjyshérve mbetur djerré
Mbuluar nga baréra té liga maleve
E lérove qé djerré t& mos mbetej asnjéheré” (Agolli, 1969:53

E gjithé sa pohuam mé sipér, vérteton dhe njéheré tezén toné se pér primodialistét a)
Historia, b) Kultura, ¢) Tradita e njé kombi, jané pika kryesore e ekzistencés sé njé kombi.
Dukshém vemé re praniné e sistemit komunist ku identiteti shgiptar gjendet i kushtézuar né
rrethanat ideologjike si¢ spikat tek poema “Devoll, Devoll” etj. Eshté koha kur teoria e
Realizmit Socialist, sa absurde ag dhe groteske, po pérpiget té ndértojé njé njeri té mbrujtur
me idené e genésisé dhe té nacionalizmés duke u identifikuar me pjesé té fondamentit té tij
Si¢ &shté né kété rast lumi i vendlindjes, Devolli me té cilin lidhen sa e sa ngjarje, histori e
legjenda mitike té identitetit té tij personal e kombétar. Duke e personifikuar dhe duke e
béré pjesé te vetédijes sé tij kombétare, Agolli e sheh si njé lloj krijese gé ecén pérmes
shtigjeve e gé mbart njé pjesé nga historia dhe kultura kombétare pa té cilén ai (Agolli) nuk

jeton dot. Kjo bie né sy gé né vargjet e para tek poema “Devoll, Devoll ’(1964):

“Po, Devoll, i tillé genkam uné,
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Paskam marré baltén ténde arave

Né njé trajsté leshi, ndéné guné,

Pér t’ia sjellé Lidhjes sé Shkrimtaréve ”(fq.9)

Qé né kéto vargje ai kérkon té afirmojé genien e tij si njé pjesé organike, natyrore, normale
té njé pérkatésie historike gé éshté e njéjté jo vetém pér té si njé individ-uné-, por edhe pér
té gjithé vendin té cilit ai pérket natyralisht, -balté, arave, guné, trajsté leshi- Kohét e
foljeve té pérdorura né kéto vargje nuk béjné gjé tjetér vecse afirmojné edhe njéheré
pérkatésiné e tij historike té pandashme nga populli té cilit ai pérket dhe gé déshiron ta béjé
prezent pér té gjithé njé géndrim té tillé. Pér ta pérforcuar akoma mé tej, mé sakté e mé
fugishém:

“Uné jam njé plisi yt i téri

Dhe njé copé shkémb i pagdhendur

Dhe ky plis ngaheré ish i forté...

...dhe né vargjet mbeti ajo balté

Mbeti ai bar, ai trifil

Mbeti ai fyell, ai mjalté

Mbeti ai gjemb e tréndafil...”(po aty, fq,11)

Vihet re dukshém lidhja e pashképutshme e personazhit patriot me tokén amtare, ruajtjen
prej tij té fizionomisé krejt shqgiptare dhe cilésive mé té mira té popullit toné. Sikur vihen re
né 4 vargjet e fundit pérmes metonimish té goditura, origjinaliteti dhe karakteri i theksuar

popullor dhe fizionomia thellésisht kombétare.
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Ndérsa lidhja socio-biologjike (té aférmit, lidhje gjaku), vihet re mé sé shumti tek poema

tjetér e tij “Baballarét”’(1969):

“Eh baballaré,

Kjo vatér ne na polli

Kéta théngjij té kug na mbajtén nxehté

Ky lesh velenxash trupin na mbéshtolli

Ky prak na nisi udhéve né jeté

Né dejté tané gjaku juaj ecén, i nxehtg,

Si né motet tuaja rinore

Kur vriteshit me plumb pér té vértetén

Né brazda e né male me déboré. ”(Kénga IV-V, Baballarét)

Té njéjtén ide e gjejmé edhe tek poema “Néné Shqipéri”, kénga IV, Strofa 14. Baballarét
vérteté dalin té plakur, por ata jané gjithnjé né lévizje e ndryshim. Né té gjithé poemén i
lihet njé vend i gjeré portretit fizik dhe moral té baballaréve dhe kjo béhet jo pa qgéllim.
Shqipéria éshté e shtrenjté, zhvillimi i saj po ashtu. Baballarét jané etér té denjé pér bijté e
tyre dhe historia pérséritet kur bijté jané bij té denjé pér baballarét e tyre. Dhe kjo e ka

domethénien e vet sa historike, qé do té thoté se kemi té b&mé me njé lloj marrédhénieje qé
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vjen nga historia specifike e popullit shqiptar, dhe e dyta, gjenetike, éshté linja e gjakut gé

vazhdon “té prodhojé té njéjtin produkt”.

Qasja e veténdérgjegjésimit pér identitetin kombétar shqiptar tek véllimi “Pelegrini i
vonuar”, Ku gjejmeé njé Dritéro té vetédijshém pér vonesén né kohé pérgjaté udhétimit té tij
metaforik, ndikuar nga mungesa e kohés reale por edhe nga zhgénjimi pértej njé ideali, té
cilin, té ploté nuk mundi tua pércjellé brezave, pasi té jesh apo té ndjehesh shqiptar, pér

Agollin éshté njé lloj detyrimi...

“Uné jam prej kohésh pelegrin

Shtegtar i karvanit t& humbur

Dhe bart né kurriz njé premtim

Té dhéné né hirin e gjyshérve t€ mundur” (Agolli.1993: 5)

... Sepse” Para se té béhesh njé i ardhur, duhet té jesh njé i ikur, para se té mbérrish né njé
vend, duhet té lesh njé tjetér dhe ndjenjat e njeriut ndaj tokés gé ai ka Iéné nuk jané
asnjéheré té thjeshta”. (Maalouf. 2006: 42). Fjalét kyce me té zeza tregojné se né dallim
ndoshta me popuj té tjeré, shqiptarét kané njé unitet brezash historiké pér tu admiruar, ku
ende sot e késaj dite ruhen fugishém kéto lloj marrédhéniesh brenda familjes, ku respekti

pér baballarét vazhdon té jeté prezent.

Nga kjo piképamje brezat nuk i ndan asgjé, ata i bashkon fugishém gjaku i derdhur né luftg,
ku shpesh heré krah pér krah kané luftuar babé e bir. (Mato Gruda me te birin Zigurin). |

bashkon besimi, dashuria dhe besnikéria e pakufishme ndaj Atdheut, tokés, baltés,
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parmendés. Né kété ményré, Agolli pérmes poemave né fjalé, por edhe me gjithé
krijimtariné e tij letrare, synoi dhe vértetoi, edhe duke e kapércyer metodén sé cilés i
pérkiste (Realizmit Socialist), se primodializmi éshté njé kapacitet universal human, njélloj

si melodia, piktura apo gjuha. Kénga VII-VIII:

“Késhtu na bété burra, baballaré!
Ne gemé ushtarét e revolucionit
Q& me durim té forté prej kopshtari

Guximin gast me ¢ast ju na mékoni... ” (Baballarét. Kénga VII-VI11:43)

Qasja kulturore éshté njé nga elementét e réndésishém né pércaktimin e identitetit kombétar.
Fakti gé Agolli ishte edhe komunist dhe kryetar i Lidhjes sé Shkrimtaréve e Artistéve té
Shqipérisé, nuk e pengon até gé té ruajé géndrimin e tij. Por Agolli do té rigjalléronte
traditén e poetit si mjeshtér i ploté i njé kulture té téré duke ndjekur né njé faré ményre edhe
rrugén e Naimit e Rilindasve té tjeré shqiptaré, té 1évrojé njé lloj poezie né té cilén ligjérimi
i unit lirik ndérthuret me epikén, né raporte té tilla, sa heré heroi mitik, heré heroi i dités e
heré heroi i ardhmérisé, ndérthuren e ndérveprojné me njéri-tjetrin duke na dhéné késisoj
fytyrén e poezisé sé Agollit. Ekzistenca e poemave té tij vérteton se nuk éshté e vérteté qé
koha e poemés epike ka perénduar, sepse né bashkékohésiné toné letrare ajo éshté
zévendésuar me romanin. Né té kundért, kéto poema jetojné shumé bukur. Padyshim gé nga
kéndvéshtrimi i sotém, ato duhen paré e analizuar duke patur parasysh si kohén, sistemin
politik té asaj periudhe, po ashtu edhe nga metoda letrare e imponuar e asaj kohe. Vénia né

pah e kétyre elementeve i bén poemat, mé té kuptueshme. Eshté e dukshme qé né poemat e
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tij Agolli ndjenjat e tij vetjake gé kané lidhje me té kaluarén mé sé pari, por edhe me llojin e
marrédhénieve gé krijohen me brezat, i ndan me komunitetin duke béré né té njéjtén kohé

njé promovim té tradités.

“Dhe morém pas éndrrat tuaja mé té mira

Mé té bukurat éndérra shekullore

Pér liringé e pér tokat e lira

Pér njériun e pér vatrat paqésore”, “Baballarét” Kénga VIII

Apo:

“Dhe ne u bémé baballaré, baballaré!

Dhe gjaku i pércjellé nga epoka

Te bijté, le té rrjedhé né damaré

E tillé genka jeta, Valé-valé

Né dhené e lashté baballarét vijné

Me njé mendin té brezave né ballé...

...Dhe shkojné motet, bén té sajén koha

Ju mplaki edhe kérrusi si kosore

Po para nesh ju ngrihi si epoka

Fisniké, madhéshtoré!...” Kénga XIII:
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Apo:

“Thellé késaj balte pérmbi lumé

Qé€ aqg breza rrénjésh e lévrijné

Uné, devolliu i pagjumé

Gjeta vargjet, gjeta poezin€”. (“Devoll, Devoll”)

E sa pér dy ndarjet e tjera, pra Kulturore dhe Tradités, mendojmé se i kemi cekur
mjaftueshém sagé dhe pérfundimi i analizés sé pérdorimit dhe géndrimit ndaj tyre nga ana e
Agollit, e vérteton edhe njéheré hipotezén toné se vepra e tij, Agollit ka kahje
primordialiste. Kété e vértetojmé gjithashtu duke marré né shqyrtim edhe anén e kundért té
kétij géndrimi. Tek Agolli ne i gjejmé té trija kéto elemente, dhe né raste té caktuara heré

spikat njéra, e heré spikat tjetra.

1.- “Se kam piré ujé né até lumé

Se kam marré frymé népér fleté ”- “Devoll, Devoll”(kénga III)

2.- “Shpjerméni mes shirave e erérave

Dashuria ime nuk éshté pozé...

...Uné nuk hyj né tufén e poetéve

Q& mérzejné aq shumé me dashuriné...”
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3.-“Shgetésimet mi ke dhéné veté

Kur mé bére nga kjo balté e murrme

C’balté dreqi genka balta jote

Balté plot trazira e shgetésime

Heré lot e heré éndérrime... ”(po aty, kénga 1V)

Né kété piké, ky lloj ligjérimi bén té duket se Agolli ngjet heré si primordialist e heré si
konstruktivist radikal, sepse edhe fijet gé i lidhin kéto dy géndrime jané té ngjashme
pothuaj. Né té vérteté pak ndryshime ka, por jané pikérisht kéto ndryshime qé béjné edhe
diferencén e pércaktimit. Dhe kjo padyshim gé lidhet me géndrimin kryesor, me até ndaj
Kohés. Né kété moment arsyetimi mbyllet kétu sepse asnjé nga kéto elemente nuk gjenden
tek Agolli, pra e themi me bindje se ai nuk é&shté njé kostruktivist joradikal. Gjé gé nuk
mund ta themi pér llojin tjetér té konstruktizimit, pra atij radikal. Por tek e fundit, Agolli i
bashkoi kéto géndrime né poeziné e tij, ndoshta edhe vetém me intuitén e tij té trashéguar
prej fshatari té argasur né ara dhe né lufté. Té atij individi gé Koha né té vérteté e béri tejet
pragmatist dhe si té tillé e vuri pérpara alternativave té ndryshme, prej té cilave ai zgjodhi
até qé mendoi se ishte ajo qé e mbronte, gé i krijonte mundésiné t€ mbijetonte, té ruante né
té njéjtén kohé pércaktimin e vet identitar dhe ta shtynte veten drejt njé vetpércaktimi
identitar, drejt asaj gé nuk éshté gjé tjetér vecse Kombi. Né tabelén e méposhtme jané
pérmbledhur té gjitha ndértimet gjuhésore té dala nga analiza e ligjérimit té personazheve té

Agollit dhe té veprimeve e ngjarjeve me té cilat ata konfirmojné identitetin e tyre kombétar.
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Tabela 5. Ndértimet gjuhésore pérfagésuese té identitetit kombétar te Agolli

Emra/si emértime

Mbiemra/si pércaktime

Folje/si veprime

Shprehje

Rrénjét/ filiz Dhené e lashté Lévrijné Do ti derdhé energjité

Motet Legjenda té lashta Kuvendojné Pér t’u béré njeréz

Gjaku/ Gjak i nxehté Valévitet si Né dejté tané gjaku

flamuri Lai ecén

buléza e gjakut Juay

Vatra/ hiri i Vatra pagésore Na thérret Kjo vatér na polli

gjyshérve/ ky prak

[strehéz

Bijté/ Brezat Djem pallévetétima Vriteshit Vumeé eshtrat tona té
bardha

Guné Lesh velenxash/ U véné Kryengrités gé i

Trajsté leshi shpatullat kishte shpallur lufté

botés sé madhe

Grusht toke Balté e murrme/ Do ta korrnin cani tokén me plugje

ara/male Bujk i madhérishém

Biri yt/ birin ténd Djersén e ndershme Valévitet si Na bété burra

flamuri
Néné/ nénokja e Fustanellé e shqyer/ Ju na mékoni O hallemadhja me
maleve/ loke parmendé, pallé e
e bukur krenare, bajrak/ mbéshtetur né

prehrin ténd

Tjetri / armiqté/ i egér/ i zi Mérzejné Tu hodhén tu derdhén

I huaji

cakejté

Zakonet

Té trashéguara

Mbartin traditén

Matin shpirtin tend
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4.9 Aspekte té ligjérimit tradicional né veprén e Dritéro Agollit

Ligjérimi popullor éshté karakteristiké né té gjithé veprén e Dritéro Agollit dhe kété e kemi
pérmendur disa heré gjaté punimit si pér té vértetuar tezén toné qé Agolli éshté dhe mbetet
primordialist. Rréfimi i Dritéro Agollit psh né romanin “Shkélgimi dhe rénia e shokut
Zylo” , dhe jo vetém, vjen me njé gjuhé thellésisht popullore, fare prané masés sé gjeré té
lexuesve. Né pérgjithési karakteri popullor i krijimtarisé sé Agollit éshté véné re nga pjesa
mé e madhe e studiuesve, por né kété vepér ai éshté shumé mé i ndjeshém.Leksiku i
pérdorur prej tij éshté njé ndér elementét mé thelbésoré gé pércakton ngjyrimin popullor té
ligjérimit. Leksikologu i shquar, Akademik Jani Thomai, bén njé klasifikim né vija té trasha

té shtresave, klasave apo grupeve leksikore mé té réndomta né kété vepér:
1. Fjalé té leksikut popullor

2. Fjalé me burim nga turgishtja, arabishtja e persishtja, gé kané hyré prej kohésh né

leksikun popullor té shqipes

3. Njési frazeologjike, fjalé té€ urta e proverba, qé& né té vérteté, nuk jané mjete

karakteristike pér gjininé e poezisé
4. Disa ményra popullore té théni, qé té futin né mjedise popullore
5. “Disa krahasime me sende e modele popullore”. (Thomai. 2012:116)

Ligjérimi popullor i Dritéro Agollit ka trajta sa kombétare aq edhe dialektore. Né rrafshin
dialektor, Agolli mbetet i lidhur ngushté me zonén e Korgés, né vecanti me té folurén e

zonés sé Devollit, nga ku ka edhe origjinén pérmes sé cilés u formésua identiteti i tij. Kjo e
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bén edhe mé té forté lidhjen e tij dhe té personazheve té tij me traditén, sa personale e
familjare aq dhe kombétare. Né prozén e tij né pérgjithési, por né romanin psh “Shkélgimi
dhe rénia e shokut Zylo” né vecanti, ndikimi i kétij ligjérimi éshté tepér i ndjeshém, pothuaj
té gjithé personazhet pérdorin kété lloj ligjérimi dhe té gjitha trajtat gjuhésore qé rrjedhin
prej tij. Dialektologu i mirénjohur, Gjovalin Shkurtaj véren se “treva e Devollit paraget
interes té madh gjuhésor. Devolli éshté njé krahiné me njé folklor té pasur, gjé qé déshmon
ndjeshmériné e larté té kétij populli. Leksiku, frazeologjia dhe fjalét e urta té asaj krahine,
bashké me toponiminé e saj té larmishme pérbénin pa dyshim vlera té kulturés popullore
dhe té gjuhés shqipe, me té cilat Dritéroi jo vetém u ushqgye, por edhe mbeti pérjetésisht i
lidhur e nuk rreshti asnjéheré sé gémtuari e sé pérzgjedhuri si bleta né lulet e pranverés”.

(Shkurtaj. 2012: 18).

Né lidhje me rolin e madh té gjuhés si mjet jo vetém pér realizimin e veprés letrare, por
edhe pér krijimin e profilit artistik, veté Agolli shpalos parimin e tij themelor gé shkrimtari
té mos e thajé gjuhén, por ta mbajé até "me léng si njé pjeshké" dhe bindjen e tij se “léngu
vjen nga gjuha e popullit”. Ai gézohet qgé “sa vjen dhe mé afér gjuhés sé popullit po shkon

gjuha e shkruar letrare”. (Agolli.1986:10).

Po tu hedhim njé sy fjalévé té pérdorura nga poeti, gé gjaté analizés i kemi pérzgjedhur me
té zeza, bien né sy ato qé e pozicionojné menjéheré Agollin si pérfagésues té
primordializmit. Rrénjét, brezat, uné, motet, epoka, lévrijné, lumé, dhené e lashté, gjaku,
vatra, njeriu, té gjitha kéto flasin pér kété lidhje té géndrueshme té thellé. Personazhi i
bariut me guné e velenxé&, i1 bujkut me ge’ e parmend€ g€ punon e mbjell tokén e t€ paréve,

personazhi i babait, i skicuar me cibuk dhe lopaté, me rakiné e arén, me djersén dhe
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vémendjen ndaj lajmeve, me déshirén pér té mésuar ¢cdo dité, me dashuriné pér ¢do gjé, por
edhe me ndjenjén e krenarisé gé ushgen dhe pércjell tek nipérit si pasardhés té denjé, nuk
bén gjé tjetér vecse na vé pérpara tradités té cilén késisoj na e zbulon Agolli. Si¢ véren edhe
studiuesi Shaban Sinani: “Dritéro Agolli bashkoi vlerat mé té bukura té letérsisé
tradicionale me nevojat e poezisé shqipe pér modernizim e mjeshtéri. Ai afirmoi poemén

lirike/epike”. (Sinani.2012 :269).

Toponimia dhe onomastika jané elementé shumé té réndésishém né formésimin e identitetit
kombétar, kjo si njé prej metodave té analizés sé ligjérimit kur flet pér prejardhjen dhe
ndryshimet e fjaléve né njé gjuhé. Kjo vihet re sidomos né romanin “Shkélgimi dhe rénia e
shokut Zylo”. Ngjarjet zhvillohen sa né Tirané aq edhe né ndonjé fshat t€ emértuar nga
shkrimtari si psh Qershizé. Njé emér gé nuk ekziston, por tipikisht i rrjedhur nga ményrat e
fjaléformimit onomastik shqiptar. Eshté emri i njé fruti me prapashtesén zvogéluese me
ngjyrim pérkédhelés -zé dhe -6z (si Qershizé, Lajthizé, Pjeshkéz, Arréz). Por elementi
onomastik éshté edhe mé i réndésishém, qofté emértimi i personazheve, qofté paragitja e
tyre me trajtén e shkurtuar. Zylyftar Kamberi (shoku Zylo), Adem Adashi (Demka),
Shemshedini, Mico Karapataqi, Zaim Avazi e té tjeré personazhe duket sikur e marrin
ngjyrimin emocional gé né emértimin e tyre dhe kjo ishte edhe njé ndér karakteristikat e
letérsisé sé realizmit socialist: Heronjté duhet té kishin emra té bukur, antiheronjté emra
gesharaké dhe personazhet negativé me emra té shémtuar. Element mjaft i réndésishém né
ligjérimin qé pérmban vepra e Agollit éshté pérdorimi i fjaléve té huaja, turgizmat. Fjalé si:
xhephane, xhenazja, gjyrylldi, haber, hejvallah, allah belaversen etj, pér heronjté e tij jo

vetém gé jané mbetje nga té cilat ata nuk shpétojné dot, por mbartin edhe njé lloj
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trashégimie nga té parét, pérforcuar kjo dhe nga gjuha e pushtuesit té hershém té

shqiptaréve.

4.10 Variacione té shfaqgjes sé elementéve primordialé te Dritéro Agolli.

(Né vend té njé epilogu).

“Ndérgjegja kombétare éshté njé nga faktorét kryesoré pér formimin e ndérgjegjes poetike
té njé populli né njé etape té caktuar historike. Edhe kjo ndérgjegje poetike e stabilizuar nuk
éshté e ngurté por historikisht ndryshe, duke e avancuar kompleksin e mjeteve shprehése
dhe duke shfrytézuar né ményré krijuese pérvojat letrare té popujve té tjeré. Mé garté se né
té gjithé artet e kultivuara ndérgjegja poetike kombétare duket né folklor. Ndérgjegja
kombétare e shkrimtarit shprehet edhe né lidhjen e tij, me popullin e vet, me historiné e tij,
me problemet gé shtron koha dhe realiteti bashkékohor . (Agolli, 1980:20). E théné késhtu,
na lind vetvetiu té arsyetojmé se, kush mé miré se folklori, elemente gé rrjedhin prej tij,
mund ta shprehé primordializmin, ag mé tepér né veprén e Dritéro Agollit, e cila duket sikur
ka lindur nga balta mémé. Té tre heronjté kryesoré, vdesin né fund pér té mbrojtur idealin e
tyre, pér té legjitimuar identitetin kombétar, duke pérmbushur késhtu njé mision sa heroik
aq edhe kombétar dhe ideologjik. Secili prej tyre ka njé vdekje primordiale, ku kéto

elemente (primordialé) jané mjaft té dukshém.

1. “Busti hyri né mes té fshatit, ku ngrihej njé gur i madh, i kugérremté, njé gur i vjetér dhe i
forté si graniti. Atéheré rreth kétij guri u mblodhén té gjithé pér té paré Memon. Ata e
preknin bustin me gishtat e vraré, i preknin syté, vetullat, buzét dhe gjoksin, si pér t’u

bindur gé ishte Memoja. Njéri prej tyre u pérmallua shumé dhe vuri né até gur draprin e tij
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dhe njé tufé kallinj gruri dhe tha: -Eshté kohé bereqgeti, le té rriné ky drapér dhe kéta

kallinj gruri prané Memos se gé thoni ju, Memoja e donte edhe draprin edhe grurin.

Té tjerét béné me koké.

-Miré thua, ashtu éshté!

Dhe géndroi busti i bronzté né gurin e madh . (Agolli, 1970:302).

2.Z8ri i saj oshétiu né luginén e lumit mes mbrémjes sé lagét té vjeshtés sé zymté. Té dy geté

ngritén pérpjeté brirét dhe tundén kokat si dy murgj me pelerina.

-Xhelo té vrané!- ulériu Hatixheja.

Xhelo Marés iu morén kémbét pérpara geve. Véshtroi nga hendeku dhe tha me z& té mekur

e té ngadalté:

-C’ju kam béré, o njeréz!

Ra Xhelo Mara mbi zgjedhé mes dy kokave té geve. ...Kau i zi i ngrinte brirét nga njéra ané
dhe kau i kug nga ana tjeter. Xhelo Mara me koké té varur mbi zgjedhé géndronte né mes

tyre”. (Agolli, 1985:326).

3.“Né keété kohé fershélleu njé predhé dhe plasi para tytés sé topit. Mato Gruda mbuloi
fytyrén me krah. Por ai dicka ndjeu né gjoks. U kollit dhe iu morén mendté. E zuri grykén e
topit me doré. U mbajt pas tij, hodhi dy hapa drejt Zigurit e ra. Ziguri u derdh mbi té atin i

frikésuar.
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-Baba! Baba!- thirri dhe e shkundi pas jakés sé xhaketés. Mato Gruda ishte shtriré nén

déllinjén e kaltér dhe gjaku i rridhte nga gjoksi.

-Zigur ... bir, vémeé njé gur nén koké! -tha ai ngadalé.

Ziguri i déshpéruar gati mé té garé mori njé gur. Pastaj zhveshi xhaketén e tij prej shajaku,

e mbuloi gurin duke e béré si jasték dhe ia vuri té atit nén koké . (Agolli, 246:1975).

Si¢c mund té vihet re, né fund té romaneve, té tre heronjté vriten pér kauzén e tyre, pér té
mbajtur lart identitetin kombétar, i cili nuk u kurseu as jetén. Fjalét me té zeza jané
thellésisht primordiale dhe tipike pér njé ligjérim me nota té theksuara nacionaliste, té cilat
edhe vértetojné katércipérisht tezén toné se Agolli dhe vepra e tij e legjitimon identitetin

kombétar pérmes vlerave primordialiste mé tepér sesa modernizmit.

Nése do té bénim njé statistiké té thjeshté té rasteve té pérdorimit té variablave qé kané té
béjné me identitetin kombétar, né ligjérimin poetik e letrar té Agollit, themi gé kéto raste té
shfagjes sé tyre jané té shumté. Kjo, jo vetém pér té vértetuar hipotezén toné, se Agolli éshté
thellésisht primordial né ¢faré krijon dhe shkruan por, edhe sepse ka pak gjasé té thuash
nése ai shfaget mé tepér primordial né poezi apo né prozé. Si shpjegim i késaj themi gé, ¢do
temé e cila z& vend né krijimtariné e Agollit si dashuria, motivi filozofik apo c¢farédolloj
teme tjetér, ngérthen né vetvete frymé nga identiteti kombétar, ose né rastin mé té mirg,
éshté e lidhur kryeképut me té. Si njé zot i tokés dhe i vendit té vet, stili i Agollit e kérkon
dhe e shpreh kudo identitetin kombétar, duke mos e shképutur até nga filozofia njerézore e
jetésore pérmes sé cilés formésohen heronj gqé mbartin peshén e identitetit kombétar dhe

luftojné pér kété mision té tyre. Nése do ta shprehnim lidhjen e personazheve té Agollit me
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veprat e tij dhe me denduriné e shfagjes sé variableve primordialé né to, do té kishim kété

tabelé:

Tabela 6. Denduria e pérséritjes sé variablave primordialé né veprat e Dritéro Agollit.

Variabli Vepra
Variabli | sinonimik Denduria e shfaqjes
Neé Hapat e
rrugé | mia né Mesdité | Njeriu | Déshtaku | Komisari | Néné Baba-
dolla | asfalt me top Memo Shqipéri | -llarét
Néna, babai,

Familja | Stérgjyshéri, |43 | 61 raste | 44 raste | 73 68 raste | 72 raste |51 raste | 49
fisi, gjiri, raste raste raste
gjaku, djepi,
baballarg,
prindérore,
véllai, biri
Aré, lisave,

Toka burimi, ugari, | 54 | 34 raste | 40 raste | 94 106 raste | 80 raste | 48 raste | 38

meme balté, qete, raste raste raste
bujq, Iéndiné,
korije, fshat,
plisi

Shtépia | Kulm, zjarr,
tym, vatér, | 24 37 raste | 30 raste | 66 89 raste 61 raste | 36 raste | 30
oxhak, pragu, | "aste raste raste
avlli, oborri,
oxhaku,

Gjuha, Gjuha,

miti dhe | flamuri, 21 | 19raste | 26 raste | 31 16 raste | 43raste | 38 raste | 25

simbolet | shgiponja, raste raste raste
pené, pushké,
rakia, heroi,
lapidari
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Né bazé té elementeve dhe strukturés ligjérimore, shpjegojmé tabelén duke hyré mé né
brendési té analizés, e cila né fakt na jep dhe pérgjigjen pér pyetjen toné té treté kérkimore
se: Cilat jané fjalét qé pérdoren mé dendur né ligjérim pér té shprehur identitetin kombétar?

Késhtu, pér té arritur né kété tabelé dhe pér té marré kéto variabla kemi pérdorur tekniken e
analizés sé pérmbajtjes dhe teoriné e lidhjes dhe bashkéshogérimit té fjaléve né bazé té

kuptimit sinonimik. “Fjalét lidhen midis tyre pér motive té ndryshme:

- pér tipare té pérbashkéta kuptimore

- pér solidaritet semantik (kur fjalét pérfshihen reciprokisht né fjali)

- pér ndonjé karakteristiké té pérbashkét kuptimore

- pér raporte té bazuara mbi shogérime idesh

- pér njé pérdorim té ndryshém simbolik né njé kontekst té caktuar socio-kulturor”.
(Ballhysa & Boci, 2002:33).

Duke ditur gé, analiza e pérmbajtjes fokusohet tek prania e fjaléve (shprehjeve apo
koncepteve) né njé tekst dhe pérpiget té nxjerré kuptimin e tyre dhe marrédhéniet gé kané
me njéra tjetrén, atéheré, bindemi se fjalét dhe shprehjet qé pérdoren mé shumé jané ato qé
duhet té kené dhe domethénien mé té& madhe, né rastin tone jané fjalét gé lidhen me
identitetin kombétar.

Sipas késaj logjike, té gjitha kéto pika té cituara na shérbejné pér té pérpunuar fjalét e marra
gjaté analizés dhe té nxjerra né kété tabelé. Psh fjalét: néna, babai, stérgjyshérit, fisi, gjiri,
gjaku, djepi, baballaré, prindérore, véllai, biri jané variabla sinonimiké té variablit familja

si element primordial i pérdorur né pothuaj té gjitha veprat e Agollit t&¢ marra né analizé. Ky
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variabél éshté njé fjalé gé bart peshé sa leksikore aq dhe emocionale né ligjérimin letrar, e
théné nga personazhet e veprave pér té nxjerré né pah identitetin e tyre kombétar, por edhe
qé shérbejné si sfondi pér plotésimin e ngjarjeve dhe situatave né té cilat pérfshihen kéto
personazhe. Ky variabél, dhe té gjithé variablat e tjeré bashkélidhur me té, lidhen me
kontekstin socio-kulturor té krijimit dhe ruajtjes sé identitetit kombétar, pérforcojné lidhjen
e thellé priomordiale té njerézve té Agollit me familjen si tipar té trashégimisé dhe té
vazhdimésisé pérmes sé cilés kalon dhe lidhja me kombin e vet dhe késisoj dhe me
identitetin e vet kombétar. Lidhja e kétyre variablave tregon edhe solidaritet semantik, sepse
kéto fjalé pérfshihen né ményré reciproke me njéra tjetrén né fjali duke formuar paragrafé
qé pérfshihen gjithashtu brenda njé konteksti ligjérimor té caktuar, qé né rastin toné ka
lidhje me identitetin kombétar.

Né kété linjé do té pérfshinim dhe variablin Shtépia i cili, i lidhur me variablat sinonimiké
pérkatés: sulm, zjarr, tym, vatér, oxhak, pragu, avlli, oborri, oxhaku pérbén lidhjen e forté
gé ka njeriu me até gé éshté thelbésisht primordiale: familjen. Aty ku ngjizen ndjenja té
forta té dashurisé pér njerézit, gjakun, kombin tokén ténde etj. Personazhet e Agollit jo

vetém gé e shfaqgin kété por edhe luftojné pér té mbajtur té forté kété lidhje.

Ndérsa pér variablin Toka mémé, variablat sinonimiké me té cilét pérforcohet kuptimi
semantik dhe ligjérimor jané aré, lisave, burimi, ugari, balté, qgeté, bujq, Iéndiné, korije,
fshat, plisi dhe fakti ge kané denduri pérdorimi né veprat pérfagésuese, e shprehur né
ligjérimin e personazheve, tregon se Toka qé rrit dhe u jep jeté gjithckaje né kété boté éshté
baza nga ku nis, merr jeté dhe legjitimohet identiteti personal dhe kombétar i personazheve

té Agollit. Lidhja semantike e késaj fjale kryesisht me mbiemra tregon cilesité kombétare qé
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I mvishen asaj, ndérsa lidhja me foljet dhe grupet foljore i jep identitetit frymén kolektive té
lévizjes.

Po ashtu, variabli gjuha, miti dhe simbolet éshté i shprehur né tabelé me variablat
sinonimiké gjuha, flamuri, shgiponja, pené, pushké, rakia, heroi, lapidari sepse gjaté
ligjérimit té pérdorur, por dhe gjaté analizés né pérgjithési kéto elementé ligjérimoré
bashkéshogérojné né cdo situaté lidhjen e personazheve me tipare tradicionale, shprehin
identitetin kombétar (té shqiptaréve) né rrafshin primordial (etnosimbolik) gé éshté dhe
thelbi teorik e historik i té gjithé punimit toné. Madje, kjo éshté dhe arsyeja gqé né romanin
Déshtaku, ky variabél dhe variablat sinonimiké gé e plotésojné até na shfaget né 106 raste,
por jo mé pak edhe né veprat e tjera té marra né analizé.

Si pérfundim té té gjithé kétij punimi, né bazé té kétyre konstatimeve dhe sidomos
rezultateve té analizés té nxjerra nga kjo tabelé pér ¢do variabél qé shfaget né veprat
pérfagésuese té Agollit té marra né analizé, themi se, procesi i identifikimit kombétar éshté
pérfshirés dhe pérjashtues. Identiteti kombétar vjen e ravijézohet né ¢cdo bisedé, debat apo
kontekst ligjérimor por arrijmé té pércaktojmé gjithashtu se nuk ka njé prerje me thiké nése
identiteti kombétar dhe elementet promordialé té tij shfagen mé tepér né poeziné apo prozén

e Agollit pér disa arsye:

1. Né poezi kérkohet pérzgjedhje stilistike e fjalés dhe jo pérséritje e saj, por edhe kur ndodh

kjo béhet pérséri vetém pér efekt stilistik.

2. Proza, nga veté natyra e saj e rréfimit, &shté mé voluminoze dhe pér pasojé edhe pérséritja

e variablave primordiale é&shté mé e dukshme.
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3. Kjo pérséritje né prozé nuk pércakton thelbésisht faktin nése identiteti kombétar shfaget

mé tepér né kété lloj letrar.
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KAPITULLI V. KONKLUZIONE

Dritéro Agolli éshté autori i1 realizmit socialist gé kapérceu metodén krijuese sé cilés i
pérkiste, qé kapérceu gjithashtu edhe kufizimin ideologjik té cilit gjithashtu i pérkiste. Né
letérsiné shqipe padyshim mbetet njé shkrimtar i shquar. Heronjté e tij jetojné dhe mbartin
me vete duke na e pércjellé edhe né identitetin toné kombétar, luftén pér ruajtjen e tij,
shenjtériné e tij pérmes emocioneve. Heronjté e tij, e shprehin apo jo, ashtu té thjeshté e
modesté, né ¢do pércapje té tyre jané té prirur drejt krijimit té njé lloj vetveteje dhe egoje
themelore, pérheré né pérballje dhe né konflikt me shumécka duke vértetuar até qé autori ka
théné se heronjté e tij jané kokéshkreté, jané “njeréz té krisur”, né kérkim té gjithckaje
autentike, primordiale e kombétare duke formésuar késhtu njé pjeséz qé fle thellé né
subkoshiencen e tyre dhe qé éshté identiteti kombétar, dashuria pér até qé éshté e jona, e té

paréve, e brezave.

“Né njé boté té ekonomisé transkombétare dhe té komunikimeve masive, konflikti etnik dhe
nacionalizmi jané forca té réndésishme politike té kohéve té fundit. A do t’a kapércejé
nacionalizmin kultura globale? Né fakt, revolucioni i modernitetit i ka ringjallur kujtimet
dhe bashkésité etnike, sepse njerézit kérkojné qgéndrueshméri dhe kuptim né erén e
ndryshimeve té papara dhe kthehen tek trashégimite e tyre etnike”. (Smith. 2008:56). Nisur
nga ky reflektim gé bén Smith, mund té themi se ajo pjesé e vetédijes sociale, kulturore e
shpirtérore, gé e bén ¢do njeri té pérligjé ekzistencén e vet éshté identiteti kombétar, i
konfiguruar né cdo gelizé té késaj vetédijeje. E nése pér cdokénd kjo mund té tingéllojé
paksa e tepruar, pér Agollin, kjo éshté njé pjeséz e asaj ge ai e quan dalje nga rrénjet e tua

dhe identifikim pérballé té huajve.
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Céshtja e identitetit kombétar éshté njé ¢céshtje e réndésishme. Ajo ka gené e tillé né rrjedha
té historisé gjithmoné, por edhe né kohét moderne, kur shteti &shté i konsoliduar pérmes
strukturave té tij, ajo pérséri zé kreun e vendit pér nga réndésia dhe roli qé luan né jetén e
shqiptaréve. Ky punim ishte njé gasje e ndérthurur mes teorive te nacionalizmit, ligjérimeve
nacionaliste dhe analizés kritike té ligjérimit, pérmes té cilave shpjegohet konteksti
ligjérimor por edhe ai social né té cilin jetojné dhe bashkéveprojné personazhet e Agollit

duke formuar kornizén e tyre identitare.

Identiteti (kombétar) éshté njé variabél i cili merret prej studimeve sociologjike apo
antropologjike, dhe risillet né letérsi, pra né studimet e kultures, pér té shpjeguar ményrén se
si mund té bashkéveprojné konteksti letrar me até social. Duke gené késhtu, pyetja
kérkimore bazé ishte se cfaré vendi zé dhe si krijohet identiteti kombétar me ané té
ligjérimit dhe ligjérimeve nacionaliste, duke gjetur dhe analizuar vecori e tipare gjuhésore
gé personazhet mbartin dhe transmetojné, duke krijuar késhtu identitetin e tyre kombétar
dhe duke e kaluar tashmé né rrafshin letrar tek i cili ky identitet rindértohet. Duke analizuar
11 veprat kryesore né té cilat del identiteti kombétar, vértetuam hipotezén toné themelore qé
vepra e Dritéro Agollit e rindérton identitetin kombétar dhe konfirmon ekzistencén e genies
shqiptare pérmes riprodhimit té vlerave primordiale si toka, balta, gjaku, miti etj. Gjaté
gjithé kohés letrare, del se Agolli i ka pérshkruar personazhet e tij me tipare kombétare sa

biologjike ag dhe sociologjike.

Identiteti kombétar shqiptar i paré né fokus té veprave té Dritéro Agollit karakterizohet nga
njé séré tiparesh té réndésishme: Primordializmi mé sé shumti, por dhe konstruktivizmi né

jetén shqiptare dhe né veprén e Agollit mund té konsiderohen lirisht si pjesé e géndrimit

168



evropian rreth kétij pércaktimi, sepse té dyja géndrimet kané ngjashméri e ndryshime té
njéjta me ndryshimet e ngjashmérité e realitetet identitare joshqiptare. Kjo do té thoté qé
edhe zhvillimi identitar shgiptar ka ecur né gjurmé té njohura mé paré nga evropianét.
Ndryshimet gé u hasén mé sé shumti né kohén e vendosjes sé sistemit komunist, nisén si njé
trajté ideologjie, dhe kjo perben ate ge quhet ligjerimi ideologjik gé ¢oi né transformime,
ndonése jo té konsumuara pér shkak té faktorit kohé. Si pasojé, né hapésirén shqiptare,
pérmes personazheve té Dritero Agollit, 1évrojné dy géndrimet, té cilat pér shkak té késaj

mbivendosje kohore sjellin:

1. Karakteristika gati té njéjta;

2. Heterogjenitetin e sapo dukshém dhe gé mbeti né tentativé zhvillimi té métejshém.

Pér shkak té kushteve specifike historike té personazheve dhe té situatave ge krijon ligjérimi
dhe veprimi i tyre, kéto dy géndrime na paragiten me tipare té pérbashkéta hera —herés né
nivel: 1. historik, 2. kulturor, 3. tradite, 4. besimi 5. gjuhésor. Megjithaté duhet té theksohet
se, edhe pse kemi ngjashmeéri, funksioni, &shté i ndryshém pasi kéto pérpigen té zbérthejné
proceset e ndértimit té identiteteve kombétare dhe individuale me njé finale té
respektueshme qé éshté vetém identiteti kombétar dhe krijimi i kombeve- shtete. Né raport
me veprén e Dritéro Agollit ne konstatojmé gé ajo ka njé kahje mé té dukshme drejt
primordializmit sepse né té gjejmé mishérimin e elementeve primordialé sikur mund té

pérmendim:

- Tregon rolin e njérit apo tjetrit né raport me vendimmarrjet politike
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- Evokon njé géndrim nacionalist e né té njéjtén kohé sqaron edhe terminologjiné
pérkatése

- Evokon té shkuarén, pér aq sa na shérben pér té kuptuar ecuriné e pérsonazhit.

- Vendos njé raport té drejté me té vértetén ku e shkuara merret né konsideraté

- Trajtohet raporti mes Primordializmit dhe Konstruktivizmit si njé proces zinxhir

shkakésie.

Ideologjia éshté njé element i pranishém né pércaktimin e identitetit kombétar tek
personazhet e Agollit. Ajo éshté e lidhur me legjitimimin e identitetit personal té cdo
personazhi dhe béhet pércaktuese né etapa té caktuara historike. Ideologjia né rastin e heroit
shqiptar agollian nuk ka gené faktor deciziv. Ajo ka gené mé shumé njé zgjedhje artificiale
dhe e pérkohshme. Veprimi i saj né jetén sociale t& kohés e inicuar thjesht nga interesa té
ngushta pér pushtet absolut, e pérjashton até né kontekstin mé té gjeré kohor té formimit té
identitetit kombétar. Nuk mund té lemé pa pérmendur se kjo ka ndodhur nén kushtet e njé
presioni té fugishém nga ana e pushtetit e shprehur permes ligjerimit nacionalist ideologjik,
por format e ngurta té trashéguara nga shekujt, ku edhe genet luajné rolin e tyre té

padiskutueshém, nuk ia dhané asaj kété mundési, qé té béhet faktor.

Edhe né kété piké, vepra e Agollit dallohet, sepse pértej skematizmit té imponuar njé sy i
vémendshém mund té dallojé elemente jokonformiste me pushtetin, té cilit si pér paradoks
ai edhe i shérbente! Pér t& mos folur pastaj pér vepra ku personazhet dalin pothuaj hapur
sikur éshté rasti i Shokut Zylo. Ky korrelacion fjalesh té padukshme dhe tejet té hershme na

bén té mendojmé (dhe bashké me ne edhe personazhet e Agollit), se jemi ata gé déshirojmé
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té jemi né formén e njé AND-je kujtimesh e kufijsh biologjiké po ag sa jemi ata qé té tjerét

déshirojné té jemi, po aq sa jemi ata gé do té déshironim té ishim.

Kuadri analitik ku u bazua analiza e punimit ishte nje nderthurje racionale mes teorive
letrare ge merren me analizen e vepres letrare dhe lidhjen e saj me elemente jashteletrare si
mjedisi social dhe kushtet historike. Ka shumé teori rreth problemeve té nacionalitetit dhe té
identitetit kombétar, por Teoria e ligjérimeve nacionaliste e cila eksploron dukuriné e
nacionalitetit gé nga rrénjét deri tek lidhjet me romantizmin, liberalizmin, marksizmin,
islamin etj, jep pérgjigje pér proceset né vazhdim té krijimit té kombeve e té identiteteve
kombétare, sikur jep shpjegim pér mekanizmat e veprimit té kétij procesi té ndérlikuar, ku
ndérthuren interesa shuméplanéshe. Eshté njé teori né té cilén referohen edhe teoricienét e
céshtjeve nacionale, edhe politkébérésit, edhe studiuesit e analizes kritike té ligjérimit, po
ashtu edhe lexuesi i thjeshté.

Pér shkak té interesave té ngushta té lidhjeve te ligjérimit me pushtetin, ka njé shumési
debatesh rreth identitetit kombétar, krizés sé tij, krijimit e rikrijimit té kombeve, po
gartésisht té grupuara. Metoda gé mori pérsipér té analizojé dukjen e identitetit kombétar né
veprén e Dritéro Agollit, ishte analiza kritike e ligjérimit e cila fokusin kryesor té saj e ka ta
shohé ligjérimin jo mé né aspektin gjuhésor por né lidhjen e tij me dukuri jashtégjuhesore.
Bazuar né konstatimin e marré prej teorisé sé James Paul Gee né lidhje me misionet
ndértuese té gjuhés, punimi yné u fokusua né gjashté prej tyre gé jané: Réndésia, Praktikat,
Identitetet, Marrédhéniet, Politikat dhe Lidhjet (ndérlidhjet), té cilat shogérohen me pyetjen
specifike pérkatése, gé iu pérshtatén zgjidhjes sé hipotezés dhe pyetjeve kérkimore, duke i

ardhur késhtu né ndihmé té gjithé analizés sé punimit toné.
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Késhtu tekstet letrare té veprés sé Dritéro Agollit né kété punim jané analizuar duke
pérdorur koncepte té ndryshme té kritikés bashkékohore té Analizés Kritike té Ligjérimit
(Analiza kritike e ligjérimit u referohet njé séré gasjesh gé jané té lidhura shumé me ¢’ka u
takon themeluesve té saj si Norman Fairclough, Ruth Wodak, Teun Van Dijk dhe Theo Van
Leuween) kritika formaliste, kritika strukturaliste, gasjes sociolinguistike (Metodologjia e
pérdorur rrjedh nga njé model akademik i cili éshté i pérkufizuar dhe shpjeguar, e qé
bazohet kryesisht né modelin e Teun Van Dijk e njohur si gasja socio-konjitive me njé fokus
té pérbéré nga elemente té diskursit, perceptimit dhe shogérisé gé shérbejné si mjet pér
krijimin e fenomeneve té realitetit shogéror.

Né kété kontekst, diskursi mund té kuptohet si njé eveniment komunikativ ku pérfagésimet
sociale kané njé rol vendimtar), dhe gasja historike, e cila ka té& bé&jé me shtrirjen né kohé, ku
pérfshihen faktet historike, e pérfagésuar nga Ruth Wodak e cila nése flet pér njé qgasje
ligjérimore qé ka né themel té analizés makrostrukturat gé lidhen me ligjérimin né njé
kontekst té caktuar social dhe historik, prej saj kemi huazuar pikérisht pérgasjen tematike
dhe kuptimin e njé ligjérimi specifik sic né rastin toné éshté ligjérimi mbi identitetin
kombétar apo ligjérimi nacionalist.

Pér analizén e tabelés sé variablave primordiale (gjuhésore) gjaté kritikés letrare dhe
analizés sé pérmbajtjes u mbéshtetém né njé qgasje shkencore té hartuar nga Timothy
Stephen. Duhet theksuar se gjaté késaj analize kemi marré ne shqyrtim njési té vogla
ligjérimi, pra segmente ligjérimi, (fjalé, fjali dhe shprehje) té cilat na shérbyen pér té sqaruar

ményrén sesi ndértohen identitetet (kombétare) né letérsi.
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Ligjérimi i personazheve dhe gjuha e pérdorur prej tyre, na vértetoi se dhuna éshté njé
element gé e shogéron krijimin e identitetit kombétar dhe kjo béhet mé e dukshme né até qé
ne e kemi cilésuar si identitet i pérhershém. Jo gjithmoné fajtorét jané fitimtarét e luftérave
né humbjen e identitetit kombétar. Kjo formé e ligjérimit tregon se ky éshté njé fakt historik

tek i cili referohemi sa heré gé identiteti kombétar éshté né rrezik.

Ligjérimi ideologjik e vret heroin e atéheré ky hero jeton aq sa jeton ideologjia gé e lindi.
Ndérkohé éshté kérkesé imperative dhe ligjérimore gé shkrimtari, heroi té keté liriné e
fjalés. Né kushtet e krijimtarisé sé Agollit, heronjté e tij jo té gjithé mbijetojné. Pavarésisht
se si shfaget personazhi né vepér (véllimor, dinamik, hero mitik, hero, superhero), né veprén
e Agollit ai vepron si i tillé, si hero, i shndérruar né shérbim té ideologjisé, por me njé
shtrat- dhe kété e theksojmé fort!- me njé shtrat té€ sigurt nacionalizmi ku né asnjé rast
lidhjet me té nuk rezultojné t€ humbura- dhe kjo éshté edhe arsyeja se pérse personazhet
ideologjiké té Agollit kané mbijetuar. Ata dolén nga korniza ideologjike dhe zhvilluan jetén
e tyre, jetuan né dy realitete, né até t€ imponuarin, té jashtmin, dhe realitetin e tyre té
brendshém, ashtin, boshtin gé i mbajti té tille, sepse ditén té shprehen dhe té kérkojné.
Merita e autorit dhe e procedesé sé tij ligjérimore, vec té tjerash, nuk éshté se ai e krijoi me
ngjyra aq té gjalla duke i dhéné njé plasticitet e pasuri ngjyrash, por e dha edhe né dilemén e

tij thelbésore:

1.Té ruajé genien e tij identitare pérmes ruajtjes sé tradités?

2.Té ndryshojé genien e tij identitare duke i dhéné mé shumé hapésiré ideologjizimit

nacional?
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Heronjté e Agollit nga ana tjetér pércjellin njé vitalitet té jashtézakonshém identitar dhe
kané arritur té& vené né balancé kérkesat pér njé hero idologjik, Njeriu i Ri, me heroin e
vérteté gé mbart elementet bazé té géndrimit primordial sikur jané heroi historik,
tradicional, 1 trashéguar. Sjellja e kétyre elementeve né karakterin e heroit ideologjik,
pérmes ligjérimit té tij, i jep atij pikérisht ideologjizmin e dukshém té tyre, duke e afruar
késisoj Agollin, sikur e kané vérejtur edhe studiues té tjeré (gjé gé e kemi pérmendur né

punim), me disidencén e vérteté. Kété mendim e pérforcojné edhe disa faktoré:

-Heronjté agolliané kané identitet

-Heronjté agolliané marrin pjesé né konfliktin nacional dhe luftojné pér té dhéné zgjidhje

-Heronjté agolliané jané njeréz té thjeshté, e si té tillé jané té lidhur ngushtésisht me traditén

-Heronjté agolliané luftojné pér ruajtjen e identitetit edhe kur koha politike éshté e

disfavorshme

-Heronjté agolliané kané shumé armé né pérdorim po karta e fitores sé tyre éshté
Nacionalizmi. Heronjté agolliané mbartin edhe elemente mitologjike né emér té
trashégimisé e tradités kombétare, etnike. Kéta heronj vértetojné edhe njéheré se kané rol

parésor né ndértimin e identitetit kombétar.

Prezenca e mitologjisé né ndértimin e personazheve tek Dritéro Agolli vjen si njé raport qé
ai vendos mes Kohés Universale dhe Kohés gé pérfagésohet prej té shkuarés/ té ardhmes.
Né raport me géndrimin gé mban ndaj elementeve shumé té réndésishém té Kohés, ne

pérftojmé njé hero agollian mitik gé né té njéjtén kohé éshté mbartési, po aq sa inicuesi i
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krijimit té identitetit. Personazhet e Agollit jané personazhe gé né rrjedhén e kohés
paragesin pérpjekje pér tjetérsim té identitetit, por né thelbin e vet ata paragiten me njé
identitet dhe njé nacionalitet t€ géndrueshém. Ata pérballojné bukur shuméllojshmériné e
identiteteve né kohén e sotme, duke krijuar nj¢ UNE né shogéri. Né té njéjtén kohé ata jané

sa kombétaré, ag edhe universalé.
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SHTOJCAI.

Intervisté ekskluzive me shkrimtarin e madh DRITERO AGOLLI

“Shkrimtarét qé i tremben kritikés, vené né dyshim krijimtariné e vet, nuk kané besim tek
krijimtaria e tyre. Shkrimtari kur e boton njé vepér, apo kur boton njé diskutim, nuk éshté
mé proné e tij, por éshté proné e lexuesve. Dhe lexuesi, ka té drejté ¢do gjé pér até. Nuk
éshté proné, gé ta mbrojé medoemos ai. Fjala vjen Naim Frashéri, Fishta, Mjeda, Migjeni,
Esad Mekulli, etj, nuk kané tani shoké, kushérinj, apo dikénd gé mund t’i mbrojé. Ata i

mbron veté lexuesi”. (Agolli, shtator 2015)

Mé poshté kemi njé interviste ekskluzive, e cila éshté realizuar me shkrimtarin dhe poetin
Dritéro Agolli, nga shkrimtarja, poetja dhe studiuesja Mimoza Erebara si person i autorizuar

nga autori i kétij punimi doktoral pér té marré kété intervisté.

Mimoza Erebara: Profesor pérshéndetje dhe faleminderit qé pranuat té na jepnit kété
intervisté.

Dritéro Agolli: Ju falenderoj juve gé erdhét t€ mé intervistoni se “... neve plegve na vjen
miré e na béhet qejfi kur na sajdisin”. (gesh).

Mimoza Erebara: Profesor, me lejoni t’ju shpjegoj se intervista joné konsiston né njé

punim doktoral mbi identitetin kombétar né veprén tuaj.

Dritéro Agolli: Ju falenderova né fillim pér intervistén, por, mé besoni gé, kjo qé sapo thaté
ma shtoi mé shumé gézimin. Cdo shkrimtar ndihet miré kur puna e tij b&het objekt studimi e

diskutimesh, gofshin kéto pér miré por edhe pér kritiké.
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Mimoza Erebara: Sa pér parantezé profesor, si mendoni, a éshté vepra juaj e mbarsur kaq
shumé me ndjenjén e identitetit kombétar dhe a do té ishte i vlefshém ky studim i yni né
kété aspekt?

Dritéro Agolli: Pér njé poet si uné gé vij nga fshati, me rrénjé nga balta dhe nga toka, gé ka
marré pjesé né lufté, pra, pa té gjitha kéto, pjella ime poetike nuk do té kishte asnjé vleré.
Késhtu, mes njerézve té popullit mésova té gaj, té kéndoj, té festoj e té pi raki me ta por dhe
té shkruaj, pse jo, duke treguar se kjo éshté forma mé e miré e dashurisé pér tokén e té
paréve. Sado té jetosh né gytete t¢ médha me zhurmé e luks, prapé getésiné e shpirtit ta jep

veg era e tokés, e bukés dhe e barit.

Mimoza Erebara: Mé lejoni profesor té kthehemi te letérsia. Libri juaj “Zhurma e erérave
té dikurshme” ishte ndaluar nga diktatura komuniste, por né njé panair té librit né Tirané, u

ribotua dhe u risoll pérséri? Si mendoni ju, pse u kérkua pérséri ky libér?

Dritéro Agolli: E kam théné edhe heré té tjera, né shtypin e pérditshém dhe mé tej né
Shqipéri, se ¢do libér, né pérgjithési, ka njé histori té vetén. Ka historiné, se si ka lindur, né
cfaré rrethanash, si éshté botuar, si éshté pritur etj. Libri éshté me njé biografi si njeri dhe
vecanérisht si autor i tij. Ky libér u botua né vitin 1964 por nuk doli né garkullim, sepse u
ndalua atéheré. Sipas atyre gé e ndaluan, ky libér nuk paragiste realitetin e atéhershém
socialist né ményré optimiste por, ishte njé libér pesimist. Heronjté dhe personazhet e librit,
sipas tyre, dukeshin té mérzitur, jo luftétaré, por njeréz me lékundje shpirtérore dhe né
pérgjithési, deheroizoheshin. Kéto ishin vérejtjet qé u béné atéheré, prandaj botimi i parg,
nuk doli né shtyp. Mé pas, doli botimi i dyté, nga i cili u hogén disa tregime, e pastaj doli né

garkullim, por kur doli né garkullim, pérséri u ndalua, pas njé plenumi té Komitetit Qéndror,
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njé vit para pérpjekjeve pér té dalé ky libér, u kritikua dhe mé voné u ndalua, si i tillé. Né
vitin 2006, presidenti i shtépis€ botuese “Onufri”, mé kérkoi qé ta botoja kété libér né
shtépiné e tij botuese, megjithése pjesé - pjesé, ishin botuar edhe mé pérpara. Uné ia dhashé
atij, duke e paralajméruar se disa tregime edhe i kisha botuar, por ai nguli kémbé dhe e
botoi. Uné shkrova njé parathénie pér kété libér. Kishte edhe disa vlerésime té tjera nga
Ismail Kadareja, dhe kur doli libri, pati sukses. Por, ¢do libér e ka historiné e tij né kushte té
véshtira po edhe né pérpjekjet e shkrimtaréve pér t€ 1€émuar sa mé shumé stilin e tyre, pér t'u
kujdesur, gé té paktén né stil, té ishin superioré, t€ ishin njeréz qé nuk mund t’i zinin lehté
nga ana e formés artistike. Né& kohé té véshtira, shkrimtarét jané pérpjekur shumé pér té
dhéné vepra, sepse né kushte té ashpra kané pérpunuar stilin, duke pérdorur edhe mjete té
tjera pér tu paragitur né publik.

Mimoza Erebara: Disa nga librat tuaj nga instruktorét e komiteteve té partisé u ndaluan

edhe népér shkolla. Pse u ndaluan dhe cfaré ndodhi pas kesaj?

Dritéro Agolli: Ishte ideologjia e kohés gé pér kéta libra, u dhané orientime, t¢ mos
shpérndaheshin pér nxénésit sepse kishin “té meta”. Nuk pérhapeshin, nuk lejoheshin
nxénésit qé t’i blinin, dhe mé voné u hogén edhe nga librarité dhe mund té gjendeshin vetém
né fondet e bibliotekave. N& vitin 1987, kur uné botova njé cikél me tregime, né revistén
“Néntori”, nga instruktorét e partisé né Tirané dhe né rrethe, ishte dhéné udhézimi, qé kéto
tregime t& mos u lejoheshin nxénésve. Né até kohé&, uné isha kryetar i Lidhjes sé
Shkrimtaréve (1987), por edhe kryetarit ia ndalonin librat né até kohé. Né vitin 1964, uné

isha thjesht njé gazetar, gé punoja né gazetén “Zeri i popullit”, ndérsa né vitin 1987, isha
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kryetar, por edhe pse njeri me autoritet qé kisha takuar personalitete t¢ médha té vendit,

megjithaté, nuk pyetej né até kohé.
Mimoza Erebara: Cfaré mendimi keni pér letérsiné gé krijohet sot?

Dritéro Agolli: Mendoj gé éshté njé fazé e re ku ka hyré letérsia, qofté né Shqipéri qofté
edhe né Kosové sepse letérsia dhe artet kané kaluar né njé fazé tjetér té re ku njerézit
shprehen me stile t& ndryshme, me rryma e shkolla t& ndryshme, né ményré qgé letérsia té
pasurohet. VVecanérisht jané autorét e rinj gé japin njé kontribut té shquar né kéto ané, por
edhe ata gé kané krijuar né kohén e socializmit. Pérséri bashkérisht mundohen té gjejné
forma dhe ményra té tjera té shprehjes, qé veprat e tyre té shpérndahen, jo vetém né vendin
toné, por edhe né boté. Ka lévizje té miré letrare dhe artistike, por kjo vecanérisht éshté né
poezi, sepse mé shumé lévrohet poezia dhe gé ka mjafté autoré, qé shkruajné me njé nivel té
larté artistik. Edhe né Kosové, vihet re gé né poezi por edhe né prozén e shkurtér
vecanérisht, ka njé element té ri. Po hyhet edhe né disa ané té jetés sé njerézve, po jepet
edhe ndjenja e dashurisé mé shumé, e familjes, e peizazhit, qé né kushte té vecanta, si¢ ishte
atéheré puna e lirisé, puna e problemeve kombétare. Atéheré, ajo justifikohej, kurse tani ka
njé poezi veganérisht t¢ miré dhe cilésore, por edhe proza ka njé konotacion té larté dhe

késhtu po ecén edhe ana tjetér e njé poezie mé intime dhe mé e liré.

Mimoza Erebara: A mendoni se ekziston njé kritiké letrare e miréfillté né letérsiné shqipe

dhe a éshté ajo ashtu si duhet té jetéd?

Dritéro Agolli: Me théné té vértetén, kritika letrare ka mbetur pas dhe nuk analizohen
veprat letrare, spse nuk jepet njé mendim pér to, pér té treguar sesi po ecén kjo krijimtari,

cfaré té reje sjell kjo krijimtari né kéto 25 vjet, cilét jané personalitetet gé po e lévrojné mé
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shumeé té rené. Cfaré dobésish ka? Cfaré té mirash sjell? Nuk ka njé kritiké té till&. Tani jané
pérgendruar vetém kur béhen promovime librash, vetém kur béhen mbledhje mé shumé ku
nuk kritikojné por vetém lavdérojné sesi po ecén kjo letérsi. Jané vetém njeréz té vecanté, té
dikurshém, qé e béjné e gé flasin pér kéto problem, por fjala éshté pér mé té rinjté, gé nuk e
analizojné krijimtariné sepse ata mé shumé flasin me terma specifike dhe hedhin poshté
krijimtariné e viteve té shkuara duke e paré né ményré krejtésisht bardhé e zi. Duke
kritikuar sistemin e atéhershém, e hedhin poshté edhe prodhimtariné letrare dhe né
pérgjithési kulturén sot por kjo nuk éshté e drejté, pasi letérsia dhe kultura, nuk jané té

barabarta me politikén dhe ekonominé.

Mimoza Erebara: Shkrimtaria éshté arti dhe profesioni juaj. Cilin nga librat e vlerésoni si

librin tuaj mé té mire, mé té arriré?

Dritéro Agolli: Cdo shkrimtar librat i do si prindi fémijét e vet. E kam shprehur shpesh por,
libri gé ka 1éné mbresé, mbetet “Zhurma e erérave té dikurshme”, sepse lidhet me njé
histori pak a shumé tragjike. Por, edhe romani “Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo”, i cili
gjithashtu éshté kritikuar né até kohé por, nuk éshté ndaluar. Duke gené se romani
“Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo”, ka béré jehoné dhe ka 1éné gjurmé edhe né vendet ku
éshté botuar, si né Francé, Gjermani, Itali, Greqi, Rusi etj, pér mua Ky éshté njé libér nga mé
té mirét, gé kam shkruar. Pérsa i pérket poezisé, do té vecoj librat “Pelegrini i vonuar”,
“Mesdité”, “Udhétoj i menduar”, etj. Kéto jané librat e mi gé mé kané 1éné kujtime dhe qé

nuk do t’i harroj kurré pér ményrén dhe peripecité se si jané shkruar.

Mimoza Erebara: Cfaré mendimi keni pér debatin e shumédebatuar, Qosja — Kadare, né

lidhje me ¢éshtjen e identitetit kombétar dhe kush mendoni se ka té drejté pér kété debat?
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Dritéro Agolli: Uné mendoj ashtu si edhe Rexhep Qosja, gé kjo polemikeé i dha rezultatet e
saj, sepse u diskutua pér disa probleme tepér té ndérlikuara, me gjithé pérdorimin e gjuhés
jo té kéndshme, té atyre gé ndérhyné né kété polemiké dhe gé ishin tepér té ashpér. Ne duhet
té mésohemi té diskutojmé né ményré letrare dhe té mos imitojmé politikanét né debate
népér kuvende sepse, shkrimtarét, duhet té flasin pa u nxehur, mé me gjakftohtési dhe me
argumente. Uné mendoj gé shkrimtarét gé i tremben kritikés, vené né dyshim krijimtariné e
vet pra nuk kané besim tek krijimtaria e tyre. Shkrimtari kur e boton njé vepér, apo kur
boton njé diskutim, kjo nuk éshté mé proné e tij, por e lexuesve i cili ka té drejté ¢cdo gjé pér
até. Poetet e ikur nuk kané askénd gqé mund t’i mbrojé, sepse ata i mbron veté lexuesi.
Késhtu qé, shkrimtari duhet ta mendojé veten edhe pas shumé vjetésh, kur t€ mos keté
shoké, kur t& mos keté simpatizanté té gazetave. Atéheré até do ta mbrojé vetém vepra e tij.
Késhtu gé, mendoj se duhet té ndryshojé ményra dhe stili i polemikave tona. Por, sidoqofté,
Rexhep Qosja éshté njé personalitet i madh i kulturés soné i cili i ka dhéné shumé
Shqipérisé dhe Kosovés, me veprén e tij. Ai éshté njé njeri me pérvojé té madhe dhe njé
njeri me kulturé té gjeré, personalitet, pér te cilin ¢do komb tjetér do té krenohej me té. Sado
qé€ t€ hidhet balt€ mbi kéto personalitete t€ larta t& kulturés son€, nuk kané cka t’i b&jné.
Edhe Ismail Kadare, éshté njé personalitet i shquar i cili nuk mund té dobésohet nga kritikét
e sotém. Té dy jané personalitete t€ médha té kulturés soné dhe ne duhet t’i vlerésojmé duke

I ngritur lart.

Mimoza Erebara: A éshté letérsia shqipe e denjé pér ta marre gmimin Nobel, pér letérsi? A

ka njé emér sipas jush?
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Dritéro Agolli : Po ndoshta me emra nuk mund t’i them, por besoj se ka edhe né Kosové e
né Shqipéri. Nuk ka ndonjé cudi t¢ madhe ky ¢mimi “Nobel”, as nuk éshté ndonjé gjé e pa
arritshme sepse patjetér tek njéri duhet té shkojé. Kété ¢mim, mund ta marré kushdo.
Sigurisht gé, jo vetém né Shqipéri por edhe né Kosové, ka shkrimtaré té miré, pér ta marré

¢mimin Nobel.
Mimoza Erebara: Cfaré té vecante ka njé dité e zakonshme pér juve ?

Dritéro Agolli : Dita e zakonshme si e té gjithé njerézve. Po té isha né fshat, do té ngrihesha
sapo té kéndonte kéndesi. Kurse tani, ngrihem kur fillojné té béjné zhurmé makinat. Né
vend té kéndesit, jané makinat dhe njerézit gé Iévizin. Uné ngrihem, hap ndonjé libér, hedh
ndonjé mendim gé mé ka mbetur né mendje, mbaj ndonjé shénim, shikoj népér shénime ato
gé mé kané mbetur pa i botuar dhe pa i sistemuar. Takohem me njeréz né shtépiné time, ku
mé vijné shumé miq dhe shoké dhe gé cdo dité &shté e mbushur plot. Bisedojmé bashké me
ndonjé goté raki, me ndonjé kafe. Mbrémjeve nata &shté mé e geté. Natén njeriu mund té
mendojé sepse nuk ka shumé zhurmé, nuk ka njeréz népér kémbé dhe atéheré uné shkruaj
ndonjé gjé, pérpunoj ndonjé gjé qé mé ka mbetur né shkrim. Shikoj lajmet pér politikén, pér
ekonominé e vendit, pér kulturén dhe késhtu e mbush ditén.

Mimoza Erebara: Pavarésisht moshés, a keni ju né projektet tuaja té sillni per lexuesin
ndonjé libér té ri?

Dritéro Agolli: Eh, uné kam njé libér gé dua ta mbaroj por kam frike sepse ky libér eshté
nga jeta ime, me kujtime té njerézve gé kam takuar. Eshté njé pérzierje mes jetés sime
shogérore, intime dhe politike. Besoj se éshté njé libér i véshtiré pér ta shkruar por, edhe pér

ta botuar, sepse éshté i vérteté. Pér té gjithé e vérteta éshté lakurig, dhe shpesh ne kemi turp
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ta takojmé, t’i japim dorén. Por, megjithaté, i duhet dhéné dora dhe ta kapércejmé até ané té
turpit. Ky éshté libri mé i véshtiré qé kam nisur té shkruaj. Kam edhe shénime té ndryshme
publicistiké, me intervista, me artikuj pér situatén politike, shogérore, kulturore, gé jané

botuar népér gazeta.
Mimoza Erebara: Cfaré u késhilloni shkrimtaréve té rinj qé i kané hyré letérsisé shqipe?

Dritéro Agolli: Shkrimtarét e rinj duhet té kuptojne dy realitete, até té jetés ku té takojné
shumé njeréz, gé té mos jené indiferenté ndaj zhvillime té shoqérisé, té politikés, té kulturés.
Sa mé shumé té jené njeréz kuriozé, active. Kjo éshté njé gjé shumé domethénése sepse
shkrimtari nuk duhet té jeté kurré indiferent, por duhet té jetojé me pulsin e zemrés sé
popullit. Duhet ta njohé miré até, t€ njohé kérkesat, té€ nxité njerézit pér pérparimin e
shogérisé etj. Té béjé vepra té tilla gé té mos duket si njeri gqé vetém shkruan dhe bén
eksperimente né krijimtari. Kurse realiteti tjetér, éshté realiteti i librit, sepse shkrimtari
duhet té jeté gjithmoné lexuesi mé i madh, té jeté né kontakt gjithmoné me zhvillimin e
letérsisé sé vendit, por edhe t€ huaj. T’i njohé miré teknikat e reja, zhvillimin e tyre,
zhvillimin e teknologjisé sé re té té shkruarit por, gjithmoné né ndihmé té psikologjisé sé

historisé, kulturés dhe identitetit té vendit té vet.

Mimoza Erebara: Faleminderit profesor! Ju urojmé shéndet dhe pse jo akoma shpirt

pelegrini pér té shkruar.

Tirané, Shtator 2015.
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