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Fillimi i njé tradite pér shkencat humane né Shqipéri

itét e studimeve shqiptare éshté njé logo e re qé UET krijon pér té ndér-
tuar njé ansambél té& madh aktivitetesh me karakter shkencor, debatesh
dhe idesh né lidhje me prurjet mé té mira té€ studimeve shqiptare né vit.

Tani qé po i afrohemi dekadés sé paré té jetés sé tij UET ka grumbulluar njé
pérvojé té ¢muar né kérkimin shkencor, né hapjen dhe mbajtjen gjallé té de-
batit né Shqipéri né lidhje me ato tema, subjekte e realitete gé kané nevojé té
shgyrtohen dhe studiohen shkencérisht né interes té shogérisé dhe té publi-
kut. Pikérisht kjo Eshté arsyeja pérse ne e kemi quajtur pikérisht késhtu, Ditét e
Studimeve Shqiptare, térésiné e aktiviteteve, konferencave, debateve, tryezave,
ekspozitave, promovimit té librave, kolokiumeve, nén njé logo té pérbashkét.

Ditét e Studimeve Shqiptare do té jeté njé aktivitet i pérvitshém qgé do té zhvil-
lohet ¢do fillim maji, gjé gé pérkon né Shqipéri me filimin e pranverés dhe me
njé atmosferé té hareshme né njé vend mesdhetar si Shqipéria.

Ditét e Studimeve Shqiptare do té jeté njé festival idesh, njé panair i paragitjeve
shkencore, njé panair i debatit, njé vend kontakti i té gjithé studiuesve shqiptaré
dhe té huaj, té cilét né njé ményré apo né njé tjetér kané subjekt té temave té
doktoraturave, té diplomave apo té artikujve shkencoré pikérisht Shqipériné.

Ky aktivitet i destinohet té gjithé atyre shkencétaréve, kérkuesve, doktorantéve,
studentéve, pedagogéve gé kané nevojé té komunikojné aktivitetin e tyre
shkencor, té ndajné me té tjerét piképamjet dhe ideté e tyre, té& promovojné apo
té plotésojné kérkesat e tyre pér kualifikimin shkencor.

Ky aktivitet &shté gjithashtu njé zé i fugishém né shogériné shqiptare pér té drej-
tuar syté nga universiteti, nga koorporata e profesionistéve dhe té shkencés dhe
té kérkimit, té cilét mund té ishin té dobishém pér vendimarrésit, pér biznesin,
pér aktorét shoqéroré, pér partnerét ndérkombétare né lidhje me até se cfaré
realitetesh, perspektivash, prognozash, ka pér shogériné shqiptare, cila éshté
origjina e fenomeneve e atyre gé sot ngjasin dhe si mundet gé shkenca té béhet
e dobishme pér shogériné.

Pér té gjitha kéto arsye ne kemi konceptuar dhe pér heré té paré do té vené
né jeté Ditét e Studimeve Shqiptare kété vit, duke shpresuar gé idesé soné
do t'i bashkéngjiten mé shumé aktoré, partneré, individé né kété festival té
shkencétaréve shqiptaré té cilét né njé faré ményre merren me apo kané né
fokusin e studimeve té tyre, studimet shqiptare.
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Udhérréfyes i shkurtér i Ditéve té Studimeve Shqiptare

PSE DSSH: Ditét e studimeve shqiptare éshté njé térési konferencash shkencore ndérkombétare
té ndértuara me sistemin e “peer review” pér té debatuar sipas fushave té ndryshme né lidhje me
problematikén e shoqérisé shqiptare, té ekonomiség, té institucioneve juridike, debateve historike,
mediave, institucioneve politike, politikave publike apo té zhvillimit té& edukimit dhe arsimit, impa-
kteve né zhvillimin shqiptar dhe politikave publike.

PJESEMARRESIT:

a. Studiuesve té huaj té cilét kané objekt dhe fokus té studimeve té tyre ose punimeve té tyre
doktorale Shqipériné.

b. Pedagogéve shqiptaré té cilét punojné né universitetet peréndimore prej vitesh pas viteve
'90 ose mé paré, dhe qé kané e vazhdojné té kené Shqipériné si objekt té tyre té studimeve.

c. Doktorantéve té€ huaj gé kané njé temé té tyre pér Shqipériné

d. Doktorantéve shqiptaré té cilét ndodhen né universitetet peréndimore, qé kané pér temé
studimi njé temé gé lidhet me Shqipériné apo me rajonin.

e. Doktorantéve té UET té cilét kané nevojé té takojné komunitetin shkencor pérkatés.

f.  DSSH éshté veprimtaria kryesore shkencore e teté departamenteve té UET, e trupés sé saj
akademike dhe studentéve mé té shkélgyer té nivelit master shkencor.

KOHA: Aktiviteti do té organizohet ¢do fillim muaji maj dhe do té jeté i ndaré né 10 konferenca sipas
problematikés dhe departamenteve té cilat i kané miratuar komunitetet shkencore té konferencés.
(shih programin bashkéngjitur)

KALENDARI | AKTIVITETEVE: Aktiviteti do té pérmbajé gjithashtu njé numér aktivitetesh té tjera
(shih programin jashté konferencés), pikérisht me elementé gé pérbéjné jetén shkencore dhe
produktin shkencor si¢ jané: promovimi i librave dhe debati pér to, dokumentaré, ekspozita foto-
grafish apo dokumentaré té cilét ilustrojné problematikén e studimeve shqiptare.

Miré se vini né Ditét e Studimeve Shqiptare!
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NDERMJETESIMI NE SHQIPERI
SI NJE MENYRE ALTERNATIVE PER
ZGJIDHJEN E MOSMARREVESHJEVE

PHD EVELINA CELA
UET, Fakulteti Juridik, E drejté private
evelina.cela@uet.edu.al

ABSTRAKT

Shtetet e zhvilluara né boté sot, kané arritur evolucion pér sa i pérket ményrave alternative té zgjidhjes sé
mosmarréveshjeve (alternative dispute resolution, ADR), pra ményrave jo gjygésore me géllim uljen e ngarkesés sé
gjykatave té zakonshme té tilla si nogociatat, ndérmjetésimi, arbitrazhi, pajtimi. Pupullariteti i rritjes sé efektivitetit té
ményrave alternative té€ zgjidhjes sé mosmarréveshjeve, né veganti ndérmjetésimi, lidhet me disa faktoré té tillé si:
ngarkesa shumé e madhe e gjykatave tradicionale, kostot relativisht t€ ulta né krahasim me proceduren gjygésore,
natyra konfidenciale e procedurave si dhe déshira e paléve né konfliktit t&€ kené kontroll né zgjedhjen e personave
gé do té ndihmojné pér zgjidhjen e konfliktit. Késhtu edhe né véndin toné gjithnjé e mé tepér shihet rritja e kérkesave
pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve né ményra té tjera krahas procedurave gjygésore.

Fjalé kyg: ndérmjetésim, ményré alternative, negociata, pajtim
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Hyrje

Interesi né rritje pér ndérmjetésim né nivel ndérkombétar éshté pasqyruar né organizata té shumta ndérkombétare dhe
regionale, né legjislacione e protokolle.

Mund té pérmendim Dhomén Ndérkombétare té Tregtisé “ICC” e cila ofron rregulla dhe procedura pér zgjidhjen e
konflikteve private tregtare me ndérmjetésim. Sistemi i zgjidhjes sé mosmarréveshjeve i Organizatés Botérore té Tregtisé
ofron ndérmjetésimin si njé metodé té zgjidhjes sé konflikteve tregtare midis anétaréve'.

Njé shembull kryesor té legjislacionit mund t&é pérmendim Ligjin Model pér Pajtimin Ndérkombétar Tregtar qé éshté
krijuar nga Komisioni i Kombeve té Bashkuara pér té drejtén ndérkombétare tregtare “UNCITRAL”.? Ligji Model, i cili éshté
rekomanduar nga Kombet e Bashkuara pér miratim nga shtetet anétare né vitin 2002, sygjeron njé konsensus ndérkombétar
mbi vlerén e ndérmjetésimit si metod€ kryesore té zgjidhjes sé mosmarréveshjeve.

Sot, ngarkesa shumé e madhe e gjykatave, shpenézimet relativisht té ulta né krahasim me procedurén gjyqésore®, natyra
konfidenciale e veté procedurave dhe déshira e paléve né konflikt té€ kené kontroll mbi procesin, solli pikérisht kérkesat
gjithnjé e né rritje t€ pérdorimit té késaj procedure.

Sipas autores Jacqueline Nolan, studiuesit dhe praktikuesit e njohin potencialin e madh té késaj procedure si proceduré
konfidenciale duke kursyer koston dhe kohén, njé proces marrédhéniesh qé u jep paléve kontroll mbi ¢éshtjen dhe shpesh

rezultatet jané mé t€ kénagshme se sa ato té njé procesi gjyqésor.*

Qéllimi dhe objektivat e studimit

Ky punim ka pér géllim analizimin e karakteristikave té procedurés sé ndérmjetésimit si njé prej ményrave alternative té
zgjidhjes s€ mosmarréveshjeve. Népérmjet nxjerrjes né pah té kétyre karakteristikave na ¢on né objektivén e studimit e cila
éshté: analiza e risive g€ ka sjell legjislacioni aktual mbi ndérmjetésimin.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit

Njé nga pyetjet kryesore t& kérkimit éshté identifikimi i karakteristikave t& procedurés sé ndérmjetésimit dhe si reflektojné ato
né efektivitetin e késaj procedure. Pyetja pasuese €shté se sa efektiv éshté ky proces né zgjidhjen e konflikteve mes paléve né
krahasim me procedurén gjyqésore.

Hipoteza e punimit — Domosdoshméria e pérdorimit té procedurés sé¢ ndérmjetésimit né ditét e sotme lidhet me njé numér
faktorésh, ndér to ngarkesa shumé e madhe e gjykatave tradicionale, kostot relativisht té ulta né krahasim me procedurén
gjyqésore...etj., pér kété, punimi synon té vértetoj kété domosdoshmeéri gjithnjé e né rritje si njé ményré efikase pér zgjidhjen
e mosmarréveshjeve me rezultate t€ kénagshme pér palét né konflit.

Metodologjia e ndjekur né kété punim shkencor éshté identifikuese-analizuese-krahasuese.

Analizé, interpretim té dhénash

Domosdoshméria kryesore pér krijimin e ligjit pér ndérmjetésimin erdhi menjéheré pas miratimit t€ Direktivés 2008/52/
EC, 21 Maj e vitit 2011 sé Késhillit dhe Parlamentit Europian “Pér aspekte t€ caktuara t€ ndérmjetésimit né ¢éshtjet civile
dhe tregtare”, géllimi i sé cilés ishte lehtésimi dhe promovimi i gasjes né zgjidhjen migésore/alternative té mosmarréveshjeve
duke inkurajuar pérdorimin e ndérmjetésimit si dhe duke siguruar njé marrédhénie té ekuilibruar ndérmjet ndérmjetésimit
dhe procesit gjyqésor.

Sot, ndérmjetésimi pér zgjidhjen me pajtim t€ mosmarréveshjeve i cili plotésoi ligjin e méparshém (té vitit 2003 nr.
9090) ushtrohet né pérputhje me dispozitat e ligjit né fuqi nr. 10385, daté 24.02.2011 “Pér ndérmjetésimin né zgjidhjen
e mosmarréveshjeve”, si dhe ligjin nr. 81/2013 Pér disa shtesa né ligjin nr. 10385, dt. 24.2.2011 “Pér ndérmjetésimin né
zgjidhjen e mosmarréveshjeve”.

Neni 1 i ligjit nr. 10385 ndérmjetésimin e pércakton si éshté njé veprimtari jashtégjyqésore me ané té sé cilés palét kérkojné
té zgjidhin konfliktin e tyre me ané t€ njé personi t€ treté t€ pavarur (ndérmjetési) pér arritjen e njé zgjidhje qé nuk bie né
kundérshtim me ligjin.

! Shiko, World Trade Organization Understanding on Rules and Procedures Governing the Settlement of Disputes (DSU), Art. 5.1.
http://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/dsu_e.htm

2 http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/2002Model_conciliation.html

* Boulle Laurence, Mediation: Principles, Processes, Practice, Australia. Butterworths 2005, P. 134.

* Nolan-Haley Jacqueline, Teaching comparative perspectives in mediation: Some preliminary reflections // St. John’s Law Review. Winter
2007, Vol. 81 Issue 1.
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Pra, ndérmjetésimi éshté njé proces vullnetar ku njé person apo njé grup personash mbéshtesin palét né pérpjekjen e tyre
pér arritjen e njé zgjidhje miqésore té€ mosmarréveshjes sé paléve. Sipas nenit 6 té€ Ligjit Nr. 10385, ndérmjetésimi éshté njé
proces edukimi, i dyanshém i cili ka si qéllim té€ parandalojé zgjidhjet gjyqésoré t€ mosmarréveshjeve dhe t€ zbusé pasojat
sociale té tyre, t€ harmonizojé interesat e paléve, duke krijuar mirékuptim ndérmjet tyre.

Réndésia e ndérmjetésimit, paré né kéndvéshtrimin e karakteristikave té procedurés, buron né faktin se bazohet né parimin
e barazisé s€ paléve, konfidencialitetit té té€ dhénave, respektimin e fleksibilitetit té transparencés sé procedurave, neutralitetit,
vullnetit té paléve né process dhe sé fundmi, vendimi pérfundimtar ka natyré késhillimore se sa detyruese pér palét’. Kjo
tregon jo vetém njé angazhim pér pérdorimin e ndérmjetésimit, por edhe né t€ praktikuarit té késaj procedure me standarde
té larta t€ integritetit profesional.

Nga ana tjetér edhe pse procedura e ndérmjetésimit éshté mé pak formale se pér shembull procedura e arbitrazhit, gjithsesi
marréveshja e pajtimit éshté e detyrueshme pér palét. Legjislacioni toné két€é moment e rregullon né kété ményré: “Kur
palét bien dakord pér zgjidhjen e pranueshme té mosmarréveshjes ndérmjet tyre, sé bashku me ndérmjetésit, nénshkruajné
marréveshjen® pérkatése, né kuptim dhe né zbatim té kushteve, rasteve dhe té procedurave té parashikuara né kété ligj. Kjo
marréveshje éshté e detyrueshme dhe e ekzekutueshme né té njéjtén shkallé me vendimet e arbitrazhit” (neni 22, pika 1, ligji
nr. 10385).

Qéllimi i procedurés sé ndérmjetésimit €shté qé té€ sjell palét qé jané né konflikt né njé marréveshje. Pra, ideja kryesore
éshté zgjidhja jo gjyqésore e mosmarréveshjeve. Prej shumé vitesh mbaré bota, me evolucionin dhe perfeksionimin e sistemit
gjyqésor, drejtohet gjithmoné e mé shumé drejt gjykatave pér té zgjidhur ¢éshtjet dhe duke krijuar késhtu ményrat “alternative”
té zgjidhjes s€ mosmarréveshjeve. Késhtu, pérgjithésisht, shtetet peréndimore t€ Bashkimit Europian kané zhvilluar politika
me synim uljen e ngarkesés sé gjykatave dhe pérmirésimit té térthorté dhe si rrjedhojé e késaj té cilésisé sé¢ dhénies sé€ drejtésisé,
népérmjet ndérmjetésimit apo procedurave té tjera.

Roli i procedurés sé ndérmjetésit €shté q€ t€ ¢ojé njé ose disa palé né konflikt drejt njé zgjidhjeje té mosmarréveshjes qé kané.
Pra ndérmjetési éshté detyrimisht njé person i treté né konflikt. Ai duhet té pérdor té gjithé mjetet qé ka pérfituar nga formimi
itij pér t'i afruar palét drejt njéra tjetrés me qé€llim gjetjen e njé kompromisi, tu japé késhilla, sygjerime, té pércjell kérkesat dhe
pérgjigjet nga njéra pale tek tjetra si dhe ndérhyn qé ti pajtoj géndrimet e kundérta.”

Né¢ krahasim me ligjin e vitit 2003, N1.9090, ligji Nr. 10385 zgjeron llojet e mosmarréveshjeve qé lejohen té zgjidhen me
ndérmjetésim ku pérve¢ mosmarréveshjeve civile, tregtare, familjare dhe né disa raste penale®, pérfshihen edhe mosmarréveshjet
né fushén e sé drejtés sé punés t€ cilat jané té€ parashikuara né Kodin e Punés, por specifikohen gjithashtu edhe si ¢éshtje
qé pérfshihen brénda fushés sé zbatimit té ligjit pér ndérmjetésimin’. Njé risi tjetér e ligjit, parashikohet té zgjidhen me
proceduré ndérmjetésimi pér ag sa éshté e mundur'® edhe mosmarréveshjet né rastet kur vetém njéra nga palét né konflikt ka
vendbanim né Republikén e Shqipérisé.

Pérveg késaj, ligji i jep Ministrisé sé Drejtésisé njé rol mé t€ gjeré né procesin e ndérmjetésimit, ndér to: kompetenca né
lidhje me procesin e ligencimit té ndérmjetésve, né€ lidhje me caktimin e formés dhe pérmbajtjes sé Rregjistrit t€ ndérmjetésve
né bazé té njé urdhérese.

Sipas dispozitave té ligjit nr. 10385, daté 24.02.2011 “Pér ndérmjetésimin né zgjidhjen e mosmarréveshjeve” ka dy raste
kur iniciohet procedura e ndérmjetésimit: rasti i paré éshté kur personat né konflikt e kérkojné vet hapjen e procedurés sé
ndérmjetésimit.

(Pér shembull né rastet kur palét né konflikt nuk déshirojné ta zgjidhnin ¢éshtjen e tyre né njé gjykaté té zakonshme, pér
arsye té shpenzimeve apo kohézgjatjes sé procedurés si dhe né rastet kur tashmé ¢éshtja éshté depozituar né gjykaté. Rast
tjetér &shté kur gjykata éshté vet iniciatore e dérgimit té ¢éshtjes né njé proceduré ndérmjetésimi dhe konkretisht né fushén e
s€ drejtés civile, tregtare, familjare, té punés.

Rasti tjetér éshté kur vet gjykata e kérkon ndérhyrjen e ndérmjetésit. Kété, gjykata duhet ta béj detyrimisht né rastet:
“Kur vihet né lévizje pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve konkretisht né fushén e sé drejtés civile, tregtare, t€ punés, familjare,
gjykata ose organi pérkatés shtetéror, brenda kompetencave té parashikuara né ligj, detyrimisht ftojné palét pér zgjidhjen me
ndérmjetésim, vecanérisht, por pa e kufizuar vetém né to, t€ mosmarréveshjeve né ¢éshtjet civile dhe familjare, kur ndérthuren
interesat e té miturve; né ¢éshtjet e pajtimit né rastet e zgjidhjes sé€ martesés, té€ parashikuar nga neni 134 i Kodit t€ Familjes;
me karakter pasuror me objekt padie deri né 500 mijé leké, si dhe pér padité pér kérkimin e sendit, pér padité mohuese e pér
padité pér pushimin e cénimit té posedimit.

Pér sa i pérket fugisé ligjore té€ ndérmjetésimit, vlen té theksohet se nése njé marréveshje arrihet, ajo éshté detyrimisht e
zbatueshme. Si¢ parashikon ligji: “Marréveshja éshté e detyrueshme dhe e ekzekutueshme né t€ njéjtén shkallé me vendimet
e arbitrazhit” si dhe “nése aktmarréveshja respekton kushtet e pércaktuara pérbén titull ekzekutiv dhe, né kété rast, ngarkohet
shérbimi pérmbarimor pér ekzekutimin e tij”. Palét jané té detyruara ta zbatojné ato menjéheré dhe vullnetarisht, pérndryshe
pér kété marréveshje kérkohet 1€shimi i urdhrit té ekzekutimit.

Malcolm N. Shaw. International Law. 7th Edition. Cambridge. 2014, F. 738.

Me ligjin e ri marréveshja e ndérmjetésimit pérbén né vetvete njé titull ekzekutiv qé né momentin e nénshkrimit t€ saj.

Gruda Zejnullah, E drejta ndérkombétare publike. Prishtiné 2013, F. 483-485.

Ndérmjetésimi né fushén penale sipas legjislacionit toné, zbatohet pér mosmarréveshjet qé shqyrtohen nga gjykata me kérkesén e té
démtuarit akuzues, ose me ankim té té démtuarit, sipas neneve 59 dhe 284 té Kodit té Procedurés Penale, si dhe né ¢do rast kur ligji i
vecanté e lejon até.

 Meéneri Suela, E drejta e Arbitrazhit dhe e Ndérmjetésimit Ndérkombétar tregtar. Tirané 2012, f. 111.

10 Pika 8, neni 2, Ligji 10385 dt.24.02.2011 Pér ndérmjetésimin dhe zgjidhjen e mosmarréveshjeve.
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Konluzione dhe Rekomandime

Ndérmjetésimi si profesion né Shqipéri éshté ende né zhvillim; éshté institucionalizuar sé fundmi né kulturat ligjore
dhe éshté relativisht risi né jurisprudencén toné.

Pavarésisht kétij fakti, né praktikén gjyqésore shqiptare éshté vértetuar se njé shumicé e konsideruar e ¢éshtjeve civile,
si pér shembull né fushén familjare, né raste t€ caktuara té fushés penale éshté zgjidhur me pajtim.

Traditat ligjore kombétare i jané pérgjigjur né ményra té ndryshme zbatimit t€ ndérmjetésimit. Késhtu, pér shembull
avokatét duhet t€ keté njé kuptim té€ dallimeve dhe nuancave né t€ drejtén e ndérmjetésimit si dhe praktiké né traditat e
shumta ligjore duke qéné se ata jané aktoré té zgjidhjes sé konflikteve si né arenén kombétare ashtu edhe ndérkombétare.
Duhet té kuptojmé gjithashtu se si ligjet dhe institucionet ligjore punojné me praktikén e ndérmjetésimit né vende té
tjera, kjo pér arsye se qasjet rregulluese ndryshojné nga njéri vend né tjetrin né varési té sistemeve t€ common law apo
civil law.
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ABSTRAKT

Shoqérité tregtare ushtrojné veprimtariné tregtare né funksion té aktivitetit té tyre, me qéllim té rritjes sé aktiveve dhe
kapitaleve té tyre, duke shtuar késhtu mundésiné e ndarjeve té fitimeve mé té médha pér ortakét dhe aksionerét.
Né shumé raste, pér té realizuar kété géllim, shoqérité tregtare ndérveprojné me njera tjetrén, népérmjet formave
té ndryshme kontraktuale, ku ndér mé kryesoret jané grupimi i shogérive tregtare dhe sipérmarrjet e ndryshme té
pérbashkéta tregtare. Kéto béjné dallim nga bashkimet dhe ndarjet e shoqérive tregtare, ku ndérveprimi i shoqérive
tregtare sjell automatikisht prishjen e disa shoqgérive dhe vazhdimin e aktivitetit tregtar té disa té tjerave, por
gjithashtu ky ndérveprim éshté i kufizuar vetém pér shoqérité e kapitalit, dmth, shoqérité me pérgjegjési té kufizuar
dhe shogérité aksionare. Tek grupimi i shogérive tregtare dhe sipérmarrjet e pérbashkéta tregtare, ndérveprimi i tyre
nuk sjell prishjen e asnjé prej shogérive ndérvepruese, por né kété rast kemi vetém ndryshim té kontrollit t&€ shoqgérive
tregtare népérmjet ndryshimit té€ kontrollit té pérgindjes sé administratoréve, té anétaréve té késhillit t& administrimit,
apo té ndryshimit té kontrollit t& pérgindjes sé votave né asamblené e pérgjithshme. Gjithashtu, duhet theksuar se ky
ndérveprim midis shogérive nuk éshté kufizuar vetém pér shoqérité e kapitalit, sic ndodh tek bashkimet dhe ndarjet e
shogérive, por éshté i lejueshém pér té gjitha llojet e shoqérive tregtare. Gjaté kétij punimi do té trajtohet ndérveprimi
midis dy shoqérive tregtare, né marrédhéniet e krijuara si shogéri kontrolluese dhe e kontrolluar, ose mémé dhe bijé,
por edhe marrédhéniet midis shumé shoqgérive tregtare midis tyre, ku njéra do té jeté kontrolluese dhe té tjerat do
té jené té kontrolluara, duke krijuar até qé né literaturé do té€ quhen grupimi holding. Gjithashtu, do té trajtohen dhe
sipérmarrjet e ndryshme té pérbashkéta tregtare ndérmjet shoqérive tregtare, bazuar né marrédhénie té€ ndryshme
kontraktuale, si joint venture, konsorciumet dhe shoqgérité e pérbashkéta.

Fjalé kyg: Shoqéri tregtare, grupimi i shoqgérive tregtare, joint venture, konsorcium, shoqérité e pérbashkéta
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Hyrje

Shoqgérité tregtare mund té€ kené njé gamé té gjeré bashképunimi. Ky bashképunim mund té jeté kontraktual, népérmjet
ndarjes sé pronésisé, ose népérmjet ndérveprimit né drejtimin e shoqérive tregtare.'Njé grup korporatash pérbéhet nga njé
korporaté mémeé si dhe disa filiale q€ jané térésisht apo né shumicén e tyre nén pronésiné e korporatés mémeé. Pjesa mé e
madhe e juridiksioneve e pérkufizojné grupin korporaté né té njéjtén ményré, por rezultati funksional i grupimit t€ kompanive
té inkorporuara, dallon né varési té ligjit té legjislacionit té vendit pérkatés. Korporatat kané tendencé té krijojné filiale pér
krijimin e njé linje demarkacioni ndérmjet operimeve té njé korporate né marrédhénie me njé tjetér. Korporata mémé ende
ka né pronési filialin, por pér shkak se filiali éshté i inkorporuar veg, ka mé shumé pavarési se sa njé degé e kompanisé mémé,
i cili ka menaxhimin, operimet si dhe sistemet financiare té veta. N€ vendet ku e drejta e korporatave pér géllime detyrimesh,
i njeh subjektet e inkorporuara si individé t€ ndaré, korporata mémé dhe filiali jané krejtésisht t€ mbrojtura ndaj detyrimeve
ligjore té tjetrés.

Njé grupim korporatash mémé dhe filiale ka njé marrédhénie té€ natyrshme mes njera tjetrés pasi korporata mémeé zotéron
filialet. Trajtimi i grupit si njé subjekt i vetém autorizohet nga njé pjesé e ligjit né vendin ku jané té vendosura operacionet. Ky
trajtim mund t€ autorizohet sipas ligjit pér raportimin financiar, taksat, apo pér géllime detyrimesh ligjore. Eshté e réndésishme
té theksohet se duke i konsideruar subjektet e inkorporuara veg si njé subjekt té vetém, para sé gjithash vé né rrezik arsyet e
inkorporimit t€ filialeve, késhtu qé duhet treguar kujdes pér té€ kuptuar implikimet financiare té konsolidimit té korporatave
né juridiksione t€ ndryshme. Né SHBA, Kodi Federal i Taksave u mundéson kompanive gé kané té béjné me njéra tjetérn né
njé grup korporatash t€ paragesin njé taksé té€ konsoliduar. Konsolidimi e bén korporatén mémé pérgjegjése pér pérfshirjen e
raporteve financiare t€ filialeve né njé prezantim t€ pérgjithshém, i cili pérfagéson ményrén se si transaksionet e ndérlidhura
ndikojné né gjendjen financiare té t€ gjithé grupit. Pér qé€llime taksimi dhe raportimi financiar, grupi trajtohet si njé subjekt i
vetém, por secila kompani mban statusin e vet ligjor si njé subjekt i vecuar né ¢do ményré tjetér. Ligji shqiptar pér shoqérité
tregtare vleréson se ekziston njé marrédhénie mémé-shoqéri e kontrolluar, kur njé shoqéri tregtare sillet e vepron rregullisht,
sipas orientimeve dhe udhézimeve té njé shoqérie tjetér. Ky kontroll quhet grup kontrollues.?

Gjermania dhe disa vende té tjera né Europé e trajtojné grupin e korporatave si njé subjekt té vetém si pér ¢éshtjet ligjore
ashtu edhe ato ekonomike. Ndryshe nga SHBA-t€, ligji i korporatave nuk u mundéson anétaréve té njé grupi té kené detyrime
té veguara ligjore né rastet kur financat e tyre mbahen né ményré kolektive.

Filiali

Ndérveprimi i paré dhe mé i thjeshti midis dy shoqérive tregtare éshté marrédhénia e krijuar ndérmjet shoqérisé kontrolluese
dhe e kontrolluar, ose mémé dhe bijé. Njé korporaté apo kompani filial éshté ajo ku njé korporaté tjetér, zakonisht mé e
madhe, e cila njihet si korporata mémé, zotéron t€ gjitha apo njé pjesé t€ aksioneve. Si zotéruesja apo pronarja e filialit,
korporata mémé mund t€ kontrollojé veprimtarité e filialit. Kjo marréveshje ndryshon nga njé shkrirje, ku njé korporaté blen
njé kompani tjetér dhe shkrin apo shpérbén strukturén organizative dhe identitetin e kompanisé sé bleré. Ligji shqiptar pér
shoqérité tregtare parashikon se kur njé shoqéri, né bazé té pjesés sé kapitalit t€ zotéruar né njé shoqéri tjetér ose né bazé té
njé marréveshjeje me até shoqéri, ka t€ drejté t€ emérojé té paktén 30 pér qind té administratoréve, t€ anétaréve té késhillit t&
administrimit apo té késhillit mbikéqyrés té saj, apo kur ajo zotéron té paktén 30 pér gind t€ totalit té votave né asamblené e
pérgjithshme, atéheré kjo shoqéri vlerésohet si mémé e shoqérisé tjetér, ndérsa shoqéria tjetér vlerésohet shoqéri e kontrolluar,
dhe ky kontroll quhet grup influencues.?

Filialet mund té formohen né ményra dhe pér arsye t€ ndryshme. Njé korporaté mund té krijojé njé filial ose duke bleré
njé interes kontrollues né njé kompani ekzistuese ose duke e krijuar veté kompaniné. Kur njé korporaté blen njé kompani
ekzistuese, formimi i njé filiali mund t€ pélgehet mé shumé se njé shkrirje pasi korporata mémé mund té blejé njé interes
kontrollues me njé investim mé t& vogél sesa mund t€ duheshin pér njé shkrirje. Pérveg késaj, nuk kérkohet as miratimi i
aksioneréve té firmés sé bleré si né rastin e njé shkrirjeje. Kur blihet njé kompani, korporata mémé pércakton nése njohja e
emrit té kompanisé sé bleré né treg meriton pér ta béré até filial apo ta shkrijé me kompaniné mémé. Njé filial pérséri mund
té prodhojé mallra ose shérbime qé mund té jené krejt té ndryshme nga ato té€ prodhuara nga korporata mémeé. Né kété rast,
shkrirja e korporatave nuk do té kishte kuptim. Korporatat qé kané fushéveprim né mé shumé se njé vend, shpesh e shohin
krijimin e filialeve si t& dobishém dhe té nevojshém. Pér shembull, njé korporaté multinacionale ose shumékombéshe mund
té krijojé njé filial né njé vend pér t€ pérfituar trajtim preferencial taksash dhe tatimesh, ose njé vend mund t’u kérkojé
korporatave multinacionale t€ themelojné filiale vendase g€ ato biznese t€ operojné aty.*

Korporatat po ashtu krijojné filiale pér géllime té veganta té kufizimit té pérgjegjshmeérisé sé tyre né marrédhénie me
njé biznes t€ ri me risk. Korporata mémé dhe filiali mbeten subjekte ligjore t€ ndara, ndérsa detyrimet e njérés jané té ndara

! Janet Dine, The Governance of Corporate Groups, Cambridge University Press, 2006, £.39.

2 Neni 207, pika 1, Ligji Nr.9901, daté 14.4.2008 Pér Tregtarét dhe Shoqérité Tregtare.

3 Neni 207, pika 2, Ligji Nr.9901, daté 14.4.2008 Pér Tregtarét dhe Shoqérité Tregtare.

* Janet Dine, The Governance of Corporate Groups, Cambridge University Press, 2006, £.41.
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nga detyrimet e tjetrés. Megjithaté, nése njé filial béhet i pasigurté nga ana financiare, korporata mémeé shpesh paditet nga
kreditorét. Né disa shkallg, gjykatat mbajné pérgjegjés korporatén mémé, megjithése né pérgjithsi ndarja e identiteteve té
korporatés i jep korporatés mémé imunitet pér sa i pérket pérgjegjésisé fiskale pér detyrimet e filialit. Kjo éshté konsoliduar
edhe nga céshtja Adams vs. Cape Industries Plc.?

Njé prej disavantazheve té marrédhénies korporaté mémeé-filial éshté pérgjegjésia e tatimit t€ shumeéfishté. Eshté krejt
tjetér gjé detyra e korporatés mémé né promovimin e interesit t€ filialit t€ korporatés, t€ veprojé né interes té€ saj, si dhe té
arrijé t€ mbajé njé identitet t€ ndaré nga korporata. Nése korporata mémeé nuk arrin t’i pérmbushé kéto detyrime apo kérkesa,
gjykatat e pércaktojné filialin si thjesht degé biznesi té€ korporatés mémé, dhe pér qéllime pérgjegjshmérie, té dy korporatat
do té shihen si njé e pandaré. Tatimi i dyfishté éshté shmangur né Bashkimin Europian népérmjet krijimit té atyre gé¢ quhen
shogqérité europiane, té cilat krijohen népérmijet rregullores per krijimin e tyre.®

Llogarité e konsoliduara

Llogarité e konsoliduara parashikohen nga direktiva e shtaté e Késhillit”. Njé kompani mémé dhe té gjitha filialet e saj jané
kompani pér t'u konsoliduar atéheré kur si kompania mémé ashtu edhe njé apo mé shumé filiale jané themeluar si kompani
me pérgjegjési té€ kufizuar né rastet kur kompania mémé ushtron njé ndikim dominues mbi filialin. Kjo direktivé pérkufizon
rrethanat né t€ cilat llogarité e konsoliduara duhet té pérgatiten. Cdo kompani mémé qé né ményré té ligishme kontrollon njé
kompani tjetér, filialin, ka pér detyré té hartojé llogarité e konsoliduara. Né shumicén e rasteve, kontrolli ligjor merr formén e
mbajtjes sé€ shumicés té sé drejtave pér té votuar. Shtetet Anétare t€ Bashkimit Europian, po ashtu, mund té kérkojné llogari
té konsoliduara pér t€ gené té pérgatitur né raste té tjera kur njé kompani mémé ka né zotérim vetém njé pakicé aksionesh,
por ushtron kontroll de facto. Ata mund té parashikojné edhe pérjashtimin nga ky detyrim. Direktiva pércakton metodat e
hartimit té llogarive té konsoliduara:

* Llogarité e konsoliduara pérbéjné llogariné e balancuar té bilancit, llogariné e konsoliduar té fitimeve dhe humbjeve si
dhe shénimet pér kéto llogari. Llogarité e konsoliduara duhet té japin njé pasqyré té vérteté dhe té drejté t€ pasurive,
detyrimeve, gjendjes financiare dhe fitimeve dhe humbjeve té kompanive té pérfshira, t€ marra né njé e téré.

*  Llogarité e vlerave té aksioneve. Vlerat e aksioneve né kapitalin e kompanive t€ pérfshira né njé konsolidim duhet té
jeté si pér shoqériné mémé, ashtu dhe pér shoqérité bija.

* Llogarité e konsoliduara duhet t€ hartohen né té njéjtén daté dhe me té njéjtat metoda si té llogarive vjetore té
kompanisé mémeé.

Gjithashtu theksohet se mbi ¢éshtje t€ tilla si metodat e vlerésimit, emrat dhe zyrat e regjistruara té sipérmarrjeve té
pérfshira né konsolidim, shuma e pérgjithshme e disa llojeve té caktuara borxhesh, etj., duhet t€ jepen informacione té
caktuara tek pjesa e shénime. Direktiva po ashtu rregullon pérmbajtjen e raportit vjetor t€ konsoliduar. Kjo po ashtu duhet té
pérfshijé té paktén njé shqyrtim té drejté t€ ecurisé s€ zhvillimit té biznesit si dhe gjendjen e sipérmarrjeve té péprfshira né
konsolidim e marré si njé e téré, si dhe tregues té caktuar pér secilén prej atyre sipérmarrjeve si, numrin dhe vlerén nominale
té aksioneve, etj. Direktiva vendos njé sistem auditimi sipas t€ cilit njé kompani qé pérgatit llogari té konsoliduara, duhet té
mundésojé qé€ ato té€ auditohen nga njé apo mé shumé persona té€ autorizuar pér auditimin e llogarive sipas ligjit té shtetit
anétar ku bazohet ajo kompani. Personi apo personat pérgjegjés pér auditimin e llogarive t€ konsoliduara duhet gjithashtu té
verifikojné qé raporti vjetor i konsoliduar pérputhet me llogarité e konsoliduara né té njéjtin vit financiar.

Shembull grupimi té shoqérive tregtare, grupimi holding

Grupimi holding do t€ quhet ai grupim i korporatave ku njéra prej tyre éshté kompania mémé, ndérsa kompanité e tjera jané
bijat, ose filialet e saj. Si rregull, kompania mémé jep orientimet tregtare, strategjike dhe operacionale, ndérsa kompanité bija
zhvillojné né terren veprimtarité e ndryshme tregtare. Né Shqipéri nuk jané shumé té pérhapura rastet e grupimit holding té
shogérive tregtare. Njé rast i vetém q€ mund t€ pérmendim éshté ekzistenca pér njé periudhe kohe té grupimit Vefa Holding,
ndérsa né boté ka shembuj pa fund t€ funkionimit té tyre. N& kété punim do té trajtojmé mé me gjerési grupimin holding
té grupit Safran. Ky éshté njé grup lider ndérkombétar né teknologjiné e larté apo high-tech, me tre aktivitete tregtare bazé:
hapésirén ajrore, mbrojtjen dhe siguriné. Duke ushtruar veprimtariné né té gjithé botén, ky grup ka 62,500 punonjés dhe
vetém né vitin 2012 ka patur shitje né shifrat 13.6 miliardé euro. Pérmes késaj pranie globale ndérton marrédhénie komerciale
dhe industriale me kontraktuesit dhe operatorét lider kryesoré né boté, duke ofruar shérbime lokale té shpejta tek klientét
népér boté. E pérbéré nga disa kompani, Safran zotéron, vetém ose né partneritet, pozicione lideri europiane apo botérore né
tregjet kryesore té saj®. Veprimtarité kryesore qé zhvillon grupi Safran jané:

5 Rene Thomas Wieser, Liability within Corporate Groups, Societas, 2013, £.16.

¢ Council Regulation (EC) No 2157/2001 of 8 October 2001 on the Statute for a European company (SE).
7 Seventh Council Directive 83/349/EEC of 13 June 1983, “On consolidated accounts”.

8 http://www.safran-group.com/group-0#1
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a) Motorrét dhe pajisjet ajrore dhe hapésinore. Safran zhvillon, prodhon dhe tregton motorré, sisteme léshimi pér
aereoplané dhe helikopteré civilé dhe ushtaraké, predha hedhése, automjete 1€shimi dhe satelité. Ofron gjithashtu njé
gamé t€ gjeré sistemesh dhe pajisjesh pér aereoplané dhe helikopteré civilé dhe ushtaraé.

b) Pajisjet elektonike né fushén e mbrojtes. Duke operuar né tregjet optronike, elektronike dhe pajisjeve té sigurisé né
fushén e mbrojtjes, Safran u ofron forcave té armatosura té sotme njé gamé té ploté sistemesh dhe pajisjesh optronike,
lundrimi dhe optike pér pérdorim né ajér, toké dhe det.

¢) Rol global né zgjidhjet e sigurise. Safran ofron zgjidhje té pérkryera né plotésimin e kérkesave né rritje e sipér mbi
siguriné e individéve t€ ndryshém, bizneseve dhe qeverive, bazuar né teknologjité multibiometrike, kartave smart
dhe sigurimin e dokumenteve té identifikimit dhe udhétimit. Qeverisja e korporatés sé grupit Safran drejtohet nga
Safran SA, njé kompani e regjistruar né Francé me njé bord drejtorésh, dhe seli né Paris. Safran éshté e renditur né
NYSE Euronext Paris, dhe aksionet e saj jané pjesé e CAC 40. Bordi i drejtoréve té kompanisé pérbéhet nga 15
anétar€, duke pérfshiré katér pérfagésues geverie dhe dy pérfagésues aksioneré punonjés. Bashké me ndryshimin e
drejtimit té€ korporatés mé 21 prill 2011, Safran ka modifikuar apo ndryshuar po ashtu strukturén e vet t€ menaxhimit
té korporatés. Bordi i drejtoréve Safran ka formuar tre komitete: Komitetin e Rrezigeve dhe Auditit, Komitetin e
Shpérblimeve dhe Emérimeve, si dhe Komitetin e Projekteve dhe Stratregjive. Disa kompani drejtuese t€ grupit jané:
*  Snecma. Njé prej lideréve botéroré té prodhimit té€ motorréve, té rraketave dhe aereoplanéve, Snecma harton,

zhvillon, prodhon dhe tregton, vetém apo né partneritet, motorré pér aereoplané civilé dhe ushtaraké, satelité dhe
mjete léshimi. Po ashtu u ofron linjave ajrore, forcave té armatosura dhe operatoréve t€ tjeré njé gamé té gjeré
shérbimesh mirémbajtjeje, riparimi dhe remonti.’

* Turbomeca. Turbomeca éshté prodhuesi lider botéror i turbinave té gazit pér helikopteré, duke ofruar gamén mé
domethénése t€ motorréve turbiné. Motorrét turboshaft té Turbomeca fuqgizojné helikopterét civil dhe ushtarakeé té
béra nga prodhuesit lider botéroré. Pérveg, Turbomeca bén motorré xhet pér acreoplané dhe rraketa.’

* Techspace Aero. Techspace Aero harton apo dizenjon, zhvillon dhe prodhon module dhe pajisje pér motorré
aereoplanésh komercialé dhe ushtaraké, si edhe motorré raketash. Pérve¢ késaj, kompania dizenjon, stilon, instalon
dhe modernizon stendat e testimit té motorréve.!!

*  Messier-Bugatti-Dowty. Messier-Bugatti-Dowty éshté lideri botéror né sistemet e uljes dhe t€ frenimit té
aereoplanéve. Aftésité e kompanisé pérfshijné ciklin e ploté jetésor té produkteve té ndryshme, duke nisur nga
stilimi dhe prodhimi deri né mbéshtetjen né riparim dhe remont. Messier-Bugatti-Dowty éshté partner né 33
leading commercial, military, business and regional airframers, dhe mbéshtet mé shumé se 22,000 aereoplané.'

* Sagem.Duke operuar si né tregun civil ashtu edhe até ushtarak, Sagem ofron teknologji t€ pérkryera si dhe shérbime
né pajisjet optronics, si lider botéror né kontrollet e fluturimit té helikopteréve, pajisje elektronike dhe software
sigurie. Sagem po ashtu stilon dhe prodhon sisteme dronesh taktike. Ai éshté lideri botéror né biometriké mbi bazén
e shenjave té gishtave, dhe specialist lider né teknologjité multibiometric, kartat smart, sigurimin e transaksioneve si
dhe zgjidhje pér menazhimin e identitetit, Sagem plotéson nevojat né zhvillim e sipér té individéve, kompanive dhe
geverive pér siguriné. Sagem éshté prezent edhe né Shqipéri népérmjet filialit té vet Aleat, duke fituar té drejtén e
koncesionit té pérgatitjes sé kartave té identitetit dhe pashaportat biometrike pér shtetasit shqiptar.”

Joint Ventures — Shoqeérité e pérbashkéta

Joint venture, ose shoqérité e pérbashkéta, jané sipérmarrje tregtare t€ dy apo mé shumé personave apo organizatave pér té
ndaré shpenzimet dhe fitimet e njé projekti té caktuar tregtar. Shogéria joint venture nuk €shté njé organizaté tregtare né
kuptimin e njé pronésie ortakérie, apo shoqérie tregtare. Ajo éshté njé marréveshje mes palésh pér njé géllim té caktuar
dhe zakonisht pér njé afat kohor té caktuar. Joint venture mund té jené jozyrtare apo informale, si psh, njé shtréngim dore
dhe njé marréveshje ndérmjet dy firmave pér té ndaré hapésirén né njé panair tregtar. Marréveshje té tjera mund té jené
tejet t€ ndérlikuara, té tilla si njé konsortium firmash té médha elektronike qé bashkohen pér té zhvilluar microchips té reja.
Popullariteti i joint ventures éshté rritur gjaté viteve té fundit, megjithé pérqindjen relativisht té larté té mungesés sé suksesit
né pérpjekje té tilla, pér njé arsye apo njé tjetér. Pronarét e bizneseve té vogla kreative né vite kané qené né gjendje ta pérdorin
kété strategji biznesi né té miré t€ tyre, edhe pse kjo praktiké mbetet e lidhur kryesisht me korporatat e médha.

Shumé prej shoqgérive joint ventures jané formuar me pikésynimin parésor pér té kursyer para. Kjo éshté po aq e vérteté
si pér dyqanet e vogla népér lagje qé pajtohen pér té reklamuar bashkarisht né gazetén javore, ashtu edhe pér kompanité
ndérkombétare té karburantit qé pajtohen t€ punojné bashké me synim nxjerrjen dhe shfrytézimin e naftés dhe gazit.
Joint venture jané térheqgése sepse u mundésojné kompanive té ndajné si rreziqet ashtu edhe kostot. Né mes té mirave mé
domethénése g€ vijné nga shoqérité joint ventures éshté fakti qé palét né kété shoqéri kursejné para dhe ulin rrezikun pérmes
ndarjes sé kapitalit dhe burimeve. Shoqérité joint venture, po ashtu u japin mundésiné kompanive mé t€ vogla t€ punojné me

? http://www.snecma.com/snecmas-pivotal-role-development-commercial-aviation

10 http://www.turbomeca.com/helicopter-engines

1 http://www.techspace-aero.be/safran-center-excellence-low-pressure-compressors-turbofan-engines
12 http://www.safranmbd.com/landing-gears

B www.sagem-ds.com
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ato mé t€ médha pér té zhvilluar, prodhuar dhe nxjerré né treg produktet e reja té tyre. Gjithashtu, ato u japin kompanive té té
gjitha pérmasave mundésiné e rritjes sé shitjeve, té kené qasje né tregje mé té zgjeruara si dhe té rrisin mundésité teknologjike
népérmjet kérkimeve dhe zhvillimeve té hartuara nga mé shumé se njé palé. Deri sé fundmi, kompanité amerikane shpesh
ngurronin t€ pérfshiheshin né partneritete kérkimore dhe zhvillimi, ndérsa agjencité qeveritare pérpigeshin qé t€ mos
pérfshiheshin né zhvillimin e biznesit. Megjithaté, me ngritjen e vendeve qé kané industri me teknologji t€ avancuar, té tilla si
mikrogipe kompjuterike apo elektronike, té ndihmuara shumé nga financimet qeveritare, kompanité amerikane tregohen mé
té gatshme pér t€ marré pjesé né shoqéri joint venture né kéto fusha, qé ndryshe quhen konsociume.

Né legjislacionin europian, shprehja joint-venture éshté njé koncept i véshtiré ligjor, i pérkufizuar mé miré tek rregullat
e ligjeve nacionale t€ shteteve anétare té Bashkimit Europian. Né France, shprehja joint venture sipas rastit pérkthehet si
association drentreprises, entreprise conjointe, coentreprise ose entreprise commune, g€ do té thoté njé sipérmarrje e pérbashkét.
Né Gjermani, shogéria joint venture pérfagésohet mé miré si kombinim kompanish ose combination of companies (Konzern).
Né Shqipéri, shoqérité joint venture pérdoren kryesisht pér t€ kryer puné publike, né ato qé quhen pjesémarrje té bizneseve
private né prokurime publike.

Njé shoqgéri joint venture mund t€ formohet né ményrat e méposhtme:"*

*  Kur njé investues i huaj blen njé interes né njé kompani vendase;

*  Kur njé firmé vendase blen njé interes né njé firmé t€ huaj ekzistuese;

*  Kur si sipérmarrési vendas ashtu edhe i huaj formojné sé bashku njé ndérmarrje t€ re;
* 5S¢ bashku me kapitalin publik dhe/ose hua bankare;

* Ndjekja e synimeve.

Shembuj Joint Venture

Sony Mobile Communications (ish Sony Ericsson Mobile Communications AB) éshté njé kompani multinacionale pér
prodhimin e telefonéve celularé me seli né Tokyo, Japan, dhe njé filial térésisht nén pronésiné e Sony Corporation. U
themelua né 1 tetor 1987 si njé shoqéri e thjeshté ndérmjet Sony dhe kompanisé suedeze té pajisjeve té telekomunikacionit
(Swedish Ericsson), nén emrin Sony Ericsson. Sony bleu aksionet e Ericsson né kété shoqgéri né 16 shkurt 2012. Sony Mobile
Communications ka mjedise pér hulumtime dhe pér zhvillime né Tokyo, Japan; Chennai, India; Lund, Seden; Beijing, China
dhe SiliconValley, United States. Sony Mobile éshté prodhuesi i katért mé i madh i smartphone sipas aksioneve té treg
né tremujorin e katért té vitit 2012. Pajisja mé e shitur deri tani e Sony éshté Sony Xperia Z, smartphone i paré high-end
waterproof. Né Shtetet e Bashkuara, Ericsson hyri né ortakéri me General Electric né fillim té viteve néntédhjeté, kryesisht
pér té patur praniné e SHBA-ve si dhe pér njohjen e markés. Ericsson kishte vendosur té merrte pajisje pér telefonét e vet nga
njé burim i vetém, njé punishte e Philips né New Mexico. Né mars té vitit 1986, njé zjarr q€ ra né fabrikén e Philips shkaktoi
ndotje né punishten dhe Philips e siguroi Ericsson dhe Nokia se prodhimi nuk do t€ vonohej mé shumé se njé javé. Kur u bé
e qarté se prodhimi do t€ kompromentohej pér disa muaj, Ericsson duhej té€ pérballej me njé ¢éshtje serioze. Nokia tashmé
kishte nisur t€ merrte pajisje nga burime alternative, por pozicioni i Ericsson ishte shumé mé keq pasi prodhimi i modeleve
ekzistuese dhe dalja e modeleve té reja ishte penguar.’®

Ericsson,qé kishte gené né tregun e telefonisé celulare pér dekada dhe ishte prodhuesi i treté mé i madh né boté pér
prodhimin e telefonéve celular€, po pérballej me humbje té médha. Kjo erdhi kryesisht pér shkak t€ zjarrit dhe pamundésisé
pér té€ prodhuar telefoné mé té liré si Nokia. Pér reduktimin e humbjeve, mendoi dhe kalimin e linjés sé¢ prodhimit tek
kompanité aziatike, t€ cila mund t’i prodhonin kéta telefoné me kosto mé t€ ulét. Me 2 janar 1999, Sony Ericsson shpalli
né Stockholm se disa prej telefonéve t€ tij do béheshin né Indi dhe se dy prej ortakéve té tij, Flextronics dhe Foxconn do té
prodhonin dhjeté milion telefoné celularé né vit deri né 2009. Pas nxjerrjes sé Apple iPhone né tremujorin e treté té vitit 2007,
Sony Ericsson kaloi njé periudhé té€ véshtiré. Ngarkesat me telefoné celularé rané nga 30.8 milioné né tremujorin e katért té
vitit 1999 né vetém 8.1 milioné né tremujorin e paré té€ vitit 2003. Kompania kishte humbje neto né gjashté nga 15 tremujorét,
ndérsa rezervat né para t€ thata kishin réné nga €2.2mld né €599mln, pasi kishte marré njé ndihmé prej €375mln né para té
thata nga pronarét e pérbashkét.

Sony Ericsson ishte kaluar nga rivali i tij né Korené Jugore LG Electronics né tremujorin e paré té vitit, Q1 - 2008. Fitimet
e kompanisé Sony Ericsson rané nga 43% né €133 milion (rreth US$180 milion), shitjet rané nga 8% ndérsa aksionet né treg
rané nga 9.4% né 7.9%, megjithé kushtet favorizuese se tregu i telefonéve celularé té dorés pritej né rritej me 10% né 2008.
Sony Ericsson shpalli njé paralajmérim tjetér fitimesh né gershor 2008, ndérsa fitimet neto rané né me 97% né tremujorin e
dyté té vitit 2008, duke njoftuar shkutrimin e 2.000 vendesh pune, duke sjellé njé friké t€ madhe se Sony Ericsson éshté né
prag rénieje bashké me rivalin Motorola, g€ po ashtu po kalonte periudhé té véshtiré. Né tremujorin e treté, fitimet ishin pak
a shumé né té€ njéjtin nivel, megjithése muajt néntor dhe dhjetor shénuan rritje té fitimeve sé bashku me nxjerrjen e modeleve
té reja si C905 i cili ishte njé prej modeleve mé té shitura né Mbretériné e Bashkuar.

NEé 27 tetor 2011, Sony shpalli blerjen e pjesés sé Ericsson né Sony Ericsson pér €1.05 miliardé ($1.47 miliard€), duke e

béré biznesin e telefonisé celulare njé filial krejtésisht né pronési t€ Sony. Kryerja e transaksionit pritej té€ ndodhte ne janar

4 http://www.investopedia.com/terms/j/jointventure.asp
15 http://www.sonymobile.com/gb/products/phones/
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2012. Né 2012 Consumer Electronics Show, Kaz Hirai i Sony njoftoi se Sony Ericsson do té njihej thjesht si Sony Mobile
Communications né pritje té kryerjes sé transaksionit. Me 26 janar 2012, Bashkimi Europian e miratoi blerjen. Né 16 shkurt
2012, Sony njoftoi se kishte pérfunduar blerjen e ploté t€ Sony Ericsson. Me 7 janar 2013, Sony Mobile pérfundoi 1évizjen e
selisé kryesore té saj nga Lund, Suedi né Tokio, Japoni né ményré qé té integrohej plotésisht me kompaniné mémé.

Formimi i Indsutrisé Airbus. Airbus A300, i pari aereoplan i nxjerré nga Airbus. Airbus Industrie u themelua zyrtarisht
si Groupement d’Interet Economique (Economic Interest Group or GIE) me 18 dhjetor 1970. U formua nga njé nismé
geveritare ndérmjet Francés, Gjermanisé dhe Mbretérisé sé Bashkuar qé e ka origjinén né 1967. Aksionerét fillestaré té
saj ishin kompania franceze Aérospatiale dhe kompania gjermane Deutsche Airbus, secila me 50% té aksioneve.'® Emri
“Airbus” u morr nga njé term g€ nuk ishte né pronési, i pérdorur nga industria e linjave ajrore né vitet 1960 kur béhej fjalé
pér njé aereoplan tregtar té€ pérmasave apo gameé té caktuar, pasi ky term ishte i pranueshém pér francezét nga ana gjuhésore.
Aérospatiale dhe Deutsche Airbus secila kishin 36.5% aksione té punés prodhuese, Hawker Siddeley 20% dhe kompania
hollandeze Fokker-VFW 79%. Secila kompani do ti dorézonte sektorét e vet t€ pajisur plotésisht, si pjesé gati pér fluturim.
NEé tetor 1971, kompania spanjolle CASA bleu 4.2% aksione té Airbus Industrie, ku Aérospatiale dhe Deutsche Airbus
reduktuan aksionet e tyre né 47.9%. Né janar 1979, British Aerospace, qé kishte marré Hawker Siddeley né vitin 1977, bleu
20% aksione té Airbus Industrie. Shumica e aksioneréve i reduktuan aksionet e tyre né 37.9 %, ndérsa CASA e mbajti pjesén
e vet prej 4.2%.

Konkluzione

Shoqgérité tregtare ushtrojné veprimtaring tregtare né funksion té aktivitetit t€ tyre, me qé€llim t€ rritjes sé aktiveve dhe kapitaleve
té tyre, duke shtuar késhtu mundésiné e ndarjeve té fitimeve mé té médha pér ortakét dhe aksionerét. Né shumeé raste, pér té
realizuar kété géllim, shoqérité tregtare ndérveprojné me njera-tjetrén, népérmjet formave té€ ndryshme kontraktuale, ku ndér
mé kryesoret jané grupimi i shogérive tregtare dhe sipérmarrjet e ndryshme té pérbashkéta tregtare. Korporatat kané tendencé
té krijojné filiale pér krijimin e njé linje demarkacioni ndérmjet operimeve té njé korporate né marrédhénie me njé tjetér.
Korporata mémeé ende ka né pronési filialin, por pér shkak se filiali €shté i inkorporuar veg, ka mé shumé pavarési se sa njé
degé e kompanisé mémé, i cili ka menaxhimin, operimet si dhe sistemet financiare té veta. Né vendet ku e drejta e korporatave
pér géllime detyrimesh, i njeh subjektet e inkorporuara si individé t€ ndar€, korporata mémé dhe filiali jané krejtésisht té
mbrojtura ndaj detyrimeve ligjore té tjetrés.

Filialet mund t€ formohen né ményra dhe pér arsye té€ ndryshme. Njé korporaté mund té krijojé njé filial ose duke bleré
njé interes kontrollues né njé kompani ekzistuese ose duke e krijuar veté kompaniné. Kur njé korporaté blen njé kompani
ekzistuese, formimi i njé filiali mund té pélgehet mé shumé se njé shkrirje pasi korporata mémé mund té blejé njé interes
kontrollues me njé investim mé té vogél sesa mund té€ duheshin pér njé shkrirje. Pérve¢ késaj, nuk kérkohet as miratimi i
aksioneréve t€ firmés s€ bler€ si né rastin e njé shkrirjeje. Cdo kompani mémé qé né ményré t€ ligishme kontrollon njé
kompani tjetér, filialin, ka pér detyré té hartojé llogarité e konsoliduara. Né shumicén e rasteve, kontrolli ligjor merr formén e
mbajtjes s€ shumicés t€ sé drejtave pér té votuar. Shtetet Anétare t€ Bashkimit Europian, po ashtu, mund té kérkojné llogari
té konsoliduara pér té€ qené t€ pérgatitur né raste té tjera kur njé kompani mémé ka né zotérim vetém njé pakicé aksionesh,
por ushtron kontroll de facto.
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ABSTRAKT

Nénshkrimi i Marréveshjes sé Stabilizim Asocimit, pérve¢ avantazheve, gé sjell pér shtetin shqiptar, né rrugén e tij
drejt integrimit evropian, bén té réndojné mbi ekzekutivin dhe ligjvénésin njé detyrim shumé t& madh pér sa i takon
pérafrimit té legjislacionit vendas me acquis communautaire dhe direktivat e Bashkimit Evropian. Késhtu, pér té
béré té mundur pérfrimin e legjislacionit vendas me até evropian, Shqipéria ka miratuar njé séré ligjesh ndér té cilat
mund té pérmendim ligjin nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, me ané té té cilit éshté krijuar sistemi i Gjykatave administrative né Shqipéri,
ose ligjin 52/2014 “Pér veprimtariné e sigurimit dhe risigurimit”, i cili rregullon aktivitetin e kompanive té sigurimit dhe
risigurimit, t€ cilat veprojné né territorin shqiptar. Ligji “Pér veprimtariné e sigurimit dhe risigurimit®, &shté pérpiluar
né bashképunim me Bankén Botérore. Pér hartimin e tij, jané marré pér shembull modelet e vendeve fqinje dhe
rregullat e vendosura né nivel evropian, népérmjet 12 direktivave, qé rregullojné kété fushé. Tre elementé pikasin né
kété ligj té ri, gé e béjné té jeté njé ligj me i ploté dhe mé cilésor, krahasuar me até gé u shfugizua, dhe gé tregojné se
ligivénési shqiptar ia ka arritur géllimit té& pérafrimit té legjislacionit vendas me acquis communautaire: Ligji zgjeron
kompetencat e Autoritetit t&¢ Mbikéqyrjes Financiare, organ gé kontrollon dhe sanksionon sjellien e kompanivé té
sigurimit dhe risigurimit né Shqipéri; Ligji detajon dhe shton, té€ drejtat e konsumatorit dhe detyrimet e operatorit, né
marrédhénien kontraktuale gé lidhet midis tyre; Ligji parashikon njé séré dispozitash, gé lejojné shndérrimin e degés
sé shogérisé sé sigurimit t&€ vendit anétar, né momentin kur Shqipéria t&€ béhet anétare e Bashkimit Evropian.

Fjalé kyg: sigurim, ligj, risi, mbikéqyrje, konsumator
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Hyrje

Aktiviteti i sigurimit ka marré njé zhvillim té konsiderueshém vitet e fundit né Shqipéri. Ky zhvillim éshté rezultat i disa
faktoréve:

1. Sé pari, ligjvénési, né disa raste, ka parashikuar detyrimin pér subjektet, qé€ té lidhin njé kontraté sigurimi. Pérmendim,
kétu, sektorin e transportit, i cili i nénshtrohet zbatimit té ligjit nr. 10 076,dt.12.02.2009 “Pér sigurimin e detyrueshém
né sektorin e transportit”, i ndryshuar me ligjin nr. 10 455, dt. 21.07.2011. Detyrimi pér t’u siguruar, né zbatim té ligjit
nr. 10 076,1 ndryshuar, prek pronarin e ¢do mjeti transporti pérpara pérdorimit té€ mjetit. Kjo kategori pérfshin pronarét
e automobiléve private, mjetet e transportit publik, té cilét béjné transport pasagjerésh, pronarét dhe pérdoruesit e
avionéve si dhe pronarét dhe pérdoruesit e mjeteve lundruese. Pérfshirja e té gjitha kategorive té transportit (pérjashtim
bén transporti hekurudhor, pér té cilin éshté duke u pérgatitur njé ligj i ri), ndikon ndjeshém né zhvillimin e aktivitetit
té sigurimit né tregun shqiptar.

2. Sé dyti, subjektet, si personat fiziké ashtu edhe personat juridiké, jané ndérgjegjésuar, tashmé, pér efektet pozitive té
ekzistencés sé njé kontrate sigurimi, falé sé cilés ata mund té pérballojné shpenzime té réndésishme, té shkaktuara nga
realizimi i njé rreziku t€ caktuar. Nganjéherg, lidhja e njé kontrate sigurimi, éshté njé domosdoshméri pér marrjen e njé
kredie, e cila lejon zhvillimin e njé biznesi ose rritjen e miréqénies sé njé familjeje, g€ vendos t€ financojé njé projekt t€ sajin.

3. S€ treti, sjellja e kompanive t€ sigurimit né treg, ndikon né zhvillimin e aktivitetit t€ sigurimit. Ky faktor éshté, njéherazi,
shkak edhe pasojé e zhvillimit té tregut té sigurimit. Kompanité e sigurimit rrisin dhe pasurojné ofertat e tyre pér sigurime,
né sektoré té€ ndryshém, nisur nga kérkesat e konsumatoréve pér t'u siguruar kundér njé rreziku apo njé tjetri, pér t€ siguruar
njé element té pasurisé sé tyre apo njé tjetér. Anasjelltas, edhe konsumatorét do té shtyhen té lidhin mé shumé kontrata
sigurimi, nése ofertat né treg jané t€ ndryshme, qofté kjo pér sa u takon llojeve té sigurimit, qé ofrohen, apo primeve, gé
praktikohen nga kompanité e sigurimit. Pérve¢ késaj, né qofté se shoqérité e sigurimit jané korrekte, né respektimin e
detyrimeve té tyre kontratore, at€her€, konsumatorét do té shtyhen edhe mé tepér té lidhin kontrata sigurimi.

Qéllimi dhe objektivat e studimit

Zhvillimi i aktivitetit t€ sigurimit dhe risigurimit né Shqipéri duket qarté né analizén e tregut dhe rritjen e numrit té
kompanive, qé veprojné né té.

Kompania e paré e sigurimeve né Shqipéri éshté kompania INSIG sh.a., e cila éshté krijuar né vitin 1991. Ajo ushtron
aktivititetin e saj prej 15 vitesh dhe zotérohet, aktualisht, né masén 100% nga Ministri i Ekonomisé té Republikés sé Shqipérisé,
i cili éshté aksioneri i vetém. Ministri i Ekonomisé ka filluar procedurat e privatizimit té késaj shogérie.

Sot, né Shqipéri, veprojné 11 kompani sigurimi.

* 3 kompani jané té licensuara pér té€ vepruar né fushén e sigurimeve té jetés dhe 9 jané t€ licensuara pér té vepruar né
fushén e sigurimeve té jojetés.

* Njé prej kompanive ka dy licenca. Ajo vepron njéherazi edhe né fushén e sigurimeve jeté edhe né até t€ sigurimeve
jojeté. Béhet fjalé pér kompaniné INSIG sh.a.

*  Ekziston edhe njé kompani, e cila zotéron njé licencé pér aktivitetin e sigurimit dhe njé tjetér par aktivitetin e

risigurimit. Béhet fjalé pér shoqériné SIGAL UNIQA Group Austria sh.a.

Pér té organizuar, né ményrén mé t€ miré t€ mundshme, funksionimin dhe kontrollin e aktivitetit t€ tregut té sigurimeve,
por edhe pér t'iu pérshtatur detyrimeve, € rrjedhin nga nénshkrimi i Marréveshjes sé Stabizilim Asocimit, né vitin 2007,
ligjvénési shqiptar ka vendosur té miratojé njé ligj t€ ri, né vitin 2014, konkretisht ligjin nr. 52, dt. 22.05.2014.

Miratimi i ligjit nr. 52/2014 &shté rezultat i bashképunimit té Autoritetit t€ Mbikéqyrjes Financiare dhe Bankés Botérore.
Hartimi i tij éshté béré duke marré parasysh rregullat e vendosura né nivel té Bashkimit Evropian, népérmjet 12 Direktivave,
qé ekzistojné, si dhe aktet ligjore, né fushén e sigurimeve, né disa vende t€ rajonit dhe anétare té€ Bashkimit Evropian. Né
hartimin e projektligjit jané marré parasysh edhe parimet mé té fundit té Shoqatés Ndérkombétare té Institucioneve té
Sigurimeve, si dhe éshté synuar pérputhshmeéria e rregullimeve t€ béra me kéto parime. Ligji ka pasur si qéllim, gé rregullat
e caktuara, t'i standartizojé me legjislacionin e vendeve fqinje, t€ cilat kané problematika t€ ngjashme té tregjeve financiare.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit
Analizimi i kuadrit ligjor té€ adoptuar sé fundmi né fushén e sigurimit dhe risigurimit, bén té lindé pyetja se cilat jané risit€,

qé ka sjellé ligji nr. 52/2014, né kété fushé dhe né tregun vendas té sigurimit dhe risigurimit. Ligji nr. 52/2014 ka sjell¢ disa
elementé pozitivé dhe t€ rinj, t€ cilét nuk ekzistonin né ligjin e méparshém, té cilét na béjné té mendojmé, gé ky ligj garanton
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njé mbrojtje mé efektive t€ klientit né marrédhéniet me kompanité e sigurimit. Jo vetém kaq, por nga pérmbajtja e ligjit
nr. 52/2014, duket qé ligjévénsi ka ndérhyré pér t€ garantuar qé aktiviteti i sigurimit dhe risigurimit nuk do té béhet pre e
veprimeve t€ paligjshme, si¢ jané pastrimi i parave dhe financimi i terrorizmit, népérmjet miratimit té disa rregullave té reja.
Me qéllim pérgatitjen e kétij artikulli éshté béré njé analizé cilésore e ligjit nr. 52/2014, “Pér veprimtariné e sigurimit dhe
risigurimit”, e cila ka lejuar studimin e risive té sjella prej tij. N€ analizé nuk ka munguar edhe aspekti krahasimor me ligjin
nr. 9267, daté 29.07.2004 “Pér veprimtarin€ e sigurimit, té risigurimit dhe ndérmjetésimit né sigurime dhe risigurime”, i cili

ka qéné né fuqi pér njé periudhé prej dhjeté vjetésh.

Analizé, interpretim té dhénash

Standartizimi i legjislacionit, pérve¢ pérmbushjes s€ detyrimeve, qé lidhen me zbatimin e Marréveshjes sé Stabilizm Associmit,
lehtéson zbatimin e tij si dhe favorizon zhvillimin e aktivitetit, pasi shoqérité do t'i nénshtrohen zbatimit té t€ njéjtave
rregulla, pavarésisht vendit né té cilin ato vendosin té ushtrojné aktivitetin. Né kété€ ményré, shoqérité e vendosura né Shqipéri
do té kené mé pak pengesa né zgjerimin e tyre jashté vendit dhe shogérité e huaja do té priren té investojné né Shqipéri, pasi
legjislacioni vendas nuk do té krijojé pengesa té tjera.

Pér kontrollin e ushtrimit té aktivitetit, nga shoqérité e sigurimit dhe risigurimit, ligjvénési ka krijuar njé strukturé
té posagme, Autoritetin e Mbikéqyrjes Financiare. Autoriteti i Mbikéqyrjes Financiare éshté krijuar qé né vitin 2006,
me miratimin dhe hyrjen né fugi t€ ligjit nr. 9572, dt. 03.07.2006. Me hyrjen né fuqi té ligjit nr. 52/2014, kompetencat
e Autoritetit t& Mbikéqyrjes Financiare jané pérforcuar dhe shtrihen tashmé, jo vetém né pjesén e dhénies dhe hegjes sé
licencave pér ushtrimin e aktivitetit, por mbulojné edhe mjaft aspekte t€ menaxhimit t€ aktivitetit t¢ kompanive té sigurimit.
NEé ndryshim nga parashikimet e ligjit nr. 9267, dt. 29.07.2004 “Pér veprimtariné e sigurimit, t€ risigurimit dhe ndérmjetésimit
né sigurime dhe risigurime”, i shfuqgizuar tashmé, ligji 52/2014, i jep mundésiné Autoritetit té¢ Mbikéqyrjes Financiare té
ndérhyjé né aktivitetin e njé shoqérie, né€ rastet kur ajo fillon té hasé véshtirési, por para se situata té€ béhet kritike. Ligji nr.
9267 parashikonte rolin e Autoritetit t¢ Mbikéqyrjes Financiare, né njé fazé mé té voné, pra, kur shogéria kishte ndérmarré
hapat e para pér prishjen dhe likudimin e saj, si pasojé e pamundésisé pér té vazhduar aktivitetin. Aktualisht, Autoriteti i
Mbikéqyrjes Financiare mund t’i kérkojé njé kompanie sigurimi ose risigurimi té marré disa masa paraprake, né rastet kur
ajo konstaton, qé problemet me té cilat pérballet shoqéria, pérve¢ véshtirésive té krijuara deri né at€ moment, mund té kené
si pasojé falimentimin e shoqérisé.

Ndérhyrja e Autoritetit béhet népérmjet identifikimit té zonave mé me rrezik né aktivitetin e shoqérisé dhe pércaktimit
té shkallés sé ndérhyrjes, pér té sjellé riskun né nivele t€ pranueshme. Mbikéqyrja nénkupton kryerjen e njé analize financiare
dhe inspektimeve né vend dhe jo caktimin e rregullave teorike. Ligji parashikon dispozita té reja pér kryerjen e inspektimit.

Ligji nr. 52/2014 sjell edhe risi té tjera pér sa i pérket pér shembull, klasifikimit té rreziqeve té médha dhe riformulimit té
klasave té jetés, né pérputhje me Direktivat e Bashkimit Evropian.

Procedura e ligensimit té shogérive, té cilat ushtrojné aktivitet né fushén e sigurimit, éshté e njéjté me até té parashikuar

né ligjin nr. 9267/2004, té shfuqizuar tashmé. Kjo proceduré pérbéhet nga dy faza:

* Faza e paré éshté ajo e miratimit paraprak;
* Faza e dyté éshté ajo e dhénies sé ligencés.

Por, ligji i miratuar rishtazi ka pérforcuar kushtet, qé€ shogéria duhet té pérmbushé, pér t€ marré licencén pér ushtrimin e
aktivitetit. Ndér kushtet e reja, g€ duhet t€ pérmbushen pér marrjen e licencés pérmendim:

* Paraqitjen e njé dokumenti, q¢ pérmbledh politikat dhe procedurat e brendshme té shoqéris€, pér ményrén e trajtimit
té drejté té konsumatorit.
*  Pérgatitjen e njé programi pér zbatimin e masave pér parandalimin e pastrimit t€ parave dhe financimin e terrorizmit.

Mbrojtja e konsumatorit éshté njé element, té cilit ligji nr. 52/2014 i kushton réndési té vecanté, réndési qé vérehet edhe
né faktin g€, né ligj €shté krijuar njé kapitull specifik, pér kété géllim. Synimi i ligjvénésit ka qéné té organizojé njé mbrojtje
sa mé efektive t€ konsumatorit dhe té krijojé rregulla té€ kuptueshme dhe té zbatueshme me lehtési nga konsumatorét, té cilét
mund té jené njohés té fushés (kur béhet fjalé pér persona juridiké, té cilét ushtrojné njé aktivitet biznesi), ose edhe qgytetaré
té thjeshté, qé nuk i njohin rregullat e funksionimit t€ aktivitetit t€ sigurimit.

Késhtu, ligji nr. 52/2014, pérmban disa parashikime, né lidhje me detyrimin e siguruesit pér dhénien e informacionit té
ploté dhe té qarté, té siguruarit, para nénshkrimit té kontratés, si edhe gjaté afatit t€ vlefshméris€ sé saj. Ky informacion lidhet
jo vetém me kushtet e zbatimit té kontratés, por edhe me ndryshimet né legjislacionin e fushés, té cilat mund té kené pér
pasojé ndryshimin e té drejtave dhe detyrimeve té paléve né kontraté. Tjetér risi e ligjit nr. 52/2014 éshté ajo e vendosjes sé
njé séré kushtesh, té cilat kané pér qé€llim shmangien e pastrimit té parave, népérmjet aktivitetit t€ sigurimit, dhe evitimin e
pérdorimit t€ fondeve t€ dhéna apo t€ marra, né marrédhéniet e sigurimit, pér financimin e terrorizmit.

Kujdesi pér té shmangur pastrimin e parave dhe financimin e terrorizmit, népérmjet aktivitetit t€ sigurimit, prek disa
aspekte té aktivitetit. Késhtu, shoqéria duhet t€ paraqes€, bashké me kérkesén pér marrjen e miratimit paraprak dhe licencés
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pér ushtrimin e aktivitetit, njé program pér zbatimin e masave pér parandalimin e pastrimit té€ parave dhe financimin e
terrorizmit. Por, shoqéria duhet té verifikojé edhe origjinén e fondeve té pérdorura nga aksionerét pér krijimin e shoqérisé
pér t'u siguruar, qé ato nuk jané frut i njé aktiviteti té€ paligjshém ose nuk lidhen me aktivitete terroriste. Né kété drejtim,
shoqéria duhet té verifikojé edhe situatén e aksioneréve ose té personave, g€ propozohen pér t€ ushtruar funksione drejtuese
dhe vendimmarrése né shoqgéri (Administrator, Anétar bordi ose Anétar i Késhillit Mbikéqyrés), pér té marré konfirmimin,
qé, ndaj tyre, nuk éshté dhéné mé paré njé dénim, pér shkak t€ ushtrimit té aktiviteteve, qé lidhen me financimin e terrorizmit
ose qé kané pér qéllim pastrimin e parave.

Sé fundji, lufta kundér pastrimit t€ parave dhe financimit té terrorizmit €shté njé element, pér té cilin shoqéria duhet
té tregojé njé kujdes té vazhdueshém, pasi gjaté gjithé kohés s€ ushtrimit té aktivitetit, ajo ka detyrimin té raportojé prané
Autoritetit t¢ Mbikéqyrjes Financiare, nése konstaton parregullsi né kété drejtim. Shoqérité e sigurimit jané, gjithashtu,
subjekt i zbatimit té ligjit nr. 9917, dt. 19.05.2008 “Pér parandalimin e pastrimit té parave dhe financimit t€ terrorizmit”.
Ky ligj ka mundésuar krijimin e njé strukture té€ posagme, Drejtoriné e Pérgjithshme té Parandalimit té Pastrimit té Parave,
né varési té Ministrit t€ Financave, i cili kontrollon aktivitetin e njé séré profesionesh dhe fushash biznesi (noterég, struktura
bankare, struktura sigurimi, agjensi té kémbimit té valutave etj.), pér t'u siguruar, qé veprimet e kryera nga kéto struktura
jané né pérputhje me rregullat e vendosura nga ligji nr. 9917 “Pér parandalimin e pastrimit té€ parave dhe financimit té
terrorizmit”.

Me miratimin dhe hyrjen né fuqi té ligjit nr. 52/2014, Autoriteti i Mbikéqyrjes Financiare ka mundési té kontrollojé
aktivitetin e njé shoqérie sigurimi dhe té grupit, né t€ cilin bén pjesé kjo shoqéri. Kjo gjé éshté béré e mundur népérmjet
pérfshirjes né ligj, t€ koncepteve té reja, qé lidhen me grupin, duke zgjeruar né kété ményré, rrethin e shoqérive, t€ cilat mund
té mbikéqyren, né ményré té drejtpérdrejté ose jo, nga Autoriteti. Edhe pérkufizimi i grupit, qé ligji ka dhéné pér té pércaktuar
rrethin e personave, g€ mund té€ mbikéqyren nga Autoriteti, éshté shumé i gjeré. Né nenin 141 té ligjit, grupi pérkufizohet si njé
njési e pérbéré nga dy ose me shumé persona juridiké, prej té ciléve, t€ paktén njéri, éshté shoqéri sigurimi dhe tjetri ka ndikim
té réndésishém né shoqériné e sigurimit. Ndikimi pércaktohet duke u bazuar né kriterin e pjesémarrjes s€ drejtpérdre;jté ose té
térthorté, ndikimit dhe/ose detyrimeve t€ ndryshme kontratore, lidhjet brenda grupit, ekspozimit ndaj rrezikut, pérqéndrimit
té rrezikut, transferimit t€ rrezikut, pérqindjes s€ zotérimit t€ pronésisé dhe/ose transaksioneve brenda grupit.

Ligji pérmban njé kapitull té vecanté pér ndérmjetésit né sigurime (brokerat dhe agjentét), té cilét u nénshtrohen njé
séré rregullash pér licensim, qé udhéhigen nga té njéjtat parime, té€ profesionalizmit dhe mungesés sé¢ dénimeve pér veprime
té parregullta t€ kryera mé pérpara, si dhe personat, té cilét duan té ushtrojné aktivitetin e sigurimit. IMbi brokerin dhe
ndérmjetésin né sigurime réndon, gjithashtu, detyrimi pér informim e konsumatorit, para nénshkrimit té kontratés dhe pas
nénshkrimit té saj.

Pér ushtrimin e aktivitetit, brokeri dhe agjenti marrin vetém miratimin e Autoritetit t¢ Mbikéqyrjes Financiare, proceduré
kjo e cila lehtéson ndjeshém formalitetet dhe shkurton kohén pér pérfundimin e procedurave. Rregullat pér licensimin e
brokerave dhe agjentéve né sigurime jané hartuar duke marré parasysh rregullimet e vendosura nga Direktivat e Bashkimit
Evropian.

Vlerésuesi i démeve duhet t'i drejtohet Autoritetit té Mbikéqyrjes Financiare pér té kérkuar licencé pér ushtrimin e
aktivitetit. Gjaté punés sé tij, vlerésuesi duhet té jeté i paanshém dhe i pavarur. Ai duhet t€ veprojé né pérputhje me standardet
dhe etikén profesionale.

Ligji i ka 1éné tagér Autoritetit té Mbikéqyrjes Financiare, g€, népérmjet rregulloreve, té cilat miratohen nga Bordi i tij, té
parashikojé né detaje procedurat, q¢ duhet té ndjekin brokerat, ndérmjetésit dhe vlerésuesit pér t€ marré licencén e ushtrimit
té aktivitetit. Autoriteti pércakton, gjithashtu, edhe kriteret teknike, qé¢ duhet té pérmbushé secili prej tyre, né ményré qé té
aplikojé pér marrjen e ligencés.

Pér t€ rregulluar pérshtatjen e shoqérive, qé ishin té€ pranishme né treg né momentin e miratimit dhe hyrjes né fuqi té
ligjit, ligjvénési ka pércaktuar disa dispozita kalimtare. Shoqérité, t€ cilat, né datén e hyrjes né fuqi té ligjit, kishin licencé pér
té ushtruar njé veprimtari sigurimi dhe ishin t€ regjistruara né Qendrén Kombétare té Regjistrimit, vazhdojné t€ ushtrojné
aktivititetin e sigurimit, sipas dispozitave té ligjit nr. 52/2014, né klasat e sigurimit t€ pércaktuara né licencén ekzistuese.
Ndérkohé, shoqérive u lihet njé afat prej 2 vjetésh, pér t'u pérshtatur me rregullat e reja, té cilat kané ndryshuar ose jané shtuar,
né raport me ligjin nr. 9267/2004. Afatet e pérshtatjes pér brokerat, agjentét né sigurime dhe vlerésuesit, jané mé té shkurtra,
vetém 6 muaj.

Konkluzione/ Rekomandime

Ligji nr. 52/2014, pérshkruhet né térésiné e tij, nga qé€llimi i ligjvénésit pér t€ pérafruar rregullat e parashikuara nga ky ligj, me
rregullimet, g€ gjejné zbatim né nivelin e Bashkimit Evropian.

Ligjvénési éshté pérpjekur g€, népérmijet kétij ligji, té€ lehtésojé procedurat pér ushtrimin e aktiviteteve, qé lidhen me
fushén e sigurimit, qofté pér siguruesit, pér brokerat, vlerésuesit apo agjentét né sigurime. Megjithaté, ai i ka 1éné Autoritetit
té Mbikéqyrjes Financiare kompetenca té plota pér té kontrolluar aktivitetin e aktoréve, qé ushtrojné veprimtaring e tyre né
sigurime. Jo vetém kaq, por, né disa raste, kompetencat e Autoritetit jané zgjeruar, duke i dhéné atij mundési té pérfshihet edhe
né aspekte t€ ushtrimit té aktivitetit, té cilat shoqérité, né zbatim té ligjit nr. 9267/2004 i menaxhonin plotésisht né ményré
té pavarur.
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Qéllimi i ligjvénésit ka qéné dukshém mbrojtja e konsumatorit dhe krijimi i garancive reale, qé ky i fundit t€ pérfitojé nga
té drejtat, q€ i njihen nga ligji. Né ményré té vazhdueshme, ligjvénési ka véné theksin né pérforcimin e masave pér té luftuar
pastrimin e parave né dhe népérmjet aktivitetit t€ sigurimit, si dhe pér té shmangur lidhjet e tij t¢ mundshme me financimin
e terrorizmit.

Ligji nr. 52/2014, i miratuar mé 22.05.2014, éshté dekretuar nga Presidenti i Republikés me Dekretin nr. 8597, dt.
17.06.2014 dhe ka hyré né fuqi mé 4 korrik 2104, pra 15 dité pas botimit t€ tij né Fletoren Zyrtare nr. 93, dt. 19 gershor 2014.
Afati i pérshtatjes sé shoqérive té sigurimit, me rregullat e reja té pércaktuara nga ky ligj, nuk ka pérfunduar ende. Pér kété
arsye, €shté akoma shpejt pér t’u shprehur mbi efektet, qé ka pasur ligji nr. 52/2014 né kété drejtim.
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ABSTRAKT

Nénshkrimi i kontratés paramartesore €shté njé aspekt shumé i réndésishém pér fillimin dhe vazhdimin e lidhjes
martesore ndérmijet ciftit. Pavarésisht se rregullimi i regjimit pasuror martesor me kontraté njihet si njé koncept
relativisht modern, kontrata t&€ ngjashme kané ekzistuar qé né Egjyptin e lashté. Kontratat b&€heshin atéheré pér
té mbrojtur gruan, g€ né rast divorci apo vdekje té€ bashkéshortit, t¢ mos mbetej e pastrehé. Edhe pse martesa
éshté njé marrédhénie e krijuar mbi bazén e ndjenjave té€ bashkéshortéve, nuk duhet harruar se ajo pérbén edhe
njé marrédhénie me karakter pasuror. Ekzistenca e njé kontrate té tillé shpesh heré konceptohet si njé element
IEkundés i marrédhénies personale martesore, kjo si pasojé e njé kulture té varfér né njohjen juridike té saj. E
definuar here si marréveshje apo si kontraté, ajo éshté pérgafuar pothuajse nga té gjitha legjislacionet e vendeve
té ndryshme, por e pa rregulluar me ligj nga vendet e sé drejtés islamike. Kjo kontraté éshté konsideruar shpesh si
“arma” e bashkéshortéve pér té ruajtur interesin e tyre sidomos né lidhje me géshtjet pasurore..

Fjalé kyg: kontrata paramartesore, regjim pasuror martesor, martesa, shkurorézimi, bashkéshortét
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Hyrje

Ekzistenca e kontratave martesore evidentohet mijéra vite mé paré. Historia sjell né vémendje kontratén martesore té
hebrenjve qé quhej “Ketuba”e cila daton para 2 mijé vitesh si njé nga dokumentat e paré ligjoré qé u jepnin té drejta finaniare
dhe ligjore grave.

Objekt i té drejtés martesore jané marrédhéniet e natyrés personale dhe pasurore. Rregullimi me ligj i marrédhénieve
pasurore martesore ndihmon né miréfunksionimin e marrédhénieve personale. Pércaktimi i regjimit pasuror martesor me ligj
apo me kontraté éshté me réndési qé té béhet para lidhjes sé martesés edhe pse né Shqipéri ky koncept njihet shumé pak nga
bashkéshortét e ardhshém. Né vendin toné kjo kontraté ka filluar relativisht voné té njihet dhe té praktikohet. Né ndryshim
nga sot, ku pérmbajtjen e késaj kontrate e pércakton veté cifti i ardhshém bashkéshortor, né kohét e méparshme ishin prindérit
e dhéndrit dhe nuses ato qé vendosnin né emer té tyre’. Megjithaté duhet pranuar se akoma sot prindérit luajné njé rol té
madh influencues né pérmbajtjen e kontratés.

Marrédhéniet martesore sjellin pasoja té réndésishme edhe né fushén e pasurisé sé pérbashkét té dy bashkéshortéve?.
Kontrata paramartesore pércakton té drejtat pasurore té secilit bashkéshort gjaté martesés dhe né rast shkurorézimi. Ndérsa
askush nuk mendon pér divorc gjaté momentit té lidhjes s€ marteses, né praktiké véme re se gjithmoné e mé shumé ciftet
u drejtohen gjykatave pér té prishur martesén. Né kushte té tilla, ekzistenca e njé kontrate paramartesore do ndihmonte qé
ndarja e pasurisé midis ish-bashkéshortéve té jeté e pranueshme nga t€ dy palét, duke qéné se kané géné ato veté qé e kané
vendosur njé ndarje té tillé. Kjo kontraté shpesh pérdoret pér té€ mbrojtur bizneset familjare dhe pasuriné e njérit bashkéshort, e
cila mund té keté diferenca té médha nga ajo e bashkéshortit tjeter. Sipas Mimoza Sadushaj, presidente e Dhomés Kombétare
té Noterisé, ...jané ende shumé té rralla rastet kur shqiptarét drejtoben tek noteri pér té béré njé kontraté. Jané té huajt gé martobhen
né vendin toné ata gé e ndjekin kété praktiké. Gjtibsesi, sipas saj, rastet po vijné né rritje.’

Qellimi dhe objektivat e studimit

Ky punim ka pér qéllim studimin dhe hulumtimin e kontratés paramartesore si njé ndér aspektet mé té réndésishme né lidhjen
e martesés dhe pér vazhdimésiné e saj. Studimi i kuadrit ligjor dhe teorik té kontratés paramartesore paraqet njé réndési té
madhe né kushtet e njé mungese t€ thelluar t€ doktrinés shqiptare né lidhje me institutin e martesés dhe ¢éshtjet e lidhura
me t€. Me ané t& kétij punimi synoj té vé né pah manggésité dhe problematikat qé shfaq zbatimi i kontratés paramartesore né

praktiké.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit

Pyetja Kerkimore:

Kontrata paramartesore a i mbron interesat mbi té cilat lidhet martesa dhe a cénon dispozitat urdhéruese té kodit té familjes
g€ imponojné té drejtat dhe detyrimet e bashkéshortéve?

Hipoteza:

Njé kontraté e béré né interest té€ dy paléve dhe né ndershmeri té ploté kundrejt njéri tjetrit padyshim nuk mund t€ 1ékundé
marrédhénien bashkéshortore, por pérkundrazi i jep asaj siguriné e nevojshme.

Metodologjia e punimit:

Pér hartimin e kétij punimi kam marré parasysh disa metoda kérkimore shkencore té€ larmishme si metoda analitike, historike,
shpjeguese, krahasuese dhe pérshkruese. Kéto metoda gjenden né té gjithé punimin si té pérziera.

Analizé, interpretim té dhénash

Kur njérézit i drejtohen altarit pér t€ kurorézuar martesén mendojné se ajo do zgjasé gjithé jetén. Realiteti i ftohté tregon se
njé pérqindje e madhe e tyre pérfundojné né divorc.

Martesa, si njé institut qé karakterizohet nga karakteri personal, vé né plan té dyté kontekstin pasuror té saj. N& situata
té caktuara krizash bashkéshortore, bashkéshortét mund t€ ndihen té pasigurté rreth pasurisé sé véné para dhe pas martese
né rast t€ njé divorci t¢ mundshém. Térésia e rregullave juridike qé rregullojné té drejtat pasurore té ¢iftit bashkéshortor né
Kodin e Familjes t¢ RSH-sé emertohen “regjimet juridike martesore”. Kontrata paramartesore éshté njé marréveshje e béré
ndérmjet dy bashkéshortéve té ardhshmém té cilét zgjedhin si regjim pasuror martesor até me kontraté. Marréveshja e tillg,
kalon né filtrin e respektimit t€ rregullave té pércaktuara sipas Kodit té Familjes dhe qé duhet té respektohen nga noteri

1 A katherine E.Stoner &SH.Irving, J.D, “Prenuptial Agreements, How to write a fair &lasting contract”, botim i 4-t, 2012, fq 9
2 AKalia, “E drejta Ndérkombétare Private”, Sejko, Tirané, 2010, £q.202
* Kontratat paramartesore, interviste me Mimoza Sadushajn, 10.04.2013, Top Channel
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dhe bashkéshortét e ardhshém né ¢do negociaté lidhur me regjimin pasuror®. Ajo éshté njé pérpjekje nga bashkéshortét
pér té pércaktuar té drejtat, detyrimet dhe pérgjegjésité qé rrjedhin nga lidhja e marteses gjaté dhe pas pérfundimit té saj.
Pavarésisht frikés se njé kontraté e tillé e lidhur para martesés, inkurajon divorcin, né fakt ajo éshté njé mjet shumé efektiv pér
té siguruar dhe promovuar martesén. Kjo kontraté éshté e vlefshme dhe nése béhet me ané té pérfagésuesve t€ bashkéshortéve
té ardhshém

Kontrata martesore mund té béhet me akt noterial, né prani dhe me pélgimin e njékohshém té dy bashkéshortéve t€
ardhshém ose té pérfagésuesve té tyre’.

Rregullimi i marrédhénieve pasurore bashkéshortore me kontraté, u jep njé lloj autonomie bashkéshortéve né
pércaktimin e rregullave pér administrimin ose ndarjen e pasurisé né rast divorci dhe u pérshtatet nevojave dhe interesave té
ciftit. Zgjedhja e regjimit pasuror martesor éshté né vullnetin e paléve dhe se karakteri detyrues pér té pasur regjimin pasuror
martesor me ligj éshté né rastet e martesave té t€ miturve®. Pikérisht pér té reflektuar mbi réndésiné e parimit té€ autonomisé
né pércaktimin e regjimit, né nenin 315 t€ Kodit té€ Familjes, mund té ndryshojé me marréveshje té bashkéshortéve, sipas
dispozitave té kétij Kodi’. Né kontraté mund té vendoset pér pasurité e pérbashkéta ndérmjet bashkéshortéve apo pasurité
e ndara g€ né fillim. Pérmbajtja e kontratés mund té ndryshojé me vullnetin e paléve jo mé shpesh se njé heré né dy vjet.
Nése bashkéshortét e ardhshém déshirojné té kené njé regjim me kontraté, pér pérpilimin e kontratés dhe shprehjen e
vullnetit duhet t€ paraqiten tek njé zyré noterie me qéllim qé noteri té redaktojé njé akt notarial lidhur me regjimin me
kontraté®. Sipas nenit 49 té¢ Kodit té Familjes “...Noteri ka detyrimin té depozitojé kopje té kontratés né zyrén e gjendjes
civile para lidhjes sé martesés..”. Zgjedhja e regjimit pasuror martesor me kontraté duhet té cilésohet né aktin e martesés
té pérgatitur nga nénpunési i gjendjes civile. Regjimi pasuror martesor, si me ligj ashtu dhe me kontraté, merr efekt pas
solemnizimit t€ martesés. Bashkéshortét me ané t€ njé marréveshje té pérbashkét mund t€ ndryshojné ose modifikojné
regjimin pasuror martesor®. Ndryshimet, né kété rast, duhet té béhen né té njejtén formé qé kérkohet pér kontratén
fillestare té martesés’. Ndryshimi i regjimit pasuror martesor ka efekt kundrejt té tretéve, 3 muaj pasi ndryshimi té jeté
depozituar né regjistrin ku éshté pasqyruar akti i marteses. Né mungesé té kétij shénimi, ndryshimi nuk kundérshtohet nga
té tretét, né qofté se né aktét e béra midis tyre, bashkéshortét kané deklaruar se kané ndryshuar regjimin pasuror martesor™.
Ndryshimet né kontratén e martesés duhet t€ depozitohen dhe né regjistrin tregtar nése njéri nga bashkéshortét ushtron
veprimtari tregtare.

Dimé se mosha e lejuar pér té lidhur martesé éshté ajo 18 vjecare moshé qé pérkon dhe me fitimin e zotésisé juridike pér
té vepruar. Cfaré ndodh nése gjykata éshté shprehur pro, qé njé i/e mitur té emancipohet né njé lidhje martese?

Kur gjykata e vendit ku lidhet martesa, pér shkaqe me réndési, mund té lejojé martesén edhe pérpara moshés 18 vjecare,
zbatohet regjimi pasuror martesor i bashkésisé ligjore derisa t&€ mbushé moshén 18 vijec, cast pas t€ cilit mund t€ kérkohet
ndryshimi i regjimit ligjor té pasurisé. Dispozitat urdhéruese té Kodit t€ Familjes né lidhje me té drejtat dhe detyrimet midis
bashkéshortéve qé rrjedhin nga martesa, zbatohen pavarésisht nga regjimi pasuror martesor i bashkéshortéve. Né qofté se
kontributi i bashkéshortéve pér detyrimet qé rrjedhin nga martesa nuk éshté rregulluar me kontratén martesore, ata do té
kontribuojné pér nevojat e familjes né pérputhje me kushtet dhe aftésité e tyre.!

Pse pérdoret njé kontraté paramartesore?

Ka disa arsye pse palét (njéri prej bashkéshortéve té ardhshém ose té dy) té kérkojné rregullimin e regjimit pasuror martesor
me ané t€ njé kontrate. Ndér arsyet kryesore mund t€ pérmendim:

* thjeshtimi i ndarjes sé pasurisé né rast divorci

*  kushtézimi i veprimeve té njeri-tjetrit népérmjet penaliteteve financiare (psh. tradhétia e njérit bashkéshort e penalizon
até me shuma financiare )

* mbrojtja e bizneseve familjare

* diferenca e thellé e gjendjes ekonomike té bashkéshortéve té ardhshém dhe synimi pér t'u siguruar g€ kjo martese éshté
frut i dashurisé sé ¢iftit dhe nuk ka géllim pér perfitime financiare

* shmangien e pérgjegjésisé sé njé debie nga njéri bashkéshort

Té gjitha kéto arsye jané té ligishme dhe mund té vendosen né objektin e kontratés duke i formuluar dhe né formé
kushti ndérmjet paléve. Kontratat paramartesore jané€ gjithashtu té réndésishme né kéndvéshtrimin e paléve té treta pasi ato
rregullojné pérgjegjésiné e bashkéshortit respektiv pér borxhet e tjetrit™2.

* A.Mandro-Balili, “Diskriminimi gjinor né ¢éshtjet familjare martesore”, botim i Shkollés s¢ Magjistraturés dhe UNDP, Tirang, 2014, 91
Neni 69 paragr. 1, Kodi i familjes né Republikén e Shqipérisé

Martesa e t&€ miturve 16-18 vje¢ béhet vetem me lejimin e gjykatés

A.Mandro,’E drejta familjare”, Emal, Tirané, 2010,fq.217
http://www.coupleseurope.cu/en/belgium/topics/3-hoé-can-the-spouses-arrange-their-property-regime/ paré me dt.05.03.2016

Neni 72 paragr.2, Kodi i Familjes né Republikén e Shqipérisé

10 Neni 72, Ligji nr.9062, dt. 08.05.2003 “Kodi i Familjes”

1 Neni 54, Kodi i Familjes né Republikén e Shqipérisé

2. C.Wood, “The technical problems, and possible solutions, in drafting international marriage contracts and pre-nuptial agreements”,

Londér, 2012, 1q. 3
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Né vendet e zhvilluara qéllimi i lidhjes sé njé kontrate t€ tillé ka filluar t€ dalé jashté kornizave tradicionale té lartpérmendura
duke rénditur ndér qéllimet kryesore pér nénshkrimin e njé kontrate paramartesore edhe besimin fetar apo mbiemrin qé
do marrin fémijét, administrimin e t€ ardhurave, etj. Nuk mund t€ pretendohet qé népérmjet késaj kontraté té premtohet
dashuria e pérjetshme apo mos ndryshimi i karakterit té personit. Me lidhjen e kontratés paramartesore ata (bashkéshortét)
mund ta anashkalojné né térési regjimin pasuror t€ pronésisé sé pérbashkét, mund ta zgjerojné até né téré pasuriné e tyre
aktuale apo edhe né até té ardhshme™. Disa legjislacione si ai francez e konsiderojné kété kontraté té jeté né kundérshtim me
politikat publike nésé i referohet mospérmbushjes sé detyrimit pér ushqim’. Ndérsa kontrata paramartesore lejohet, palét
nuk kané liri t€ palimituar né lidhje me kontratén. Sipas Kodit Civil francez, bashkéshortét e ardhshém duhet té paraqiten tek
njé noter para martesés pér té zgjedhur njé ndér regjimet pasurore martesore. Né regjimin pasuror martesor t€ zgjedhur palét
mund t€ béjné modifikime né varési t€ interesave t€ tyre té€ pérbashkéta, por gjithmoné duke iu pérmbajtur kufizimeve qé jep
e drejta franceze né lidhje me dispozitat e detyrueshme té Kodit té Civil. Gjermania gjithashtu i njeh kontratat paramartesore
me kufizime dhe se kontrata ashtu si né shumicén e legjislacioneve té tjera duhet té béhet né njé zyré noteriale. Austria i lejon
né pérgjithési kontratat paramartesore, por me kufizime specifike. Sipas ligjit Austriak mbi té drejtén ndérkombétare private
kushtet formale pér kontratén paramartesore rregullohen nga ligji i vendit ku éshté béré kontrata.”

Né shumicén e shteteve', deri né vitet 1980, kontratat paramartesore u konsideruan se binin ndesh me politikat publike..
sepse inkurajonin divorcin dhe lejonin bashkéshortin qé t€ shmangte detyrimin e tij ligjor pér t'i dhéné gruas pensionin ushqgimor
pas zgjidhjes sé martesés.'” Sipas Kodit Civil Belg “Bashkéshortét i rregullojné marréveshjet e tyre martesore si¢ ata e gjykojné té

arsyeshme, me kusht qé ato t€ mos pérmbajné asnjé dispozité né kundérshtim me rendin publik dhe normat morale™®.

Disavantazhet e pérpilimit té njé kontrate paramartesore

* né kohén kur ajo pérpilohet dhe nénshkruhet, njéri prej bashkéshortéve té ardhshém né shenjé té “dashurisé sé¢ madhe”,
mund t€ dakortésojé kushte té cilat, nuk jané né favor té tij apo saj.

* mungesa e informacionit pér té€ kuptuar réndésiné juridike té kontratés

* njéri nga bashkéshortét mund té mos déshirojé ta ndryshojé pérmbajtjen e kontratés pas disa viteve martesé pér t'iu
pérshtatur realitetit dhe kushteve te reja ekonomike familjare

* ckzistenca e njé kontrate té tillé mund té krijojé “presionin” mendor tek ¢ifti se martesa nuk éshté e pérjetshme dhe se
ajo mund té pérfundojé nga casti né ¢ast.

Roli i gjykatés né vlerésimin e kontrates

Edhe pse objekti i kontratés pramartesore pércaktohet nga veté ¢ifti, né raste mosmarréveshje éshté gjykata ajo qé€ vendos sesa
vleré ka kjo kontraté. Tradicionalisht, gjykatat e shohin kété kontraté me njé sy dyshues, sepse pothuajse gjithmoné ajo (kontrata),
pérfshin hegjen doré nga bashkéshorti mé pak i pasur nga té drejtat ligjore dhe financiare’. Né gjykimin e vlerés sé saj, gjykata
merr né konsideraté njé séré elementesh q&é mund té influencojné né vendimin e saj. Eshté me réndési né vlerésimin e kontratés
té dihet momenti i nénshkrimit té saj, nése ka qéné me vullnet té liré apo i vesuar. Element tjetér i réndésishém éshté dhe mosha
e njérit ose t€ dy partneréve né kohén e arritjes sé¢ marréveshjes. Né praktiké ndodh shpesh qé mosha e partneres (bashkéshortes
s¢ ardhshme) t€ jeté shumé e re (shpesh sapo ka mbushur 18 vjeg) dhe gé ajo t€ mos kuptojé realisht né vetvete as kuptimin e
martesés dhe aq mé pak njé kontrate martesore dhe té drejtat e detyrimet g€ ajo sjell. Duke ‘pérfituar’ nga kjo situaté, bashkéshorti
i ardhshém ose bashkéshorti*® mund t€ vendosé t€ drejta dhe detyrime né kontraté né favor té tij. Praktika tregon se elementét
negativ q¢é mund té ndikojné né zhvlerésimin e kontratés jané té€ shumté dhe g€ ndryshojné me kalimin e viteve. N&é njé kontraté
martesore duhet t€ keté drejtési, reciprocitet dhe mundési t€ barabarta pér té dy bashkéshortét?’.

Konkluzione/ Rekomandime
Eshté me réndési qé bashkéshortét e ardhshém té marrin konsulencén e duhur juridike né lidhje me progedurat dhe té drejtat

e detyrimet q€ u lindin nga kontrata paramartesore. Noteret para se t€ pérpilojné kontratén duhet t'i informojné palét né detaj
rreth réndésisé sé kontratés.

13V.Totaj, “Kontrata (para)martesore”, Revista shkencore “Justicia”, Instituti gjyqésor i Kosoves, Nr.1/2009, fq.113

14 Shih: C.Wood, “The technical problems, and possible solutions, in drafting international marriage contracts and pre-nuptial agreements”,
Londér, 2012, fq.2

15 http://www.international-divorce.com/prenuptial-agreements.htm paré me dt.10.03.2016

16Termi i referohet SHBA-sé

17 Shib: https://www.institutedfa.com/prenuptial-agreements-marriage-contracts-1/ paré me dt. 01.03.2016

¥ Neni 1387, Kodi Civil Belg

9 A katherine E.Stoner &SH.Irving, J.D, “Prenuptial Agreements, Hoé to érite a fair &lasting contract”, botim i 4-t, 2012,fq.12

2 NE varési té kontratés paramartesore apo martesore

21 A Mandro-Balili, “Diskriminimi gjinor né ¢éshtjet familjare martesore”, botim i Shkollés sé¢ Magjistraturés dhe UNDP, Tirang, 2014, 95
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Rrethanat e ardhshme financiare jané té€ véshtira pér t'u parashikuar dhe palét duhet t€ jené t€ vetédijshém se me
nénshkrimin e kontratés ato duhet t’i pérmbahen kushteve té saj, derisa té vendosin ose pér ndryshimin e kushteve t€ kontratés
duke iu pérgjigjur realitetit financiar té familjes.

Duke géné se Kodi i Familjes nuk jep njé afat kohor midis momentit té nénshkrimin e kontratés me datén e lidhjes
sé€ martesés, ndodh né praktiké qé kontrata té lidhet brenda té njejtés dité me celebrimin, shpesh heré dhe né kushtet e
presioneve té jashtme pér té dakordésuar disa kushte qé martesa té béhet. Hasja e problematikave t€ tilla né praktiké nxjerr né
pah nevojen pér té vendosur njé afat minimum 10 dité ndérmjet lidhjes sé kontratés paramartesore me celebrimin e lidhjes sé
martesé€s, afat ky qé pérkon dhe me shpalljen e martesés sipas nenit 15 té Kodit t€ Familjes.
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ABSTRAKT

Veprimet juridiko-civile mund té krijohen edhe pérmes institutit t&€ pérfagésimit. Pérfagésimi si institut juridik nénkupton
kryerjen e veprimeve juridike né emér té tjetérkujt dhe pér llogari té tjetérkujt, zakonisht me kompensim. Te ky institut
subjektet njihen si pérfagésues dhe pérfagésuar. Personi i cili kryen veprime juridike né emér dhe pér llogari té
tjetérkujt quhet pérfagésues, ndérsa personi né emér té té cilit ndérmerren veprime juridike quhet i pérfagésuar.
Pérfagésim né procesin gjygésor kemi atéheré kur njé person gé nuk éshté palé né gjykim kryen veprime procedurale
né emér té saj, me efekt té€ drejtpérdrejté pér té. Veprimet e pérfagésuesve shkojné né dobi dhe né dém té paléve té
pérfagésuara, vetém me kusht nése jané legjitimuar si pérfagésues dhe me kusht gé té veprojné brenda suazave té
autorizimeve té caktuara me ligj apo me prokuré. Kur pérfagésuesi kryen veprime procedurale né emér e pér llogari
té njérés palé, do té thoté se kur ai vepron brenda autorizimeve gé i jané dhéné, veprimet e tij shkojné né dobi ose
né dém té palés sé pérfagésuar pre;j tij. Kur pérfagésuesi kryen veprime procedurale jashté kufijve té autorizimeve
gé i jané dhéné nga i pérfagésuari, nuk sjellin asnjé pasojé ndaj kétij. Pala né procesin gjygésor mund t'i kryejé
veté veprimet procedurale ose me ané té pérfagésuesit. E drejta e subjektit palé ndérgjyqése pér t'u pérfagésuar né
procesin gjygésor nuk éshté e kufizuar me asnjé kusht. Pérkundrazi, si¢ do té shihet me voné, me dispozitat ligjore
né fuqi jané véné disa kufizime té diskutueshme pér personin, pér ta ndjekur veté pa pérfagésues ¢éshtjen né gjyq.

Fjalé kyg: pérfaqésim, pérfaqésues, i pérfaqgésuar, prokuré, efekt
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Hyrje

Veprimet juridiko civile mund té krijohen edhe pérmes institutit té pérfaqésimit. Pérfaqésimi si institut juridik, nénkupton
kryerjen e veprimeve juridike né emér té tjetérkujt dhe pér llogari té tjetérkujt, zakonisht me kompensim. Te ky institut
subjektet njihen si pérfaqésues dhe i pérfagésuar. Personi i cili kryen veprime juridike né emér dhe pér llogari té tjetérkujt
quhet pérfaqésues, ndérsa personi né emér t€ té cilit ndérmerren veprime juridike, quhet i pérfaqésuar. Pérfaqésim né procesin
gjyqésor kemi, atéheré kur njé person qé nuk éshté palé né gjykim kryen veprime procedurale né emér té saj, me efekt té
drejtpérdrejté pér té. Veprimet e pérfagésuesve shkojné né dobi dhe né dém té paléve té pérfaqésuara, vetém me kusht nése
jané legjitimuar si pérfagésues, si dhe me kusht qé té veprojné brenda suazave t€ autorizimeve t€ caktuara me ligj apo me
prokuré. Kur pérfaqésuesi kryen veprime procedurale né emér e pér llogari t€ njérés palé, do t€ thoté se kur ai vepron brenda
autorizimeve qé i jané dhéné, veprimet e tij shkojné né dobi ose né€ dém té palés sé pérfagésuar prej tij. Kur pérfagésuesi kryen
veprime procedurale jashté kufijve té autorizimeve qé i jan€ dhéné nga i pérfaqésuari, nuk sjellin asnjé pasojé ndaj kétij. Pala né
procesin gjyqésor mund t'i kryejé veté veprimet procedurale ose me ané té pérfaqésuesit. E drejta e subjektit palé ndérgjyqése
pér t'u pérfagésuar né procesin gjyqésor nuk éshté e kufizuar me asnjé kusht. Pérkundrazi, si¢ do té shihet me voné me
dispozitat ligjore né fugi, jané€ véné disa kufizime té diskutueshme pér personin pér ta ndjekur veté pa pérfagésues ¢éshtjen né
gjyq. Natyrisht, qé kétu éshté fjala pér personat me zotési t€ ploté pér té vepruar, sepse pér ata qé nuk e kané kété zotési, ose
jané t€ penguar nga ndonjé shkak tjetér pér t€ vepruar veté si palé né proces, pérfaqésimi gjyqésor éshté i detyrueshém. E drejta
pér té kryer veprime procedurale dhe veprime t€ tjera té ligjshme né procesin gjyqésor né emrin e njé tjetri qé éshté palé né
proces, mbéshtetet né fakte té ndryshme juridike, me té cilat ligji lidhé lindjen e tagrave t€ pérfaqésuesit. Kéto fakte pérbejné
shkaqet e lindjes sé t€ drejtave té pérfaqésuesit. E drejta procedurale, sikurse edhe ajo materiale, i njeh tre lloj pérfagésuesish:
pérfagésuesin ligjor, pérfagésuesin e personit juridik dhe pérfagésuesin me prokuré (vullnetar).

Kuptimi i institutit té perfagésimit

Fjala pérfagésim vjen nga anglishtja, advocacy qé do té thoté edhe thirrje, ndérmjetésim, kérkim. Pérndryshe fjala advocacy
rrjedh nga rrénja angleze (ad—kah, né drejtim, deri; voca-z¢€, fjalé, thérret, flet). Né kété kontekst, pérfaqésimi paraget dhénien
e z€rit, grupeve, qé tradicionalisht nuk kané qené t€ konsultuara (kané qené té pazéshme) né procesin e sjelljes sé vendimeve
(Spasenoski, Bulldioski, Bilarska-Mirceski, Aleksov, 2010:7). Pérfagésimi nénkupton ndérmarrjen e punéve juridike né emér dhe
né llogari té huaj. Personi i cili ndérmerr punét juridike né emér dhe né llogari t€ tjetrit quhet pérfaqésues, ndérsa personi né
emér té té cilit ndérmerren ato puné juridike quhet i pérfagésuar. Varésisht nga personi i cili duhet pérfaqésuar, kemi pérfagésimin
e personave fizik dhe pérfagésimin e personave juridik Ligji pér Marrédhéniet e Detyrimeve né Kosové, e parasheh institutin
juridik té pérfaqésimit nga neni 72 deri né nenin 84. Neni 72 e parasheh mundésiné qé pérfagésuesi té lidhé kontraté né emér té
pérfagésuesit né bazé té autorizimit. Paragrafi 1 i po té njéjtit nen parasheh “Lidhja e kontratés dhe punét e tjera juridike mund
té kryhet edhe me pérfagésues. Po ashtu, paragrafi 2 i kétij neni parasheh “Autorizimi pér pérfagésim bazohet né ligj, né aktin e
pérgjithshém t€ personit juridik, né aktin e organit kompetent ose né deklarimin e vullnetit t€ pérfagésuarit (prokura)”.

Kryerja e punéve juridike me ané té institutit t€ pérfaqésimit né disa raste nuk lejohet. Ligji pér Familjen né Kosové,
nuk lejon lidhjen e martesés pérmes pérfagésuesit. Kodi Civil i Republikés sé Shqipérisé, né nenin 64 paragrafi 2 pércakton
“Pérfaqésimi nuk lejohet kur veprimi juridik duhet, sipas ligjit té kryhet nga veté personi”. Kjo do t& thoté se né raste té
caktuara disa puné juridike duhet té lidhen nga vet personi i cili kryen puné juridike p.sh. testamenti (Aliu, 2013:340).

Ekziston dallimi i konceptuar lidhur me institutin e pérfagésimit né té drejtén Anglosaksone (Common Law) dhe asaj né
kontinentin Evropian (Civil Law). Né Common Law éshté e mundur gé njé person té autorizojé njé tjetér pér té kontraktuar
pér té. Por marréveshja duhet detyrimisht t€ keté formén e kontratés dhe pélgimi i dyanshém éshté esencial pér vlefshmériné
e marréveshjes. Kurse né kontinentin Evropian (vendet e Civil Law) situata éshté e ndryshme.

Fillimisht, rregullimi ligjor i pérfaqésimit u zhvillua nén influencén (ndikimin) e konceptit romak t€ mandatit (mandatum),
koncept ky i pérdorur né té drejtén romake pér té treguar njé urdhér ose njé komandé (Nuni, 2012:245).

Instituti i pérfaqésimit krijon tre momente apo raporte té ndryshme:

1. Fuginé juridike té pérfagésuarit qé t¢ mbarté/kalojé mbi pérfagésuesin mundésiné qé né emér dhe pér llogari té tij (té
pérfagésuarit) té realizojé veprime juridike.

2. Rrethin e veprimeve qé pérfagésuesi mund té kryejé, né emér dhe pér llogari t€ pérfagésuarit.

3. Deklaratén e njéanshme-fuqiné juridike t€ pérfaqésuarit, me t€ cilin pérfagésuesi u drejtohet personave té treté dhe
informon pér rrethin e punéve/veprimeve qé ai mund t€ kryej pér té.

Dy raportet e para pérbéjné té ashtuquajturin raport t€ brendshém midis té pérfaqésuarit dhe pérfaqésuesit, dhe i treti
éshté raport i jashtém midis té pérfaqésuarit dhe personave té treté. Né cofté se kéto tri raporte i quajmé autorizim, né
kuptimin e gjeré té fjalés, raporti i brendshém mund té quhet autorizim, ku i pérfagésuari autorizon pérfagésuesin, duke e

ngarkuar-duke u dhéné pushtet (Latifi, 2009:128).
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Natyra juridike e pérfagésimit

Pérfaqésimi éshté veprimi juridik, ku i pérfagésuari shfaqet si shprehés i déshirés sé tij me ndérmjetésin e pérfagésuesit. Duke
iu referuar késaj ideje mund té themi:

1. Eshté pérfagésuesi, i cili kryen aktin e pérfagésimit me déshirén e tij. Né kété drejtim, ka réndési g€ ai té jeté i afté
(zotési juridike pér té vepruar) pér té kryer veprimin e pérfaqésimit dhe qé veprimi i tij nuk duhet té jeté i vesuar.

2. Njé pérfagésim i miré ka vlerg, pasi €shté veté ligji q€ pranon vlerén e administrimit ose t€ rregullimit té ¢éshtjes nga
pérfagésuesi, né favor t€ pérfaqésuarit.

3. Ligji pranon pérfagésimin e té paaftéve (fémijéve, t€ mitur dhe personave madhoré), népérmjet pérfagésuesve té tyre

ligjor (Latifi, 2009:129).

Kodi Civil i Republikés sé Shqipérisé, né nenin 66 paragrafi 1 parasheh mundésiné qé veprimet juridike té kryera nga
pérfagésuesi brenda tagrave qé i jané dhéné krijojné pasoja drejtpérdrejté pér té pérfaqésuarin. Edhe Ligji pér Marrédhéniet
e Detyrimeve né Kosové, né nenin 73 paragrafi 1 thekson se “kontrata té cilén e lidhé pérfagésuesi né emér té personit té
pérfagésuar dhe né kuadrin e autorizimeve té veta, e obligon drejtpérdrejt t€ pérfaqésuarin dhe palén tjetér kontraktues”.

Pérfaqésimi, jo vetém qé€ nénkupton lidhjen e punés juridike né emér té tjetérkujt por nénkupton edhe pér llogari té
tjetér kujt, g€ do té thoté se t€ drejtat dhe detyrimet si dhe efekti i arritur pasuror me ané t€ punés juridike t€ ndérmarré
nga pérfaqésuesi, krijojné pérfitime ose pasoja ndaj masés pasurore té pérfaqésuarit (Aliu, 2013:341). Lidhja e punés juridike
nga pérfaqésuesi prodhon efekte juridike pér té pérfaqésuarin, respektivisht pérfaqésuesi vepron né emér dhe pér llogari té
pérfagésuarit.

Llojet e pérfagésimit

Duke marré parasysh se pérfagésimi mund té krijohet me ligj apo me kontraté, né kété punim pér objekt trajtimi kemi
pérfaqésimin ligjor, kontraktues, pérfagésuesin e personit juridik dhe pérfagésimin me prokuré.

Pérfagésimi ligjor

Pérfagésues t€ kétillé jané prindérit dhe kujdestari. Ata nuk i eméron veté pala. Autorizimet e pérfagésuesit ligjor dalin
drejtpérdrejt nga ligji apo nga akti i organit té kujdestarisé. T¢é miturin, i cili nuk &shté nén kujdestari, e pérfagésojné, sipas
ligjit, prindérit e tij bashkérisht. Kjo qé u tha vlen edhe pér ata t€ moshés madhore, té ciléve u éshté vazhduar e drejta
prindérore. Pérfaqésimi ligjor ekziston, atéheré kur pérfagésuesi dhe kufijté e autorizimeve té tij burojné drejtpérsédrejti
nga dispozitat ligjore. Pérfagésuesi ligjor éshté personi fizik i cili né bazé té ligjit éshté i autorizuar qé té ndérmarré veprime
juridike, respektivisht puné juridike né emér dhe pér llogari t€é pérfagésuarit q¢ mund t€ jené persona fizik (Morina & Nikei
2012:179) ose juridik (Aliu, 2013:342). Né pérfaqésimin ligjor, ose si¢ quhet ndryshe i detyrueshém, éshté ligji ai qé pércakton
lindjen e pérfaqésimit, caktimin e pérfagésuesit, si dhe kufijté e t€ drejtave té tij, tagrat e pérfaqésimit. Ai vendos detyrimisht,
si pér t€ pérfaqésuarin dhe pér pérfagésuesin, me vértetimin e atij fakti juridik me té cilin ligji lidh lindjen, ndryshimin apo
shuarjen e marrédhénies juridike té pérfaqésimit. Shembull: lindja e fémijés, éshté njé ngjarje, e cila sjellé si pasojé lindjen e
marrédhénies sé pérfaqésimit té€ fémijés nga prindérit e tij. Pérfaqésimi ligjor mund té krijohet edhe si rezultat i njé vendimi
gjyqésor, né rastet kur: caktimi i kujdestarisé pér té€ miturin. Sipas nenit 263 té Kodit té Familjes né Shqipéri, jané t€ miturit qé
vendosen nén kujdestari dhe gézojné mbrojtje té vecanté nga shteti (Latifi, 2009:135). Pérfaqésimi, pérve¢ qé béhet me normé
ligjore, ai mund té béhet edhe né bazé té aktit té€ pérgjithshém t€ personit juridik, né bazé té aktit té organit kompetent, dhe
né té gjitha kéto raste pérfagésimi quhet pérfaqésim ligjor.

NEé bazé té aktit t€ pérgjithshém té personit juridik (statutit) mund t€ pérfagésohen vetém personat juridik me t€ cilin
akt caktohet personi (individi) i cili éshté i autorizuar nga statuti si pérfagésues i personit juridik. Pérfagésimi me aktin e
organit kompetent ekziston né rastet kur organi shtetéroré p.sh. gjykata me vendim té veganté e cakton pérfagésuesin pér
mbrojtjen e interesave t€ personit, i cili nuk ka pérfagésues ligjor e éshté e nevojshme pérfagésimi i tij. Ligji pér Marrédhéniet
e Detyrimeve né Kosové, né nenin 72 paragrafi 2 e parasheh si bazé né té cilin mund t€ bazohet autorizimi pér pérfagésuesin
edhe aktin e organit kompetent. Shembull: mund té pérmendet rasti kur gjykata me vendim t€ saj e cakton pérfagésuesin
(Aliu, 2013:343).

Neni 100 i Ligjit pér procedurén jokontestimore né Kosové, thoté se personi ndaj té cilit vazhdohet e drejta prindérore
e pérfagéson kujdestari i posagém té cilin e cakton organi i kujdestarisé ose pérfagésuesi i pérkohshém, té cilin e cakton
gjykata e cila e zhvillon procedurén pér vazhdimin e té drejtés prindérore. Kur pérfagésuesi emérohet me vendim té gjykatés,
konsiderohet pérfaqésues i aktit t€ organit kompetent. Mundésiné pér ta caktuar pérfagésuesin e pérkohshém, palés sé paditur
me vendim t€ vecanté nga gjykata e parasheh neni 79 i Ligjit pér Procedurén Kontestimore né Kosové. Késhtu, si raste
kur gjykata me vendim e cakton pérfagésuesin e pérkohshém palés sé paditur, bazuar né nenin 79 paragrafi 2 i Procedurés
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Kontestimore né Kosové jané: a) nése i padituri nuk e ka zotésiné procedurale, ndérsa nuk e ka pérfagésuesin ligjor; b) nése
ekzistojné interesat e kundérta té paditurit dhe pérfagésuesit ligjor té tij; ) nése té dy palét ndérgjyqésore kané pérfagésimin
e njéjté ligjor. Po ashtu, neni 79 paragrafi 3 i Ligjit pér Procedurén kontestimore né Kosové parasheh kéto raste kur gjykata
mund t'i caktojé palés sé paditur pérfagésuesin e pérkohshém: a) nése vendqéndrimi i té paditurit éshté i panjohur, kurse
i padituri nuk ka pérfagésues me prokuré; b) nése i padituri ose pérfagésuesi ligjor i tij, nuk kané pérfagésues me prokuré,
ndodhen jashté shtetit, kurse dérgimi i shkresave nuk ka mundur té béhet.

NEé pajtim e dispozitat e nenit 79 t€ Procedurés Kontestimore né Kosové, gjykata ia cakton e pérfagésuesin e pérkohshém
dhe personit juridik. Kjo mundési parashihet né nenin 80 té Ligjit pér procedurén kontestimore né Kosové. Gjithashtu, neni
82 paragrafi 1 i kétij ligji ka paraparé qé pérfaqésuesi i pérkohshém pér t€ cilén éshté caktuar, i ka né proceduré té gjitha té
drejtat dhe detyrat e pérfaqésuesit ligjor.

Pérfagésimi kontraktues

Pérfagésimi krijohet me puné juridike (kontraté), e cila lidhet né mes pérfagésuesit dhe té pérfagésuarit. Kontrata pérmban
prokurén nga e cila rrjedhé autorizimi pér pérfagésim. Neni 77 paragrafi 2 i Ligji pér Marrédhéniet e Detyrimeve né Kosové
thekson se, ekzistimi dhe véllimi i prokurés jané té€ pavarur nga raporti juridik pér bazén e sé cilés éshté dhéné prokura. Po
ashtu, paragrafi 3 i té njéjtit nen parasheh gé i autorizuar mund t€ jeté edhe personi juridik. Kjo ndodhé kur si i autorizuar nga
personi fizik, pér pérfagésim €éshté p. sh. njé zyre ligjore apo grup ekspertésh t€ cilét e kané statutin e personit juridik. Neni 70 i
Kodit Civil té Shqipérisé parasheh se, prokura éshté dokument né té cilin i pérfaqésuari, me vullnetin e tij té liré ka pércaktuar
karakterin dhe véllimin e tagrave qé i ka dhéné pérfagésuesit.

Prokura shihet né dy kuptime: kuptimi i paré i termit prokuré, i referohet asaj si shkresé-si dokument, né té cilin fiksohet,
materializohet shfagja e vullnetit t€ pérfaqésuarit, si dhe kufijté e té drejtave t€ pérfaqésuesit, si dhe tagrat e pérfaqésimit.
Kuptimi i dyté i termit prokuré, i referohet veprimit juridik té€ pérfaqésimit, mbi bazén e té cilit lind marrédhénia juridike e
pérfagésimit, midis t€ pérfaqésuarit, i cili shfaqé vullnetin e tij pér caktimin e personit-pérfagésuesit, i cili do té veprojé né

emér dhe pér llogari té tij (Latifi, 2009:137).
Pérfagésimi me prokuré

Prokura éshté autorizim me shkrim, t€ cilin mund ta japé personi fizik apo juridik. Pérfaqésim me prokuré, apo pérfagésim
vullnetaré kemi né té gjitha ato raste kur pérfaqésimi lindé né bazé té€ deklarimit t€ vullnetit t& t€ pérfaqésuarit. Pérfagésuesi
me prokuré quhet personi i cili pérfagéson né bazé t€ prokurés. Termi “prokuré” ka disa kuptime; sé pari prokura éshté veprim
juridik i njéanshém me ané té té cilit subjekti si palé ndérgjyqése shfaq vullnetin e vet g€ njé person tjetér i caktuar prej tij qé
quhet pérfagésues té kryejé né emér e pér llogari té té pérfaqésuarit veprime procedurale, té cilat krijojné té drejta e detyrime
drejtpérdrejt pér té pérfaqésuarin. S€ dyti, me prokuré kuptohen tagrat qé i jané dhéné pérfaqésuesit nga i pérfaqésuari dhe
sé treti me prokuré kuptohet edhe forma shkresore e kérkuar nga ligji, me ané té sé cilés shprehet vullneti i té pérfaqésuarit.
Personi i cili kryen puné juridike né emér dhe pér llogari té t€ pérfaqésuarit duhet té keté zotési té ploté pér t€ vepruar. Pérveg
personit fizik, pérfagésuesi me prokuré mund té jeté edhe personi juridik.

Neni 77 paragrafi 3 i Ligji pér Marrédhéniet e Detyrimeve né Kosové, shprehimisht parasheh se i autorizuari mund té
jeté edhe personi juridik. Personi juridik, mund té jeté prokuré-marrés vetém né kufijté e zotésisé sé tij juridike né pajtim me
veprimtariné q€ ushtron p. sh., nése personi juridik éshté i autorizuar pér lidhje té kontratave, atéheré detyré e tij do té ishte
lidhja e kontratés né emér dhe pér llogari té prokuré-dhénésit. Personi juridik, mund té jeté edhe prokuré-dhénés, t€ cilén
prokuré pér personin juridik zakonisht e jep organi individual i tij ose kryetari i organit kolegjial té tij (kryetari i bordit) ose
punétori me autorizim té veganté (Aliu, 2013:347).

Forma e prokurés

Kur ligji e pércakton formén e prokurés, atéheré prokura duhet t€ léshohet sipas formés sé pércaktuar me ligj, né té€ kundértén
ajo éshté e pavlefshme. Neni 72 paragrafi 2 i Kodit Civil té Shqipérisé, thekson se prokura pér t€ lidhur kontraté, e cila sipas
ligjit mund té béhet vetém me akt noterial, duhet t€ pérpilohet né kété formé, pérndryshe éshté e pavlefshme. Kurse, neni 78
i Ligji pér Marrédhéniet e Detyrimeve né Kosové parasheh se forma e parashikuar me ligj pér ndonjé kontraté ose pér ndonjé
puné tjetér juridike vlen edhe pér prokurén qé jepet pér lidhjen e késaj kontrate, pérkatésisht pér ndérmarrjen e késaj pune
juridike. Prokuré-marrési kryen puné juridike né emér dhe pér llogari té prokuré-dhénésit. Né kéto raste, prokuré-dhénési
duhet € jap prokurén (autorizimin) me shkrim, ashtu si¢ kérkohet me ligj forma pér lidhjen e kontratés (p.sh., kontrata e
shitblerjes sé paluajtshmérisé duhet t€ béhet me shkrim dhe té vértetohet te noteri (Aliu, 2013:347/348).

Véllimi i prokurés

Varésisht nga véllimi i autorizimit qé i jep i pérfaqésuari pérfaqésuesit té tij, dallojmé prokurén e pérgjithshme dhe
prokurén e vecanté. Kur i pérfaqésuari i jep autorizime pérfagésuesit té tij pér té€ kryer veprime juridike té rregullta
té cilat kané té b&jné me njé térési té drejtash té t€ pérfagésuarit, pérjashtimisht, atyre té drejtave té pérjashtuara
shprehimisht nga veté i pérfagésuari, konsiderohet prokuré e pérgjithshme. Né kété kuptim Ligji pér Marrédhéniet e
Detyrimeve né Kosové, né nenin 79 paragrafi 2 thekson se pérfagésuesi, té cilit i éshté dhéné prokura e pérgjithshme
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mund t€ ndérmerr vetém puné juridike g€ i takojné ushtrimit t€ veprimtarisé sé rregullt. Kurse, ndérmarrja e veprimeve
juridike nga pérfagésuesi né emér dhe pér llogari té€ té pérfaqésuarit, té cilat nuk béjné pjesé né puné té rregullta
konsiderohet autorizim i veganté.

Prokurén e vecanté e parasheh Ligji pér Marrédhéniet e Detyrimeve né Kosové né nenin 79 paragrafi 3 puna qé nuk hyn né
veprimtari té rregullt mund t€ ndérmerret nga pérfagésuesi, vetém né qofté se éshté i autorizuar, vecanérisht pér ndérmarrjen
e késaj pune ose té llojeve té€ punéve ku bén pjesé e njéjta. Késhtu né nenin 79 paragrafi 4 thuhet se pérfagésuesi nuk mundet,
pa autorizim t€ veganté pér secilin rast té vecanté, t€ ndérmarré detyrimin kambialor, té lidhé kontraté pér dorézaning, pér
pajtimin, pér gjykatén e zgjedhur ose arbitrazhin, pér tjetérsimin apo ngarkimin e paluajtshmérive, qé té pérfshihen né njé
kontest e as té€ heqé doré nga ndonjé e drejté pa shpérblim.

Si prokura e pérgjithshme edhe ajo e posagme, mund té pérmbajné kufizime pér veprimtariné e pérfagésuesit. P.sh., ato
mund t€ kené t€ béjné me administrimin e pasurisé s€ t€ pérfagésuarit, por jo me tjetérsimin e té€ mirave té t€ pérfagésuarit

(Nuni, 2012:258/259).

Shuarja e prokurés

Shuarja e prokurés sé dhéné nga pérfaqésuesi, mund té shuhet né rastet e parashikuara me ligj. Prokura mund té shuhet kur
prokuré-dhénési e revokon prokurén e dhéné; kur prokuré-dhénési heq doré nga e drejta e dhéné me prokuré; me vdekjen e
prokuré-dhénésit apo té prokuré-marrésit; né rast t€ shuarjes sé personit juridik si prokuré-dhénés apo si prokuré-marrés; né
rast se prokuré-dhénési i higet zotésia pér t€ vepruar.

Revokimi si formé e shuarjes s€ prokurés mund té béhet me ané té deklaratés né ¢do kohé dhe pa ndonjé formé té posagme.
Prokuré-dhénési mund ta revokojé prokurén e dhéné, edhe né qofté se me kontraté ka hequr doré nga e drejta e revokimit,
sepse sipas ligjit heqja doré nuk prodhon efekt juridik. Pérve¢ revokimit t€ prokurés, prokuré-dhénési ka té drejté edhe né
kufizimin e prokurés. Né kété rast prokura nuk shuhet, por kufizohet autorizimi i dhéné nga prokuré-dhénési. Revokimi si
formé e njéanshme e deklarimit té vullnetit t€ prokuré-dhénésit me té cilén béhet térheqja e prokuré sé dhéné, shkakton
shuarjen e térésishme té prokurés, kurse kufizimi i prokurés shkakton shuarjen e prokurés vetém né pjesét e kufizuara d.m.th.,
kétu kemi shuarje té pjesérishme té prokurés. Né ¢ofté se me revokimin ose me kufizimin e prokurés éshté cenuar kontrata pér
dekretin ose kontrata pér veprén, apo ndonjé kontraté tjetér, i autorizuari ka té drejté t€ kérkoj shpérblimin e démit t€ shkaktuar
me kété. N€ rastet kur prokuré-dhénési e revokon apo e kufizon prokurén e dhéné, kjo nuk do t€ keté efekt ndaj personit té
treté 1 cili ka lidhur kontraté, apo ndonjé puné tjetér juridike me t€ autorizuarin dhe nuk e dinte, e as g¢ ishte i obliguar ta
dinte faktin se prokura éshté kufizuar apo revokuar. Né kété rast, personi i treté i cili ka lidhur kontraté me pérfaqésuesin, té
cilit i éshté hequr apo kufizuar prokura, pér t€ cilén ai nuk kishte dijeni, ka té drejté té kérkojé nga i autorizuari shpérblimin
e démit té shkaktuar nga puna juridike. Prokuré-dhénési, ka té drejté té kérkoj shpérblimin e démit té shkaktuar nga lidhja e
punés juridike t€ kryer nga i autorizuari i cili nuk kishte autorizim, sepse autorizimi i ishte revokuar apo kufizuar, kété té drejté
nuk mund ta realizojé né qofté se i autorizuari nuk ishte né dijeni, e as ¢ ishte i obliguar ta dinte se prokura éshté revokuar
apo kufizuar. Po ashtu, prokura shuhet ashtu si¢ u pérmend mé larté, kur shuhet personi juridik si i autorizuar, né qofté se me
ligj nuk éshté caktuar ndryshe, pastaj prokura shuhet me vdekjen e autorizuesit, ajo shuhet me shuarjen e personit juridik,
pérkatésisht me vdekjen e personit g€ e ka dhéné até, pérvec nése puna e filluar nuk mund té ndérpritet pa u shkaktuar dém
trashégimtaréve ligjor€, apo nése prokura vlen edhe né rast té vdekjes sé¢ dhénésit té prokurés, si me vullnetin e tij, ashtu edhe
duke marré parasysh karakterin e punés.

Pérfaqésimi i personit juridik né bazé té statutit

Pérfaqésimi i personit juridik buron nga statuti me té cilin éshté themeluar dhe regjistruar. Neni 31 i Kodit Civil t€ Shqipérisé,
thekson se personi juridik vepron me ané té organeve t€ veta té parashikuara né ligj, me aktin e krijimit ose né statut, t€ cilét
shprehin vullnetin e tij. Personat juridiké marrin pjesé né qarkullimin juridik me ané té€ personave fiziké, té cilét kryejné
veprime relevante. Personat fiziké, q€ veprojné né emér té personave juridiké, caktohen zakonisht me statutin e tyre. Né qofté
se né aktet e tilla nuk ka dispozita pér pérfagésimin e personave juridiké, subsidiarisht zbatohen dispozitat adekuate ligjore.
Personat e pérmendur kané autorizime qé té€ emérojné pérfagésues me prokuré, té cilét tagrat e tyre i mbéshtesin né vullnetin e
organeve té personave juridiké. Personi juridik nuk ka zotési veprimi, nga e cila arsye edhe punét juridike i ndérmerr népérmjet
té pérfaqésuesit. Pérfagésuesi i personit juridik éshté i caktuar me ligj ose me akte normative té personit juridik, ku éshté i
caktuar edhe véllimi i autorizimeve. Pra, personat juridik pérfagésohen né gjykaté nga organet e tyre t€ parashikuara né ligj,
né aktin e krijimit ose né statut.

Pérfaqésimi né bazé té aktit té organit shtetéroré (pérfaqésimi gjyqésoré)

Gjykata né disa raste mund t€ caktojé pérfaqésues si pér personin fiziké, po ashtu edhe pér até juridik. Neni 78 paragrafi
2 i Ligjit pér Procedurén kontestimore né Kosové thekson kur gjykata konstaton se pala nuk ka pérfagésues ligjor, apo
se pérfaqésuesi ligjor nuk e ka autorizimin e vecanté, kur ky nevojitet, do té kérkojé qé organi kompetent i kujdestarisé,
t'ia caktojé kujdestarin personit me pazotési procedural, respektivisht do té ftojé pérfagésuesin ligjor qé té pajiset me
autorizim t€ veganté ose té ndérmarré masa té tjera qé nevojiten qé pala me pazotési procedurale té pérfagésohet né
ményré té drejté. Kurse né nenin 79 paragrafi 1 parasheh rastet kur mund té caktohet pérfagésuesi i pérkohshém ligjor:
pogése, gjaté zhvillimit té€ procedurés né gjykatén e shkallés sé paré tregohet se procedura e zakonshme rreth pérfagésimit
ligjor pér té paditurin do t€ zgjaste shumeé, késhtu qé pér kété arsye do té mund té lindnin pasoja té€ démshme pér njérén

apo té dy palét, gjykata do t’i caktojé té€ paditurit pérfagésuesin e pérkohshém. N€ nenin 79 paragrafi 2 i Ligjit pér
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Procedurén kontestimore né Kosové, theksohet se nén kushtet nga paragrafi 1 i kétij neni gjykata do t’i caktojé té paditurit
pérfagésuesin e pérkohshém sidomos né kéto raste: a) né qofté se i padituri nuk e ka zotésiné procedurale, ndérsa nuk e ka
pérfagésuesin ligjor; b) né qofté se ekzistojné interesat e kundérta té té paditurit dhe té pérfaqésuesit ligjor té tij; ¢) né cofté
se té dy palét ndérgjyqésore kané té njéjtin pérfagésues ligjor. Kurse, po né nenin 79 paragrafi 3 i Ligjit pér Procedurén
kontestimore né Kosové, parasheh se gjykata do t’i caktoj palés sé paditur pérfagésuesin e pérkohshém edhe né kéto raste:
a) né ¢ofté se vendqéndrimi i té paditurit éshté i panjohur, kurse i padituri nuk ka pérfagésues me prokuré; b) né qofté se i
padituri ose pérfaqésuesi ligjor i tij, nuk kané pérfagésues me prokuré, ndodhen jashté shtetit, kurse dérgimi i shkresave nuk
ka mundur t€ béhet. Pra, Pérfagésuesi gjyqésor caktohet me vendim té gjykatés gjaté zhvillimit t€ njé procedure gjyqésore
nén kushtet e parashikuara me ligj (neni 79 i LPK) dhe pérfaqésuesi i caktuar nga ana e gjykatés i ka né proceduré té gjitha
té drejtat dhe detyrat e pérfagésuesit ligjor.

Efektet e pérfagésimit

Nga pérfaqésimi krijohen t€ drejta dhe obligimi pér té pérfagésuarin, edhe pse veprimi juridik i kryer éshté ndérmarré nga
pérfagésuesi i tij. Né nenin 73 t€ Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve né Kosové, paragrafi 1 parashihet se “kontrata t€
cilén e lidhé pérfagésuesi né emér té personit té pérfagésuar dhe né kuadrin e autorizimeve té veta, e obligon drejtpérdrejté
té pérfagésuarin dhe palén tjetér kontraktuese”. Kurse neni 66 i Kodit Civil t€ Shqipérisé, paragrafi 1 pércakton se veprimet
juridike té kryera nga pérfaqésuesi brenda tagrave qé i jané dhéng, krijojné pasoja drejtpérdrejté pér té pérfaqésuarin. Kryerja
e punés juridike nga pérfagésuesi, i cili shfaqé vullnetin e vet né kryerjen e késaj pune, krijon té drejta dhe obligime pér té
pérfagésuarin né emér dhe pér llogari t€ cilit lidhé punén juridike. Pra, masa pasurore e té pérfagésuarit me punét juridike té
béra nga pérfagésuesi mund té shtohet ose té zvogélohet dhe efekti pasuror lind vetém pér t€ pérfagésuarin dhe nuk e preké
fare pérfagésuesin, té cilit né t€ shumtén e rasteve pér punén e béré i takon shpérblimi (Aliu, 2013:341).

Tejkalimi i autorizimit pér pérfagésim

Veprimet t€ cilat mund t'i ndérmarré pérfaqésuesi né emér dhe pér llogari té té pérfaqésuarit, duhet t€ jené brenda autorizimit
té dhéné. Tejkalimi i autorizimit nga pérfaqésuesi nuk e obligon té pérfaqésuarin, megjithése i pérfagésuari mund ta pranojé
punén e kryer e cila nuk ishte brenda autorizimeve té dhéna.

NEé nenin 75 paragrafi 1 parashihet se kur pérfagésuesi i tejkalon kufijté e autorizimit, i pérfaqésuari éshté né obligim
vetém né qofté se e miraton kapércimin. N& qofté se i pérfagésuari nuk e aprovon kontratén brenda afatit qé nevojitet, ku
kontrata e llojit té tillé t€ shqyrtohet e té vlerésohet, do té konsiderohet se aprovimi nuk éshté dhéné fare (neni 75 paragrafi 2
i LMD-sé sé¢ Kosovés). Kurse né paragrafin 4 t€ nenit té njéjté, theksohet se né qofté se, pa tjetér nuk ka ditur dhe as qé éshté
dashur ta dinte pér kapércimin e autorizimit, menjéheré posa té keté mésuar pér tejkalimin e béré, mundet duke mos pritur qé
i pérfaqésuari té€ deklarohet rreth kontratés, ta deklarojé se nuk e quan veten té obliguar nga kontrata.

Palés sé treté me t€ cilin éshté lidhur puna juridike nga pérfagésuesi jashté autorizimit t€ dhéné nga i pérfaqésuari i lejohet
té heqé doré nga puna juridike. N€é qofté se i pérfagésuari e refuzon lejimin, pérfagésuesi dhe i pérfagésuari jané solidarisht
pérgjegjés pér démin qé e ka pésuar pala tjetér, po qe se kjo nuk ka ditur dhe as qé éshté dashur t& ishte né dijeni pér tejkalimin
e autorizimit (LMD i Kosovés neni 75 paragrafi 5). Shkaktimi i démit nga ana e pérfaqésuesit, qofté pér shkak té tejkalimit
té autorizimit ose veprimtarisé sé rregullt t€ tij, mund t€ ndodhé vetém te punét juridike ku kérkohet deklarimi i vullnetit té

tij, p.sh., shképutja e kontratés (Aliu, 2013:349).

Pérfundim

Nga trajtimi i késaj teme shihet se pérfagésimi éshté njé marrédhénie juridike civile né té cilén njé person fizik ose juridik,
duke vepruar brenda kufijve té té drejtave qé i jané dhéné nga ligji, prokura apo gjykata-tagrave té pérfagésimit kryen veprime
juridike né emér dhe pér llogari té njé personi fizik apo juridik tjetér, veprime nga té cilat vijné pasoja juridike, drejtpérdre;jté
pér té pérfagésuarin. Po ashtu u pa se pérfagésuesi ka disa karakteristika té cilat jané: pérfagésuesi duhet té keté zotési
juridike pér t€ vepruar, duhet t€ veprojé veté pérveg rasteve kur éshté lejuar nga veté i pérfaqésuari ta caktojé njé zévendeés;
pérfagésuesi kryen veprime né emér dhe pér llogari té tij (pérfaqésuarit); veprimet e kryera brenda kufijve té pérfagésimit jané
té detyrueshme pér té pérfaqésuarin, pérfagésuesi.

Nga trajtimi i kétij punimi vérehet se efekti kryesor i pérfaqésimit i realizuar né ndonjé veprim juridik éshté qé té drejtat
dhe detyrimet lindin, jo né emér dhe pér llogari té pérfagésuesit, por né emér dhe pér llogari t€ té€ pérfaqésuarit, me emrin e té
cilit éshté pérfunduar veprimi juridik. Po ashtu u vérejt se veprimi juridik i pérfaqésimit sjell kéto pasoja juridike: pérfaqésimi
bén qé t€ lindin detyrime né raportin pérfagésues i pérfagésuar; detyrimin e pérfaqésuarit gé té sillet né ushtrimin e funksionit
té tij si njé person qé me maksimumin e mundésive t€ pérmbushe funksionin dhe mé pas té jap llogari pér veprimet qé ka
kryer, me personat e treté me té cilét ka kontaktuar pérfagésuesi; ai nuk éshté i lidhur me detyrimet e lindura nga veprimi
juridik si pér shembull kontrata.
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ABSTRAKT

Kontrata e Agjencisé parashikohet né Kodin Civil Shqiptar né nenet 950-961. Ndryshimet né kété kod né vitin
2012, sollén ndryshime thelbésore né pérmbajtjen e késaj kontrate, né krahasim me rregullimin e méparshém.
Me zhvillimin ekonomik, agjencia po pérhapet cdo dité e mé shumé, si kontraté gé promovon biznesin né fushén
e garkullimit civil. Punimi analizon natyrén e kontratés sé agjencisé, karakteristikat e kontratés, marrédhéniet mes
porositésit dhe agjentit. Gjithashtu, trajtimi teorik i pérmbaijtjes sé kontratés, té drejtat dhe detyrimet e palévé, céshtjet
e ekskluzivitetit, gjejné trajtim né punim. Té gjitha kéto aspekte ilustrohen edhe me raste praktike, duke evidentuar
dhe vecorité qé hasen tek kjo kontraté né vendin toné. Po késhtu nxirren né pah dhe pérmirésimet né rregullimin
ligjor pas ndryshimeve né Kodin Civil né vitin 2012.

Fjalé kyg: detyrim, agjenci, agjent, porosités, dém

28



Kontrata e Agjencisé né Kodin Civil Shgiptar | 29

Hyrje

Me rritjen e zhvillimit ekonomik, rritjen e qarkullimit civil, agjencia po pérhapet cdo dité e mé shumé si kontraté qé promovon
biznesin dhe i vien né ndihmé konsumatoréve dhe klientéve né pérgjithési. Kontrata e agjencisé €shté njé kontraté moderne
qé€ u pérgjigjet kérkesave té biznesit né fushén e tregtisé, té cilét pérmes rolit té agjentit arrijné té realizojné shpérndarjen e
produkteve té tyre né qarkullimin civil.

Fillesat historike né Europé (Itali, Francé) kjo kontraté i pati rreth viteve 1800 né fushén tregtare, si nevojé e rritjes sé
shkémbimeve tregtare ndérkombétare. Rregullimi ligjor, konceptet dhe sistemimi i normave pérkatése né vendet e familjes
Civil Laé erdhi shumé mé voné, p.sh. né legjislacionin italian u parashikua si kontraté mé vete, vetém né Kodin Civil t€ 1942.

Kontrata e Agjencisé né kodet civile ka géndruar pér shumé kohé e pandryshuar, derisa u bé objekt rregullimi me Direktivén
86/653 KEE daté 18.12.1986 “IMbi koordinimin e té drejtave t€ shteteve anétare né lidhje me agjentét tregtaré t€ pavarur”.

Kontrata e Agjencisé parashikohet nga kreu XIII, né nenet 950-961 té Kodit toné Civil. Ndryshimet gé iu béné Kodit
Civil me Ligjin nr.17/2012 sollén ndryshime thelbésoré né rregullimin ligjor té késaj kontrate , né raport me rregullimin e
méparshém.

Qéllimi dhe objektivat e studimit

Sipas nenit 950 t€ Kodit Civil, “Me kontratén e agjencisé, njéra palé merr pérsipér né ményré té€ vazhdueshme dhe me shpérblim,
qé té lidhé kontratat né njé zoné t€ caktuar, pér llogari t€ palés tjetér.” Punimi shkencor i cili do t€ trajtojmé, lidhet me marrjen
né véshtrim analizues té céshtjeve ¢ lidhen me pérmbajtjen e kontratés s€ agjencisé sipas Kodit Civil shqiptar. Do & shihen dhe
analiyohen né detaje t€ drejtat e porositésit dhe agjentit né kété kontraté. Kontrata e agjencisé ka pér objekt kryerjen e veprimeve,
ka karakter periodik e té€ vazhdueshém dhe éshté kontraté me shpérblim. Ndryshimet e vitit 2012 né KC sollén njé rregullim té
ri ligjor pér kontratén e agjencisé. Nén prizmin e kétyre ndryshimeve do té trajtohet edhe punimi mbi kété kontraté.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit

Hipoteza: Kontrata e agjencisé ka pér objekt kryerjen e veprimeve, lidhjen e kontratave né njé zoné té caktuar nga njéra
palé, né ményré té vazhdueshme dhe kundrejt shpérblimit, pér llogari t€ palés tjetér. Megjithaté, mes porositésit dhe agjentit
nuk ka lidhje varésie apo hierarkike, edhe pse agjenti éshté i detyruar t€ ndjeké udhézimet e porositésit. Agjenti ka pavarési
ekonomike dhe funksionale né kryerjen e aktivitetit té vet.

Metodologjia e punimit-Metodologjia e pérdorur né pérgatitjen e kétij punimi éshté metoda e analizés sé legjislacionit dhe
vendimeve eventuale gjyqésore né praktikén shgiptare. Kjo metodé konsiston né formulimin e problemeve ligjore nepérmjet
analizés sé legjislacionit. Duke qené se normat rregullojné situata té€ pérgjithshme, metoda e analizés ligjore shérben pér
identifikimin dhe zgjidhjen e problemeve t€ teorisé dhe té praktikés, nepérmjet interpretimit t€ kétyre normave.

Pyetja kérkimore: Cilat jané té drejtat dhe detyrimet e ndérsjella té porositésit dhe agjentit, si dhe raporti mes tyre?

Kontrata e Agjencisé né Kodin Civil Shqiptar
Karakteristikat e kontratés

Né nenin 950 té Kodit Civil jepet pérkufizimi i kontratés sé agjencisé. Késhtu, “Me kontratén e agjencisé, njéra palé merr pérsipér
né ményré té vazhdueshme dhe me shpérblim, gé té lidhé kontratat né njé zoné té caktuar, pér llogari té palés tjetér.” N€ paragrafin e
dyté té kétij neni parashikohet e drejta e secilés palé t€ marré nga pala tjetér njé kopje té kontratés t€ nénshkruar prej saj. Nga
ky pérkufizim, dalin elementét dhe karakteristikat e kontratés:

1. Kontrata e agjencisé bén pjesé né grupin e atyre kontratave qé kané pér objekt kryerjen e veprimeve. Palét né kété
kontraté quhen agjenti dhe porositési.

2. Kontrata e agjencisé ka karakter vazhdues ose peridik, né kuptimin g€ agjenti ka njé marrédhénie té vazhdueshme me

porositésin, pér llogari té té cilit lidh kontrata né njé zoné té caktuar.

Kontrata e agjencisé éshté kontraté me shpérblim.

4. Nga paragrafi i dyté i nenit, kontrata e agjencisé kategorizohet si kontraté formale, ku forma kérkohet pér efekt
provueshmérie.

5. Kontrata e agjencisé mes njé agjenti dhe porositési lidhet pér kryerjen e veprimeve vetém né njé zoné t€ té caktuar.

6. Mes porositésit dhe agjentit nuk ka lidhje varésie apo hierarkike, edhe pse agjenti éshté i detyruar t€ ndjeké udhézimet
e porositésit. Agjenti ka pavarési ekonomike dhe funksionale né kryerjen e aktivitetit té vet.
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Né nenin 951 parashikohet ekskluziviteti, si njé nga elementét mé thelbésoré t€ késaj kontrate. Késhtu, porositési nuk mund té
pajtojé njékohésisht mé shumé se dy agjenté né té njéjtén zoné dhe pér té njéjtén fushé t€ veprimtarisé. Nga ana tjetér, agjenti nuk
mund t€ marré pérsipér té trajtojé né t€ njéjtén zoné dhe pér té njéjtén fushé, marréveshjet e disa ndérmarrjeve né konkurrencé
midis tyre. Agjentit mund t’i drejtohen kundérshtimet qé kané t€ béjné me ekzekutimin e kontratés té lidhur népérmjet tij dhe
reklamimet lidhur me mospérmbushjen e késaj kontrate. Agjenti mund t€ kérkojé marrjen e masave mbrojtése né interes té palés
porositése dhe t& paraqesé reklamimet g€ jané t€ nevojshme pér mbrojtjen e té drejtave gé i takojné késaj té fundit.! Gjithashtu,
né nenin 952 parashikohet se, agjenti nuk ka té drejté t€ vielé kredité e palés porositése. N& qofté se kjo e drejté i éshté dhéné nga
porositési, ai nuk mund t€ béjé zbritje ose té lejojé vonesa pa patur autorizim t€ posagém té prositési pér kéto veprime.

Té drejtat dhe detyrimet e paléve

Sipas neneve 954 e né vijim t& Kodit Civil, kontrata e agjencisé éshté kontraté e dyanshme. Kjo nénkupton qé mes porostésit
dhe agjentit lindin té drejta dhe detyrime té ndérsjella. Kéto t€ drejta dhe detyrime jané:

a) Agjenti duhet té pérmbushé detyrén e ngarkuar né pérputhje me udhézimet e marra nga porostési;

b) Agjenti duhet t'i japé palés porositése informacionet qé kané té béjné me kushtet e tregut né zonén qé éshté caktuar;

¢) Agjenti duhet ta informojé porositésin mbi gjendjen pasurore té klientéve té mundshém dhe t'i japé atij ¢do informacion
tjetér té dobishém pér té vlerésuar leverdiné e marréveshjeve té vecanta;

d) Agjenti duhet té zbatojé detyrimet qé i takojné komisionerit deri sa ato nuk pérjashtohen nga natyra e kontratés sé
agjencisé;

e) Pérve¢ marréveshjes sé kundért, agjenti nuk mund té depozitojé ose té regjistrojé shenjat dalluese qé identifikojné
veprimtariné e palés porositése;

f) Agjenti kur nuk éshté né gjendje té kryejé detyrén e besuar duhet té njoftojé menjéheré palén porositése, pérndryshe
detyrohet t€ shpérblejé démin;

g) Agjenti ka t€ drejté té shpérblehet pér ndérmjetésim vetém pér marréveshjet q€ jané zbatuar rregullisht. Né qofté se
marréveshja éshté zbatuar né ményré té pjesshme, shpérblimi qé i takon agjentit éshté né pérpjesétim me pjesén e kryer
té saj. Dispozita ligjore parashikon se shpérblimi paguhet edhe pér marréveshjet e pérfunduara drejtpérdrejt nga pala
porositése, té cilat duhet té ekzekutohen né zonén e rezervuar pér agjentin, pérveg kur né kontraté éshté parashikuar
ndryshe;

h) Agjenti ka té drejté pér shpérblim mbi marréveshjet e pérfunduara edhe pas zgjidhjes sé kontratés, po qe se pérfundimi
éshté sidomos rrjedhim i veprimtarisé sé kryer prej tij. N€ kété rast, agjenti nuk ka té drejté t€ ripaguhet pér shpenzimet
e agjencisé;

i) Pala porositése duhet té véré né dispozicion té agjentit dokumentet e nevojshme pér pasuriné ose shérbimet e trajtuara;

j) Porositési duhet t'i japé agjentit informacionet e nevojshme pér ekzekutimin e kontratés, sidomos ai duhet té njoftojé
agjentin, brenda njé afati té arsyeshém, sapo t€ parashikojé se véllimi i operacioneve tregtare do t€ jeté mjaft mé i ulét
nga véllimi qé agjenti do t€ priste normalisht.

k) Pala porositése duhet gjithashtu té informojé agjentét brenda njé afati té arsyeshém pér pranimin ose refuzimin dhe
moskryerjen e njé marréveshjeje qé e ka siguruar agjenti. Pala porositése i dorézon agjentit njé ekstrakt llogarie té
shpérblimit qé i takon kétij, jo mé voné se ditén e fundit té muajit g€ vien pas tremujorit, gjaté té cilit ai eshté fituar.
Ekstrakt llogaria duhet t€ tregojé elemente thelbésore né bazé té t€ cilave éshté kryer llogaria e shpérblimit. Brenda té
njéjtit afati shpérblimet e likuiduara duhet t’i paguhen efektivisht agjentit;

) Agjenti ka té drejté gé t'i jepen té gjitha informacionet, né vecanti njé ekstrakt i librave t€ llogarive té nevojshme pér
verifikimin e madhésisé sé shpérblimeve té likuiduara;

m) Shpérblimi i takon agjentit edhe pér marréveshjet qé nuk jané zbatuar pér shkaqe qé i pérkasin palés porositése. Né
qofté se pala porositése dhe pala e treté merren vesh pér té mos zbatuar kontratén pjesérisht ose térésisht, agjenti ka
té drejté g€, pér pjesén e pazbatuar, té€ pérfitojé njé shpérblim té zvogéluar né masén e caktuar me marréveshje, sipas
zakonit dhe né mungesé t€ tyre nga gjykata.

Kontrata e agjencisé sipas nenit 958 t€ Kodit Civil, éshté njé kontraté me afat té caktuar. Por, kjo dispozité ligjore parashikon
se, kur kontrata vazhdon t€ zbatohet nga palét edhe pas mbarimit té afatit, at€heré kontrata e agjencisé shndérrohet né
kontraté me afat té pacaktuar. Nése kontrata e agjencisé éshté me afat té pacaktuar, secila nga palét mund té térhiget nga kjo
kontraté duke njoftuar paraprakisht palén tjetér brenda njé afati.

Dispozita ligjore parashikon kohén mé t€ shkurtér té kétij afati né raport me kohézgjatjen e kontratés. Késhtu, afati i
njoftimit paraprak nuk mundet, sidoqofté t& jeté mé i shkurtér se njé muaj pér vitin e paré t€ kohézgjatjes sé kontratés, dy
mugj pér vitin e dyté té filluar, tre muaj pér vitin e treté t€ filluar, katér muaj pér vitin e katért, pesé muaj pér vitin e pesté dhe
gjashté muaj pér vitin e gjashté dhe pér t€ gjithé vitet né vazhdim. Palét mund t€ merren vesh pér afatin e njoftimit paraprak té
kohézgjatjes mé t& madhe, por pala porositése nuk mund té zbatojé njé afat mé t€ shkurtér se sa ai i caktuar pér agjentin Pérveg
kur me marréveshje éshté caktuar ndryshe nga palét, mbarimi i afatit t€ njoftimit paraprak duhet t€ pérkojé me ditén e fundit

1 Neni 953 KC
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té muajit kalendarik. Dispozita ligjore e nenit 959 parashikon se, né mbarim t€ marréveshjes sé agjencisé, pala porositése
detyrohet t'i paguajé agjentit njé shpérblim né masén dhe kur:

* agjenti ka siguruar klient€ té rinj pér palén porositése ose i ka zhvilluar dukshém marréveshjet me klientét ekzistues
dhe pala porositése ka ende pérfitime té€ konsiderueshme g€ rrjedhin nga marréveshjet me kéta klientg;

* pagimiikétij shpérblimi quhet i pérshtatshém, kur jané patur parasysh té gjitha rrethanat e rastit, vecanérisht shpérblimi
qé agjenti humbet nga marréveshjet me kéta klienteé.

Nuk paguhet shpérblim kur:

* pala porositése e zgjidh kontratén pér shkak té njé mospérmbushjeje qé i atribuohet agjentit, e cila pér shkak té
pérmasave t€ saj, nuk lejon vazhdimin qofté edhe t€ pérkohshém té marréveshjes;

* agjenti térhiget nga kontrata pérveg rastit kur térheqja justifikohet nga rrethanat qé mund t’i pérkasin agjentit, si¢
jan€ mosha, paaftésia e pérkohéshme ose sémundjet, pér té cilat atij nuk mund t’i kérkohet, né ményré té arsyeshme,
vazhdimi i veprimtarisé;

* lidhur me njé marréveshje qé ka me palén porositése, agjenti i 1éshon njé pale té treté té drejtat dhe detyrimet qé ai ka
nga kontrata e agjencisé.

Madhésia e shpérblimit nuk mund té tejkalojé njé shifér té barabarté me shpérblimin vjetor té€ llogaritur mbi bazén e
mesatares vjetore t€ shpérblimeve t€ pérfituara nga agjenti né pesé vjetét e fundit dhe po qe se kontrata pérfshin njé afat
mé t€ shkurtér se pesé vjet, mbi mesataren e periudhés né fjalé. Dhénia e shpérblimit nuk privon agjentin nga e drejta pér
shpérblimin e mundshém té démeve. Agjenti e humb té drejtén e shpérblimit té parashikuar né kété nen po qe se brenda njé
viti nga ndérprerja e marrédhénies nuk i njofton palés porositése kérkesat e tij. Marréveshja qé kufizon konkurrencén nga ana
e agjentit pas zgjidhjes s€ kontratés duhet té béhet me shkrim. Kjo duhet té trajtojé t€ njéjtén zoné klientele dhe sende, pasuri
ose shérbime pér té cilat ishte lidhur kontrata e agjencisé dhe kohézgjatja e saj nuk mund té tejkalojné dy vitet e mépasme
nga zgjidhja e kontratés.

Né nenin 961 t€ Kodit Civil parashikohet njé dispozité refereruese, duke pércaktuar se dispozitat pér kontratén e agjencisé
zbatohen edhe kur pala porositése i jep agjentit t€ drejtén e pérfaqésimit pér lidhjen e kontratave.
ii.  Pérfundimi i kontratés sé agjencisé

Né ményré té pérmbledhur rastet e pérfundimit té kontratés sé agjencisé jané:

kur kontrata ka qéllim realizimin e njé objekti t€ caktuar dhe ky objekt realizohet;

kur kontrata éshté lidhur me afat té caktuar, pérfundon me mbarimin e kétij afati;

vdekja e agjentit ose porositésit;

ekzistenca e papérgjegjshmérisé pér shkak t€ sémundjeve mendore t€ agjentit ose porostésit;
falimentimi i porositésit apo dhe i agjentit.

ik L=

Ngjashméria me kontratat e tjera

Kontrata e agjencisé ka pér objekt kryerjen e veprimeve apo shérbimeve nga njéra palé né favor té palés tjetér, dhe si e tillé
kjo kontraté ka njé ngjashméri té madhe me kontratén e porosisé dhe me kontratén e ndérmjetésimit. Por, midis kétyre
kontratave, pérvec ngjashmérive, ekzistojné dhe dallime. Né kontratén e porosisé, i porosituri kryen veprime né emér té vet
dhe pér llogari té porositésit. Tek kontrata e agjencisé, agjenti lidh kontrata né emér dhe pér llogari té porositésit. Ndérkohé,
kontrata e ajencisé dallon edhe nga kontrata e ndérmjetésimit, pér shkak se ndérmjetésimi ka karakteristiké rastésiné dhe
objektivitetin, ndérkohé qé kontrata e agjencisé ka karakter vazhdues apo periodik, pra njé marrédhénie té qéndrueshme mes
porositésit dhe agjentit.? Nuk ka praktiké gjyqésore pér kontratén e agjencisé. Né Gjykatén e Tiranés gjaté periudhés 2013-
2016, figuron né evidencat statistikore té késaj gjykate vetém njé céshtje dhe ajo e pushuar. Né kéto kushte, éshté e véshtiré té
arrish né konkluzione té caktuara mbi vecorité e késaj kontrate né praktikat tregtare té vendit toné.

Véshtrim krahasues

Kodi civil Italian e jep pérkufizimin e kontratés sé agjencisé né nenin 1742 té tij. * Shihet qarté q€ kodi yné shqiptar ka
ndjekur té njéjtin pérkufizim. Né té drejtén italiane, pranohet se qéllimi i kontratés sé agjencisé éshté promovimi i aktivitetit
té porositésit, qé aktiviteti i agjentit duhet t€ jeté i géndrueshém dhe jo rastésor, dhe qé kontrata éshté formale pér efekte

2 Nuni A., Mustafaj I., Vokshi A., E drejta e detyrimeve II, Tiranw 2008, fage 180
3 “Col contratto di agenzia una parte (agente) assume stabilmente l'incarico di promuovere, per conto dell’altra (preponente), verso
retribuzione, la conclusione di contratti in una zona determinata”
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provueshmérie. Nése agjenti lidh kontrata pér llogari dhe né emér t€ porositésit, atéheré ai operon si pérfagésues tregtar.
Agjenti duhet té veprojé me ndershméri dhe mirébesim* dhe duhet té jeté i regjistruar né njé dhomé tregtie. Edhe né té
drejtén franceze gjendet i njéjti pérkufizim, me nénvizimin qé mes agjentit, i cili mund t€ jeté person fizik ose juridik, dhe
porositésit, nuk ka lidhje varésie apo hierarkike dhe agjenti e ushtron aktivitetin e tij né ményré t€ pavarur.

Njé pérjashtim éshté zhvilluar né fushén e law of agency né familjen Common Law. Pranohet g€, nése njé agent, njé person
i caktuar pér t€ kujdesur interesa t€ caktuara, njé pérfagésues etj, gjendet né njé situaté emergjence, ai mund té operojé né
interes t€ principal-it, edhe pa marré paraprakisht autorizimin (agency of necessity).> Agency of necessity pérbén njé institute, pér
shumé aspekte, paralel me institutin kontinental t€ gjerimit t€ punéve. Kérkohet né fakt qé agenr t€ keté vepruar né njé situaté
emergjence, né interes té principal dhe né€ pamundésing pér t’u véné direkt né kontakt pér té marré udhézime. Nése rezultojné
té integruara t€ gjitha kéto kushte, agens mund té pretendojé, edhe gjyqésisht, pér t'u rimbursuar nga principal-i. Pavarésisht
kétyre shtrirjeve, agency of necessity vazhdon té pérbéjé njé institut me fushé zbatimi shumé té€ ngushté. Kontrata e agjencisé
shfaqget né disa forma, si psh. agjenci tregtare pér shitjen ndérkombétare t€ mallrave, t€ sigurimmeve etj

Konkluzione/ Rekomandime

Kontrata e agjencisé hyn né grupin e kontratave qé ka pér objket kryerjen e eveprimeve. Ajo ka si qéllim promovimin e
biznesit apo aktivitettit té porositésit né qarkullimin civil. Pas ndryshimeve té fundit ligjore né 2012, kodi yné civil ka njé
rregullim ligjor té€ pérmirésuar né raport me rregullimin e méparshém. Kontrata e agjencisé éshté kontraté e dyanshme, me
shpérblim, me afat, por mund t€ jeté dhe me afat t€ pacaktuar, kontraté formale, ku forma kérkohet pér efekt provueshmérie.
Né praktikén shqiptare ajo hase mé shpesh né fushén e tjetérsimit t€ pasurive t€ paluajtshme, né shitjen e mallrave, né fushén
e sigurimeve etj. N€ vitet e fundit, me rritjen e volumit t€ qarkullimit civil, edhe kjo kontraté haset mé shpesh né praktikat e
tregtisé. Sic edhe né vendet e tjera, pérvec rregullimit ligjor nga kodi civil, kontrata e agjencisé gjen rregullim edhe né ligjet e
tjera t€ vecanta, si ai tregtar, i konkurrences, sigurimeve etj, me specifikat pérkatése pér fushén.

NEé nivel evropian, kontrata e agjencisé u bé objekt rregullimi me Direktivén 86/653 KEE daté 18.12.1986 “Mbi

koordinimin e té drejtave t€ shteteve anétare né lidhje me agjentét tregtaré t€ pavarur”.
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ABSTRAKT

Né kodin toné civil “Palét né kontraté pércaktojne lirisht pérmbajtjen e saj, brenda kufijéve té vendosura nga
legjislacioni né fugi.” Pér sistemin civil law vullneti i paléve formésohet né varési té parashikimit gé bén ligji pér ¢do
marréveshje specifike. Né sistemin common law (kryesisht ai britanik) i lejohet paléve té vendosin veté pérmbaijtjen
e kontratés. Doktrina e “laissez faire” ka pasur influencé t€ madhe né zhvillimin e té drejtés kontraktore, dhe
sidomos né liriné kontraktore. Né kété sistem éshté vullneti i paléve ai gé udhéheq gjithé marrédhénien juridike.
Eshté e réndesishme qé sistemi ekonomik i njé vendi t& korrespondoje me até ligjor. Qéllimi i punimit synon
reflektimin mbi cé&shtjen dhe skicimi i njé propozimi pér t& ndérhyré né legjiclaionion ekzistuese dhe pérmisimi i tij
né linjé me sistemin ekonomik aktual. Punimi mbéshtetet tek analiza krahasuese e dy sistemeve , duke marré né
konsideraté specifikat e Shqiperisé. Duke béré njé interpretim logjik dhe historik té& Kodit Civil, rezulton g€ iniciativa
e liré ekonomike dhe normat imperative funksionojné né dém té njéra-tjetres. Legjislacionet e common law e kané
zgjidhur prej kohésh kété problem duke realizuar njé harmonizim té ploté midis shogerisé, ekonomisé dhe ligjit.
Eshté e réndesishme té kuptohet qé individi éshté pergjegjes pér veprimet qé ndérmerr né raport me veten dhe té
tierét. Eshté e drejta e tij t& hyjé né marrédhenie kontraktore me cilindo dhe t& negociojé pér té gjitha elementet qe
ai beson se do permbushin sa me mire géllimin e lidhjes s€ kontratés. T€ drejtén mund ta shfrytézosh deri ne até
piké sa e drejta ngelet e ligjshme.
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Hyrje

“Kjo éshté njé gjykaté ligji djalosh, jo njé gjykaté drejtésie”.!

Si njé vend me synime evropiane Shqipéria detyrohet t€ pérafroj praktikat mé t€ mira t€ vendeve me tradité t€ hershme
juridike. Ndryshimet ekonomike duhet té korrespondojné me kontesktin ligjor, ndérkaq lind nevoja pér azhornim dhe
pérshtatje t€ normave ekzistuese. Qarkullimi i liré civil duhet té jeté né harmoni me frymén e ligjit civil ndaj dhe dua ta
shtjelloj mé tej idené time pér té nxjerr né pah ngurtésiné ligjore dhe pérplasejn e saj me qéllimin fillestar. Dikur, duke gene
nje shogeri e izoluar shkuam drejt nje ekonomie te centalizuar e cila pasonte nje liri kontraktore thuajse te pagené. Sot qe
mbizotéron ekonomia e tregut jemi ende perballé njé kuadri ligjor g€ nuk pérmbush mé s€ miri kérkesat e tij. Integrimi ne
struktura europiane dhe ndérkombétare do diktoj nevojén e riparjes sé legjislacionit, sidomos atij civil-kontraktor. Azhornimet
e fundit té€ Kodit Civil nuk kané mjaftuar pér t€ shmangur njé séré ekuivokesh mes institueve té sé drejtés civile. Zakonisht
kontraktore éshté instrument pér té€ kuadruar liriné ekonomike dhe pér t’i vendosur asaj limite ligjore. Raporti mes tyre ngelet
i kushtézuar dhe né marrédhenie simbiotike. Cdo kufizim i lirisé kontraktore ngelet legjitim nésé éshté né pérputhje me
parimet themelore kushtetuese. Né bazé té parimit sovran té vullnetit t€ paléve, interesat pasurore dhe jo vetém rregullohen
né ményré t€ vullnetshme dhe t€ padiskuteshme nga veté ato, e gjyqtari mundet t€ ndérhyje vetém né rast paqartésie. Liria
kontrakore éshté pjesé e parimeve themelore kushtetuese dhe si e tillé konkuron me parimet e tjera, si solidariteti, siguria,
rendi kushtetues etj. Punimi do te ndjeké kété strukturé: Fillimisht do té shprehet gellimi dhe objektivat e punimit, té cilat do
té€ motivojné huluntimin dhe integrimin e njé shumésie céshtjesh. Pastaj do té vijohet me hipotezén, pyetjet kérkimore dhe
metodologjiné e punimit. Punimi do t€ vazhdojé me analizén e t€ dhénave empirike si vendimet gjyqésore, legjislacioni civil
law dhe common law dhe krahasimi mes tyre. Ne fund do t€ paraqesé konkluzionet dhe rekomandimet relevante pér temén.
Studimi mbéshtetet sidomos né doktrinén e huaj mbi sistemin civil laé dhe common law, e cila mundéson njé perspektivé
té gjeré t€ pershkrimit dhe analizés sé tyre. Pérve¢ saj njé rol i konsiderueshém do t'i jepet praktikés gjyqésore né t€ dyja
sistemet. Duke gené se fokusi i studimit ngelet legjislacioni shqiptar mbi kété fush€, do merret né analizé dokrina, ligjet dhe
¢do praktiké e mundshme gjyqésore qé referon drejt lirisé kontraktore dhe formave té shprehjes sé saj.

Qellimi dhe objektivat e studimit

Qellimi: Ky studim ka pér gellim t€ evidentojé divergjencat mes sistemeve civil law dhe common law né fushén e pércaktimit
té vullnetit kontraktor. Format e shprehjes sé vullnetit né Kodin Civil shqiptar jané t€ pamjaftueshme pér té ezauruar
menyrat e shprehjes se vullnetit. Népermjet kétij studimi synoj te pérfshij forma té reja té shprehjes me gellim adaptimin me
ritmet socio-ekonomike ge po pérjeton shogéria joné. Duke gené njé e drejté e qarkullimit civil dhe element i drejtpérdrejté
i marrédhenieve ekonomike te tregut, e drejta kontraktore kérkon njé lloj autonomie qé duhet té pércaktohet nga palét
kontraktuese. Né njé shoqéri t€ iniciativés sé liré si kjo e jona éshté miré té tregohet kujdes me normat imperative. Njé
ekonomi tregu kérkon né ményre logjike liri té madhe kontraktore. Dikur ishim njé ekonomi e centralizuar dhe té pasurit
nderhyrje né vullnetin e paléve ishte dicka qé shkonte paralelisht me gjithe sistemin ekonomik e shoqgeror. Legjislacionet e
common law e kané zgjidhur prej kohésh kété problem duke realizuar njé harmonizim té ploté midis shoqérisé, ekonomisé
dhe ligjit. Pra palét duhet t€ jené né pozita té€ péraférta. Nése vullnetet perputhen, roli i gjykatés éshté thjesht arbitrar mbi
premtimet g€ palét i kané béré njéra tjetrés dhe jo zbulimi i “mirébesimit” né kontraté. Hapésira e negocimit midis tyre éshté
e madhe. Ligji anglez i pérmbahet parimit se “njerézit jané t€ detyruar nga kontrata qé kané lidhur, vetém nése vullneti i tyre
ka qené i vérteté dhe i pavesuar”. Q€llimi i kétij projekti éshté transpozimi i legjislacionit civil né Shqipéri né pérputhje me
praktikat mé t€ mira t€ sistemit Common Law.

Objektivat e projektit jané: 1. Studimi i detajuar i legjiscionit civil law pér vullnetin kontraktor; 2. Studimi i detajuar i
legjislacionit common law pér vullnetin kontraktor; 3. Krahasimi i dy sistemeve t€ sé drejtés.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit

Hipoteza: Legjislacioni civil shqiptar nuk ofron njé raport t€ miré mes lirisé kontrakore dhe eficensés ekonomike. Kjo do té
jeté edhe hipoteza e punimit tim. Duke analizuar legjislacionin nga njéra ané dhe tendencén pér liri ekonomike nga ana tjetér
pretendojé té arrijé né kété pérfundim.

Pyetja kérkimore q¢ pason kété hipotezé éshté: A ofron legjislacioni shqgiptar mjaftueshém mbrojtje juridike mbi liriné
kontraktore t€ paléve? Si nén-pyetje mbéshtetése: 1. Cilat jané praktikat mé t&€ mira té sistemit Common Law né fushén e
legislacionit civil?; 2. A duhet té jené lejuese apo imperative normat mbi formén e shprehjes sé vullnetit kontraktor?

Metodologjia: 'Té dhénat qé do té pérdoren né kété studim jané pjesé nga legjislacioni dhe praktika gjyqésore e vendeve

! Oliver Wendell Holmes as quoted by Walters Justice is God’s idea: Man has corrupted and destroyed it! (2012) 24.
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te sistemit civil law dhe common law. Kéto té dhéna do t€ mblidhen népérmjet shqyrtimit té€ kujdesshém té doktrinés dhe
legjislacionit pérkatés. Té dhénat do té analizohen duke pérdorur metodén krahasuese. Té dhénat qé do té pérdoren do té jené
ato nga legjislacioni né fuqi pasi studimi synon t€ pérfitoj nga praktikat ligjore mé té pérparuara.

Njé tjetér metodé efektive pér studimin do ishte analiza logjike pasi duke béré njé interpretim logjik dhe historik té Kodit
Civil, rezulton g€ iniciativa e liré ekonomike dhe normat imperative funksionojné né dém t€ njéra-tjetrés. Legjislacionet e
common law e kané zgjidhur prej kohésh kété problem duke realizuar njé harmonizim t€ ploté midis shoqerisé, ekonomisé
dhe ligjit. Té dhénat qé do pérftohen dhe analizohen pérmes metodave té lartpérmendura do t'i nénshtrohen interpretimit
doktrinar. Né kété piké do té béhet e vlefshme perspektiva teorike e zgjedhur.

Analizé, interpretim té dhénash

Nga pérvoja historike e drejta private éshté ndikuar nga eksperienca franceze dhe né vecanti nga Kodi Civil i Napoleonit
(1804), gé ndér kodifikimet e para moderne rregulloi kontratén si kategori té pérgjithshmé, por la jashté normimit vullnetin
kontraktor. Liria kontraktore éshté njé specifikim i vullnetit té liré.> Ajo shfaget ne dy forma; negative dhe pozitive. T¢
shfaqurit pozitiv rezulton nga llojet e ndryshme té kontratave. Dhe rregullimet e ndryshme ligjore. T€ shfaqurit negativ, né
ato raste kur ligji vendos kufijté mbi pérmbajtjen e kontratés. Liria kontraktore pérfshin edhe mundésiné pér té pérdorur
kontrata atipike. N& kété rast palét synojné té arrijné njé fitim t€ caktuar ekonomik t€ njéhésuar. Legjislatori ju njeh né ményré
té shprehur subjektéve civil mundésiné pér té€ réné dakord mbi formén qé do té keté kontrata finale. Dimensioni negativ
manifestohet né lirin€ e subjektit pér mos pésuar interferencé t€ jashtme né sferén e tij juridiko-ekonomike. Njé subjekt qé
nuk ka marré pjesé né kontraté nuk mund té privohet nga pasuria e tij ose t€ detyrohet té kryej shérbime né dobi té té tjeréve.
Kontrata nuk éshté e detyrueshme , pérvec atyre qé kané marré pjesé dhe kané dhéné pélqimin pér krijimin, ndryshumin dhe
pérfundimin e njé marrédhénie juridiko-civile.

Roli i vullnetit kontraktor:

Sipas nenit 659 té Kodit Civil “Kontrata éshté veprimi juridik me ané té sé cilés njé ose disa palé krijojné, ndryshojné ose
shuajné njé marrédhénie juridike”. 3 Norma evidenton dy momente thelbésore t€ kontratés; elementin subjektiv dhe até
objektiv. N€ aspektin e paré kontrata paraqitet si akord brenda sferés juridike té paléve. Ana objektive mund té pérkufizohet
si vetérregullim i marrédhénieve juridike-civile. Né dallim nga norma ligjore, gé e ka burimin nga njé autoritet sovran, publik,
norma ¢ mund t€ negociohet, e ka burimin e saj né njé akt t€ autonomisé kontraktore. Ky koncept referohet edhe né
nenin 690 ku shprehimisht thuhet: “Kontrata e lidhur rregullisht ka forcén e ligjit pér palét. Ajo mund t€ prishet ose t&
ndryshohet me pélgimin e ndérsjellé té paléve ose pér shkaqge té parashikuara me ligj”. Ka edhe njé drejtim té treté qé quhet
‘teoria e deklarimit t€ vullneitit’, sipas té cilés thelbi i kontratés nuk éshté vullneti i brendshmém i propozuesit, por vullneti
i prezumuar, pér aq sa mud té perceptojé njé person me inteligjencé mesatare. Né funksion té mbrojtjes legjitime, afirmohet
parimi i pérgjegjésisé vetjake, sipas té cilit 1éshuesi i deklaratés duhe té parashikojé qé marrési ta keté kuptuar né ményré té
arsyeshme edhe pse kjo mund ta mbajé té lidhur pavarésisht vullnetit té tij t€ brendshém.

Pérkufizimi i kontratés: S€ pari lexojmé qé kontrata éshté akordi mes ‘njé ose disa paléve’. Nga ky pérkufizim del qarté
pluraliteti i kontratés dhe pérputhja e interesave té tyre divergjente pér aryse zakonisht ekonomike. Lira kontraktuale mund
té kufizohet vetém nga njé dispozité ligjore. Né kété kuptim rezulton se nése autonomia private ka natyrén jashtégjyqgésore,
e paformalizuar akoma, liria e kontratés éshté konfirmuar né sistemin ligjor, duke krijuar késhtu mjetin ligjor t& quajtur
kontraté.

Analiza e sistemit civil law

A éshté efikas ky sistem ligjor? Kjo pyetje mund té duket e pazakonté pér ata qé nuk jané té njohur me hipotezén e efikasitetit
té Common Law. Ligji dhe ekonomistét jané té vetédijshmé mbi té gjitha llojet e ligjeve, por me fokus té vecanté né
common laé. Rjedhimisht duket e véshtiré pér t'u marré parasysh koncepti efikasistet né té drejtén civile, pa iu referuar
fillimisht common law. Pyetja do té ishte: mungesa e Kodit Civil do té mund té lehtésonte pérzgjedhjen e rregullave mé
efikase? Argumenti i “zgjedhjes” té€ kthen né hipotezén se ligji jo efikas con né kosto shume t€ médhaja financiare. Hipoteza e
Posnerit tregon se si né fushtat me kosto te ulét financiare “ligjet jo efikase do t€ jené té pavlefshme nga vullnetet e shprehura
té paléve”. Kjo do té thoté, se gjyqtarét qé do priren ta zbatojné ligjin né ményré efikase dhe nuk do ta kapércejné até, do ta
béjné eficent gjithé sistemin. N€ vendet e sé drejtés civile ligji éshté ndaré mes lex data (ligji qé zbatohet nga gjyqtari) dhe lex
feranda (ligji 1 krijuar nga ligjvénési). Ky dallim con né pozitén e “nénshtruar” té gjyqtarit dhe nénkupton se ligjvénési éshté ai
qé prodhon ligje. Ndodh ndryshe ne common law, ku gjyqtari éahté ai qé krion ligjin, duke ofruar zgjidhje né rastet pér t€ cilat
duhet marré njé vendim. N& Angli ose né Ameriké, jurisprudence ka qené prej kohésh burimi kryesor i ligjit. Kéto rregulla
jo té kodifikuara pérbéjné até qé quhet common law. Gjykatat megjithaté jané t&€ detyruara té zbatojné ligjet statutore, por t&
para si ndihmése t€ sé drejtés komune. N& kété kuptim, ligji ekziston i pavarur nga kodifikimi dhe supermacia e gjyqtarit pér

2 Santoro-F. Passarelli, Dottrine generali del diritto civile, Napoli, 1973, 125.
* Shih pér mé tepér Kodin Civil té Republikés sé Shqipérisé; nenet 659-690
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té béré ligjin éshté evidente. Né sistemin civil gjyqtarét jané interpretues t€ ligjit, brenda hapésirés qé ju ofron ligji. Parimi
i gjyqtarit si interpretues i ligjit éshté thelbi i pozitivizmit ligjor, karakteristike pér traditén romano-gjermanike. Parimi i
gjyqtarit si “pérkthyes i ligjit” éshté thelbi i pozitivizmit, karakteristiké ligjore e tradités romano-gjermanike. Pér kété arsye,
jurisprudenca nuk éshté njé burim i ligjit. Ka njé asimilim mes rregullave dhe ligjit. Pér té justifikuar kété pozicion, autorét
pozitiviste i referohen Montesquieu, sipas té cilit gjyqtari nuk ka fuqi. Ai éshté i qarté né kété piké. Né Spirit of the Laws, ai
shkruan: “gjyqtarét e kombit s’jané vec goja e perifrazimit té ligjit, qeniet e pajeté t€ té cilét nuk mund ta ndryshojné forcén
e as vendosmériné e tij”. Autori logjikisht konkludohet keshtu: “fuqia e gjykimit nuk éshté njé forcé aktive, as nuk do té jeté
njé forcé politike, si¢ jané pushtetet legjislative dhe ekzekutive”. Analiza ekonomike e ligjit éshté njé qasje efektive pér té
analizuar pothuajse ¢do fushé té doktrinés juridike, si dhe natyrén dhe funksionin e té gjithé sistemit ligjor. E drejta civil laé
mund t€ analizohet njésoj si e drejta common laé. Kodi Civil éshté njé institucion dinamik i cili kérkon té zvogglojé pasiguriné
q€ mbizotéron né botén ekonomike. Shumica e debateve doktrinore né vendet e sé drejtés civile nuk shpétojné nga logjika e
ekonomisé.

Common Law

E drejta e detyrimeve, njé nga institucionet themelore té kapitalizmit, redukton kostot e transaksionit, duke negociuar dhe
zbatuar shkémbimin. Duke vepruar késhtu, ligji kontaktor rrit efikasitetin ekonomik t€ pronés private, ekonomisé sé tregut
té liré. Pse? Duke i mbajtur subjektet té lidhura me premtimet e tyre ligji i kontratés (1) inkurajon shkémbimet, (2) redukton
kostot e transaksionit té mallrave, (3) parandalon sjelljen oportuniste, dhe (4) lehtéson té papriturat e paparashikuara.

Parimet e lirisé dhe paprekshmerisé se kontratés jané té rrénjosura né filozofité politike dhe ekonomike té laissez-faire. Ky
model klasik i ligjit bazohet né supozimin se palét né pérgjithési kané liri té vérteté zgjedhjeje dhe se palét gézojné t€ njéjtin
nivel té drejtash.* Ato kané liriné té pranojné ose refuzojé kushtet e kontratés. Modeli klasik i ligjit mbéshtetet né supozimin
se konkurrenca e tregut eshte ne nivel ideal dhe se palet né fakt negociojné kushtet e kontratés. Megjithaté merret si aksiome
edhe fakti qé kéto supozime jané té pasakta, dhe se ligjit kontraktor mbetet njé sferé ku autonomia individuale gjen shfagje
té dukshme. Liria kontraktore dhe pélqimi i paléve éshté faktori bazé legjitimues pér forcén detyruese té kontratés. Balanca
mes lirise dhe paprekshmérisé sé kontratés dhe drejtésisé si mirébesim, mbetet njé nga problemet me té cilat perballet ligji i ri
i kontratave. Jurisprudenca tregon se paprekshmeria e kontratés prevalon mbi drejtésiné.

Ai ka pérfshiré e drejta kontraktore e Common Law, vlerat themelore kushtetuese?

Ligji gé rregullon kontratat né thelb ka té€ béjé me marrédhéniet kontraktuale private qe rregullon marrédhéniet socio-
ekonomike né kété sferé. Ligji i kontratave né common la€ i referohet ligjit t€ béré nga gjykata né krahasim me interpretimin
qé bén gjyqtari ne civil laé. Common law éshté njé éshté sistem i pakodifikuar, qé éshté zhvilluar népérmjet doktrinés sé ‘stare
decisis’. Nisur nga natyra e tij saj, ky system duhet té modifikohet, zgjerohet ose té plotésohet pér té siguruar se éshté né
koherencé me nevojat shogérore dhe sociale. Kushtetuta éshté ngritur mbi vlerat e dinjitetit njerézor, barazisé dhe lirisé. Pyetja
qé lind éshté: Sa i pérvetéson common law vlerat kushtetuese? Nevoja pér siguri ‘versus’ nevojés pér mirébesim dhe paanési.®

Liria dhe shenijtéria e kontratés

Klauzolat e kufizimit kohor né kontratat e sigurimit dhe klauzola e pérjashtimit né lidhje me kujdesin shéndetésor privat,
ndonjéheré jané né kundérshtim jo vetém me vlerén e barazis€, por edhe me vlerat e dinjitetit dhe lirisé. Kur njé palé éshté né
pozité t€ dobét t€ bisedimeve paraprake, ajo ka pak mundési pér té negociuar kushtet disfavorizuese té kontratés, té tilla si
klauzolat e kufizimit kohore, klasike pér kontratat tip. Kontratat té tilla cénojné vullnetitn kontraktor t& paléve duke eliminuar
mundésiné pér t€ negociuar kushtet e saj. Konsumatorét nuk kané pushtet negocimi mbi kushtet e kontratés, duke u vendosur

pérballé zgjedhjes “take-it-or-leave-it”. ¢

E drejta kontraktuale né common law dhe koncepti i “mirébesimit”

Keqgbesimi né té drejtén kontraktore trajtohet né disa ményra, duke pérfshiré ményrén né t€ cilén éshté marré konsensusi;
pamundésia e pérmbushjes sé detyrimit, parimi i cili thoté se né qofté se ka paqartési, kontrata duhet té interpretohet kundér
atij g€ e ka propozuar. Klauzolat e kontratés sjellin element mirébesimi , duke siguruar qé kushtet e caktuara t& zbatohen
pér njé pjesé t€ vecanté té kontratés sipas ligjit. Ajo éshté e bazuar né parimin se, ajo qé éshté ekonomikisht e qgéndrueshme,
né pérgjithési éshté e drejté dhe e arsyeshme. Duke ndjekur kété logjiké, parimi i té mirés publike balancon pacenushériné e
kontratés dhe mirébesimin e saj: pér shembull, njé pérmbajtje tregtare e paarsyeshme, trajtohet si kundér politikés publike
dhe nuk do té zbatohet nga gjykatat. Qasja ndaj mosmarréveshjeve né lidhje me pérmbajtjn e marrédhénieve tregtare, kérkon

* Cserne Freedom of Contract and Paternalism: Prospects and Limits of an Economic Approach (2012) 81.

5 Bhana & Pieterse “Toéards a reconciliation of contract and constitutional values: Brisley and Afrox Revisited’ 2005 SALJ 865 887.
¢ 'The contract does not thus represent the agreement between the consumer and the supplier. See Naude 2009 SALJ 505 529; Mupangavanhu
idem 1188.
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qé gjyqtarét t€ balancojné lirin€ e kontratés wversus iniciativés s€ liré, me gellim interesin e shoqérisé dhe produktivitetit té
antaréve t€ saj. Barra e provés éshté e palés q€ pretendon se marréveshja tregate bie né kundérshtim me interesin publik. Si
liria, ashtu edhe pazgjidhshméria e kontratés , konkurojné té dyja, pérvec kur marréveshja éshté e paarsyeshme.

Sistemi common law nuk i njeh marréveshjet g€ jané né kundérshtim me rendin publik dhe ato do té shpalleshin té pavlefshme
nése do té kishin pérplasje me vlerat themelore kushtetuese.” Ajo promovon parimin e mirébesimit, drejtésisé, paanshmérisé
dhe arsyeshmérisé. Ndérkohé ge politikat publike mbéshtesin liriné dhe pacenueshmeériné e kontratés, ¢ mund t€ pengojné
zbatimin e saj. Parimet e rendit publik nuk jané statike dhe mund té ndryshojé né varési té rrethanave ndryshuese.

Situata ligjore né Shqipéri

Pluralizmi i pas 90%s pati rezonancé jo vetém politike. Sfera g€ mori hov dhe u zhvillua sipas logjikés sé tregut ishte ekonomia.
Qé¢ té kishte rezultat financiar t€ dukshém u desh miratimi fillimisht i njé Kushtetute dhe mé pas i ligjeve q€ do mundésonin
marrédhéniet civile.

Neni 11 i Kushteutés parashikon : “1. Sistemi ekonomik i Republikés sé¢ Shqipérisé bazohet né pronén private e publike,
si dhe né ekonominé e tregut dhe né liriné e veprimtarisé ekonomike. 2. Prona private dhe publike mbrohen njélloj me ligj.
3. Kufizime té lirisé sé veprimtarisé ekonomike mund té vendosen vetém me ligj dhe vetém pér arsye t€ réndésishme publike”
Nga kjo dispozité del edhe gellimi ligjor i rregullimit t€ veprimtarisé kontraktore. Nga njéra ané premtohet doré e liré pér
autonominé kontraktore ( laissez faire) dhe nga ana tjetér mbartet risku i kufizimit t€ tij, né ato raste qé do té klasifikohen si
interes publik. Gjaté kétyre viteve Gjykata e Larté sidomos, éshté munduar té qartésojé pozicionin se cfaré realisht prevalon
de facto n€ Shqipéri.

Né vendimin nr 923/2000, Gjykata e Larté shprehet se : “...Njé kontraté nuk mund té béjé debitor apo kreditor pa
pélqimin e tij njé person té treté...N€ cdo rast, né njé kontraté huaje, huadhénesi nuk ka t€ drejté té ndérhyje né ményrén se si
i administron apo i perdor huamarresi paraté e marra hua. Né kété kontraté huadhenési ka té drejté té€ kérkojé vetém kthimin
e shumés sé€ dhené hua, si dhe kamatat e stipuluara, né qofté se huamarrési e ka marré persiper njé detyrim te tille. Reziqet
eventuale, g€ rrjedhin nga administrimi i shumeés sé€ marré hua, nga investimi i saj, apo nga kryerja prej huamarrésit me kété
shumé e veprimeve té tjera juridke me gellim rritjen e fitimeve, réndojne kurdoheré mbi huamarrésin”.® Nga ky rast rezulton
se Kodi Civi nuk ka pranuar parimin e lirisé sé kontraktimit dhe t€ konkurencés sipas rregullave te tregut. Ky éshté qendrim i
arsyeshém pér njé treg té liré té€ mallrave, parave dhe kapitaleve, ku respektohen “rregullat e lojés”, por né nje treg t€ deformuar
e té€ pushtuar nga nderhyrjet e faktoréve te kunderligjshém deri edhe kriminale, sic ishin skemat mashtruese piramidale, nuk
mund te behet fjale per liri te kontraktimit, por pér té kundértén e saj. Sipas nenit 422 te Kodit Civil, “Kreditori dhe debitori
dubet ¢ sillen ndaj njeri tjetrit me korrektesé, me paanési dhe sipas kérkesave té arsyes”. Permbajtja e késaj dispozite dhe atyre qé
pércaktojné kushtet e pérgjitheshme té kontratave té con né pérfundimin qe edhe liria e kontraktimit nuk éshté absolute. Ajo
gjithsesi mund “té kufizohet” nga disa faktoré ekonomike e moralg, sic jané edhe ato té pérmendur né dispozitén e sipércituar,
e g€ duhet t'i keté parasysh edhe gjykata né zgjidhjen e cdo céshtjeje konkrete. Injorimi i faktoreve t€ mésiperm con né
mungesé proporcionaliteti, apo, sic shprehet ligjvénési, né démtim té shpérpjesetuar té interesave té palés kontraktuese, gjé qé
nénkupton gé vullneti (pelqimi) i késaj pale nuk ka qené krejt i liré.

Ne nenin 681 té K.Civil pércaktohet se : “ Kur interpretobet njé kontraté, dubet té sqarobet se cili ka gené gellimi i vérteté dhe
i pérbashkét i paléve...”

Ky nen duket sikur i méshon fort lirisé kontraktore dhe e con vémendjen e gjyqtarit tek qé€llimi i legjislatrorit, pra tek
parimi i mirébesimit. Nga ana tjetér praktika gjyqésore ka zhvilluar teoriné se ligji éshté rregullues mé i miré i vullnetit té
paléve , duke dhené shpesh zgjidhje pragmatiste ose te vonuara lidhura me até cka palét kané kontraktuar.

Konkluzione/ Rekomandime

Duke paré ligjin civil né kohg, duket qarté karakteri abstrakt i dispozitav e tij. Né Kodet Civile, madje edhe rregullat pér lloje
té veganta té kontratés kané tendencé té jené té njé natyre abstrakte, sepse ato zbatohen pér pothuajse té gjitha kontratat
e njé lloji té caktuar, pavarésisht nga objekti té vecanté té transaksionit, dhe rrethanat qé e rrethojné e kontratén dhe palét
kontraktuese. Krijimi i njé “kornize ligjore” do i reduktonte marredheniet kontraktore , duke rrezikuar té kishin karakter
ezaurues, dhe né praktike do te pérdoreshin vetém kontratat e parashikuara , duke kufizuar autonomine e vullnetit per te
lidhur kontrata te tjera qé do impononin dinamikat e reja.

Veté natyra e kontratés si njé marréveshje midis dy apo mé shumé paléve éshté thelbi i autonomisé kontraktore. Parimi,
né njé marrédhénie kontraktore éshté see kontrata pérbén ligj pér palét dhe se kuadri normativ qé pérdoret pér rregullimin
e késaj marrédhénieje éshté njé pérjashtim nga rregulli i pérgjithshem , né funksion té mbrojtjes sé interesit publik duke
balancuar interesat e paleve.’

7 Sasfin (Pty) Ltd v Beukes supra n 32 at pars 8 and 9

§ Shih pér mé tepér vendimin unifikues nr 923/2000 té Gjykatés s¢ Larté.

? Albert Choi and George Triantis, “Completing Contracts in the Shadow of Costly Verification”, Working Paper, University of Virginia
School of Law (2007) (available at SSRN: http://ssrn.com/abstract=958752).
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Nocioni ‘e drejté private” mbeshtetet né autonominé e vullnetit dhe njé mbirregullim ligjor do krijonte kaos kuridik pér
marrédhéniet mes privatéve.

Si konkluzion , duke paré dhe dallimet apo té pérbashkétat mes dy sistemeve rezulton qé liria kontraktore né Shqipéri
éshté e pozicionuar mes té€ sistemeve. Si pjesé e familjes kontinentale, kodifikimi éshté tipari kryesor edhe pér sitemin toné.
Kodi Civil ka parashikuar kontratat klasike qé mund t€ finalizohen nga palét, nisur nga nevojat e kushtézuara nga dinamikat
socio-ekonomike. T¢ gjendura pérballé kornizés ligjore subjektet qé do duan té shprehin vullnet duhet té respektojné té gjitha
kérkesat e ligjit pérsa i pérket formés dhe formaliteteve t€ tjera. Ngjashméria me sistemin common law vihet re tek parimi i
mirébesimit, t€ cilés ky sitem i méshon mé sé shumti. Dispozita q€ shpreh kété parim éshté neni 681 i Kodit Civil, ku duket se
shkon drejt akordit fillestar té paléve sa heré g€ interpretohet njé kontraté. E gjendur mes kodifikimit dhe parimit té€ mirébesimit
gjykata nuk ndjek njé standard né dhénien e vendimeve. Ajo mjaftohet me formalizimin e kontratés sipas kérkesés ligjore dhe
harron arsyen pér t€ cilén palét kané iniciuar njé marrédhéni civile. Njé vendim edhe pse né pérputhje me intepretimin oz
a mot € ligjit, nése nuk éshté eficent pér palét vazhdon t€ jeté jo i drejté. Né common law mirébesimi njehsohet me koston
ekonomike, ndérsa né sistemin toné ky parim merret i vecuar nga komponentét e tjeré. Pozita disfavorizuese e njérés palé nuk
pérben cénim té kétij parimi dhe gjykatési priret ta jap vendimin vetém nisur nga ana procedurile, pra respektimi i afateve,
formés etj. Edhe palét kané liriné té€ negociojné kushtet e kontratés, ata vazhdojné t€ qéndrojné t€ lidhur me obligimin pér
té qéné konorm ligjit. Subjekti privat ka vétém lirin€ e lidhjes s€ njé kontrate, por jo lirin€ e shprehjes sé pérmbajtjes sé saj.
Ligjvénési e ka parashikuar kété rregullim me gellim shmangien e abuzime nga palét dhe parandalimin e konfliktit. Kjo
logjiké nuk premton ta pérmbush motivin pér té cilin éshté hartuar, pasi praktika gjyqésore shqiptare éshté plot me raste ku
palét simulojné lidhje kontratash pér gellime té tjera ekonomike, pra kuadri ligjor sidoqofté nuk e shmnag dot problemin, por
vetém kushtézon interesat e tyre brenda njé kohe té caktuar gjyqésore. Arsyeja pse palét duan njé kontraté lidhet drejtpérdrejté
me interesin ekonomik e jané veté ato qé mund té parashikojné té drejtat dhe detyrimet brenda saj. Ligjvénési nga ana tjetér
mund té argumentonte qe pikérisht ky parashikim ligjor e mbron palén nga keqbesimi. Duke u munduar t€ zgjidhet gjithcka
népérmjet ligjit, rrezikohet t€ krijohet mbivendosje dhe pérplajse e dyzuar interesash. Nése intelekti i subjektit nuk arrin
mesataren e kuptueshmérisé sé ligjit, ky nuk duhet t€ jete problem qé zgjidhet po nga ligji, por me kété duhet t€ investohet
sistemi arsimor etj. Ideja ime shkon drejt ndarjes se sistemeve nga njéri —tjetri dhe liria kontraktore edhe nése pérballet me
abuzim apo mashtrim, éshté risk qé e mban subjekti me vullnetin e tij té liré.

Rekomandime

Duke pasur njé parashikim ligjor té detajuar marrédhénia juridiko-civile rrezikon t€ zhvendosé vémendjen e paléve nga céshtjet
ekonomike , tek ato ligjore. Nése do té prevalonte vullneti kontraktor palét nuk do humbnin kohé, duke réné pre e ngérceve
juridik, por do shfrytézonin aktivitetin e tyre ekonomik. Njé ekonomi e de-rregulluar performon mé miré se njé ekonomi
e mbirregulluar. Rregullat e lojés ekonomike (elementét e kontratés) nuk duhen pércaktuar té gjithé nga njé perspektivé
jo ekonomike (né kété rast nga perspektiva ligjore). Si pérfundim rekomnadoj thjeshtézim té rregullmit kontraktror dhe
forcimin e parimit té mirébesimit mes paléve. Kjo nuk do linte hapésiré per abuzime sepse parimi q€ kontrata éshté ligj pér
palét nuk cénohet né asnjé pjesé.

Bibliografia

Oliver Wendell Holmes as quoted by Walters Justice is God’s idea: Man has corrupted and destroyed it! (2012) 24.

Santoro-F. Passarelli. (1973) Dottrine generali del diritto civile, Napoli,125.

Cserne, Peter (2012) Freedom of Contract and Paternalism: Prospects and Limits of an Economic Approach, Palgrave Macmillac 81.

Bhana & Pieterse “Towards a reconciliation of contract and constitutional values: Brisley and Afrox Revisited’ 2005 SALJ 865 887.

The contract does not thus represent the agreement between the consumer and the supplier. 2009 SALJ 505 529; Mupangavanhu idem 1188.

Sasfin (Pty) Ltd v Beukes supra n 32 at pars 8 and 9

Albert Choi and George Triantis (2007), “Completing Contracts in the Shadow of Costly Verification”, Working Paper, University of
Virginia School of Law (2007) (available at SSRN: http://ssrn.com/abstract=958752).

Vendimin unifikues nr. 923/2000 i Gjykatés s¢ Larté.

DITET E STUDIMEVE SHQIPTARE / 2016



PRAKTIKA GJYQESORE MBI
MOSMARREVESHJET E PUNES
ME KARAKTER NDERKOMBETAR

BLERTA ALIU
Universiteti Europian i Tiranés, Fakulteti Juridik, Profili — E Drejté Biznesi
E-mail:baliu@uet.edu.al

ABSTRAKT

Punimi trajton aspekte té zgjidhjes sé& konflikteve té ligjeve, gjé gé& kérkon té mobilizohen instrumentet e
bashkérendimit té legjislacioneve me synimin “té€ lehtésojné disa nga pasojat e diversitetit t&¢ normave kombétare,
pa prekur pérmbaijtien e tyre”. Kemi té b&jmé me dispozita té€ sé drejtés procedurale, té cilat synojné té zgjidhin
konfliktet ligjore qé lindin pér shkak té dimensionit ndérkombétar té situatés sé punés. Véshtirésité jané té médha
pér shkak t&€ shumllojshmérisé sé burimeve dhe fushés sé zbatimit, si gjeografike ashtu edhe materiale. Instrumenti
i paré ishte né fillim njé konventé ndérkombétare jospecifike pér kontratat e punés, Konventa e Romés 19 gershor
1980, né lidhje me ligjet gé zbatohen pér detyrimet kontraktuale. Norma e dyté é&shté njé direktivé europiane e vitit
1996, né sferén e sé drejtés sé posagme komunitare, e cila prevalon, kur éshté e zbatueshme, ndaj dispozitave
kryesore té burimit t&€ paré. Ajo vepron vetém né rastet kur njé shoqéri dérgon punémarrésit e saj pér té realizuar
njé shérbim né njé nga vendet e Bashkimit Europian. Legjislacioni dhe praktika joné kérkojné njé vémendje mé té
madhe pér shkak té lévizshmérisé sé larté dhe emigrimit t&€ punonjésve shqiptaré apo edhe té huaj né Shqipéri.

Fjalé kyg: konflikte ndérkombétare pune, Konventa e Romés, Direktiva pér mobilitetin e punonjésve, praktiké
gjyqésore.
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Hyrje

Rregullorja e Romés, ka hyré né fuqi né 1 prill 1991, (Sylvie H. Muriel, Marion Del Sol 2013, {q.) Para saj, gjyqtarét kishin né
dispozicion vetém normat e sé drejtés ndérkombétare private té vendit té tyre pér té zgjidhur konfliktet e ligjeve. Standartizimi
i rregullave té pércaktimit té ligjit qé zbatohet pér njé kontraté me pérmasa ndérkombétare né té gjitha shtetet anétare. A ka
njé pérkufizim t€ unifikuar pér “kontratén e punés”® Neni 8 i kushtohet kontratés individuale té punés, ai nuk i specifikon
elementét e cilésimit.

Cilésimi i kontratés sé punés nuk éshté pércaktuar né ményré uniforme, por varet nga ményrat kombétare té€ konceptimit,
té cilat jané pak a shumé “liberale”. Cfaré i jep karakter ndérkombétar “kontratés sé punés”. Neni 1 i Rregullores parashikon se
zbatimi i saj, kérkon qé t€ jemi né prani té “situatave [kontraktuale] qé kané konflikt ligjor”. Pra, duhet té ekzistojné elementé
té huaja g€ mund te kené té béjné me ligjet e disa vendeve t€ ndryshme. Cilét jané kéta elementé? Njé ndér to éshté, ményra
e pércaktimit t€ vendodhjes. Pra, vendi i kryerjes s€ punés éshté tepér i réndésishém,psh vendosje e pérkohshme né Itali e njé
punémarrési me kérkesén e punédhénésit t€ tij me seli né Gjermani.

Qellimi dhe objektivat e studimit

Qéllimi i punimit éshté identifikimi i hapésirave ligjore né ¢éshtje té kontratave t€ punés me elementé t&€ huaj, népérmjet
identifikimit t€ mekanizmave ndérkombétaré ligjoré dhe shqyrtimit t€ interpretimit té praktikés sé¢ GJED. Né kété ményré,
sikurse theksohet né titull, kérkimi bazohet né njé analizim té dispozitave ligjore t€ Bashkimit Europian pér statusin qé
gézon punonjési né tregun e brendshém dhe lehtésité qé i akordohen atij duke gézuar lirin€ e qarkullimit. Pér t€ pérplotésuar
kété kornizé, vien né ndihmé GJED, me interpretimet ndaj Direktivave apo Rregulloreve t€ caktuara té BE, si dhe ndaj
legjislacioneve t€ ndryshme té shteteve anétare qé shkojné ndesh me to.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit

Punimi realizohet népérmjet metodave cilésore. Analiza né shkenca juridike bazohet kryesisht né interpretim dhe trajtim
té legjislacionit apo jurisprudencés, qofté kombétare ashtu edhe ndérkombétare. ME tej, ato kané njé ndérthurje, duke u
mbéshtetur né metoda krahasimore té€ vendeve apo sistemeve té€ ndryshme juridike. Punimi do t€ jeté i ndaré né pjesé té
vecanta, ku secila do trajtojé njé problematiké t€ caktuar. Secila do t€ pérmbajé elementé ligjoré té sé drejtés sé punés shqiptare
g€ ndérthuren me até europiane. Po ashtu, element€ jurisprudencialé t€ praktikés gjyqésore shqiptare si dhe té asaj t¢ GJED.

Analizé, interpretim té dhénash

“Kontrata bazohet né ligjin e zgjedhur nga palét” (neni 3,1) Zgjedhja e béré nga palét éshté e detyrueshme pér gjyqtarin. Kjo
krijon teorikisht, mundésiné qé shoqérité e lidhura me kontrata pune ndérkombétare t€ mund t’i shpétojné veprimit t€ njé
legjislacioni mé té rrepté. Kur punédhénési éshté i vendosur né njé vend ku legjislacioni social mbron punémarrésit dhe kur ai
zhvendoset drejt vendeve me legjislacione mé pak té rrepta. (si vendet afrikane dhe aziatike) ose vende mé liberale (ShBA dhe
Anglia), ai mund t’i referohet nenit 8/1 né ményré qé t€ shmangé veprimin e legjislacionit t€ punés q€ éshté né fuqi né vendin
ku ka seliné e tij. Eshzté i mjaftueshém vullneti i paléve pér t'i dhéné kontratés sé punés njé dimension ndérkombétar?

Kur té gjitha elementét jané t€ vendosura né t€ njéjtin vend dhe kur kontrata éshté e lidhur né bazé t€ rendit juridik vetém
té kétij vendi, a éshté e mundur qé né kontraté té parashikohet zbatimi i ligjit t€ njé shteti tjetér? N& fakt, asnjé dispozité e
Konventés nuk e ndalon kété. Ndérsa sa i pérket ményrave té zgjedhjes sé ligjit t€ zbatueshém. Autonomia kontraktuale mund
té shfaqet né dy ményra; né raport me objektin pér t€ cilin palét duhet t€ béjné zgjedhjen, né raport me momentin kur mund
té béhet zgjedhja. Né kapitullin pér rregullat e pérgjithshme, parashikohet se “palét mund té pércaktojné ligjin qé zbatohet pér
gjithé kontratén ose pér njé pjesé té kontratés sé tyre.” (neni 3,1).

Mund té vendoset qé vetém njé pjesé e marrédhénies sé punés té rregullohet nga ligji i zgjedhur (psh ményra e pérfundimit
té saj, ose ¢do gjé q€ ka té b&jé me kohén e punés), ¢ka sjell njé lloj copézimi t€ kontratés dhe njé zbatim té shpérndaré té ligjit
té zgjedhur dhe té ligjit qé zbatohet né rast se nuk éshté béré njé zgjedhje. N& rastet e mungesés sé¢ pércaktimeve, zgjedhja
e ligjit do t€ béhet pér té gjitha aspektet e marrédhénies sé punés. Neni 3,1 parashikon se: “zgjedhja duhet t& shprehet apo
té tregohet me qartési né nenet e kontratés ose né rrethanat e arsyes sé lidhjes sé kontratés”. Zgjedhja mund t€ béhet né ¢do
moment (neni 3,2). Ligji nuk zgjidhet detyrimisht né momentin e lidhjes sé¢ kontratés; kur béhet né fillim, kjo gjé mund
té ndryshohet mé voné, me pélgimin e paléve. Zgjedhja né formén e njé klauzole t€ vecanté, t€ pérfshiré né kontraté, qé
pércakton ligjin e zbatueshém né rast mosmarréveshjesh.

Gjyqtari zbaton ligjin “objektiv” dhe jo ligjin e zgjedhur, vetém lidhur me dispozitat absolute té rendit juridik (dispozita
té pacénueshme) apo edhe sa heré gé rregullat e ligjit objektiv jané mé té favorshme pér punémarrésit. Neni 39 i Traktatit té
Bashkimit Europian mbi liriné e garkullimit té liré té punémarrésve. Né parim, punémarrési varet nga legjislacioni i punés
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s€ shtetit anétar né té cilin ai punon. Po nése punédhénési i vendosur né njé shtet anétar fiton njé kontraté né njé shtet tjetér
anétar dhe zhvendos aty, njé numér té caktuar té t€ punésuarve té tij, pér té realizuar kété kontraté. Né kété rast, mobiliteti i
té punésuarve ka té béjé me ushtrimin e lir€ t€ njé shérbimi, dmth, né kuadrin e lirisé ekonomike t€ shpallur né nenin 49 té
Traktatit. Kjo nuk lidhet me zbatimin e parimit té qarkullimit té liré té punémarrésve. Direktiva 96/71e Bashkimit Europian
vendos liriné e qarkullimit té€ punonjésve karshi lirisé sé ofrimit té shérbimeve.

Né vendimin Rush Portugesa,(1990) GJED dha pérgjigje té qarta né emér té ofrimit té liré té shérbimeve. Né kété rast
béhej fjalé pér njé shoqéri portugeze ndértimesh dhe punésh publike, e cila punonte né Francé né cilésiné e nénkontraktorit
né ndértimin e linjés hekurudhore TGV Atlantik. Pér kryerjen e punimeve géi ishin ngarkuar, ajo kishte sjellé né Francé, njé
numér té caktuar punémarrésish.

Pas njé kontrolli né vendin e punés, njé inspektor i punés konstatoi se kéta punémarrés nuk kishin lejen e punés qé u duhej
pér ushtrimin e njé aktiviteti me pagesé nga njé person i huaj. Pra, duhet t€ sqarohej ¢éshtja nése kjo leje mund t'u kérkohej né
kété rast, duke ditur se kjo leje u kérkohet té huajve qé kérkojné puné né Francé. GJED dha pérgjigje negative. Prania e kétyre
té punésuarve portugezé né Francé lidhej me ofrimin e liré té€ shérbimeve. N& njé rast té tillé, autoritetet e shtetit anétar ku
duhet té kryhen punimet [né Francé] nuk mund t’i vendosin ofruesit té shérbimeve kushte né lidhje me punésimin e krahut
té punés vendas ose me marrjen e njé leje pune pér personelin portugez.”

Moslejimi i zhvendosjes sé punémarrésve té saj pér ekzekutimin e njé kontrate do té thoshte “t€ diskriminoje ofruesin e
shérbimit né raport me konkurrentét e tij t€ vendosur né vendin prités dhe qé mund té angazhojné pa pengesa personelin e
tyre”. Sidoqofté, GJED nuk largon dimensionin social nga vémendja dhe pérpiqet t€ gjejé njé kompromis midis tregut t€ liré
dhe mbrojtjes sé té punésuarve.

Perimetri gjeografik dhe material: “shoqérité e vendosura né njé shtet anétar dhe qé, né kuadrin e njé ofrimi transkombétar
shérbimesh, zhvendosin punémarrés,..né territorin e njé shteti anétar”, (neni 1,1). Pra ajo merret me situatat e zhvendosjes
ndérkomunitare.

2/Situatat e zhvendosjes pér té cilat béhet fjalé jané tri situata:

1. Zhvendosja né kuadrin e ofrimit té njé shérbimi t€ kryer nga punédhénési né njé shtet tjetér anétar
2. Zhvendosja brenda té njéjtit grup shoqérish

3. Veénia né dispozicion e punémarrésve prané njé ndérmarrjeje q€ i pérdor dhe qé gjendet né njé shtet tjetér anétar

Né vendimin Laval (2007) (GJED, 18 dhjetor 2007, Laval un Partneri Ltd) béhej fjalé pér shumén e shpérblimit qé u
duhej dhéné disa punémarrésve té zhvendosur nga njé shtet anétar (Letoni) né njé shtet tjetér (Suedi) pér kryerjen e njé pune,
pikérisht ndértimin e njé shkolle. Shoqéria Letone kishte refuzuar t€ nénshkruante konventén kolektive suedeze t€ ndértimit
(ndérkohé né Suedi, kjo ishte e detyrueshme). Ky nénshkrim do té sillte pagesén e njé rroge minimale pér oré pune, té cilén
sipérmarrési e refuzonte (pagé mé e larté se né Letoni).

Duke u mbéshtetur né Direktivén 96/71, GJED-ja, vlerésoi se paga minimale bén pjesé tek “grupi i garancive kryesore” qé
njé shtet anétar mund t'ua imponojé punémarrésve té zhvendosur né territorin e tij. Duhet ditur se paga minimale né Suedi,
nuk pércaktohet me ligj, por nga Konventa kolektive shoqérish ose sektorésh, konventa qé nuk jané té€ detyrueshme pér té
gjithé. Pra, nga kjo pagé minimale konvencionale nuk mund t’i kundérdrejtohej sipérmarrésit letonez.

Kodi i punés né nenin 3, pércakton se fusha e zbatimit né hapésiré té kétij kodi parashikon se, kontrata e punés rregullohet
nga ligji i shtetit, ku punémarrési kryen zakonisht punén e vet, edhe nése ai dérgohet nga punédhénési té punojé pérkohésisht
né njé shtet tjetér. Kur punémarrési nuk e kryen punén zakonisht né té njéjtin shtet, kontrata e punés rregullohet nga ligji i
shtetit ku ndodhet qendra e tij/saj e punés. Kur gqendra e punés nuk mund té pércaktohet, ajo rregullohet nga ligji i shtetit, ku
ndodhet gendra e personit fizik ose juridik, qé ka punésuar punémarrésin.

Kur nga térésia e rrethanave kontrata e punés ka lidhje mé té€ ngushta me ligjin e njé shteti tjetér, at€heré zbatohet ky ligj.
Palét me marréveshje mund té zgjedhin zbatimin e njé ligji tjetér, ndryshe nga sa parashikohet né paragrafét e mésipérm.
Kjo zgjedhje nuk mund ta privojé punémarrésin nga mbrojtja qé i sigurojné atij dispozitat urdhéruese té ligjit qé do t€ jeté i
zbatueshém né mungesé t€ zgjedhjes. Né kuptim té késaj dispozite, quhen urdhéruese té gjitha dispozitat q€, né bazé té ligjit,
nuk duhet té cénohen me kontraté né dém té€ punémarrésit.

Nga ana tjetér, ligji nr.10 428, daté 2.6.2011 Pér té Drejtén Ndérkombétare Private, né nenin 48 mbi kontratén e punés,
kontrata individuale e punés rregullohet nga ligji i zgjedhur nga palét. Kur palét nuk kané zgjedhur ligjin e zbatueshém,
ndiqen rregullat e parashikuara né nenin 3 té€ Kodit t€ Punés.

NEé njé vendim unifikues t€ Gjykatés sé€ Larté, paditésja Eriona Haxhiaj ka qéné né marrédhénie pune prané anés sé
paditur né pozicionin e Késhilltarit té¢ Licensimit t€ Biznesit, me kontraté me afat t€ pércaktuar. Ana e paditur, Chemonics
International INC éshté zyré e pérfaqésimit t€ Kompanisé Chemonics International INC, shogéri e themeluar sipas Ligjit té
Pérgjithshém t€ Shoqérive té shtetit Delaéare, me zyré pérfagésimi né Shqipéri.

Ana e paditur ka njoftuar paditésen pér zgjidhjen e menjéhershme té kontratés sé punés dhe i ka kérkuar té paragitet
pér bisedime rreth arsyeve té zgjidhjes sé késaj kontrate dhe paditéses i éshté njoftuar vendimi pérfundimtar pér zgjidhjen e
marrédhénies sé punés. Paditésja, Eriona Haxhiaj, me pretendimin se zgjidhja e kontratés sé punés éshté me shkak abuziv, pa
shkaqe t€ arsyeshme, ka kérkuar zgjidhjen e pasojave ekonomike té ndérprerjes sé marrédhénieve té€ punés. Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Tirané, ka rrézuar kérkesén e palés sé paditur pér nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit.

Me arsyetimin: .. pércaktimi paraprak i juridiksionit té njé ¢éshtje qé paragitet pér shqyrtim para gjykatave shqiptare ka gietur
rregullim té shprehur népérmjet njé norme té ligjit té brendshém (jus cogens). Perjashtimet nga rregullimi i mésipérm kérkoben né
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natyrén apo léndén e mosmarérveshjes (administrative apo kushtetuese) dhbe, kur ka njé element té huaj, né rastin mé té miré né aktet
ndérkombétare té pranuara nga palét (konventé apo marréveshje dy paléshe), apo kérkobet né parimet e sé drejtés ndérkombétare, sig
Jané reciprociteti, ose norma té kolizionit.

Kundér vendimit ka ushtruar ankim té vecanté ana e paditur Chemonics International INC, me té cilin kérkon prishjen
e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit té gjykatave shqiptare. Kolegji
Civil i Gjykatés sé Larté, pér efekt té njehsimit té praktikés gjyqésore, mban njé qéndrim qé€ buron dhe nga jurisprudenca e
GJEDNY], sipas sé cilés “.. disa kufizime mbi aksesin (n€ gjykat€) dubet té konsiderohen si té genésishme, si pér shembull ato kufizime
qé pérgjithésisht pranohen nga komuniteti i shteteve si pjesé e doktrinés sé imunitetit shtetéror”.

Kolegjet e Bashkuara vlerésojné se pavarésisht se Marréveshja Ekonomike Dypaléshe midis Qeverisé sé¢ Republikés sé
Shqipérisé dhe Qeverisé sé Shteteve té Bashkuara té Amerikés nuk parashikon shprehimisht hegjen doré nga imuniteti, ky
“emision” nuk sjell mosnjohjen e kétij parimi dhe aq mé pak mosaplikimin e tij. Né t€ kundért, si¢ rezulton né rastin konkret,
palét e kané pranuar mundésiné e heqjes doré nga imuniteti g€ buron nga Marréveshja dhe e kané aplikuar até né lidhje me
marrédhéniet e punés, duke parashikuar shprehimisht né nenin XI kontratén e punés se: “Cdo mosmarréveshje gé lind nga
ekzekutimi i késaj kontrate gé nuk do té zgjidhet né ményré migésore do té zgjidhet ekskluzivisht nga Gjykata e Rrethit Tirané’.

Né kéto rrethana, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se né kushtet kur pala e paditur Chemonics
International INC ka pérpiluar dhe nénshkruar njé kontraté pune, e cila né ményré té qarté ka pranuar juridiksionin e
njé gjykate shgiptare pér mosmarréveshjet q¢ mund té lindin midis paléve né kontraté, kjo pérbén njé shprehje té qarté té
vullnetit té saj pér heqgjen doré€ nga imuniteti qé€ gézon né bazé t€ Marréveshjes Dypaléshe dhe nénshtrimin, vetém pér kété
lloj marrédhénie juridiko civile, juridiksionit té gjykatave shqiptare.

Pavarésisht pretendimit se pércaktimi i juridiksionit né kontratén e punés éshté né kundérshtim me nenin 7/3 té€ Kodit té
Punés, i cili parashikon se: ‘Marréveshjet gé lidhen me juridiksionin jané té vlefshme vetém nése pércaktohen pas lindjes sé konfliktit’.
Kolegjet e Bashkuara vlerésojné se né rastin konkret nuk gjen zbatim dispozita e mésipérme. Dispozita qé parashikon
juridiksionin e gjykatave shgiptare né rastin konkret éshté pasojé e hegjes doré nga imuniteti, gjé qé pérbén specifiké t€
veganté dhe e dallon até nga njé marréveshje pér ndryshim juridiksioni né kuptim t€ dispozités sé¢ mésipérme. Pér mé tepér ky
ndryshim, pérveg se béhet né favor té palés mé vulnerabél né njé kontraté punésimi, punémarrésit, me géllim rritjen e aksesit
té tij né gjykaté duke rritur shkallén e garancive qé€ ai gézon né lidhje me zbatimin e kontratés, i shérben gjithashtu arritjes sé
njé zgjidhjes sa mé té shpejté e mé té drejté lidhur me mosmarréveshjen, duke qené késhtu larg t€ qenit “a/teration in pejus”.

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté arritén né pérfundimin njehsues se nése né kontratat e punésimit té lidhura
midis subjekteve t€ mésipérme me cilésin€ e punédhénésve dhe punémarrésve shqiptaré éshté pércaktuar se pér zgjidhjen e
mosmarréveshjeve t€ lindura pér shkak t€ marrédhénies sé punés palét mund t’i drejtohen gjykatés shqiptare, njé gjé e tillé do
té konsiderohet si pranim vullnetar i juridiksionit té gjykatave shqiptare.

Konkluzione/ Rekomandime

Né kuadér té zhvillimeve aktuale mbi t€ drejtén e punés, népérmjet studimit té rregullimeve ligjore europiane, arrijmé né
pérfundimin se éshté e nevojshme t€ rritet mbrojtja e punonjésve shqiptaré me punédhénés me shtetési té huaj, qé zgjedhin
territorin dhe legjislacionin shgiptar, pér shkak té standarteve t€ uléta, psh pagés minimale, pér t'u shpétuar kostove
ekonomike. Pérpjekjet pér té€ pérmirésuar legjislacionin shihen né risité e kodit té punés, edhe lidhur me kontratat e reja té
punés. Aktualisht né ligjin Nr.10 428, Daté 2.6.2011 “Pér té drejtén ndérkombétare private” qé parashikon nenin 48 pér kéto
¢céshtje, refeohet mé shumé nenin 3 té Kodit té€ Punés. Harmonizimi i normave ligjore me Direktivén 96/71, e cila parashikon
disa garanci ligjore né kontrata ndérkombeétare té punés duhet t€ jeté njé pikésynim i legjislatorit. S€ fundi, né praktikén e
gjykatés shqiptare ka ende shumé pak interpretime qé lidhen me zbatimin e parimeve té parashikuara ndérkombétarisht.
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ABSTRAKT

Ndryshimet ligjore té rregjimit t&€ pavlefshmérisé sé themelimit, t€ prezantuara nga ndryshimet e ligjit 9901, jo
vetém risollén mundésiné e shpalljes sé pavlefshmérisé sé shoqgérisé tregtare, por definuan mé qarté dallimet
midis pavlefshmérisé absolute dhe asaj relative. Né pikturén e re té nenit 3/1, jo cdo detaj éshté i qarté; njé pjesé
e dispozités flet drejtpérdrejté dhe kuptueshém, ndérsa aspekte té€ tjera mbetet t€ sqarohen nga jurispridenca.
Shkaget e pavlefshmérisé absolute dhe relative t€ themelimit t&€ shogérive tregtare jané té€ ndryshme nga ato té
cilat shkaktojné kéto lloj pavlefshmérish sipas Kodit civil. Ne dialektikén teorike duhet te thellohet studimi se deri né
cfaré mase konceptet e té drejtés civile mbi pavlefshmérité jane té zbatueshme né té drejtén e shogérive tregtare.
Eshté njé tipar i zakonshém i lex specialis t& derivojé dhe po ashtu t& devijojé nga parashikimet e lex generalis,
té cilat zbatohen kur nuk kemi njé rregullim specifik. Analizimi i vendimeve gjygésore dhe praktika mund té cojé
drejt njé hipoteze se cilat shkaqe ¢ojné né pavlefshméri absolute apo relative. Pavlefshméria absolute konstatohet
nga gjykata dhe sjell pér pasojé prishjen e shogérisé tregtare dhe hapjen e progedurave té likuidimit né gjéndjen
e aftésisé paguese, me pérjashtim té rasteve kur éshté nisur njé progeduré falimentimi. Pavlefshméria relative
shpallet nga gjykata dhe nuk ka si pasojé prishjen e menjéhershme té shoqgéris€. Shkaku i pavlefshmérisé mund té
korrigjohet nga ortakét apo aksionarét deri para shpalljes se vendimit gjygésor gé konstaton pavlefshmériné. Nése
shkaku éshté korrigjuar dhe publikuar né Qéndrén Kombétare té€ Rregjistrimit sipas kérkesave té ligjit 9723 “Pér
Qéndrén Kombétare té Rregjistrimit”, t€ ndryshuar, gjykata mund té deklarojé pavlefshmériné. Dispozita i mbron té
tretét qé kané pérfituar té€ drejta té caktuara para shpalljes sé pavlefshmérisé: askush nuk mund té cénojé gézimin
e geté té kétyre té drejtave mbi pretendimin se shoqéria éshté prishur pér shkak pavlefshmérie. Pavlefshméria
gjithashtu, nuk cliron themeluesit e shoqgérisé nga detyrimi pér té paguar kontributet e nénshkruara prej tyre né aktin
e themelimit t&€ shoqgérisé ose rritjes sé mépasshme té kapitalit. Ligji megjithaté & njé shteg pér moszbatimin e késaj
kérkese ndaj themeluesve, né rastin kur kreditorét e shogérisé€ mund té shlyhen gjaté procesit té likuidimit me asetet
e veté shoqérisé.

Fjalé kyg: paviefshméri e themelimit, pavlefshméri absolute, pavliefshméri relative, vendime gjyqésore, QKR.
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Hyrje

NE ligjin e vjetér “Pér Shoqérité Tregtare”, nr.7638,i datés 19 néntor té vitit1992, rregullonte né ményré t&€ qarté rastet e
pavlefshmérisé té akteve té shoqérive tregtare. Kétu pérfshiheshin edhe rastet mbi pavlefshmériné e themelimit té shoqérive
tregtare. Analiza e praktikés té gjykatave tregon se marédhéniet né fushén e té drejtés tregtare kané gjeneruar konflikte né
institutin e pavlefshmérisé sé akteve té themelimit té shogérive.

NE ligjin e vjetér tashmé té shfuqizuar e parashikonte pavlefshmériné e shoqérive tregtare né nenin 231 : “Pavlefshméria e
njé shoqérie ose e njé akti qé ndryshon statutin , mund té rezultojé vetém nga njé dispozité e vecanté e kétij ligji ose e atyre qé
rregullojné ligjérisht pavlefshmériné e kontratave. Pérsa u perket shogérive me pergjegjési té kufizuar dhe shoqérive aksionare,
pavlefshméria e shoqérisé nuk mund té rezultojé nga njé e meté e marréveshjes ndérmjet ortakéve ose nga paaftésia té paktén
deri né até masé sa kjo paaftési nuk ka prekur té gjithé ortakét themelues. Pavlefshméria e akteve ose vendimeve té tjera nga
ato té parashikuara nga paragrafi i mésipérm mund té rezultojé vetém nga shkelja e njé dispozite urdhéruese té kétij ligji ose
e ligjshmérisé né fuqi pér kontratat”.

Me tej, ligji rregullonte edhe aspekte mé specifike t€ pavlefshmérive si psh. pavlefshmériné qé prek njérin nga ortakét,
pavlefshmériné e akteve té shoqérisé pér shkak té€ mungesés sé publikimit ose né pérgjithési pavlefshmériné e akteve pas
themelimit.

Mungesa e njé seksioni té vecanté mbi pavlefshmériné e shogérive tregtare né ligjin e ri t€ shoqérive, té miratuar né
vitin 2008, ndryshoi krejtésisht pérqasjen e deriat€éhershme mbi mundésiné e deklarimit té pavlefshmérisé sé themelimit té
shogqérive tregtare. Ligjvénési zgjodhi ti japé pérparési mbrojtjes sé té tretéve nga pasojat g€ mund ti shkaktojé pavlefshméria
e themelimit té shoqérisé. Gjithashtu dhe té konsiderojé se , qé prej momentit té regjistrimit ekzistenca e shoqérisé tregtare
éshté fakt i kryer, mé pas mund té diskutohet pér pavlefshmériné e akteve qé shoqéria apo organet e vecanta té saj nxjerrin
gjaté ushtrimit té funksioneve , e ndoshta dhe pér pérgjegjésiné e themeluesve pér parregullsité e themelimit “neni 107, por jo
pér vlefshmériné e themelimit.

Ligji né njé séré dispozitash ofron mundésiné ligjore pér t€ kérkuar dhe deklaruar pavlefshmériné e vendimeve té
deklaruara t€ shoqérisé ose organeve té saj si psh. deklarimi i pavlefshmérisé sé vendimit té emetimit té parregullt t€ aksioneve
, té€ vendimeve té parregullta t€ administratoréve , t€ klauzolave t€ statutit qé kufizojné dispozitat taksative mbi té drejtat
e aksionaréve e té tjera. Njé pjesé e kétyre dispozitave mbrojné né ményré té posacme té tretét duke evituar efektet e
pavlefshmérisé sé akteve mbi té tretét q€ jané me mirébesim.

Disa prej akteve té shoqérive tregtare i nénshtrohen vetém shkaqgeve t€ pavlefshmérisé sé parashikuar né ligjin 9901: psh.
vendimi i asamblesé éshté i pavlefshém nése nuk éshté béré njoftimi i mbledhjes pér ortakét ose aksionarét sipas parashikimeve
ligjore. Aktet e tjera u nénshtrohen shkaqgeve t& pavlefshmérisé sé ligjit nr.9901 ose kodit civil.

Qellimi dhe objektivat e studimit

Ndryshimet ligjore t& regjimit té pavlefshmérisé sé themelimit ,t€ prezantuara nga ndryshimet e ligjit 9901, jo vetém risollén
mundésiné e shpalljes sé pavlefshmérisé sé shoqérisé tregtare , por definuan mé qarté dallimet midis pavlefshmérisé absolute
dhe asaj relative.

Qéllimi géndron tek risia qé sjell ndryshimi ligjor né nenin 3/1 pasi jo cdo detaj éshté i qarte dhe njé pjesé e dispozités
flet drejtpérdrejt dhe kuptueshém , ndérsa aspekte t€ tjera mbetet ti sqarohen nga jurisprudenca'. Shkaqet e pavlefshmérisé
absolute dhe relative t€ themelimit té shoggrive tregtare jané té ndryshme nga ato té cilat shkaktojné kéto lloj pavlefshmérish
sipas kodit civil mbi pavlefshmérine jané té zbatueshme né t€ drejtén e shoqérive tregtare. Kétu qéndrojné dhe objektivat e
studimit.

Eshté njé tipar i zakonshém i lex specialis té prevalojé dhe po ashtu té derivojé nga parashikimet e lex generalis té cilat
zbatohen kur nuk kemi njé rregullim specifik.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit

Pyetja kérkimore géndron a jané shkaqet e pavlefshmérisé absolute dhe relative t& themelimit t€ shoqérive tregtare jané té
ndryshme nga ato té cilat shkaktojné kéto lloj pavlefshmérish sipas kodit civil mbi pavlefshmériné jané t€ zbatueshme né té
drejtén e shoqérive tregtare?

Hipoteza qéndron se gjyqtari nuk mund té konstatojé apo shpallé pavlefshmeriné e themelimit mbéshtetur né shkaqe
té tjera apo dispozita té tjera ligjore pasi kété pércakton edhe neni 3/2.> Me ané té kétij regjimi, ligjvénési ka pasur pér géllim
té zvogélojé numrin dhe llojin e shkaqeve qé cojné né pavlefshmériné e themelimit té subjektit juridik , pas regjistrimit t€ tij
né regjistrin tregtar. Pér mé tepér njé interes themelor qé mbrohet né kété rast éshté interesi i paléve té treta né mirébesim,

! Sipas A.Malltezi, ].Rustemaj, A.Kromeci, Gjykatat Shqiptare pér shoqérité tregtare, fq94-98.
2 Sipas ligjit nr.9901 i vitit 2008 “Per tregtaret dhe shoqerit tregtare”
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garantimi i sigurisé s€ transaksioneve tregtare , ulja e kostove té informacionit, inkurajimi i subjekteve t€ hyjné né marédhénie
tregtare.

Kéto jané elementét qé do merren né trajtim gjaté kétij punimi sipas njé metode kumulative interpretuese ku burimi
primar jané interpretimi i nenit t€ kétij ligji dhe doktrinés ekzistuese né fushén e té drejtés tregtare, dhe burimi sekondar éshté
vendimi i Gjykatés sé Larté dhe rasteve té tjera té praktikés gjyqésore.

Analizé, interpretim té dhénash

Né fushén e shogérive tregtare pavlefshméria e akteve dhe pavlefshméria e themelimit perbéjné dy regjime té ndryshme.
Pérmendim psh.se kontratat e lidhura nga shoqéria tregtare do ti nénshtrohen shkaqgeve t€ pavlefshmérisé sé kodit civil dhe
afateve t€ parashkrimit , ndérsa shkaqet e pavlefshmérisé dhe afatet pér vendimet e asamblesé parashikohen né ligjin “Pér
tregtarét dhe shogerité tregtare “,dhe zakonisht i nénshtrohen afatit t€ parashkrimit tre vjecar. Ndérsa, regjimi i pavlefshmérisé
s€ themelimit té shoqerisé tregtare , pércaktohet né ményré té vecanté nga neni 3/1 i ligjit 9901°.

Pra edhe kur ligji tregtar i referon shkaqet e pavlefshmérive né kodin civil , dispozitat e kétij té fundit duhet té kuptohen
dhe interpretohen sébashku me dispozitat e ligjit tregtar qé kufizojné efektet e pavlefshmérisé, duke u dhéné pérparési kétyre
té fundit. Né ményré té pérmbledhur, pérsa i pérket ligjit 9901 me ndryshimet e fundit duhet theksuar se: a) ligji 9901 ka njé
regjiim t€ ndryshém pér pavlefshmérin€ e themelimit dhe njé tjetér pér pavlefshmériné e akteve , b) regjimi i pavlefshmérisé
s€ themelimit neni 3/1 nuk pérmban referenca tek kodi civil né lidhje me shkaget qé mund té cojné né pavlefshmériné e njé
shogerie tregtare, pérkundrazi i pércakton shkaqget e pavlefshmeérisé absolute dhe relative té themelimit né ményré shteruese
, me karakteristikat specifike té fillimit té€ prodhimit te pasoja ex nunc ,dhe afate té vecanta parashkrimi. Dhe c) regjimi i
pavlefshmérisé sé akteve té shoqérive tregtare mbéshtetet né dispozitat e ligjit 9901 dhe/ose kodit civil(njé kontraté tregtare
mund t€ deklarohet e pavlefshme sipas dispozitave té kodit civil dhe ose ato té ligjit 9901)*.

Ligji nuk i ka pércaktuar qarté rastet e mésipérme se cili prej tyre nuk do shkaktojé njé lloj pavlefshmerie apo njé tjetér ,
por theksonse té dy format e pavlefshmérisé mund té konstatohen vetém nga gjykata, e cila realizon njé process gjyqésor pér
té vlerésuar nése ekzistojné ose jo shkaqget e pavlefshmérisé. Por meqé dispozita mbi pavlefshmerité éshté e re dhe nuk ka
filluar ende t€ leshojé gjurmeét e saj né praktikén gjyqésore mund ti drejtohemi doktrinés pér t€ qartésuar rastet g€ cojné né
pavlefshméri absolute apo né pavlefshméri relative.®

Vetém gjykata do ti japé pérgjigje me zhvillimin e praktikés sé saj , klasifikimit t& shkaqeve qé pérmban kjo dispozité, né
shkaqge pér pavlefshméri absolute apo relative. Nése i pérmbahemi kriterit té interesit g€ mbron dispozita , mund té themi
pér ilustrim se rastet e pérmendura né pikén njé té cilat mbrojné njé interes mé té€ ngushté, cojné né pavlefshméri relative dhe
mund té rregullohen para se gjykata té japé vendim. Pérmendim kétu qé autorét e cituar né kété pjesé véné né dukje faktin
se interesi individual , nuk do t& thoté domosdoshmérisht , interesi i njé personi, njé grup personash, njé grup personash qé
kané té njéjtin interes mund té klasifikohet si ineresi i ngushté né njé rrethané té caktuar , ose si interesi i pérgjithshém né njé
rrethané tjetér. Pra céshtja kérkon analizim sipas kushteve konkrete t€ konfliktit gjyqésor pérballé gjykatés.

Ndryshe nga sfera e té drejtés civile ku pavlefshmérité i shtrijné efektet tek té tretét né mirébesim dhe madje ex tunc né t&
drejtén tregtare té tretét né mirébesim jané t€ mbrojtur nga efektet e pavlefshmérisé, té cilat nisin té€ prodhohen duke filluar
nga momenti i deklarimit té késaj pavlefshmérie.

NEé ményré te€ vecanté né lidhje me pavlefshmériné e themelimit , dy kategorité gjenerojné pasoja té ndryshme:

1. Pavlefshemria absolute konstatohet nga gjykata dhe sjell pér pasojé prishjen e shoqérisé tregtare dhe hapjen e
procedurave té likujdimit né gjéndjen e aftésisé paguese , me pérjashtim t€ rasteve kur &shté nisur njé proceduré
falimentimi.

2. Pavlefshméria relative, shpallet nga gjykata dhe nuk ka si pasojé prishjen e menjéhershme té shoqérisé. Shkaku i
pavlefshmérisé mund té korigjohet nga ortakét apo aksionarét deri para shpalljes sé vendimit gjyqésor qé konstaton
pavlefshméring. Nése shkaku éshté korigjuar dhe publikuar né QKR sipas kérkesave t€ ligjit 9723 “Pér Qéndrén
Kombétare t& Rregjistrimit”, té ndryshuar, gjykata nuk mund té deklarojé pavlefshmériné.

Dispozita i mbron té tretét qé kané pérfituar t€ drejta té caktuara para shpalljes sé pavlefshmérisé; askush nuk mund
té cénojé gézimin e qeté té kétyre té drejtave mbi pretendimin se shoqéria éshté prishur pér shkak té pavlefshmérisé.
Pavlefshméria gjithashtu, nuk cliron themeluesit e shoqérisé nga detyrimi pér té paguar kontributet e nénshkruara prej tyre
né aktin e themelimit té rritjes s€ mépasshmeté kapitalit. Ligji duhet théné se 1€ njé hapésiré pér mos-zbatimin e késaj kérkese
ndaj themeluesve, né rastin kur kreditorét e shoqérisé mund t€ shlyhen gjaté procesit té likuidimit me asetet e veté shoqgrisé.

Njé rast praktik éshté edhe vendimi K.H ndaj FI e shoqgérisé “Irans Bistrica” SH.P.K. N& datén 20.05.2003 paditési
ka depozituar padiné objekt gjykimi, me té cilén kérkon deklarimin pjesérisht té pavlefshém t€ aktit t€ themelimit té datés
07.06.2000. pér shogériné “Irans-Bistrica” shpk bazuar né nenin 121 e vijues dhe ligjit nr.7638, dhe ligjit nr.7667. Fillimisht
paditési pdiné e ka ngritur né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané, e cila me vendimin nr.2862, daté 12.05.2005 ka shpallur

* A.Malltezi, J.Rustemaj, A.Kromeci, Gjykatat Shqiptare pwr shoqwritw tregtare, fq 92-100.
* Sipas ligjit nr.9901 i vitit 2008 “Per tregtaret dhe shoqerit tregtare”.
> Sipas A.Malltezi, ]. Rustemaj, A.Kromeci, Gjykatat Shqiptare pwr shoqwritw tregtare, fq94-98.
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moskompetencén duke i dérguar aktet Gjykatés sé Rrethit gjyqésor Sarandé si gjykaté kompetente. Gjaté shqyrtimit gjyqésor
né gjykatén e rrethit gjyqésor Sarandé, paditési K.H ka saktésuar objektin e padisé dhe shkakun ligjor té saj.

Ka rezultuar se me vendimin nr.24097, daté 04.06.2000 té Gjykatés sé Shkallés sé paré Tirané, shoqéria “Irans Bistrica’
sh.p.k éshté rregjistruar si person juridik me 11 ortaké, me administrator t€ paditurin F.I ku sipas aktit té themelimit dhe
statutit té saj paditési dhe i padituri do té dispononin nga 5 kuota secili, ndérsa 9 ortakét e tjeré nga 10 kuota.

Paditési ka pretenduar se njé ndarje e tillé e kuotave €shté béré nga i padituri F.I pa marré pélqimin e ortakéve themelues,
pasi duke géné se i padituri éshté marré me hartimin e dokumentacionit pér rregjistrimin Shoqérisé “Irans-Bistrica” sh.p.k,
si person juridik, ka paragitur né to té€ dhéna té rreme duke falsifikuar edhe nénshkrimin e tij (fakt ky i provuar dhe nga akt-
ekspertimi grafik i nénshkrimit né emér t¢ K.H).

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé, me vendimin nr.140, daté 17.02.2006 ka vendosur: “Pranimin e kérkesé padisé sé
palés paditése K.H konstatimin e pavlefshmérisé dhe parregullsisé té kufizuar sh.p.k “Irans-Bistrica” me qéndér né Delviné,
té datés 07.06.2000, shoqéri kjo e rregjistruar me vendimin nr.24097, daté 04.06.2000 té gjykatés sé rrethit gjyqésor Tirané,
pérsa i pérket nénshkrimit t€ ortakut K.H dhe kuotave t€ kétij ortaku dhe kuotave té t€ paditurit F.I si ortak dhe rregullimin e
pasojave, heqjen si anétar i shoqérisé té té paditurit F.I dhe 5 (pes€) kuotave té tij, duke i saktésuar kuotat e paditésit né masén

10 (dhjeté) %.”

”

Konkluzione/ Rekomandime

Jurisprudenca dhe doktrina shqiptare ka pérforcuar qéndrimin se, né kushtet e veprimeve juridike absolutisht té pavlefshme,
veprimi éshté sikur té mos kishte ekzistuar fare dhe palét ose té tretét mund t€ sillen sikur veprimi juridik té mos ishte kryer.®
Veprimi juridik absolutisht i pavlefshém mund té pércaktohet si veprim juridik i cili pér shkak té shkeljes s ligjit ose pér shkak
tjetér té parashikuar né ligj, nuk ka fuqi juridike ose éshté i paafté té sjellé pasoja juridike té synuara nga palét.”

Ndérsa né rastin e pavlefshmérisé relative, veprimet juridike té cilat kané shkak per ty deklaruar té pavlefshme, konsiderohen
té vlefshmé gjersa gjykata me kérkesén e té interesuarit i shpall té pavlefshme.®

Pavlefshméria absolute dhe relative ndryshojné sé pari nga shkaqet, shkaqet pér pavlefshmériné absolute jané té vendosura
pér mbrojtjen e interest té pérgjithshém té shoqérisé apo né interesin publik, dhe pércaktohen né nenin 92 té kodit civil, ndérsa
ato pér pavlefshmériné relative jané té vendosura né favor té paléve qé legjislatori synon té mbrojé, té cilat pércaktohen né nenin
94 té kodit civil. Pérvec kétyre dallimeve, njé tjetér dallim thelbésor lidhet me pasojat g€ sjellin té dy llojet e pavlefshmérive.
Veprimi juridik absolutisht i pavlefshém éshté sikurse doktrina ka pércaktuar, nul, rrjedhimisht pretendimi pér té konstatuar
pavlefshmériné absolute té veprimit juridik mund t€ ngrihet né cdo kohé duke u vlerésuar si i paparashikueshém.

Né fushén e shoqérive tregtare, pavlefshméria e akteve dhe pavlefshméria e themelimit pérbéjné dy rregjime té€ ndryshme.
Pérmendim pér shembull se, kontratat e lidhura nga shoqéria tregtare do ti nénshtrohen shkaqeve té pavlefshmérisé sé¢ Kodit
Civil dhe afateve t€ tyre té parashkrimit, ndérsa shkaqet e pavlefshmérisé dhe afatet pér vendimet e asamblesé parashikohen
né ligjin “Pér tregtarét dhe shoqérité tregtare” dhe zakonisht i nénshtrohen afatit té parashkrimit tre vjecar.

Ndérsa rregjimi i pavlefshmérisé sé themelimit t€ shoqérisé tregtare, pércaktohet né ményré té vecanté nga neni 3/1 i ligjit
9901. Pra edhe kur ligji tregtar i referon shkaqet e pavlefshmérive né kodin civil, dispozitat e kétij té fundit duhet té kuptohen
dhe interpretohen sé bashku me dispozitat e ligjit tregtar qé kufizojné efektet e pavlefshméris€, duke u dhéné pérparési kétyre
té fundit. Né ményré té pérmbledhur, pérsa i pérket ligjit 9901, me ndryshimet e fundit, duhet theksuar se:

A) Ligji 9901 “Pér tregtarét dhe shoqérité tregtare”, ka njé rregjim té ndryshém pér pavlefshmériné e themelimit dhe njé
tjetér pér pavlefshmériné e akteve

B) Rregjimi i pavlefshmérisé sé themelimit(neni 3/1) nuk pérmban referenca tek Kodi civil né lidhje me shkaqet ¢ mund
té cojné né pavlefshmériné e njé shogqérie tregtare; pérkundrazi i pércakton shkaqet e pavlefshmérisé absolute dhe
relative t€ themelimit né ményré shteruese, me karakteristikat specifike t€ fillimit t€ prodhimit té pasojave ex nunc, dhe
afate té vecanta parashkrimi.

C) Rregjimi i pavlefshmérisé sé akteve té shogérive tregtare mbéshtetet né dispozitat e ligjit 9901 ose kodit civil

Pér té kuptuar réndésiné e dallimit té rregjimeve dhe funksionit kufizues t€ nenit 3/1, pérmendim se ndonése mashtrimi
pérbén njé nga shkaqet e pavlefshmérive t€ kontratave né shumicén e véndeve té BE, Gjykata Europiane e Drejtésisé ka
vendosur g€ neni 11 dhe 12 i direktivés nuk mund té interpretohen gjerésisht pér té pérfshiré edhe mashtrimin né shkaqet
e pavlefshmérisé sé€ themelimit; kéto té fundit duhet t€ interpretohen ngushtésisht né pérputhje me tekstin e kétyre dy
dispozitave.

¢ Sipas Ardian Nuni, E drejta civile, Pjesa e pwrgjithshme, Tiranw 2009, fage 334.

7 Sipas Vendimit unifikues se Gjykatws sw Lartw, Nr.5 datw 30.10.2012.

8 Mbi dallimin e llojeve tw pavlefshmwrive dhe pasojat qw ato sjellin, Rustem Gjata, E drejta civile, pjesa e pwrgjithshme, Tiranw 2010,
faqe 142-178.
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PRAKTIKA GJYQESORE
SHQIPTARE DHE PROBLEMATIKAT
E MOSMARREVESHJEVE NE FITIMIN
E PRONESISE ME KONTRATE

ARDVIN KRAJA

ABSTRAKT

Ményré e fitimit t& pronésisé né pérgjithési, por dhe e fitimit t& pronésisé sé sendeve té paluajtshme éshté kontrata.
Fitimi i pronésisé me kontraté éshté parashikuar nga neni 164 i Kodit Civil, sipas té cilit: “Pronésia fitohet me ané
té kontratés, pa gene e nevojshme t€ béhet dorézimi i sendit”. Pér sendet qé pércaktohen né numér, peshé dhe
masé, duhet té béhet edhe dorézimi i tyre. Pérmbaijtjen e kontratés sé shitjes e pérbéjné té drejtat dhe detyrimet.
Kéto té drejta dhe detyrime géndrojné pérballé njéra-tjetres né raporte t€ ndérsjella. Kjo do té thoté qé té drejtés
s€ njérés palé i pérgjigjet detyrimi i palés tjetér. Me fitimin e sé drejtés sé pronésisé mbi pasurine e paluajtshme,
meqgenése sendi €shté i pércaktuar individualisht, blerésit i lind e drejta pér t& mbrojtur té drejtén si pronar me padiné
e rivendikimit kundrejt té paditurve, kurse kéta té fundit g€ e posedojné pa asnjé titull sendin, detyrohen t'i kthejné
sendin pronarit. Pér sendet qé pércaktohen né numér, né peshé ose me masé, duhet té€ béhet edhe dorézimi i tyre.
Né praktiké ka pasur debate nése kalimi i pronésisé mbi sendet e paluajtshme béhet vetém me lidhjen e kontratés
né formeén e kérkuar nga Kodi Civil apo kérkohet edhe regjistrimi i saj né regjistrat e Zyrés sé Regjistrimit t&€ Pasurive
té Paluajtshme. Duke u nisur nga problematikat e ndryshme gé jané paragitur né kuadér t¢ mosmarréveshjeve,
Gjykata e Larté ka njehsuar praktikén gjygésore me ané té vendimeve respektive né kuadér t& problemeve te
pronésisé né pérgjithési dhe té fitimit t& saj me kontraté né veganti.

Fjalé kyg: Pronési; Kontraté; Praktiké gjyqésore; Fitim pronésie; Send i paluajtshém
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Hyrje

Shumé autoré shqiptar€ apo té huaj e kané trajtuar kété t€ drejté né shumé piképamje. Kjo pér shkak t€ réndésisé sé€ saj, si
edhe pér faktin sé e drejta e pronés éshté njé e drejté kushtetuese, e patjetérsueshme, e pandashme dhe e padhunueshme dhe
géndron né themel té rendit juridik shqgiptar. Dhe, pavarésisht nga formulimi g€ gjejné t€ drejtat dhe lirité themelore t€ njeriut,
vénia né jet€ e tyre ka shfaqur probleme né shumé raste, jo vetém né shtetin shqiptar. Megjithaté, kétu do fokusohemi tek
véshtirésité qé has shteti yné né njohjen dhe realizimin e késaj té drejte.

Kontrata né llojin e fakteve jurdike éshté veprim juridik i dyanshém, kurse veté kontratat pér fitimin e pronésisé mund
té jené t€ njéanshme ose té€ dyanshme. Kontrata, duke qéné veprim juridik pér kalimin e pronésisé sé sendeve t€ paluajtshme
duhet té béhet sipas kritereve té pércaktuara tek neni 83 i Kodit Civil, sipas té cilit: “Veprimi juridik pér kalimin e pronésisé sé
sendeve t€ paluajtshme dhe t€ drejtave reale mbi to, duhet té€ béhet me akt noterial dhe té regjistrohet, pérndryshe nuk éshté
i vlefshém”.

Né nenin 750 té Kodit Civil parashikohet shitje e sendeve té paluajtshme sipas té cilit: “Shitja e sendeve té paluajtshme
kryhet sipas ményrave té parashikuara né nenin 83 t€ kétij Kodi, pérndryshe éshté e pavlefshme”.

NE njé interpretim literal t€ dispozitave t€ mésipérme rezulton se, pér kryerjen e veprimit juridik té kalimit t€ pronésisé sé
sendeve t€ paluajtshme duhet respektuar forma e veprimit juridik. Né rastin konkret, veprimi juridik duhet té€ béhet me akt
noterial, pra éshté njé veprim jurdik formal, si edhe né ményré kumulative duhet respektuar edhe kérkesa pér regjistrimin e
sendit t& paluajtshém.!

Pronari i njé sendi individualisht té pércaktuar, si¢ mund t€ jeté edhe njé send i luajtshém, mund té cénohet né té drejtén
e pronésisé€, duke u zhveshur térésisht nga posedimi i sendit. Né kété rast ai do té pérdoret si mjet mbrojtjeje té sé drejtés sé
tij té pronésisé sé pretenduar, té shkelur duke pérdorur padiné pér kérkimin e sendit (padia e rivendikimit), parashikuar né
nenin 296 té Kodit Civil. Pér t’u legjitimuar né kérkimet e tij, pronari duhet té vértetojé, se €shté pronari i sendit qé kérkon té
rivendikojé. N€ rastin e fitimit té pronésisé me kontraté, pronari duhet té vértetojé qé pronésiné e ka fituar me kontraté, duke
respektuar kérkesat ligjore né lidhje me kryerjen e veprimit juridik pérkatés pér kalimin e pronésisé.?

Qellimi dhe objektivat e studimit

E drejta e pronés né thelbin e saj duhet t€ interpretohet dhe zbatohet né pérputhje me Konventén Europiane té té Drejtave
té Njeriut, Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, me praktiken gjyqésore t€ Gjykatés sé Larté dhe me praktikén gjyqésore
té Gjykatés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, me seli né Strasburg.

Punimi shkencor i cili do t€ trajtojmé, lidhet me marrjen né véshtrim analizues t€ céshtjeve qé lidhen mé fitimin e
pronésisé sipas té drejtés shqiptare. Do té shihen problematikat qé lidhen me kontratat e fitimit té pronésisé.

Pronésia éshté e drejta pér té€ poseduar, gézuar dhe disponuar lirisht sendet, po brénda kufijve té caktuar me ligj. Pronari i
tre tagreve mund t'i ushtrojé veté ato, ose dy prej tyre konkretisht, tagret e posedimit dhe gézimit mund t'ua kalojé té tretéve
duke krijuar mbi sendin té drejta reale dytésore. T€ tretéve, pronari nuk mund t'ua kalojé tagrin e disponimit, pasi ai éshté
tagri q€ i pérket pronarit, kalimi i té cilit tek té tretét do té conte né krijimin e njé pronésie té re. Pikérisht tagri i disponimit
éshté tagri qé pércakton t€ drejtén e pronésisé, pasi dy tagret e tjera q¢ mund té ushtrohen nga pronari apo njé person i treté
krijojné té drejta reale dytésore lidhur me sendet (né doktring).

NE kété prizém do t€ trajtohet punimi né kuadér t€ praktikés gjyqésore, me problematikat qé jané zhvilluar né kété aspekt
si pasojé e vakuumit ligjoré né fitimin e pronésisé me kontraté.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit

Hipoteza: Té jesh pronar mbi sendin ose sendet do té thoté jo vetém t’i kesh dhe t’i pérdorésh, por dhe t'i tjetérsosh, t’i
shesésh, t'i dhurosh, etj; apo té vendosésh pér fatin e tyre. E drejta e pronésisé nuk mund té kuptohet pa tagrin e disponimit,
i cili mund té kufizohet vetém né rastet e parashikuara me ligj.

Metodologjia e punimit: Metodologjia e pérdorur né pérgatitjen e kétij punimi éshté metoda e analizés sé legjislacionit dhe
vendimeve unifikuese té Gjykatés sé¢ Larté. Kjo metodé konsiston né formulimin e problemeve ligjore nepérmjet analizés sé
legjislacionit. Duke gené se normat rregullojné situata té€ pérgjithshme, metoda e analizés ligjore shérben pér identifikimin
dhe zgjidhjen e problemeve té teorisé dhe t€ praktikés, nepérmjet interpretimit t& kétyre normave.

Pyetja kérkimore: Cfaré duhet béré pér njé miré-rregullim té legjislacionit shqiptaré, duke pasur si piké orientimi vendimet
e Gjykatés sé Larté?

! Lama, V.“ E drejte e Procedures Civile”, Shtépia Botuese “Pegi”, Tirané 2005, Fq. 36.
2 Nuni, A. “Leksione té sé drejtés sé pronésisé”, Uet Pres, Tirané 2009.
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Fitimi i pronésisé me kontraté né legjislacionin shqiptaré

Fitimi i pronésisé me kontraté éshté njé nga ményrat mé té€ pérhapura t€ fitimit té€ pronésisé dhe qé parashikohet né ményré
té shprehur né ligj. Kjo ményré e fitimit t€ pronésisé né pérgjithési, por dhe e fitimit té pronésisé sé sendeve té paluajtshme né
veganti, €shté parashikuar nga neni 164 i Kodit Civil, sipas té cilit: “Pronésia fitohet me ané t€ kontratés, pa qéné e nevojshme
té€ béhet dorézimi i sendit”. Pér sendet qé pércaktohen né numér, péshé dhe masé, duhet t€ béhet edhe dorézimi i tyre.

Kontrata né llojin e fakteve juridike éshté veprim juridik i dyanshém, kurse veté kontratat pér fitimin e pronésisé mund
té jené t€ njéanshme ose té€ dyanshme. Kontrata, duke qéné veprim juridik pér kalimin e pronésisé sé sendeve té paluajtshme
duhet t€ béhet sipas kritereve té pércaktuara tek neni 83 i Kodit Civil, sipas té cilit: “Veprimi juridik pér kalimin e pronésisé sé
sendeve té paluajtshme dhe t€ drejtave reale mbi to, duhet té€ béhet me akt noterial dhe té regjistrohet, pérndryshe nuk éshté
i vlefshém”.

Kontrata e shitjes éshté njé nga kontrata mé té vietra dhe mé té€ pérdorshme né qarkullimin civil, me ané té s€ cilés kryhen
pjesa mé e madhe e veprimeve tregtare dhe e veprimeve juridiko - civile. Kjo kontraté njihet nga e drejta romake dhe ka ardhur
duke u pérsosur me kalimin e kohés deri né ditét e sotme. Me pérdorimin e monedhés ekuivalenca e mallit filloi t€ béhej me
té holla dhe éshté pikérisht ky momenti g€ shénon lindjen e marrédhénieve juridike té shitblerjes.

Kontrata e shitjes synon drejtpérdrejt né realizimin e t€ drejtave materiale dhe ekonomike t€ t€ dyja paléve si shitésit
ashtu edhe té blerésit. Kontrata éshté veprim juridik i dyanshém dhe me shpérblim. Kontrata e shitjes éshté veprim juridik
konsensual, domethéné béhet e vlefshme qé nga momenti i arritjes sé marréveshjes sé paléve.®

Pér fitimin e pronésisé me kontraté mbi sendet e paluajtshme, duhet té plotésohen njékohésisht kéto kushte:

Sé€ pari, t€ béhet lidhja e kontratés. Kontrata konsiderohet e lidhur kur vullnetet e kundérta t€ paléve pérputhen.

Sé dyti, kontrata té lidhet né formén e pércaktuar nga ligji, qé éshté njé kusht specifik dhe element thelbésor. Mungesa e
kétij kushti e bén kontratén e pavlefshme.

Sé treti, kontrata té keté pér géllim kalimin e pronésisé nga njé subjekt né tjetrin, ku si kontrata té tilla mund t€ jené, e
shitjes, dhurimit, shkémbimit, etj.*

Problematikat e praktikés gjyqésore né fitimin e pronésisé

Pérsa i pérket fitimit té€ pronésisé vendi yné ka hasur shumé problematika, té cilat né té shumten e rasteve nuk jané zgjidhur
né ményren mé té€ mir€ duke mos véné né vend t€ drejtat e cénuara. Ka me qindra raste t€ pazgjidhura né gjykatat tona, por
kjo nuk ka ndodhur vetém pér efekt té kulturés toné jo shumé té zgjeruar nga ana ligjore por pér shkak té praktikés ligjore
jo shumé té konsoliduar. Po t’i referohemi njé vendimi té Kolegjit Civil sé Gjykatés sé Larté né rastin Sh. S. kundér Dh.R,
gjykata arsyeton:

“Cshte e vErteté qé i padituri ka bleré sip€rfagen e parcelés nr. 23, por nuk e ka regjistruar at€ né Zyren e Regjistrimit t& Pasurive
& Paluajtshme. Sipas nenit 83 1& Kodit Civil g€ veprimi juridik i kalimit (€ pronésisé 1€ jet€ i ligishém pér sendet e paluajtshme
dubet & béhet me akt notarial dhe (€ regjistrobet, p&rndryshe Eshté i paviefshém. Veprimi juridik i kryer nga i padituri nuk éshté
regjistruar, dmth i padituri nuk &sht€ beéré pronar”

Pér t€ dhéné njé opinion sa mé té sakté rreth vendimin nr. 1, dat€ 06.01.2009 té€ Kolegjeve té Bashkuara, duhet té realizohen
me radhe keto momente:

Vlefshméria e veprimit juridik pér shitje e kontates sé paluajtshme;

Kur fitohet pronésia me ané té kontratés sé shitjes pér sendet e paluajtshme;
Pasojat juridike t€ regjistrimit t€ pasurive té paluajtshme;

Padia pér kérkimin e sendit;

o o

Pérmbajtjen e kontratés sé shitjes e pérbéjné t€ drejtat dhe detyrimet. Kéto té drejta dhe detyrime géndrojné pérballe
njéra-tjetres né raporte té€ ndérsjella. Kjo do té thoté qé té drejtés sé njérés palé i pérgjigjet detyrimi i palés tjetér. Me fitimin
e s¢ drejtés sé pronésisé mbi pasuriné e paluajtshme, meqenése sendi éshté i pércaktuar individualisht, blerésit i lind e drejta
pér t€ mbrojtur t€ drejtén si pronar me padiné e rivendikimit kundrejt t€ paditurve, kurse kéta té fundit detyrohen t’i kthejné
sendin pronarit se e mbajné pa asnjé titull.

Né nenin 750 té Kodit Civil parashikohet shitje e sendeve té paluajtshme sipas té cilit: “Shitja e sendeve té paluajtshme
kryhet sipas ményrave té parashikuara né nenin 83 té kétij Kodi, pérndryshe éshté e pavlefshme”.?

NE njé interpretim literal t€ dispozitave t€ mésipérme rezulton se, pér kryerjen e veprimit juridik té kalimit t€ pronésisé sé
sendeve t€ paluajtshme duhet respektuar forma e veprimit juridik. Né rastin konkret, veprimi juridik duhet t€ béhet me akt
noterial, pra éshté njé veprim juridik formal, si edhe né ményré kumulative duhet respektuar edhe kérkesa pér regjistrimin e
sendit t& paluajtshém.

* Lamani, A. “Procedura Civile e RPSH”, Shtépia Botuese “Krsitalina”, Tirané 2004, Fq. 44.

* Nuni, A. Hasneziri, L. “E drejta Civile II (Pronésia)”, Shtépia Botuese “Morava”, Tirané 2010, Fq. 103.
5> “Kodi Civil”, Shtépia Botuese “Alb Juris”, Tirané 2009, Fq. 212.

¢ Lama, V.“ E drejte e Procedures Civile”, Shtepia Botuese “Pegi”, Tirane 2005, Fq. 36.
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Pronari i njé sendi idividualisht té pércaktuar, si¢ mund té jeté edhe njé send i luajtshém, mund t€ cénohet né té drejtén e
pronésisé, duke u zhveshur térésisht nga posedimi i sendit. Né kété rast ai do té€ pérdorte si mjet mbrojtjeje t€ sé drejtés sé tij té
pronésisé sé pretenduar, té shkelur, padiné pér kérkimin e sendit, parashikuar né nenin 296 té Kodit Civil. Pér t’u legjitimuar
né kérkimet e tij, pronari duhet té vértetojé, se éshté pronari i sendit qé kérkon té rivendikojé. N€ rastin e fitimit t€ pronésisé
me kontraté, pronari duhet té vértetojé qé pronésiné e ka fituar me kontraté, duke respektuar kérkesat ligjore né lidhje me
kryerjen e veprimit juridik pérkatés pér kalimin e pronésisé.”

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté kané shqyrtuar céshtjen me palé ndérgjyqése Gj. N, etj, me objekt kérkim sendi,
konkretisht té€ njé banese. Paditési ka pretenduar se ishte pronar i banesés, pronésiné e sé cilés e kishte fituar me kontraté
shitblerjeje né vitin 1998, dhe qé nuk e kishte regjistruar. Gjykata e Shkallés s¢ Paré e kishte legjitimuar paditésin me kérkimet
e tij, duke e konsideruar se e kishte fituar pronésiné vetém me kryerjen e veprimit juridik pérkatés né formén e kérkuar nga ligji,
ndérsa Gjykata e Apelit nuk e ka legjitimuar, pasi ka arsyetuar se pér fitimin e pronésisé me kontraté duhet gé té béhet edhe
regjistrimi i saj. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté pér njésimin e praktikés gjyqésore kané konkluduar se: “Pronésia
mbi njé pasuri t€ paluajtshme kalon né castin e lidhjes sé kontratés sé tjetérsimit té késaj pasurie....”dhe se, regjistrimi ka vlera
deklarative njohése dhe nuk ka vlera krijuese, si dhe ka réndési pér parimin e prioritetit”.

Kolegjet e Bashkuara kané konkluduar se regjistrimi i pasurive t€ paluajtshme nuk ka karakter krijues. Regjistrimi éshté
njé formé, me anén e s€ cilés shénohen né regjistra té€ posagme disa veprime juridike pér fitimin e pronésisé, por edhe i disa
té drejtave reale mbi sendet e paluajtshme, si edhe ndryshimet qé ndodhin mé pas né kéto té drejta. Regjistrimi kérkohet
pér pasoja té ndryshme. Lidhur me pasojat njihen dy sisteme kryesore té regjistrimit: a) Sistemi i regjistrave té pronave ose
kadastrés; b) Sistemi i transkriptimit (hipotekés). Regjistrimi éshté deklarativ, éshté njé shkak preferimi sipas té cilit midis
personave qé kané fituar po nga i njéjti person njé send té paluajtshém, prej tyre ai q€ e regjsitron i pari pérjashton ¢do fitues
tjetér, qofté edhe i méparshém, qé nuk ka béré regjstrimin e veprimit juridik.®

Pér sendet qé pércaktohen né numér, né peshé ose me masé, duhet t€ béhet edhe dorézimi i tyre. Né praktiké ka pasur
debate nése kalimi i pronésisé mbi sendet e paluajtshme béhet vetém me lidhjen e kontratés né formén e kérkuar nga Kodi
Civl apo kérkohet edhe regjistrimi i saj né regjistrat e Zyrés sé Regjistrimit té Pasurive té€ Paluajtshme. Pér kété problem
Kolegji Civil ka vendosur qé Gjykata e Larté té shprehej né Kolegje té Bashkuara pér njé ¢éshtje konkrete té Rrethit Lezhé.?

Veprimi juridik pér kalimin e pronésisé sé sendeve té paluajtshme éshté i vlefshém né rast se plotéson té gjitha kushtet e
parashikuara né nenet 79, 663, 659 té Kodit Civil. Pronésia mbi njé pasuri té paluajtshme kalon né ¢astin e lidhjes sé kontratés
s€ tjetérsimit t€ késaj pasurie. Blerési ose pérfituesi i késaj pasurie béhet pronar i ligjshém i saj qé né momentin e nénshkrimit
té kontratés, duke fituar dhe té drejtat dhe detyrimet q€ lidhen me qenien e tij si pronar mbi kété pasuri. Regjistrimi ose
transkriptimi i njé veprimi juridik nuk éshté njé element i vlefshmérise sé tij (kontratés). Mosregjistrimi i kontratés né
regjistrat e pasurive t€ paluajtshme nuk e bén kontratén e tjetérsimit t€ pasurive t€ paluajtshme té pavlefshme, por nuk i jep
mundésine blerésit g€ ta tjetérsoje até tek té tretét. Kontrata, e cila nuk éshté e regjistruar, éshté e perfeksionuar dhe e vlefshme
dhe ka efektet thelbésore. Me nénshkrimin e kontratés sé€ tjetérsimit té pasurisé sé paluajtshme, pérfituesi i t€ drejtave béhet
pronar i pasurisé s€ paluajtshme dhe ky legjitimohet té ushtrojé té drejtat e tij pérkundrejt té tretéve. °

Pyetjes, nése jané realizuar disa kontrata shitje me akt notarial dhe qé té gjitha jané regjistruar, cila nga kéto do té jeté e
vlefshme, ligji “Pér regjistrimin e pasurive t€ paluajtshme” né nenin 10 té tij parashikon se: “N€ rastet kur, pér té njéjtén pasuri,
jan€ béré mé shumé se disa regjistrime, t€ cilat nuk kané rrjedhur nga njéri — tjetri, né pérputhje me dispozitat e kétij ligj,
regjistruesi, me vendim té arsyetuar, i kérkon Kryeregjistruesit t€ vendosé fshirjen e regjistrimeve té kryera pas regjistrimit té
paré, kur ky i fundit éshté né pérputhje me nenet 192 — 197 t€ Kodit Civil, duke béré shénimin né kolonen pérkatése. Deri né
nxjerrjen e vendimit té€ Kryeregjistruesit pér miratimin ose refuzimin e késaj kérkese, regjistruesi bén pezullimin e regjistrimit
dhe mbi pasuriné nuk mund té kryhen veprime, si dhe njofton palén/palét e interesuara brenda 10 ditéve....... i

NE rastin e fitimit t€ pronésisé mbi sendet e paluajtshme me kontraté mund t€ pérmjendim rastet e institutit te parablerjes
né bashképronésiné e disa personave mbi njé send té paluajtshém. E drejta e parablerjes éshté njé institut shumé i réndésishém
i drejtes civile qé éshté njohur edhe nga e drejta zakonore shqiptare. Né ményré g€ té zbatohet e drejta e parablerjes duhet té
plotésohen disa kushte:

a) Ekzistenca e njé sendi té paluajtshém né bashképronési;
b) Tjetérsimi i pjesés nga bashképronari duhet té béhet kundrejt shpérblimit;
¢) Pjesa e bashképronarit né sendin e paluajtshém duhet t'i tjetérsohét personave té treté jobashképronaré;

Me ané t€ kétij instituti béhet i mundur kalimi pronésisé me ané t€ kontratés sé shitjes nga njéri bashképronaré tek tjerét,
pra Kodi Civil parashikon t€ drejten e bashképronaréve té tjeré qé té njoftohen me shkrim nga bashképronari qé kérkon té
shesé pjesén e tij né€ sendin e paluajtshém té pérbashkét. Sipas ligjit bashképronarét e tjeré jané té detyruar qé t€ pérgjigjen
brenda tre muajve nga dita q€ jané njoftuar nga bashképronari i cili kérkon gé té shesé pjesén e tij, nése ata jané dakort qé ta
blejné pjesén e sendit té paluajtshém, té pérbashkét, qé kérkon té shesé bashképronari.’? Sidoqofté kemi shumé problematika

7 Nuni, A. “Leksione té sé drejtés sé pronésisé”, Uet Pres, Tirané 2009.

§ Tafaj, F. Tushaj, V. “Procedura Civile (cikél leksionesh), Tirané 2009, Fq. 88.

? Vendimi njésues Nr.1, Daté 06.01.2009, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé¢ Larté.

10 Gjata, R. “E drejta Procuderiale Civile”, Shtépia Botuese” Dudaj”, Tirané 2008, Fq. 133.

" Ligji Nr. 33/2012 “Pér regjistrimin e pasurive t€ paluajtshme”.

12 Nuni, A. Hasneziri, L. “E drejta Civile IT (Pronésia)”, Shtépia Botuese “Morava”, Tirané 2010, Fq. 181.
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té hasura né praktiké ku mund té pérmendim rastin B. K, M. H, etj. kundér H. K, M. E, S. V, B. V, 1. V, J. B, shoqéria “F”
shpk, me objekt konstatimin e pavlefshmérisé sé kontratés sé shitjes me kusht, rikthimin né gjendjen e méparshme dhe
njohjen e té drejtés s€ parablerjes ka rezultuar se paditésat me njé pjesé té té paditurve jané bashképronaré né disa prona. Me
daté 03.03.2003 midis té paditurve dhe shoqérisé “F” shpk éshté lidhur njé kontraté ku t€ paditurit pjesét takuese ideale té
pronésisé ia shesin késaj shoqérie dhe té paditurit tjerér J. B.. Shitésit ditén e nénshkrimit t€ kontratés kané marré njé pjesé
té parave, kurse pjesa tjetér do té paguhej pasi té pérfundonte gjykimi i kérkesé padisé pér pjesétimin e pasurisé€. Pas hartimit
té kontratés té paditurit, konkretisht shoqéria “F” shpk dhe J.B. i kané regjistruar pronat né favor té tyre. Gjykata ka pranuar
padiné né lidhje me kérkimin pér pavlefshmériné e kontratés duke i kthyer palét né gjendjen e méparshme. Ne vendim ajo
arsyeton:

“T€ paditurit nuk kané respektuar 1€ drejten e parablerjes dhe nisur nga ky fakt kontrata nuk &sht€ kontraté shitje me kusht
pezullues sepse palét e kané shitur pjesén e tyre ideale gj€ e cila del garté nga kontrata.” Del qarté nga vendimi se e drejta e
parablerjes éshté njé institut i t€ drejtes civile qé duhet respektuar me ¢do kusht né ményré qé té béhet e vlefshme kontrata
pér kalimin e pronésisé sé njé sendi té paluajtshém nga njé bashképronar né njé tjetér.”

Kontrata e shitjes sé pasurive t€ paluajtshme éshté e parashikuar edhe né ligje té veganta. Ligji Nr. 7983, Dt. 27.07.1995
“Pér shitblerjen e tokés bujqésore livadheve dhe kullotave”, u kalua kjo pengesé ligjore, megjithése parashikoheshin rregulla té
detyrueshme qé duheshin respektuar me qellim gé té krijoheshin pasojat juridike t€ déshiruara duke e véné theksin edhe tek
e drejta e parablerjes. Sidoqofté né kété ligj ndalohet shitja e tokés:

a) NE rast se nuk éshté béré regjistrimi fillestar i pasurisé sipas kétij ligjit;
b) Personave fiziké dhe juridike t€ huaj, té cilét kané vetém té drejtén e e marrjes sé saj me qira deri né 99 vjet.

NE rastin shoqéria “Albatrucks” kundér K. K, R. K, F. B, A. B, etj me objekt konstatimin e e pavlefshmérisé sé kontratés
s€ shitjes sé njé sipérfaqe toke lidhur midis K. K. dhe R. K. (shitésat) dhe F. B dhe A. B. (blerésat) mé daté 07.04.2007,
ka rezultuar se lidhja e kontratés éshté béré né bazé té aktit t€ marrjes sé€ tokés né pronési té shitésave regjistruar né datén
06.04.2005. Me kontratén e shitjes dt. 31.01.1995 paditési né cilésiné e blerésit, pérfagésuar nga administratorja e tij F. B., ka
bleré nga i padituri K. K. sipérfagen e tokés objekt gjykimi. Gjykata ka vendosur rrézimin e padisé me kété arsyetim:

“Referuar nenit 663 & Kodit Civil shkaku i ligish€m i njé veprimi juridik nuk mund t& reduktohet vet€m te qéllimi i paléve
per 1€ lidhur njé kontrat€, por dubet paré krahasimisht me t€ gjitha normat ligjore g€ nuk bien ndesh me rendin juridik. Ligji mbi
bazén e 1€ cilit i padituri e ka fituar 1€ drejtén e pron€sis€, e ndalonte shprehimisht shitblerjen e tokés. Neni 3 i ligjit 7983 parashikon
si & pavlefshme veprimet e shitjes s€ tokés bujgésore t& paregjistruar. Po ashtu neni 195 i kodit ndalon tjetérsimin e pasurisé sé
paluajtshme pa u beré mé paré regjistrimi i saj”. N€ kété kuptim akti i marrjes sé€ tokés né pronési ka njé vleré té kufizuar, ai
konsiderohet i paploté nése nuk éshté béré regjistrimi i pasurisé sé paluajtshme sipas kétij ligji.'*

Problematikat qé kané dalé gjaté shqyrtimit té€ dosjeve né gjykatat tona, kané ndikuar dhe né mbushjen e vakkumeve
legjislative me ané té praktikés gjyqésore edhe né fusha t€ tjera si¢ éshté dhe e drejta e detyrimeve. Mund t€ pérmendim njé
vendim té Gjykatés sé Larté né rastin Xh.Sh., A. Sh., Q. Sh., kundér Xh. L. me objekt pavlefshméri veprimi juridik, ku ka
rezultuar se né daté 14.11.2003 para noterit pjesémarrésit (paditésit né pozitén e shitésit dhe i padituri si blerés) kané lidhur
njé kontraté shitblerje pér njé banesé. Paditésja Xh. Sh., konform nenit 46/2 té ligjit “Pér Noteriné”, ka shprehur vullnetin
para noterit se déshironte té pérfagésohej pér nénshkrimin e kontratés nga paditésja tjetér Q. Sh. dhe ka gené kjo e fundit qé
ka nénshkruar pér té. Gjykata né vendim arsyeton se:

“Veprimi i noterit gé ka lejuar njé person té pérfaqésobej né nénshkrim nga njé person tjetér éshté i ligishém, pér mé tepér qé té
dy ishin palé né kontraté. Neni 47 i ligjit “Pér Noteriné” vlen vetém pér njé rreth té caktuar personash, pérkthyesit dhe déshmitarét.
Nénshkrimi i pérmendur né kété nen lidhet me dy kufizimet e para dhe ka té béjé me nénshkrimin qé bén ky person né akt si pérfagésues
i njérit ose tetrit”.

Ligji i mésipérm né nenin 46 t€ tij parashikon se si rregull aktet noteriale duhet t€ nénshkruhen nga palét dhe nga
pjesémarrésit e tjeré né prani té noterit.

Késhtu mund té themi se me ané té mosmarréveshjeve pér ¢éshtjet e pronésisé, e drejta ka pasur zhvillim edhe né
dimensione tjéra meqenése sistemi i sé drejtes né pérgjithési éshté multidisiplinar dhe nuk mund té jepet drejtésia né rast se
nuk bashkohen dhe studiohen té gjitha institutet e sé drejtés civile.

Konkluzione

E drejta e pronésisé si e pjesé e posagme e té drejtés civile né praktiké ka hasur shumé problematika. Si¢ u trajtua né punim,
njé nga problemet mé sensitive t€ késaj dege t€ s€ drejtes éshté fitimi i pronésisé me kontraté.

Tagri i disponimit, duke iu referuar vendimit unifikues té Gjykatés sé Larté, éshté ajo e drejté mbi pronésiné qé ka karakter
deklarativ pér té tretét. Me ané t€ kétij tagri, pronari i pasurisé s€ paluajtshme mund t€ tjetérsojé sendin né kuptimin qé mund
ta shesé, mund ta dhurojé, etj. Né thelb ky tagér ka pér qéllim g€ té béjé t€¢ mundur ndryshimin e pronésisé sé sendit, pra

3 Vendimi nr. 1377 dt. 13.03.2006 i Gjykatés sé¢ Rrethit Gjyqésor Tirané.
4 Vendimi Nr. 6837, Dt. 15.10.2007 i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané.
> Vendimi Nr. 00-2007-754 Dt. 15.05.2007 i Kolegjit Civil té Gjykatés Larté.
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njohjen nga té tretet. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté kané konkluduar se té jesh pronar nuk do t€ thoté qé vetém
mund t€ pérdorésh apo gezosh njé send té caktuar té paluajtshém, por mund té vendosésh mbi fatin e tij, duke véné theksin
tek tagri i disponimit pa té cilin nuk mund té kuptohet pronésia.

Meqénése e drejta civile éshté e pérbéré nga shumé institute, né kété punim éshtré véné fokus edhe mbi institutet e tjera
qé€ kané lidhje direkte ne fitimin e pronésisé me kontraté. Késhtu pérmendim kétu t€ drejtén e detyrimeve si pjesé integrale
e fitimit t€ pronésisé me kontraté. Problematikat qé jané paragitur me anen formale po ashtu edhe ligjet e ndryshme qé
rregullojné kété pjesé sé¢ marrédhénies juridike té€ pronésisé jané té pandashme nga fitimi i pronésisé me kontraté. Né punim
éshté véné fokusi mbi problematikat e praktikés gjyqésore duke trajtuar até pjesé t€ sé dretés sé pronésisé duke plotésuar
vakuumin ligjor me ané t€ vendimeve té Gjykatés sé Larté né kuadér t€ miré-funksionimit té sistemit ligjor duke dhéné
zgjidhje pér té gjitha mosmarréveshjet né kété aspekt té sé drejtés. Pra, aplikimi i vendimeve té vendimeve t€ gjykatave éshté
shumeé i réndésishé pér gézimin e pacénuar dhe té geté t€ sendit.
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ABSTRAKT

Ky punim paraqget njé kuadér té pérgjithshém té sé drejtés sé pronésisé e paré né fokusin e procesit té legalizimit si
njé ményré e fitimit t& pronésisé, duke u mbéshtetur né nocionet dhe parashikimet ligjore gqé vendi joné dhe vende
té ndryshme japin pér ndértimet informale, duke shkuar né retrospektivé pér té€ paré sesi ka lindur ky fenomen, duke
u ndalur né legjislacionin shqiptar pér t'a paré sesi éshté trajtuar zgjidhja e kétij fenomeni, duke analizuar ményrat
sesi mund té pérfitohet nga ky proces, duke i paré kéto né njé véshtrim krahasues ndérmjet disa legjislacioneve gé
kané procedura té ndryshme, duke trajtuar dhe analizuar aktet ligjore mé té réndésishme pér vendin toné dhe pér
kéto shtete gé i referohen kétij fenomeni. Duhet théné se ¢éshtjet e pronésisé, sidomos né Shqipéri, pérbéjné njé
nga sfidat mé gjithpérfshirése dhe mé me ndikim né shumé sektoré té njé vendi ku, ALUIZNI gézon njé pozité té
réndésishme dhe si i tillé mé ka shtyré té prek dhe té ilustroj problemet me vendime té spikatura gjyqésore pér té
paraqitur njé kuadér té praktikés gjyqésore né definimin sa mé té garté té aspekteve materiale dhe procedurale té
normave né lidhje me géshtjet e pronésisé dhe té kétyre té fundit né lidhje me ndértimet informale. Né pérfundim té
kétij punimi do té pasqyrohet konkluzione dhe zgjidhja e problemeve gé lindin nga situata informale e pasurive té
paluajtshme né aspektin Europian dhe até shqiptar, duke u pérpjekur qé ta pérgasim Shqipériné né njé kuadér dhe
né njé kontekst koherent me ané té kétyre konkluzioneve té pérftuara nga i gjithé punimi.

Fjalé kyg: Pronési; Praktiké gjyqésore; Fitim pronésie; Send i paluajtshém; Ish-pronaré
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Hyrje

Me rénien e diktaturés komuniste Shqipéria, si té€ gjitha vendet e tjera té€ Evropés Juglindore, filloi rrugétimin drejt
materializimit t€ aspiratés pér krijimin e njé shoqérie demokratike dhe zhvillimin e ekonomisé sé tregut. Realizimi i kétij
qéllimi, né periudhén e tranzicionit, u parashikua t€ vihej né jet€ népérmjet njé procesi transformimi rrénjésor kushtetues dhe
ligjor, duke patur si objektiv kryesor, ndér té tjera edhe, reformimin e sistemit té pronésisé dhe lindjen e té drejtés sé pronés
private. Prandaj, né pérmbushje té kétij objektivi dhe bazuar né parimet dhe vlerat e reja té shtetit té ri demokratik, njé séré
reformash ligjore u ndérmorrén né fushén e privatizimit té tokés, banesave dhe aseteve té tjera shtetérore (Rama, 2010: 97).

Mirépo, politikat pér pérdorim privat dhe investime ende nuk ekzistonin. Infrastruktura pér té mbéshtetur njé treg formal
té tokés nuk ishte e pranishme. Ndérkohé cilésia e aksioneve ekzistuese t€ strehimit nuk pérmbushte kérkesén né rritje té
banoréve té qgytetit pér standarde mé té€ mira jetese. Kjo solli q€ njerézit té uzurponin né ményré t€ jashtéligijshme pronén
publike dhe private duke ndértuar né ményré t€ paligjshme pa plan ndértimi. Shumé prej tyre né ményré informale i shisnin
ndértimet pa patur ende té drejtén e pronés. Né 2006 egzistonin rreth 400000 ndértime pa leje, duke uzurpuar 40.000 hektar
toké. Pérkethyer né vleré monetare 6-8 bilion dollaré té investuara né ndértime pa leje. N€ qytete, zgjerimet ilegale apo shtesat
né ndértesat e vjetra kané qéné gjithashtu té zakonshme si rezultat i nevojés pér strehim dhe mungesave e zonave té reja té
planifikuara. Por, qé né gjenezé té demokracisé, persona té caktuar né pérmbushje té nevojés pér strehim ngritén né toka
publike dhe private struktura ndértimore pa leje té autoriteteve publike né qendra té réndésishme urbane té vendit. Lindja
dhe pérhapja e kétij fenomeni, jo vetém qé goditi drejtépérdrejté instrumentet ligjoré dhe institucionale qé ishin parashikuar
té lindnin dhe mbronin pronén private, por edhe cénoi réndé dy nga elementét e themelit t€ shtetit t€ sé drejtés, sundimin e
ligjit dhe pronén private.

Qellimi dhe objektivat e studimit

Q€ né nenin 11 t€ pjesés sé paré me titullin parime themelore té kushtetutés parashikohet se “Sistemi ekonomik i Republikés
s€ Shqipérisé bazohet né pronén private dhe publike, si dhe né ekonominé e tregut dhe né liriné e veprimtarisé ekonomike.”
NEé paragrafin e dyté t€ po kétij neni thuhet se prona private dhe publike mbrohen njélloj me ligj. Mé tej né kushtétuté
parashihet se e drejta e pronés private éshté e garantuar. Ményrat e fitimit t€ pronésisé sipas saj jané dhurimi, trashégimi, me
blerje dhe me ¢do ményré tjetér klasike té parashikuar né Kodin Civil. Fakti g€ ményrat e fitimit t€ pronésisé jané parashikuar
né ményré t€ pérmbledhur dhe né Kushtétuté tregon pér réndésiné qé kané ményrat e fitimit té pronésisé pér té drejtén civile.
NEé ményré té hollésishme ményrat e fitimit t€ pronésisé jané parashikuar nga Kodi Civil respektivisht nga neni 164 e vijim.

Pér gellimin e disertacionit nuk do t'i trajtojmé né ményré té hollsishme ményrat e fitimit té pronésisé sepse objekt i analizés soné
do t& jeté ligji nr. 9482, daté 03.04.2006 i ndryshurar “Pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa leje”si njé ményré
e posagme e fitimit t€ pronésisé. Nése analizojmé nenin 17 t€ Kushtetutés do t€ arrijmé né konkluzionin se cdo kufizim i t€ drejtave
dhe lirive themelore té njeriut kryhet vetém me ligj. Né kété kontekst edhe ligji i sipércituar pér njé kategori subjektesh éshté ményré
e fitimit t€ pronésisé ndérsa pér njé kategori tjetér rezulton kufizim i t€ drejtave dhe lirive themelore t€ njeriut.

Pyetja kérkimore, hipoteza dhe metodologjia e punimit
Pytja kérkimore

1. A éshté respektuar parimi i proporcionalitetit midis subjekteve qé pérfitojné té drejtén e pronésisé nga ligji pér légalizimin
dhe atyre subjekteve qé€ zhvishen nga kjo e drejté?

Hipotezat

Rishikimet e nevojshme ligjore té shoqéruara edhe me rritjen e pérgjegjshmérisé sé Aluiznit passjellin njé rritje t€ standardit
té respektimit t€ té drejtave pronésore té subjekteve té pérfshira ne proces né ményré direkte apo indirekte.

Né pérgatitjen e kétij punimi baza éshté kérkimi doktrinar, ku népérmjet mbledhjes sé librave té€ ndryshém t€ autoréve
vendas dhe t€ huaj éshté béré e munduar mbledhja e materialeve t€ mjaftueshme né t€ drejtén kombétare dhe ndérkombétare
pér té krijuar njé strukturé € tillé pér t€ qéné e mjaftueshme né trajtimin e procesit té legalizimit .

Njé metodé tjetér e pérdorur éshté analiza e legjislacionit. Cdo normé kérkon interpretimin e vet dhe duke arritur té
analizohet norma e duhur gé parashikon njé rregull té caktuar duke e véné dhe né ndérthurje té ploté me doktrinén, arrihet
té vihen né dukje problematikat pérkatése dhe aty ku éshté e mundur té identifikohet dhe njé zgjidhje e mundshme ligjore.
Pra népérmjet analizés té legjislacionit vendas dhe ndérkombétar béhet e mundur dhe dhénia e pérgjigjeve té shumé pyetjeve
té cilat lindin nga gqéndrimet e autoréve t€ ndryshém qé ato mbajné né lidhje me ndértimet informale té jané njé fenomen i
njohur edhe pér vendet e rajonit.
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Duke géné se né punim &shté trajtuar e drejta e pronésisé si ményré e fitimit té€ pronésisé né ményré t€ posagme sipas ligjit
té legalizimit metoda e kérkimit né rrafshin teorik ka shfaqur véshtirési, pasi literatura pér kété ¢éshtje éshté e varfér megjithse
fenomeni i informalitetit éshté shfaqur me pérmbysjen e sistemit.

Metodologjia pérshkruese éshté pérdorur pér té shpjeguar e sqaruar nocionet bazé t€ sé drejtés sé pronesisé dhe pér t&
renditur hapat né ¢eljen e njé politike ligjore formalizimi si¢ éshté edhe ligji pér legalizimin, me qéllim pér t'i integruar kéto
ndertime duke i formalizuar dhe rikthyer né qarkullimin civil.

E drejta e pronésisé si njé e drejté themelore né véshtrim kushtetues dhe t¢ KEDNJ

Q€ né nenin 11 té pjesés sé paré me titullin parime themelore té kushtetutés parashikohet se “Sistemi ekonomik i Republikés
s€ Shqipérisé bazohet né pronén private dhe publike, si dhe né ekonominé e tregut dhe né liriné e veprimtarisé ekonomike.”
NEé paragrafin e dyté t€ po kétij neni thuhet se prona private dhe publike mbrohen njélloj me ligj. Mé tej né kushtétuté
parashihet se e drejta e pronés private éshté e garantuar. Ményrat e fitimit t€ pronésisé sipas saj jané dhurimi, trashégimi, me
blerje dhe me ¢do ményré tjetér klasike té parashikuar né Kodin Civil. Fakti g€ ményrat e fitimit t€ pronésisé jané parashikuar
né ményré t€ pérmbledhur dhe né Kushtétuté tregon pér réndésin€ qé kané ményrat e fitimit té pronésisé pér té drejtén civile.
NEé ményré té hollésishme ményrat e fitimit té pronésisé jané parashikuar nga Kodi Civil respektivisht nga neni 164 e vijim.
Pér gellimin e disertacionit nuk do ti trajtojmé né ményré té hollsishme ményrat e fitimit t€ pronésisé sepse objekt i analizés
soné do té jeté ligji nr. 9482, daté 03.04.2006 i ndryshurar “Pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa leje”
si njé ményré e posagme e fitimit t€ pronésisé. Nése analizojmé nenin 17 té Kushtetutés do té arrijmé né konkluzionin se
cdo kufizim i té drejtave dhe lirive themelore té njeriut kryhet vetém me ligj. Né kété kontekst edhe ligji i sipércituar pér njé
kategori subjektesh éshté ményré e fitimit t€ pronésisé ndérsa oér njé kategori tjetér rezulton kufizim i té drejtave dhe lirive
themelore t€ njeriut.

Kushtetuta shpall se drejta e pronés private €shté e garantuar, por kjo garanci nuk éshté absolute (Daci, 2011: 297).
Pavarésisht se e drejta e pronés private listohet né katalogun e lirive dhe t€ drejtave kushtetuese né grupimin e te drejtave
vetjake, ajo nuk mund té absolutizohet si e drejté térésisht individuale pasi ka karakter t€ réndésishém social. Ajo influencon
drejtépérsédrejti né miréqénien e pérgjithshme shoqérore dhe rrjedhimisht duhet té jeté e kufizueshme. Interesi publik apo
funksioni shoqéror i pronés éshté njé koncept kushtetues qé justifikon kufizimin e jashtém qé i éshté vendosur té drejtés pér
proné népérmjet ligjit. N€é shtetin e sé drejtés, ndérhyrjes sé shtetit ndaj pronés private duhet t'i vendosen kufij né nivelin
kushtetues qé garantojné individin né respektimin e ploté té késaj prone. Kufizimi i njé t€ drejte themelore, si ajo pér proné,
népérmjet ligjit éshté shprehje e té drejtés dhe detyrimit qé gézon ligjvénési, g€ né emér té njé qéllimi té ligjshém né interesin
publik, t'i pérgjigjet dinamikés sé zhvillimit t€ vendit, si dhe realizimit t€ reformave qé kérkon koha (Rama, 2010: 97). Nése
analizojmé nenin 41 té Kushtetutés arrijmé né konkluzionin se kriteret e kushtetuetshmérisé sé njé politike shpronésimi, qé
pérbéjné njékohésisht edhe kritere kufizuese ndaj té drejtés sé pronés private, jané:

a) shpronésimi dubet té parashikohet nga ligji;
b) té ndérmerret pér interes publik apo né mbrojtje té té drejtave té personave té tjeré;
¢) ekzistenca e njé shpérblimi té drejté.

Krahas kétyre kritereve té€ posacme t€ shprehura né nenin 41 té€ Kushtetutés ku elaborohet njohja, mbrojtja dhe njékohésisht
kufizueshméria e drejtés sé pronés private si e njé drejté vetiake, sovrani né nenin 17 t€ saj ka parashikuar edhe kritere té
tjera q¢ domosdoshmérisht duhen patur parasysh kur ndérmerren veprime kufizuese ndaj té drejtave dhe lirive themelore té
individit, e rrjedhimisht té drejtés pér proné private. Kjo dispozité mund té konsiderohet se e thérret drejtpérsédrejti aktin
ndérkombétar KEDN], pér tu béré pjesé integrale e tij dhé pér tu zbatuar né t€ njéjtin nivel sa edhe Kushtetuta e vendit.
Konkretisht, kjo dispozité me karakter gjithpérfshirés i imponon ligjvénésit qé sa heré qé ndérhyn né sferén e lirive dhe t&
drejtave t€ njeriut, né respektim t€ kritereve t€ mésipérme duhet t€ vlerésojé detyrimisht edhe:

c) parimin e proporcionalitetit, si dhe
d) standardet qé sanksionon KEDNj dhe mutatis mutandis jurisprudenca pérkatése né lidhje me vendosjen e kufizimeve mbi té
drejtat themelore (€ njeriut.

Edhe pse ligji i legalizimeve kaloi né procesin e rishikimit kushtetues, Gjykata Kushtetuese né vendimin e saj i kushtoi
réndési vetém aspektit formal t€ kufizimit té sé drejtés pér proné, si njé e drejté themelore. Gjykata Kushtetuese né vlerésimin
e kushtetuetshmérisé sé ligjit t€ legalizimeve iu shmang shqyrtimit té pérmbajtjes sé ligjit né raport me elementét e njé parimi
té réndésishém kushtetues, si ai i proporcionalitetit, i cili duhet té kihet parasysh sa heré qé ndérmerren masa kufizuese mbi
té drejta themelore (Daci, 2011: 297). Gjykata Kushtetuese ka njé rol mé shumé se kontrolli teknik i pérpuethshmérisé sé
ligieve me Kushtetutén. Ajo duhet t€ keté ndjeshmériné politike e sociale pér té gjykuar nése deklarimet kushtetuese gjejné
zbatim t€ ploté né masat ligjore. Respektimi i parimit kushtetues té proporcionalitetit pérbén njé kushtézim sine gua non, jo
vetém pér ligjvénésin, por edhe Gjykatén Kushtetuese né procesin e kontrollit kushtetues sa heré qé shgyrtohen masa me
karakter kufizues ndaj té drejtave dhe lirive themelore t€ njeriut (Rama, 2010: 97). Vlerésimi i parimit t€ proporcionalitetit
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dhe elementéve t€ tij pérbérés si: domosdoshméria e ndérhyrjes, pérshtatshméria apo arsyeshmeria e saj, si dhe barra gé shkakton
masa ligjore tek subjektet gé preken, né véshtrim té standardeve kushtetuese dhe té sé drejtés dhe jurisprudencés s¢ GJEDN] do
e kishin orientuar Gjykatén né njé qéndrim krejtésisht t€ ndryshém.

Pér té ofruar garancité maksimale ndaj pronés private dhe pér té shmangur arbitraritetin shtetéror, né ushtrimin e té
drejtés pér t€ marré veprime kufizuese mbi pronén private ligjvénési ka rregulluar me ligj t€ posacém kushtet apo shkaqet
objektive kur mund t€ justifikohet dhe pranohet shpronésimi nén rregjimin juridik kushtetues, si dhe procedurén pérkatése
té shpronésimit (Leka, 2008: 55). Nevoja e kryerjes sé shpronésimeve vien si domosdoshméri e zhvillimit ekonomik dhe
shoqéror té vendit, pra pérdorimit dhe shfrytézimit té saj né t€ miré t€ interesit t€ pérgjithshém shoqéror. E drejta pér proné
private nuk éshté njé e drejté absolute, ajo éshté objekt i kufizimit né kushtet kur pércaktohet se mund té shfrytézohet pér
interes publik, duke gjetur balancén e arsyeshme ndérmjet interesit privat dhe atij shogéror. Balanca nuk anon drejt veprimit té
individit, por éshté ligji qé vendos gjendjen juridike, gé shpreh kushtet e jetés shogérore né njé moment té caktuar (Zaganjori;

Vorpsi; Biba, 2012: 168).

Ményrat e fitimit té pronésisé

Me ményra té fitimit t€ pronésisé kuptojmeé ato fakte juridike me t€ cilat ligji lidh krijimin apo lindjen e té drejtés s€ pronésisé.
Nga ana e shkencés sé té drejtés civle ményrat e fitimit t€ pronésisé ndahen né ményra origjinale té fitimit té pronésisé dhe né
ményra té prejardhura té fitimit t€ pronésisé (Gjata, 2010: 79).

Krahas ményrave t€ mésipérme kemi edhe ményra té posagme té fitimit t€ pronésisé me ligje té veganta ku njé prej tyre
éshté edhe ligji nr. 9482, daté 3.4.2006 “Pér Legalizimin, Urbanizimin dhe Integrimin e Ndértimeve pa Leje” pér té cilin do
té flasim né vazhdim duke u pérpjekur pér té dhéné njé panoramé sa mé gjithépérfshirése t€ anés matériale dhe proceduriale
té tij.

Pér té béré njé analizé té ploté mbi arsyet q€ justifikuan legalizimin e ndértimeve informale duhet té shqyrtojmé fillimisht
shkaget kryesore qé kané ndikuar né lindjen dhe pérhapjen e fenomenit té ndértimeve informale. §¢ pari, né procesin e
trasformimit rrénjésor té sistemit ekonomik dhe ligjor shzeti demokratik nuk i kushtoi réndési politikave publike né fushén e
migrimit té brendshém dbe fenomenit té ndértimeve pa leje (Shebhu, 2006: 19). Pérpara zhvillimeve demokratike kontrolli rigoroz
i shtetit né€ migrimin e popullsisé ishte pjesé e réndésishme e ekonomisé sé planifikuar. Kjo ekonomi kishte mundésuar njé
shpérndarje artificiale dhe joeficente t€ popullsisé. Tashmé, me ardhjen e demokracisé dhe lindjen e njé sistemi té ri ekonomik
shteti nuk ishte mé pérgjegjés pér t'i siguruar individit puné dhe strehim. Né kuadrin e tregut té lir€ kérkesa e popullsisé pér
sa mé shumé burime, té mira materiale e shérbime ¢oi né 1évizjen e popullsisé drejt zonave urbane. Mosmarrja né kohé e
masave ndaj fenomenit t€ rrezikshém té ndértimeve pa leje shpeshheré u justifikua me t€ drejtén e lévizjes sé liré té qytetaréve.
Lévizja e liré€ e njerézve né kérkim té punés, kushteve dhe shanseve mé té mira t€ jetesés u konsiderua si njé e drejté themelore
e njeriut. Politikat e privatizimit té banesave, si dhe programet e vecanta té strehimit qé realizoheshin nga institucionet
publike nuk rezultuan t€ mjaftueshme pér t€ pérmbushur kérkesat e qytetaréve pér strehim. Ligji nr.8030, daté 15.11.1995
“Pér kontributin e shtetit pér familjet e pastreha”jo vetém qé nuk rezultoi i suksesshém né adresimin e céshtjes sé strehimit té
personave g€ mbeteshin té pastrehé si rezultat i zbatimit té ligjit nr.7652/1992, por ai linte jashté fushés s€ veprimit t€ tij njé
séré familjesh né nevojé (Kripa, 2006: 24). Procesi i zévendésimit té kétyre instrumenteve dhe implementimit t€ mekanizmave
mé té pérshtatshém, mé t€ zgjeruar dhe t€ orientuar nga tregu i liré, q€ marrin pérsipér mbéshtjen e grupeve vulnerabél
té shoqérisé ishte shumé i ngadalté. Njé rregullim mé gjithépérfshirés i céshtjes sé strehimit erdhi pas rreth 10 vitesh nga
miratimi i ligjit t€ méparshém. Ligjévénési né ligjin nr.9232, daté 13.05.2004 “Pér programet sociale pér strehimin e banoréve
té zonave urbane”, pércaktoi rregullat dhe procedurat administrative pér ményrat e sigurimit, té€ shpérndarjes, t€ administrimit
dhe té planifikimit té programeve sociale pér strehimin, me qéllim krijimin e mundésive pér strehim té pérshtatshém dhe té
pérballueshém, duke u mbéshtetur ne aftésité pagese te familjeve q€ kané nevojé pér strehim dhe pér ndihmén e shtetit (Rama,
2010: 97). Por, ligji nuk shtrinte efektet e tij né Komunat e vendit, duke e 1éné t€ pahur pér njé rregullim té mévonshém me
ligj céshtjen e strehimit né kéto njési administrative. Parimi themelor qé karakterizon ligjin éshté se céshja e strehimit, si njé
e drejté sociale, i €shté 1éné€ né doré té tregut té liré privat, ndérsa shteti angazhohet té mbéshtesé kategorité né nevojé, qé nuk
pérballojné ofertén e tregut, népérmjet tre llojeve t€ programeve té veganta t€ strehimit:

1. programe t€ banesave sociale me gira; 2. programe t€ banesave me kosto té ulét; 3. Programe té pajisjes sé€ truallit me
infrastrukturé. Pavarésisht se pérmirésimet ligjore erdhén shumé voné né kohé, né raport me zhvillimet dhe nevojat shogérore,
ato nuk rezultuan té efektshme, duke i hapur rrugé késhtu procesit t€ informalizimit t€ tregut urban t€ banesave. Sé dyti,
kuadri ligjor i trashéguar mbi planifikimin, menaxhimin dhe kontrollin e territorit dhe ligji i ri i miratuar né vitin 1993 nuk
arritén t'i jepnin pérgjigje kérkesave dhe nevojave t€ reja ekonomike dhe shogérore t€ popullsisé pér strehim dhe aktivitete
ekonomiko-shoqérore. Mungesa e planeve rregulluese té gyteteve, vonesat né miratimin e tyre apo papérshtatshméria e tyre
me realiatitetin ekonomiko-shoqgéror té zonave urbane i hapi rrugé informalitetit né ndértime (Kripa, 2006: 24). Sé treti,
ecuria e ngadalté e reformave té privatizimit ishte njé tjetér shkak i lindjes dhe i pérhapjes sé fenomenit té ndértimeve pa leje
né Shqipéri. Fenomeni i ndértimeve pa leje lindi né hapat e paré t€ zhvillimeve demokratike, né periudhén kur shteti dhe
individét kishin pak njohuri mbi réndésiné e mbrojtjes té drejtés sé pronésisé private e publike mbi tokén dhe né kushtet kur
mekanizmat institucionalé gé€ ishin krijuar pér t€ lindur dhe rregjistruar kéto té drejta nuk siguronin dhénien né njé kohé té
arsyeshme té titujve té pronésisé dhe identifikimin e sakt€ té kufijve té€ pronés. Né kété periudhé, toka shtetérore né proces
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privatizimi u pushtua masivisht nga individé té ndryshém, té cilét zhvilluan me iniciativén e tyre ndértesa, struktura banimi
dhe shérbimi pa lejen e organeve kompetente dhe pa asnjé kriter urbanistik. Né kuadrin ligjor shqiptar té vitit 1993, né
rregullimin e céshtjes sé kthimit dhe kompensimit t€ pronés ndeshim konceptin e ndértimeve pa leje né tokén qé éshté objekt
kérkimi nga subjektet e shpronésuara (Maho, 2009: 155). Ligji sanksiononte kthimin e pronés drejt subjektit té shpronésuar,
jo vetém nése mbi té kishte ndértime pa leje, por edhe nése mund t€ ishte dhéné leje ndértimi, por qé ende nuk ishte
zbatuar. Madje edhe nése si rezultat i késaj leje ndértimi ishte né kuotén +0.0, toka konsiderohej e liré dhe ajo i duhej kthyer
subjektit t€ shpronésuar pérkundrejt pagimit t€ vlerés qé kishte shpenzuar personi i tret€ ndértues. Prandaj, ecuria e ngadalté
e reformave té privatizimit té tokés dhe vecanérisht e procesit té€ kthimit dhe kompensimit té pronave ishte njé ndér shkaqet
kryesore té pérhapjes sé fenomenit té ndértimeve pa leje (Maho, 2009: 125).

8¢ katérti, njé aspekt tjetér, g€ ka patur njé ndikim negativ né pérhapjen e kétij fenomeni ishte vakumi gé ekzistonte né legjislacionin
penal pérsa i takon ndértimeve pa leje. Deri né vitin 2008 Kodi Penal sanksiononte vetém kundravatjen penale té pushtimit t€ tokés
dhe nuk njihte ndértimin e paligjshém, si vepér penale. Né legjislacionin e kohés kjo e fundit kategorizohej vetém si kundravajtje
administrative. S¢ findmi, faktor tjetér qé ka patur njé ndikim t€ madh né pérhapjen e fenomenit t€ ndértimeve pa leje ka qéné gjendja
Gé ka karakterizuar Shqipériné pas trazirave té vitit 1997 dhbe né vijim, periudhé né té cilén shteti dbe institucionet publike ishin té pafuqishém
pér t¢ ushtruar funksionet e tyre kushtetuese dhe ligjore né mbrojtie té jetés, shéndetit dhe né vecanti té pasurisé sé individit. Pikérisht, né kété
periudhé vihet re lévizja mé e madhe e popullsisé drejt qendrave urbane t€ réndésishme t€ vendit, né kérkim jo vetém té shérbimeve
publike, si arsimi, shéndetésia, siguria publike etj, por edhe té mundésive pér t€ siguruar jetesén. Si rezultat i kétyre faktoréve, Shqipéria
u karakterizua nga pérhapja e vendbanimeve informale, té cilat cuan né rritjen e nivelit t€ konfliktit social, varférisé, pérjashtimit social

dhe pasigurisé sé pronés(Zaganjori; Vorpsi; Biba, 2012: 168).

Kriteret dhe procedurat per legalizimin e ndertimeve informale
Procedura qé ndiqet pér fillimin e procesit t€ legalizimit éshté si mé poshté':

a) vetédeklarimi nga ana e subjekteve, gé kané ngritur objekte pa leje kryhet né zyrén e urbanistikés, sipas nenit 7 té kétij
ligji;

b) organi i pércaktuar né nenin 7 té kétij ligji, né t& njéjtén periudhé me vetédeklarimin, kryen né terren evidentimin e
ndértimeve pa leje, pér pérfshirjen e tyre né procesin e legalizimit. Brenda afateve té pércaktuara né kété ligj, njésia e
urbanistikés e geverisjes vendore pérgatit raportin pér gjendjen faktike, sé bashku me argumentimin teknik e ligjor té
ZONES;

¢) pér zonat informale dhe vendbanimet informale, né kuptim té kétij ligji, depozitimi i raportit té gjendjes faktike,
sé bashku me argumentimin teknik e ligjor, béhet né késhillin e qarkut brenda 30 ditéve me mbarimin e afatit té
vetédeklarimit. Shqyrtimi dhe miratimi i zonave informale né késhillin e qarkut béhet brenda 30 ditéve nga dorézimi
i materialit pérkatés. Zonat i propozohen pér miratim KRRTRSH-sé né mbledhjen mé té afért;

¢) pér bllokbanimet dhe ndértimet informale, brenda ose ngjitur vijave kufizuese (t€ verdha), té miratuara zyrtarisht pér
zonat e banuara urbane (qytet) ose rurale (fshat), depozitimi i gjendjes faktike dhe argumentimi teknik béhen né zyrén
e urbanistikés té njésisé sé qeverisjes vendore pérkatése brenda 30 ditéve nga mbarimi i afatit té pércaktuar né nenin 7
té kétij ligji. Shqyrtimi dhe miratimi i materialeve béhen né késhillin bashkiak ose komunal dhe KRRT-né e bashkisé/
komunés pérkatése brenda 30 ditéve;

d) pér objektet/parcelat informale deri né 1 ha, pér bllokbanimet dhe ndértimet pa leje, té veguara ose né territore té tjera
dhe pér ,shtesa pa leje né ndértime me leje” vendos njésia e urbanistikés dhe KRRT-ja pérkatése e njésisé sé qeverisjes
vendore. Depozitimi i gjendjes faktike, i argumentimit teknik, shqyrtimi dhe miratimi béhen né zyrén e urbanistikés
dhe t€ késhillit té qeverisjes vendore brenda 6 muajve nga mbarimi i afatit té€ pércaktuar né nenin 7 t€ kétij ligji.

Vetédeklarimi nga subjektet, qé¢ kané ngritur ndértimet pa leje, kryhet prané zyrés sé urbanistikés né njésiné vendore,
né territorin e sé cilés éshté ndértuar objekti pa leje. Pér Bashkiné e Tiranés vetédeklarimi kryhet né njésité bashkiake,
né territorin e sé€ cilés ndodhet trualli, sipas nenit 3 té€ ligjit nr.8654, daté 31.7.2000 , Pér organizimin dhe funksionimin e
Bashkisé sé Tiranés“. Né rastet kur:

a) ndértimi pa leje ndodhet né situata té paqarta administrative, at€heré ato vetédeklarohen prané njésisé mé té afért té
qgeverisjes vendore, duke pasur si kriter orientimi njésin€ vendore, qé ka regjistruar personin fizik ose banorét e zonés
si votues né listén zgjedhore pér zgjedhjet pér legjislaturén e 17-té té Kuvendit;

b) ndértimi pa leje shtrihet né kufijté administrativé t€ mé shumé se njé njésie vendore, atéheré ndértimi deklarohet prané
njésisé vendore qé z€ sipérfagen mé t€ madhe té parcelés ndértimore.

NEé ligjin e ri, réndésia e pércaktimit t€ njé rregullimi té drejté sa i takon kalimit té sé drejtés sé€ pronésisé mbi tokén nga
pronarét e ligjishém drejt ndértuesve informalé mbetej themelore (Maho, 2009: 125). Né ndryshim nga ligji i méparshém, ligji

! Ligji nr.50/2014, daté 15.05.2014“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.8492, daté 03.04.2006 “Pér legalizimin, urbanizimin dhe

integrimin e ndértimeve pa leje”, té ndryshuar.
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iri kishte si objekt t€ tij, krahas legalizimit, urbanizimit, integrimit t€ ndértimeve pa leje dhe zonave informale edhe kalimin
e pronésisé sé parcelés ndértimore?.

1. Kur parcela ndértimore e objektit pa leje éshté e regjistruar né Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, né emér
té subjekteve pronaré€ joposedues té ndértimit, masa dhe vlera e kompensimit mbi sipérfaqet takuese proné private qé
preken nga objekti miratohet me vendim t€ Késhillit té€ Ministrave.

2. NEé rastet kur parcela ndértimore, objekt kompensimi, ka kaluar né pronési té njésive té€ qeverisjes vendore, sipas ligjit
nr. 8744, daté 22.2.2001, “Pér transferimin e pronave t€ paluajtshme publike té shtetit né njésité e geverisjes vendore”,
té ndryshuar, ALUIZNI, pérpara se té kryejé procedurat e kalimit té pronésisé dhe kompensimit, duhet té kérkojé
miratimin e njésisé s€ qeverisjes vendore pérkatése.

3. Pérefekt té pérllogaritjes sé masés sé kompensimit, sipérfaqja trajtohet si truall dhe ¢mimi pércaktohet né bazé té vlerés
s€ pronés té€ miratuar me vendim té Késhillit t€ Ministrave. Shpérndarja e fondit t€ kompensimit kryhet né pérputhje
me ligjin nr. 10 239, daté 25.2.2010, “Pér krijimin e fondit special t€ kompensimit té€ pronave”, t€ ndryshuar.”.

Nése subjekti, q¢ disponon objektin pa leje, posedon kontratén e kalimit t€ pronésisé sé parcelés ndértimore, té lidhur
ose té vértetuar pérpara noterit publik, me pronarin e ligjshém veté ose nga personi, i cili i ka kaluar t€ drejtén e pronésisé,
pavarésisht nga numri i transaksioneve té kryera, ai i dorézon ato né drejtoriné rajonale t¢ ALUIZNI-t.

2. Pér té gjithé kété rreth personash, qé posedojné kéto kontrata, kalimi i pronésisé sé parcelés ndértimore regjistrohet
sipas kontratés, duke paguar vetém tarifén né fuqi pér regjistrimin né zyrén e regjistrimit té€ pasurive té€ paluajtshme, pa
kamatévonesé dhe taksa té zbatueshme.

Né kuptim té kétij neni, termi ,kontraté“ i referohet ¢do veprimi juridik pér kalimin e pasurisé sé paluajtshme té njohur
nga dispozitat e Kodit Civil né formén e njé kontrate t€ vecanté, pérfshiré edhe marréveshjet e lidhura apo té vértetuara
pérpara njé noteri publik, me objekt disponime té pronésisé sé paluajtshme.

3. Pronari, i cili ka kryer kalimin e parcelés ndértimore, né pérputhje me pikén 2 t€ kétij neni, zhvishet nga e drejta e
kompensimit t€ pronés sipas kétij ligji ose sipas ligjit ,,Pér kthimin dhe kompensimin e pronave®.

Pér ligjvénésin, realizimi i qéllimit té€ késaj reforme kérkonte shpronésimin e pronaréve té ligjshém, pra kalimin e
detyrueshém té pronésisé mbi parcelén ndértimore drejt ndértuesit informal. Ligji, de jure, i zhvesh pronarét e ligjshém nga e
drejta e pronésisé mbi tokén, duke i njohur atyre té drejtén e shpérblimit mbi sipérfagen e tokés qé shpronésohet. Pérjashtim
specifik nga gjendja juridike e shpronésimit béhet pér ato subjekte qé posedojné objektin pa leje dhe kané realizuar kontratén
noteriale té kalimit t€ pronésisé sé parcelés ndértimore me pronarin e ligjshém. Ligji krijon njé gjendje juridike shpronésimi
pér pronarét e ligjshém, ndérsa ligjéron pozitén e posedimit té ndértuesve té objekteve informale, duke u krijuar premisa pér
kalimin né pronési té tokeés, sipas disa kushteve dhe kritereve procedurale e materiale. Pavarésisht se kané humbur posedimin
e tokés para shumé vitesh, ligji shpall humbjen e s€ drejtés sé pronésisé mbi pronén e prekur nga ndértimet e objekteve
informale pa u kryer mé paré shpronésimi (Kripa, 2006: 24). Derisa té verifikohet ligjshméria e gjithé kérkesave pér legalizim
qé€ kané prekur pronén private dhe té realizohen procedurat qé kérkon ligji, askush nga pronarét e ligjshém nuk e ka té qarté
se sa do té jeté sipérfaqja e tokés qé shpronésohet, sa do té mbetet pas kétyre procedurave dhe ku ndodhet pjesa e mbetur
nga prona e téré. Njé gjé e tillé varet nga numri i ndértimeve t€ kryera né tokén proné private dhe rrjedhimisht nga numri i
kérkesave pér legalizim, nga sipérfaqet qé kané zé€né ato né raport me kérkesat e ligjit etj. Regjimi juridik qé vendoste neni
15 i ligjit, pér kalimin e pronésisé sé parcelés ndértimore sanksiononte regjistrimin né regjistrat e pasurive t€ paluajtshme té
pronave qé legalizohen, sipas t€ dhénave té lejes sé€ legalizimit. Kjo nénkupton faktin se marrja e njé dokumenti administrativ
nga ALUIZNI, lejes sé legalizimit, shndérron né pronar personat qé kané ndértuar pa leje né pronén e pronarit té ligjshém
(Rama, 2010: 97). Ndérsa, me regjistrimin e lejes sé legalizimit né ZRPP, subjektit privat, pronarit legjitim té tokés, i lind e
drejta e kompensimit. Sipas ligjit, ndértuesi informal éshté kthyer né pronar t€ ligjshém té parcelés ndértimore me 1€shimin
e titullit t€ pronésisé, lejes s€ legalizimit, ndérsa me regjistrimin e saj né ZRPP né favor té€ ndértuesit informal, pér pronarin
legjitim fillojné procedurat e shpronésimit pér sipérfagen e tokés sé z&éné nga ndértimet informale. Prandaj, ajo cfaré vihet
re né ligjin e legalizimeve t€ vitit 2006 €shté se ligjvénési sanksionon privimin nga prona té pronaréve té ligjshém pa u kryer
mé par€ shpronésimi. Ky shpronésim, né kuptim té ligjit, vjen pas procedurés qé kryen ZRPP pér rregjistrimin e lejes sé
legalizimit té dhéné nga ALUIZNI né favor té ndértuesit informal dhe dérgimit (po nga ZRPP) né Késhillin e Ministrave
té t€ dhénave pér cdo pasuri private qé preket nga rregjistrimi i késaj leje, dhe mé pas vendimit qé merr ky i fundit pér
shpérblimin e pronaréve té ligishém (Maho, 2009: 125). Kjo situaté difektoze e ligjit, do té ndreqej vetém né mesin e vitit
2009. Krijimi i njé marrédhénie té drejté né procedurat e kalimit t€ pronésis€, ku paraprakisht duhej té zhvishej pronari i
ligishém nga e drejta e pronésisé mbi tokén dhe pastaj t€ realizohej kalimi i pronésisé né favor té€ ndértuesit informal ishte njé
ndér synimet kryesore té kétij amendimi ligjor. Pér kété qéllim, ndryshimi i ligjit preku dispozitat qé rregullonin procedurat
e legalizimit dhe ato té kalimit té€ pronésisé mbi parcelén ndértimore. Ligji i ngarkoi ALUIZNI-t pérgjegjésiné, qé gjaté
procedurés sé verifikimit dhe shqyrtimit té kérkesés pér legalizimin e ndértimit informal té identifikojé né ZRPP, rastet kur
pronésia e truallit ku ngrihej ky ndértim ishte e rregjistruar né emér té subjekteve privat460. Pér té gjitha rastet kur toka kishte
pronar té ligishém, ALUIZNI-t i ngarkohet detyrimi pér té dérguar né Késhillin e Ministrave, pér vendimmarrje, materialin
me té dhénat pér ¢do pronar té ligjshém dhe pér sipérfaqet takuese461. Eshté ky i fundit qé merr vendim pér shpérblimin e

2 Ligji nr.50/2014, daté 15.05.2014“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.8492, daté 03.04.2006 “Pér legalizimin, urbanizimin dhe

integrimin e ndértimeve pa leje”, té ndryshuar.
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pronaréve té ligjshém, konkretisht pér sipérfaget qé jané prekur nga ndértimet informale (Maho, 2009: 125). Pas realizimit
té njé procedure té tillg, i jepej mundésia e ALUIZNI-t té propozonte né Késhillin e Ministrave vendimin pér miratimin e
kalimit né pronési té poseduesve t€ objekteve informale té parcelés ndértimore.

Konkluzione/ Rekomandime

Zhvillimet ekonomike, shogérore dhe politike qé karakterizuan Shqipériné né fazén e tranzicionit favorizuan njé lévizje
té madhe té popullsisé drejt zonave urbane té vendit dhe rrjedhimisht ndértimin e strukturave té banimit né shkelje té sé
drejtés sé pronésisé mbi tokén dhe pa asnjé kriter urbanistik. Pérhapja e fenomenit té ndértimeve informale ishte pérgjegjési
e drejtépérdrejté e institucioneve shtetérore. Ky fenomen preku réndé jo vetém pronén publike, por edhe até private. Pérballé
njé situate té€ tillé, té toleruar pér shumé vite me rradhé, autoritetet shqiptare u vuné pérballé dilemés se cfaré vendimi
duhej marré ndaj ndértimeve informale dhe a justifikohej, né bazé té sé drejtés ndérkombétare, njé ndérhyrje e shtetit né
ligjérimin e ndértimeve informale qé ishin kryer né shkelje t€ sé drejtés pér proné dhe rregullave t€ pérdorimit té pronés.438 E
drejta ndérkombétare, dhe vecanérisht e drejta dhe jurisprudenca evropiane sensibilizoi autoritetet shqiptare se pér shoqérité
moderne dhe demokratike ¢éshtjet g€ lidhen me strehimin e popullsisé, konsiderohen si nevoja primare sociale, té cilat duhen
marré né mbrojtje. Plotésimi i kétyre nevojave béhet né emér té parimit t€ mbéshtetjes apo pérkrahjes shoqgérore duke synuar
pér t€ garantuar miréqénie pér shtresat né nevoj€.439 Prandaj, reforma e legalizimit duhet t€ ndérmerret pér té:

a) integruar né shoqéri njé komunitet t¢ madh banorésh qé kané ndértuar pa leje, né ményré qé t'i ofrohet mundésia
kétyre banoréve pér té patur njé banesé té pérshtatshme,

b) ndaluar ndértimet pa leje né té ardhmen,

¢) stabilizuar rregjimin juridik mbi té drejtat e pronésisé mbi tokén dhe pér té vendosur stabilitetin e marrédhénieve
ekonomiko-shoqérore, duke evituar konfliktin social ndérmjet personave privaté,

d) mbrojtur apo ligjéruar dhe pér té véné né qarkullim civil kapitalin e investuar né fushén e ndértimeve.

T€ gjjtha kéto faktoré pérfshihen brenda sferés sé interesit publik pér té cilin shteti éshté pérgjegjés pér ta trajtuar me
legjislacion dhe rrjedhimisht justifkojné nxjerrjen e legjislacionit pér legalizimin, urbanizimin dhe integrimin e ndértimeve pa
leje.440 Prandaj, qéllimi qé ka legjislacioni i legalizimit justifikon, sipas nenit 41 té Kushtetutés sé¢ Republikés s¢ Shqipérisé
dhe nenit 1 té protokollit shtesé t¢ KEDN], ndérhyrjen né té drejtén e pronésisé mbi tokén té pronaréve té ligjshém.

Né kété studim argumentohet se qasja aktuale e shtetit shgiptar né mbrojtjen dhe garantimin e s€ drejtés pér proné private
né reformén ligjore té legalizimit t€ ndértimeve pa leje ka ecur kundér objektivave té shpallur né Kushtetuté dhe standardet e
pranuara t€ s€ drejtés ndérkombétare. Njé situaté e tillé, ka béré qé Shqipéria t€ rankohet ndér vendet me njé sistem té€ dobét
té€ mbrojtjes sé t€ drejtés pér proné. Déshtimi i shtetit né mbajtjen e angazhimeve ligjore éshté njé tregues shumé negativ pér
nivelin e mbrojtjes s€ pronés qé pronés private dhe ndikon rrjedhimisht né imazhin e demokracisé shqiptare dhe né proceset
integruese. Shmangia, qé vihet re né ligjin e legalizimeve, nga standardet e sanksionuara nga legjislacioni i brendshém qé
garantojné respektimin e kérkesave té parimit t€ proporcionalitetit, sa heré qé ndérmerret njé politiké shpronésuese ndaj
pronés private, si dhe déshtimi i gjetjes s€ njé barazpeshe té drejté né kété ligj ndérmjet interesit té pérgjithshém té komunitetit
dhe kérkesave pér mbrojtje t€ s€ drejtés pér proné private ka krijuar njé gjendje pasigurie né lidhje me realizimin e té drejtés
civile té€ kompensimit t€ pronaréve té ligjshém, gjé e cila konsiderohet si shkelje e sé drejtés pér proné té parashikuar nga neni
1 i protokollit shtesé s¢ KEDNj-sé546.

Duhet théné se ecuria me ritme kaq té ngadaléta ka guar né njé situaté té ashtuquajtur “pronési boshe” sepse nga njéra ané
géndojné subjektet e pérfshira né procesin e legalizimit por qé kané gati 10 vjet q€ nuk jané pajisur me leje legalizimi ¢’ka do
t'u mundésonte efektivisht disponimin e pronés dhe do ti jepte vleré€ reale pasurive qé posedojné dhe nga ana tjetér pronarét
e ligjshém por qé jané zhveshur nga posedimi i pronés sé tyre dhe si rrjedhim ende nuk jané€ kompensuar dhe edhe ata qé jané
kompensuar jané kompensuar né masén 49%. Krahas késaj edhe ato subjekte té cilat jané pajisur me leje legalizimi si pasojé
e moskompensimit té€ pronaréve nuk mund ti regjistrojné né regjistrat e pasurive té paluajtshme titujt e tyre té€ pronésisé
pér shkak se jané té regjistuar ishpronarét dhe si té tilla nuk prodhojné asnjé efekt juridik né qarkullimin civil té sendeve té
paluajtshme.
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ABSTRACT

In the Albanian doctrine, non-pecuniary damage is one of the most innovative but also more complicated fields. When
we treat the question of damage and its reward, we immediately think about a pecuniary reward, because it is easily
identifiable with an economic value. Anyway, both at a theoretical level, also about the concrete consequences the
non-pecuniary damage is treated diffusely, which differs profoundly from pecunary damage. In the category of non-
pecuniary damage, by its definition, are involved the entire class of claims that are not included in pecunary damage,
and some of these categories are included the definition of article 625 of the civil code. Some of the most common
problems in this field, are encountered in non-pecuniary damage claims. In this regard the Albanian jurisprudence
has clearified different problems, and in particular the Albanian High Court. This Court has recognized and accepted
the law figures of biological, moral and existential damage, giving a definition for each, but Also the modalities of their
assessment, despite the fact that there is no measurement to determine the value in such cases of damage. Another
important aspect relates to entities legitimized to exercise these rights related to compensation in this field. In these
last two aspects we will deal with the most recent decisions of the Italian Supreme Court of Cassation.

Fjalé ky¢: moral damage, biological damage, existential damage, damage compensation, Italian Supreme
Court of Cassation
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Introduction

For a relatively long time, non-pecuniary damage was identified only with moral damage, but over the past twenty years, first
teaching and then case law has identified two new figures for this damage. Its concept is directly related to the institute of civil
damage and extra contractual civil liability.

Through the 1986 decision of the Constitutional Court of Italy it was given a new meaning to the damage of health or
the so called “biological damage”; the 2006 decision of the Italian Supreme Court of Cassation, was created the existential
damage as a special figure of non-pecuniary damage. In Albania, the decision of the of the Supreme Court United Chambers
no. 12, date 13 and 14 September, 2007, gave a new dimension to the category of non-pecuniary damage by putting beside the
figure of moral harm (non-property nature of which was consolidated) the figure of existential damage and biological damage.

'The provision of Article 625 of the Civil Code is interpreted and applied in accordance and compliance with fundamental
principles of constitution and human rights. In this sense, Article 608 and following of Albanian civil code aimed a complete
repair of any damage suffered illegally, not only in the sense of economic wealth but also in non-material goods that include
values of human being.

So, through this decision is accepted that in the category of non-pecuniary damage provided for in Article 625 of K.C
includes three figures:

* figure of moral damage;
 figure of biological damage;

* figure of existential damage.

Purpose and objectives of the study

'The damage of health, recognized by jurisprudence as “biological damage” or “damage the health”is a special figure of non-
pecuniary damage and, as a consequence, subject to independent amount of indemnification. Differently from material
damage, the biological damage has not an economic value on the free market, its violation is not compensated in kind, nor has
the price in cash. But for purposes of health protection, and for facilitating social and physical rehabilitation in the future of
the injured, the person responsible for causing biological damage is obliged to pay him an indemnity in money, independently
of other pecunary or non pecuniary damage that eventually the aggrieved party has suftered due to the same illegal fact.

Based on this information, this paperwork will be raised several matters that will be dealt with this topic, in the form of
theoretical and practical, but always focusing on the images of non-property damage, giving references also to the law on
compulsory insurance, the provisions Civil Code and jurisprudence. These are some basic guidelines in which this work will be
based on, by analyzing in detail the concept of non-pecuniary damage and his reward, in theoretical, practical and comparative
perspective.

Research question, hypothesis and methodology

The figures of moral, biological and existential damage are still a problem, both in the sense of the definition so in the sense
of the amount of damage. So they will be raised several matters that will be dealt with in a summary, in this topic, in the form
of theoretical and practical, but always focusing on the images of non-property damage according to the law on compulsory
insurance in the transport sector, but also the provisions Civil Code and jurisprudence.

What represents the non pecuniary damage and haw should we define it> Which are the cases we consider inside the
extra-contractual damage field> How can be estabilished the pecuniary ammount? Which are the differences from moral,
biological and existential damage? Which is the situation in Italy?

The methodology is mainly based on comparative method, and qualitative method. Regarding the analisys of law terms, it
will be used partly alaso the quantitative method.

Analyzis of the Albanian legal situation

The article nr. 625 of the Albanian Civil Code, provides the persons right to compensation if the “honor of his personality”
is violated. These violations are shaped into two types of non-pecunary damages: the moral and existential damages'. Moral
damage (in latin: pretium doloris) is the internal and temporary condition, an unfair perturbation (non iure perturbatio), a
human mood of pain and suffering or anxiety arising as a consequence of an illegal fact. Anyone who incurs violations in the
field of health and personality based on illegal actions or non-actions of a third party, has the right to request a compensation

! Unifying Decision No.12 / 2007 of the Albanian Supreme Court, page 14, paragraph 6
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of the moral damage suffered. This right, in the quality as an injured part, it belongs to each of the close relatives of persons
who have lost their lives or have had prejudice of their health by the illegal fact, if is confirmed their familiar relationship, or
their cohabitation. The moral damage suffered by the relatives is considered as an immediate and direct consequence, of the
same illegal fact.

In the category of non-pecuniary damage, in addition to damages figures on health and moral damage, other figures
included autonomous existential damage, otherwise called damage of the quality of life. Existential damage is a result of
violation of the complex and inviolable values of human being, normality and a certain quality of human life, the field of
feelings and reciprocal solidarity within the family and the free expression of the full capabilities of human being to develop
personality, to be realized in society considered in the framework of its basic unit, as is the family (Articles nr. 53 and 54 of
the Albanian Constitution).

As above, the different forms of non-pecunary damage referring to those of what are called biological, moral and existential
damages, are characterized by their nature subjective and complex, are experienced as internal and direct human suffering as
a result of damage of health, but also the damge of close relatives, whom has broken a normal life balance negatively affecting
their psychological existence in the world.

Law no. 10076 dated 12.02.2009 “On compulsory insurance in the transport sector” already provides the legal criteria table
where courts should be supported to determine the value of indemnification, which were missing at the time of the judgment
Unifying. The new law, making a specific adjustment to the formula calculation, has established rules for each subject to the
same security and standards in the treatment and assessment of damages payment in the territory of the Republic of Albania.
Decision no. 6, dated 17.02.2012 of the Constitutional Court, inter alia explained: “legal vacuum that has given rise to the
issuance of the Decision Unifying the United Colleges of the Supreme Court ... does not already exist.” At a time when the
Unifying decision of the Supreme Court in 2007 there was no law to define the criteria table.

Despite the calculations carried out by 29 and 30 of Regulation No.53 /2009, the limits laid down in Article 26 of Law
no. 10076/2009 can not be overcome, referred to the following criteria:

a) for non-pecuniary damage, caused by a series of accidents, income from an insurance driving:
i) moral and existential damage, death or disability, permanent partial one million ALL;
ii) moral and existential damage, from other damages 500 000 ALL;
iii) moral damage, the total inability, permanent 2 million ALL;
iv) Existential damage from total permanent disability 1.5 million ALL;
v) biological damage from death or total permanent disability 1 million ALL.

From the above limits that law has fixed for non-pecuniary damage, the maximum value that can respond to an insurance
company can not exceed 4,500,000 leke, which along with other damages incurred, can not exceed the maximum limit in
value 20,000,000 ALL.

However, some deficiencies observed in the non-pecuniary indemnification limits provided by the Law. 10076/2009,
which have created not only a misinterpretation, but also misapplication by the courts.

First, in connection with the biological damage, law provides indemnity in case of death and total or permanent disability.
In the case of permanent partial disability that, what is the limit of the amount that can respond to an insurance company?
In the case of total permanent disability the amount corresponds to 100%, but in the other cases (partial permanent) law has
space for interpretation according to the interests of the parties.

The injured party with partial disability would require a benefit next to the maximum, but objectively it does not belong
to this limit. The law has fixed a limit of 1,000,000 ALL for cases of total permanent injuries (100%), and for the other cases
has not made any concrete prediction, it is logical that in cases of partial permanent disability that limits is apportioned. This
reasoning is based on the fact that for various degrees of pain, the moral damage is different. So, if the degree of disability
of the forensic act will result in 40%, the value of biological redress would be 400,000 leke, so in proportion to the extent of
disability.

Regarding the procedure, Regulation Nr. 53/2009 provides that the application for compensation must be made by persons
aggrieved within 2 years from the date of the accident. This deadline so it should be affected by the provisions of the Civil
Code for the prescription of the right to sue for claims arising from the award of damages regarding the contract of insurance
and reinsurance, as well as the respective amount deriving from compulsory insurance in stating that the lawsuit filed within 2
years, a period that starts when the subject acquires the right to sue. If this right is not exercised within the time, then it fades
and can not be accomplished either by the court.

Despite the calculations performed by articles 29 and 30 of Regulation No. 53 / 2009, the limits laid down in Article 26
of Law no. 10076/2009 can not be overcome, referred to the following criteria:

a) for non-pecuniary damage caused by a series of accidents, income from insurance driving:
i) moral and existential damage, death or disability, permanent partial one million ALL;
ii) moral and existential damage, from other damages 500 000 ALL;
iii) moral damages, the total disability, permanent 2 million ALL;
iv) existential damage from total permanent disability 1.5 million ALL;
v) biological damage from death or total permanent disability 1 million ALL.
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From the above limits that particular law for non-pecuniary damage, the maximum value that can respond to an insurance
company can not exceed 4,500,000 ALL, which together with other damages incurred, can not exceed the maximum limit in
20,000,000 ALL value.

We treated before the biological damage referring to the proportional compensation, due to partial disability. Well, the
same reasoning applies to the calculation of moral and existential damage. But here arises another problem. It will be calculated
moral and existential damage, dividing separate limit of 1,000,000 ALL for each case, or joint limit set by law means that
these figures only count as one?

First, viewed from a logical, although cases of moral and existential damage are recognized as two separate images of non-
pecuniary damage, law has set a limit for both. It is due to a grammatical interpretation, the fact that moral and existential
damage related by conjunction “and” could mean that these two figures have a common limit. It is necessary to separate them,
then the limit is supposed to be divided and divided equally for each case.

On the other hand, moral damages due to the subjective nature and appearance of human’s internal being, it can not be
proved in another way, but the way ius receptum and ipso iure, which means that infringement of moral suffering is presumed
due to come the fact of the illegal if the person causing the damage fails to prove the opposite.

Existential damage, otherwise the moral damage can not just rely on a simple presumption, because the court must accept
only those specific infringements of personality rights, which the injured has claimed refered to quality of life and balance
spoiled due to the fact illegal, are burden of the part who makes judicial lawsuit, which has to prove sufterings of this damage

by a psychological expert analysis.

Albanian Jurisprudence

'The Unifying Chambers decision of the Albanian Supreme Court. no. 12, dated 14.09.2007, has categorized the damage
figures in the property referred to in Article 640 and following of the Civil Code and non-pecuniary damage provided for in
Article 625 of the Civil Code. For non-pecuniary damage the High Court has identified 3 legal figures dividing exactly in
biological damage, moral damage and existential damage.

In trials having object the obligations arising from the infliction of a kind of damage, if the plaintift is seeking damages
“for all damages” or “for all property damage and non-material”, this mode of inquiry constitutes his mood for claiming
compensation for any figure of pecunary damage and the non-pecuniary damage. But, if the claim contains research on
compensation of concrete figures the extra harm, the court has the obligation to adhere to the judgment and decision these
specific searches. However, the court must focus the requirements of the parties to provide explanations about the nature of
the dispute in order to clarify the objections research on the legitimate rights and interests of the vulnerable part.

'The Supreme Court in this decision concluded that every person infringed on the personal rights and legitimatet interests
by an unlawful fact, even if it is not himself subject passive of that fact, is entitled as an active legitimitad subject, to request
(ius proprius) the compensation of non-pecuniary and pecuniary damage suffered. This active legitimacy, in principle, is not
conditioned upon the enjoyment of the quality of a person’s successor of the damaged person, but only with the quality of the
plaintiff to be impaired by the fact illegal.

For these reasons, the The Unifying Chambers of the Albanian Supreme Court also come to the conclusion that the
provision of Article 608 of the Civil Code and Article 18 of Decree nr.295 dated 09.15.1992, the legislator provides protection
from unlawful fact of third part and his rights, particularly individual rights (absolute or relative) of a person, such as the right
to life, health, personality, dignity, family, private life, property, etc. In case of violation of these rights by an unlawful fact, the
injured party is entitled to search subjective relative to the extra compensation.

Non-pecuniary damage, regulated in article no. 625 of the Civil Code, includes many cases of non pecuniary damage,
includes any type of harm suftered by the violation of the rights and interests belonging to human values, which are not
subject of direct evaluation in the economic market. At its core, this provision recognizes all cases of right of compensation
for any extra-contractual non-pecuniary damage, different from pacunary damage. The ranking of “cases” of non-pecuniary
damage in paragraphs “a” and “b” of it, is not intended to restrict, but to regulate explicitly, for the purpose of distinguishing
the violation, the right of indemnification and distinct active subjects that can have active legitimacy.

'The damage of health (biological damage) constitutes, in essence, infringement of right to health and to physical or psychical
integrity. This non-pecuniary damage, provided by the letter “a” of Article 625 of the Civil Code, is subject to search and
compensation independent from other other pecunary and non-pecunarydamages and suftered by the injured party due to the
illegal fact. Also it constitutes a legitimate interest to impair the reduction of the richness of the injured party in the form of
expenses that he supports for care and, in particular, for the treatment of health prejudice sustained as a result of one fact illegal.

Moral damage (pretium Doloris or pecunia Doloris) is a manifestation of the internal temporary cloudiness situation (non
iure perturbatio) mood human pain, suffering or anxiety and spiritual torment depending by the illegal fact. Anyone who suffers
infringements of health and personality depending by illegal actions or non-actions of a third part, has the right to ask for
compensation of moral damage suffered. This right, as the injured party, regards the individual (ius proprius) and also each of the
families closest to the person who has died or impair his health by the unlawful fact, if verified their relationship special family
sensory and coexistence. Moral damage suftered by the relatives is considered as an immediate consequence of that illegal fact.

Existential damage is caused by the fact of illegal third, violates the rights of the human person, damaging permanently the
possibility of expression and realization of the injured man, the emergence of his personality to the outside world, damaging
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objectively his life and usual activities, causing deterioration in the quality of life and imbalances, changes behavioral habits
of life, personal and family relationships. Due to such a state of psycho-physical, the injured party can not carry on certain
activities that characterized positively his being or may be characterized positively in the future, forcing his choices towards
different solutions to be those the expected or desired and to abandon the latter, due to the verification of the illegal fact.
Existential damage is objectively verifiable because it has not only an internal nature depending personal feelings.

In connection with the implementation of that unifying decision of the Supreme Court, it has already been expressed
by the Constitutional Court in its decision no. 6 dated 17.02.2012, in which it is clearly defined which will be applicable
in cases in trial. According to this decision provides that: “The interpretation of the laws is the responsibility of the courts
of ordinary jurisdiction and especially of the Supreme Court. In this sense the Constitution gave the Supreme Court the
authority to unify or change judicial practice and to take positions on specific issues with the aim of unifying the decisions of
the ordinary courts. This function is exercised by the Supreme Court unifying the Chambers on certain issues. What above is
a result of its position as the highest organ of the judicial system and connects to the overall function of its power to ensure
uniformity of interpretation of legal norms by ordinary judges, by determining the lines of interpretation which judges must
adhere. Conclusions which reaches the Supreme Court does not apply only to resolve the case in exam, but for all similar
cases regarding other courts, or even the single Chamber of that court. Equality of rights, among other things, establishes the
obligation for the same decision-making and sustainable in similar cases by ordinary courts.

'The Supreme Court, given the different positions of the courtsregarding theenforcement of the circle of persons affected,
the right to compensation for civil damages and the manner of its calculation, especially for non-pecuniary damage, estimated
it was necessary to take a decision to unify the judical practice on these issues.

With the decision no. 12, dated 14.09.2007 of the Supreme Court unified judicial practice in connection with the application
of Articles 608, 609, 625, 643/a and following of the Civil Code, stating, in essence, to entities that have the individual right (active
legitimization) to seek restitution of property of non-pecuniary damage suffered, the legal figure of the biological damage or harm
health (as a special figure of non-pecuniary damage), the figure of moral and the existential damage, the methodology of calculating
the amount of compensation etc. In connection with the compensation amount unifying decision stated that the courts should be
based on the respective values laid down by the laws in force and only in the absence of these criteria table they can decide according
to their interpretation, leaving free the possibility of determining the amount the compensation case.

With this unifying decision was opened a new page on the meaning of non-pecuniary damage and refine its case-law, in
which often restored persons who had not suffered any such damage and on the opposite happened to those who actually
were harmed by an illegal action.

Refering to law criteria and especially to Regulation No.53 / 2009, the calculation of non-pecuniary damage done on
the basis of certain criteria and formulas according to the respective cases. In Chapter VI of this regulation specifically
defined “Methodology of calculating the non-pecuniary damage”, starting initially with biological damage as defined in
Article 29, which explicitly states: “The biological damage constitutes essentially violation of good health, of physical and /
or psychological health of human and that has a negative impact on the activity of living everyday in terms of dynamic and
interpersonal life of the injured party, despite the possible return of his capacity to earn income; “In addition, the regulation
provides for the method of calculation of the damage in case of permanent damage to health and to the death. What is found
on the surface, is the lack of profitability of biological compensation in case of temporary impairment of health.

But that does not mean it can not claim damages a person who has received temporary incapacity to work, and Regulation
No. 53/2009 provides something like that in Article 19. However, the calculation formula, based on official minimum wage
and medical reports of the day the damage happened, makes us realize that this does not benefit this damaged categories
based biological damage, not respecting literally the recognition of the harm deriving from that law.

The same conclusion applies to moral and existential damage in case of temporary damage. But unlike the biological
damage, this type of damage can be obtained by relatives in case of permanent impairment of health, while biological damage
can benefit proportionally from the family only in the case of health damage resulting by death.

'This way to estimate so often leaves space for a bad application of this regulation, as being a bylaw pursuant to Law no.
10076/2009, non-pecuniary damage assessment is carried out based on legal definitions, but in reference to the methodology
set out in this regulation, which creates tension and confusion for the injured party that claims to be indemnified, to the
insurance company which is obliged to respond to damages, and the court that decides to resolve the dispute.

The Italian situation

To have a better view of the situation it would be useful a brief analysis of the Italian situation, from which the Albanian legal
doctrine inspires in this field. In Italy, the damage from the loss of parental relationship is the deprivation of a non-economic
value but considered personal value, made up of the irreversible loss of the enjoyment of the person, the final foreclosure of
reciprocal relationships. The damage from the loss of parental relationship goes beyond the raw pain that death itself of a loved
one, especially if preceded by agony, provokes against close relatives that survive, rather it materialized into the void formed by
the non-power to enjoy the presence and relationship with those who had died or had been permantly damaged and therefore
irremediable destruction of a way of life based on affection, sharing, on reassuring normality of relations between husband
and wife, between parent and child, brother and brother in not being able to do what has been done for years, as well as the
alteration that a disappearance of this kind inevitably produces in the relations among the survivors.
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‘That injury is in the area of art. 2059 of the Italian civil code under which the nature of non-pecuniary damage is resumed.
'The quantification of the damage in question is carried out by taking into account the intensity equitable criterion of family
ties, the situation of coexistence and any further useful case in which proof of the intensity of the bond with the deceased.
'The intensity of family ties, for the evaluation of the moral prejudice resulting to the death of a close relative, may in itself
constitute a useful element presumptions on which to base the existence of the mentioned non-pecuniary damage, in the
absence of evidence to the contrary while the verifiable absence of cohabitation of those harmed by the joint deceased may
represent only one factor of circumstantial evidence from which to infer a smaller pecuniary damage.

'The Observatory on the Milan Civil Justice in the year 2014 has issued the following table should be the determination
index of the damage from loss of parental relationship. Within these limits the courts at national level should determine the
compensation quantity:

non-pecuniary damages for the death of the Joint From - To

In favor of each parent to the death of a child € 163,080.00 - € 326,150.00
In favor of the son for the death of a parent € 163,080.00 - € 326,150.00
In favor of the spouse € 163,080.00 - € 326,150.00

In favor of the brother to death of a brother € 23,600.00 - € 141,620.00

No pre-established relationship limits are fixed for damages from loss of parental relationship, being the guiding principle
of constitutional status to the right of victims to the total damages, pecuniary and non-balance sheet, resulting in the injury
of fundamental human rights (Constitutional Court on July 14 1986, no. 184). Resolving itself in the total loss of the family
or the loved and dear, the damage from the dead, is also of relevance in cohabitation without being married, provided it is
characterized by the bond strength, and find protection, even before a legal viewpoint, in the consciousness social which has
ratified this form of relationship based on the stable coexistence, increasingly prevalent in our society and acts as a filter in
order to identify the persons entitled to compensation for the loss of the loved one’s death. The foregoing was also confirmed
with the recent judgment of the Italian Supreme Court no. 46351/2014.

Although in medical liability - a subsisting contractual liability - on health lies the burden of proving that the medical
procedure was successful, having held that the illegality of the conduct healthcare proof of the damage from the loss of the
relationship parental damage is borne by the person injured, an actor in the compensation proceedings, according to the
general wording of Article. 2697 of the civil code.

Such damage item constitutes one of the most significant damages posed when following the patient’s death is taken by
close relatives a claim for compensation as active legitimated subjects and as having inheritance right.

Conclusions

It would be wise to not treated as separate figures moral and existential damage, but they are seen as internal cases of biological
damage, or as the iltalian Supreme Court has indicated as a general non-pecunary damage. The court will be based precisely
on the latter, to personalize the damage suffered and to award compensation to the final. Only if there is a violation of their
psycho-physical, it could assess whether or biological damage associated with other consequences, that in previous case law
would be rewarded as “moral damage” and “existential damage”.

Of course the damage assessment will not be the same in the Albanian law as in the Italian, since it was mentioned before,
Italian case law has been developed and detailed than the Albanians. Normally our jurisprudence regarding the compensation
of non-pecuniary damage while still seeking to unify and apply equally to all parties and the courts. But this fact also relates
to non-legal factors (social, cultural, economic, etc.), which affects many aspects of understanding and appreciation given to

this kind of damage.
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ABSTRAKT

Diskriminimi gjinor mbetet njé ¢éshtje sensitive si né nivelin e debatit akademik ashtu edhe né nivelin e politikave
té perditshme.Ndonése studiuesit identifikojné faktoré t€ ndryshém influencues mbi diskriminimin gjinor,ata kané
mendime té ndryshme cili prej tyre eshte mé i réndésishém. Punimi trajton né ményré te detajuar ¢éshtjet e barazise
gjinore dhe mosdiskriminimit si né aspektin ndérkombétar ashtu edhe até vendor, si né aspektin historik ashtu edhe
até aktual dhe veprimeve sipas etapave dhe ecurisé sé proceseve reformuese ne vend, studimin e legjislacionit
europian, me gellim transpozimin korrekt te tij ne vendin tone. Po ashtu nje rol te rendesishem ne kete drejtim mbart
analiza e diskriminimit ne pune si diferencim profesional dhe ne page.Femrat nepermjet arsimimit ashtu sikurse
dhe meshkujt mund te aktivizohen né fusha te ndryshme e té jetés shogérore e té€ marrin profesione t&€ ndryshme.
Zhvillimi i teorisé gjinore sé fundmi ka shénuar rritje t¢€ madhe vecmas si pjesé e pérgjithshme post-moderne dhe
vecanérisht né sferén avokuese. Pérmes punimit uné do té realizoj hulumtimin e Barazisé gjinore né puné dhe jo
vetem aq, duke e shtriré edhe né udhéhegje, arsim, e fusha tjera tere kete analizim duke e gerthurur me analizen
juridike dhe faktike.

Fjalé kyg: barazi gjinore, pune,diskriminim, juridik
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Hyrje

Standardet e mbrojtjes me baraziné gjinore, mosdiskriminimin pér shkak té gjinis€, jan€ ngritur sot né nivele té atilla, ¢ mund
té sjellin kushtézime shumé t€ réndésishme né zgjidhjen e ¢éshtjeve ligjore dhe t€ raporteve ndérkombétare. Né legjislacionin
ndérkombétar, ¢éshtjet gjinore trajtohen shpesh dhe ne menyre te vazhdueshme. Céshtjet e barazisé gjinore dhe té€ mos
diskriminimit gjaté kétij dhjetévjecari kané marré jeté dhe kuptim té ri dhe kané adoptuar skema e stile té reja shfagjeje.Dalja
e njé ligji t€ mbrojtjes nga diskriminimi dhe té barazisé gjinore né shoqéri sensibilizoi dhe ndérgjegjésoi aktoré té€ ndryshém
té cilét jané anétaré té familjeve, gjithashtu. Késhtu, le t€ themi né ményré indirekte, filloi puna me njohjen e koncepteve dhe
té pércuarit e tyre pérmes sferés publike ne sektoret privat.

Né kété kuadér, mund té themi se zbatimi i drejté i ligjit nr. 9970, dt. 24. 07. 2008 “Pér baraziné gjinore né shoqéri” dhe atij
nr. 10221, dt. 04. 02. 2010 “Pér mbrojtjen nga diskriminimi” éshté thelbésor pér té kuptuar dhe zbatuar sa mé miré parimin
e barazisé gjinore. Instrumentet ndérkombétare i referohen parimit té€ mosdiskriminimit dhe t€ barazisé né familje si njé prej
parimeve themelore pér njé jeté cilésore.

Objektivi i studimit ka te beje me evidentimin e politikave te punésimit né aspektin gjinor ne institucionet private
dhe publike,identifikimin dhe vlerésimin e faktoréve qé ndikojné né lindjen e diskriminimit gjinor. Vémendje e vecanté i
kushtohet t€ drejtave t€ femrave né punésim dhe masés sé respektimit té kétyre té drejtave. Ndérkohé edhe studime té tjera
té realizuara nga shoqata shqiptare kané hedhur drité dhe mbi diskriminimin gjinor por duke u bazuar mé tepér né aspektin
e hendekut té pagave. Kéto studime kané arritur né pérfundimin qé té ardhurat e femrave né puné jané mé t€ ulta se sa té
ardhurat e meshkujve, saktésisht 17.4% mé pak dhe ky hendek zgjerohet me rritjen e moshés.Graté pérballen me diskriminim
né marrédhéniet e punés.

Ky studim fokusohet né marredheniet mes nomeklaturés Shqiptare dhe asaj Europiane me baraziné gjinore né punésim
dhe té punés. Pyetjet qe shtrohen ne kete punim jane: Cfaré roli luan barazia gjinore né punésim dhe pune né familjen
shqiptare? Cili éshté ndikimi ekonomik social dhe kulturor i barazisé gjinore né punésimin né Shqgiperi?

Paperi organizohet né 5 seksione. Seksioni i dyté pérmbledh problemet me pérkufizimin,matjen, dhe fushat e diskriminimit
té trajtuara né literaturé dhe né ¢’ményré mbahen ato parasysh né analizén e kétushme .Seksioni i trete trajton nje analize te
diskriminimit ne pune si diferencim profesional dhe ne page .Seksioni i fundit ofron disa konkluzione.

Barazia gjinore né vendin e punés dhe aspektet ligjore

Studiues té€ ndryshém e analizojné baraziné gjinore né kéndvéshtrime té ndryshme dhe né varési t€ impaktit ¢ ajo ka ata e
konsiderojné até si njé fenomen tejet té réndésishém pér shogériné. Nisur nga kéndvéshtrimi social, barazia gjinore vérehet
g€ ndikon né cilésing e jetés sé njerézve, shtetit, miréqenies sociale, sigurimin shéndetésor, kapacitetin e shtetit pér té ofruar
ndihmé sociale dhe kapitalin njerézor.(Kraal. K & Wrench.] & Roosblad.] & Simon.P 2009) Ndérsa nga kéndvéshtrimi
ekonomik barazia gjinore ndikon mbi cilésiné e burimeve njerézore, koston e krahut t€ punés, zhvillimin e bizneseve, apo veté
marrédhéniet me klientét (Leéis, S. and J. Leéis, 1996).

Barazia gjinore né sektorin privat ndikon né rekrutimin e talenteve (Hsich, C. T. & E. Hurst, C. I. Jones & P. J. Klenoé
2012), performancén e biznesit, apo cilésin€ e shérbimit ndaj konsumatorit, (Carter, D., B. Simkins, and G. Simpson, 2003)
ndérsa né kontekstin e punés, ajo ndikon mbi rritjen ekonomike, produktivitetin e punétorit, burimet njerézore, zhvillimin
e biznesit, té ardhurat nga taksat né buxhetin e shtetit, apo edhe sistemin e sigurimeve shoqérore (Kraal. K &Wrench. J &
Roosblad.] & Simon.P 2009).

Studiuesit e barazisé gjinoré né puné kané dalé né konkluzionin sé ka njé numér faktorésh qé ndikojné shkallén e barazisé
gjinore nga ku mé té réndésishmit mund té konsiderohet faktorét social, ekonomik dhe ata juridik. Ndér faktorét e natyrés
sociale do té konsiderojmé si té réndésishém origjinén etnike (Helgesson,L, 2000: 201-435), aftésité gjuhésore, arsimimi dhe
kualifikimi (Karen, 2009: 11-12), kode familjare diskriminuese, mémésiné, dhe disa kufizime qé konsistojné né integritetin
fizik, té drejtén e kontrollit dhe pronésisé mbi resurset apo edhe veté lirité civile (North, Douglas, 1990: 97-112). Té
réndésishém jané dhe faktorét e natyrés ekonomike si pjesémarrja né puné e grave e cila ndikohet nga mundésité pér punésim
té pjesshém ose té ploté (Buddelmeyer. M, 2005: 13-36), mundésité pér punésim publik (Luttikhuizen.B, 1998: 113), shkalla
e arsimimit té gruas, politikat pér graté shtatzéna, sistemi pérkujdesjes pér fémijén, si dhe sistemi i taksimit pér burimin e dyté
té té ardhurave né njé familje (Ribberink, 1998).

Ka shumé studiues qé shkallén e barazisé gjinore e lidhin me rolin e faktoréve t€ natyrés juridike, kombétare apo
ndérkombétare, qé konsistojné né rolin e instrumenteve, aktoréve, dhe institucioneve juridiké. Né nivel ndérkombétar,
instrumentet juridiké pérfshijné traktatet (Tsutsui.H, 2007), konventa (Zgingel.S, 2005: 5), norma, rekomandime, dhe
deklarata (Boyle.D, 2001: 112), ndérsa aktorét dhe institucionet pérfshijné gjykata dhe organizata ndérkombétare, komitete
apo komisione ndérkombétare, dhe shtete kombétare anétare té organizatave ndérkombétare (International Law Association,
2002: 1). Né nivel kombétar, instrumentet juridiké pérfshijné kushtetutén, ligjet kombétare, kode, dhe politikat geveritare
(Landsberg-Lewis.I, 1998: 223), ndérsa aktorét dhe institucionet pérfshijné legjislativin dhe komisionet parlamentare,
ekzekutivin dhe agjencité publike, dhe sistemin gjyqésorin té pérfaqésuar nga gjykatat dhe gjykatésit (Byrnes, Freeman, 2012)
(OECD, 2012: 37-44).
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Studiuesit qé theksojné rolin e faktoréve juridiké iu atashojné kétyre faktoréve njé influencé pozitive dhe kontribut né
pérmirésimin dhe rritjen e barazisé gjinore (Freeman.B, 2012: 2). Megjithaté, brenda kétij kéndvéshtrimi, piképamjet mes
studiuesit kanalizohen né tre drejtime kryesore g€ jané:

1. Cilét faktoré ushtrojné njé influencén mé t€ madhe mbi ndryshimet né baraziné gjinore, ata ndérkombétaré apo
kombétaré,

2. Cilét faktoré juridiké kané njé peshé dhe rol mé t€ madh, instrumentet, apo aktoret dhe institucionet, pavarésisht
karakterit kombétar apo ndérkombétar té tyre, dhe

3. Ckushte influencojné veté rolin dhe influencén e faktoréve juridiké, pavarésisht natyrés kombétare apo ndérkombétare
té tyre.

Né debatet mbi kéto ¢éshtje disa studiues qé i japin pérparési instrumentave ndérkombétaré (Hathaway, 2002: 1935;,
Jinks.G, 2003: 183; Gauri, 2011: 33-56; Byrnes, Freeman, 2012: 5-6) sepse i shohin ato si piké reference qé shtetet kombétare
né formulimin e instrumentave té tyre kombétaré. Studiues té tjeré theksojné rolin e aktoréve, duke i dhéné pérparési sidomos
aktoréve kombétaré, dhe né ményré specifike pushtetit legjislativ (Byrnes, Freeman, 2012: 3-4), pasi roli dhe ndikimi i
instrumentave ndérkombétare ka gjasa té jeté mé i madh kur shtetet kombétare i reflektojné ato né ndryshimet qé bén
parlamenti kombétar né legjislacionin pér baraziné gjinore sesa kur shtete kombétare nuk shprehin vullnetin pér té ndryshuar
legjislacionin. Ka gjithashtu edhe mendime qé lidhin efektin e faktoréve juridike mbi baraziné gjinore me pércaktimin ose jo
té qarté té standarteve té barazisé gjinore (Andrew, 1997: 50-55), reflektimin e kétyre standarteve né instrumentat kombétarg,
pranimin ose jo té standarteve té barazisé gjinore nga aktorét kombétaré (Agnes, 1997: 101-113), respektimin ose jo té kétyre
standarteve nga aktorét kombétarg, si dhe zbatimin e vendimeve né rastet e konflikteve me karakter gjinore nga institucionet
kombétare, shoqéria né térési, apo segmente dhe individé té vecanté (Bhagati, 1997).

Zhvillimi i teorisé gjinore sé fundmi ka shénuar progres té konsiderueshém si pjesé e pérgjithshme post-moderne dhe
vecanérisht né sferén avokuese. Né njé analizé t€ detajuar aktuale qé i b&jme teorisé gjinore arrijmé né pérfundimin se:

*  gjinia éshté shkaktari kryesor i pabarazisé né puné dhe né shoqéri.

* dallimet gjinore dhe perceptimet gjinore jané té rendésishme pér té kuptuar té gjitha fazat e historisé (jo vetém historisé
s€ gruas, burrave, familjes por gjithashtu edhe pér té€ kuptuar historiné politike, ekonomike, institucionale, shkencore,
teknologjike té religjionit, dhe té gjitha sferat e tjera)

* gjinia ka qené dhe éshté produkt diskursiv.

* nocionet kundérshtuese té meshkujve dhe femrave duhet shikuar né relacione té ndérsjella dhe jané vazhdimisht duke
ndryshuar népér kohé dhe vende té ndryshme.

* dekonstruktimi gjuhésor éshté vital pér té kuptuar natyrén gjinore té tekstit, burimeve dhe po zbulon réndésiné gjinore

té té gjitha llojeve té shkrimeve akademike. (Bettio.F & Verashchagina.A, 2008; 23, 24)

Bota duhet té ¢lirohet nga kéto diskriminime dhe nuk duhet pasur njé doré dominuese, pérkundrazi duhen shikuar gjérat
né mundésité bashképunuese dhe né respektimin e natyrés sé ndérsjellté gjinore.

Barazia gjinore arrihet kur njerézit jané né gjendje pér té hyré dhe té gézojné shpérblime té njéjta, burimet dhe mundésité
pa marré parasysh nése ata jané nga gjinia femerore apo mashkullore. Vende té ndryshme pérfshiré dhe Shqipériné kané
béré pérparim té réndésishém né drejtim t€ barazisé gjinore né dekadat e fundit, por pavaréssht kétij progresi pérséri graté
vazhdojné té fitojné mé pak se burrat dhe hasin véshtirési né realizimin e aspiratave té tyre ne fuhén e karrierés kundjet
burrave.

Qéllimi i barazisé gjinore né puné konsiston né arritjen e njé trajtimi né kushte té barabarta mes grave dhe burrave dhe
pér té arritur kété kérkohet qé:

Vendet e punés té ofrojné pagé té barabarté pér graté dhe burrat pér puné me vleré té barabarté ose té krahasueshme
T€ heqen barrierat pér pjesémarrjen e ploté dhe té barabarté té grave né fuqiné punétore

Qasja pér té gjitha profesionet dhe industrité, duke pérfshiré rolet e lidershipit, pér graté dhe burrat

Eliminimi i diskriminimit né bazé t€ gjinisé, vecanérisht né lidhje me familjen dhe pérgjegjésité pér t&€ kujdesur si grate
ashtu dhe burrat.

L=

Arritja e barazis€ gjinore né puné éshté e réndésishme jo vetém sepse konsiderohet “e drejté” por sepse éshté me réndési jetike
dhe pér zhvillimin e biznesit dhe produktivitetin e kombit toné. Rritja e numrit té femrave t€ diplomuara, éshté njé zhvillim
shumé pozitiv né luftén pér barazi gjinore. Kjo edhe pér faktin sepse rriten ndjeshém mundésité pér punésim dhe karrieré.

Diskriminimi né punésim

Ndryshimet sociale, kulturore dhe ekonomike té njé vendi ndikojné pashmangshmeérisht né diskriminim. Kultura e mbarsur
e t€ shkuarés si, niveli i ulét i demokracisé si dhe mungesa e respektimit té té€ drejtave té€ njeriut shkaktojné diferencime
né fusha t€ ndryshme. Njé nga treguesit esencial social mbi té cilin mund t€ matet dhe vlerésohet niveli i emancipimit t&
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shoqérisé shqiptaré éshté koncepti i barazisé gjinore. Né shoqgériné toné ka pasur njé betejé t€ vazhdueshme pér respektimin
e lirive dhe t€ drejtave té njeriut dhe vérehet njé ndérgjegjésim né rritje, i cili ka filluar té shfaget pas viteve ‘70, né aspektin e
respektimit té barazisé gjinore né puné. Pérgjithésisht diskriminimi gjinor né vendin e punés ndodh né ményré té térthorté
pérmes stereotipave personal, pérmes detyrave dhe pérgjegjésive té ndryshme né bazé t€ gjinisé, mundésive té ndryshme pér
karrieré, si edhe pérmes kritereve té ndryshme t€ vlerésimit t€ punonjésve ndérsa diskriminimi i drejtpérdrejté éshté né kufijté
e tij minimal.

Barazia gjinore né puné ndikon né perceptimin individual pér arritjet profesionale, zhvillimi né karrieré ashtu si dhe né
suksesin e organizatave. Diskriminimi gjinor né puné né kuptimin e gjeré té tij ndodh kur njé person ose grup personash
trajtohen jo né ményré té barabarté né kontekstin e punés pér shkak té pérkatésisé gjinore. (Semini-Tutulani, 2014:16)

Mungesa e barazisé gjinore né puné vézhgohet né disa aspekte

rekrutimin dhe pérzgjedhjen e punémarrésve;
trajtimin e pabarabarté t€ punémarrésve né vendin e punés
anétarésiné né sindikata dhe mundésing pér té pérfituar nga lehtésité qé siguron kjo anétarési.

shpalljen e vendeve té lira té¢ punés (AMSHC,2013:6)

b=

Vérehet diskriminimi né mundésité qé iu ofrohen femrave pér punésim apo kushtet e kontratés e deri tek gama e
pozicioneve g€ mund t€ z&€né femrat, dallimet né pagé, avancimi né karrieré apo ngacmimet verbale ose fizike. Porsa i pérket
pjesémarrjes né puné vérehet qé graté kalojné njé proces punésimi mé té véshtiré sesa meshkujt dhe kushtet e kontratés sé
punés jané mé té pafavorshme se kontratat e meshkujve.

Né tregun e punés vérehen steriotipe té diskriminimit t€ natyrave té€ ndryshme té cilat nisin g€ nga pércaktimi i pozicionit
te punés si njé pozicion mashkullore, dhe kjo automatikisht ulé ndjeshém mundésin e punésimit té femrave né kété pozicion
pune. Pra kategorizimi i punés sipas seksit éshté njé problem serioz i cili cenon né ményra flagrante respektimin e barazisé
gjinore né puné. Késhtu né kur njé individ (mashkull apo femér) aplikon pér njé puné qé né ményré tradicionale, gé éshté paré
si profesion tipik mashkullor, aplikantét meshkuj kané mundési mé té larta punésimi kundrejt aplikanteve femra. Po e njéjta
gjé ndodh kur aplikantet femra aplikojné né ato pozicione puné té etiketuar si pozicione femérore, né kété raste ato kané mé
tepér mundési t€ punésohen. Ndérsa pér pozicionet neutrale! pérkatésia gjinore nuk luan ndonjé rol t€ vegantg.

Shpesh punédhénésit tentojné té€ pérputhin pérkatésiné gjinore té aplikantéve pér puné me pérkatésiné gjinore té
punonjésve qe kane, megjithése kjo éshté dicka qé nuk éshté shumé e dukshme né sipérfaqe. Késhtu qé ndarja sipas pérkatésisé
gjinore té fuqisé punétore kontribuon né forcimin e stereotipave, qé ndikon né punésim t€ ndryshém té burrave dhe grave, e
qé€ detyrimisht ¢con g€ kjo ndarje t€ riciklohet vazhdimisht.

Sipas Branscombe dhe Smith stereotipat ndikojné né vendimmarrjen dhe mé konkretisht ata mendojné se :

1. pérkatésia gjinore e individit aktivizon stereotipin pérkatés té grupit, pér shembull njé grua kandidate né ményré
automatike do té aktivizojé stereotipin pér graté.

2. ky stereotip do t€ filtrojé edhe do té shtojé informacionin pér grupin.

3. me qéllim g€ t€ merret njé vendim pér njé grup né minoritet né krahasim me njé individét caktuar, mund té nevojitet
informacion shtesé qé ai q€ zgjedh t€ ndihet mé rehat, pér shembull né rast se njé grua e pavarur mund t€ shihet si njé
rast jo i zakonshém, mé shumeé informacion nevojitet pér té pércaktuar sesi éshté né té vérteté kjo grua.

Nga kéto té dhéna edhe studime te tjera, ne mund t€ listojmé njé numeér faktorésh qé mund té pakésojné diskriminimin
né marrjen né puné. Kur kandidatét pér puné jané t€ individualizuar, t€ tilla si¢ ndodhin né intervistat e jetés reale, mé pak
diskriminim ka pér marrjen né puné. Ndérsa kur ekziston informacion kundér stereotipave gjinoré? diskriminimi né kété rast
éshté mé i pakét. Né ditét e sotme éshté i pérhapur edhe diskriminimi né mundésité pér njé puné té njé niveli mé té larté si
edhe pér mundésité e ngritjes profesionale.

Graté né krahasim me burrat tentojné t€ punésohen mé shumé né organizata t€ vogla, té cilat mund té kené mundési
té ndryshme promovimi dhe pagese. N€ té njéjtén organizaté ku jané t€ punésuar gra edhe burra me té njéjtén eksperiencé
dhe té njéjtin edukim, ndodh qé mundésité e punésimit edhe avancimit té karrierés t'i jepen té ndryshme. Arsyeja e dhénies
s€ detyrave dhe pérgjegjésive t€ ndryshme ndaj grave dhe burrave mund t€ duket si e zakonshme dhe jo specifike sipas
pérkatésisé gjinore, por rezultati éshté i tillé € shumé burra té promovuar dhe t€ ngritur né pérgjegjési kané status mé té larté
dhe té ardhura mé t€ médha.

Graté g€ synojné t€ lindin né t€ ardhmen apo qé kané fémijé pér t€ rritur hasin shumé mé tepér véshtirési pér punésim jo
vetém se burrat, por edhe se graté e tjera q€ kané kaluar fazat e lindjes dhe rritjes sé fémijéve (OECD, 2012). Né pozicionet
punés qé mund té zéné graté, vihet re se graté ushtrojné mé pak profesione se meshkujt dhe numri i zanateve dhe sektorévé
ku jané present ato éshté i kufizuar (OECD, 2012). Né pagé vézhgohen fakti qé graté paguhen mé pak se burrat, pagat e
tyre ngrihen mé pak se ato té burrave, dhe graté béjné mé shumé puné té papaguar se burrat (OECD, 2012). Né karrierré
vézhgohet qé graté hasin mé shumé véshtirési né bérjen karrieré sesa burrat, ato pérgjithésisht zéné ato puné qé nuk kané
ndonjé perspektivé pér karrieré, dhe grave ju jepet mé pak mundési se burrat pér trajnim apo rritje né detyré (OECD, 2012).

1 TE tilla si asistent administrative né njé banké.
2 Kur njé aplikonte pér njé vend pune né njé profesion tradicionalisht mashkullor, pérshkruhet si njé individ me tipare tipike vepruese.
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Sé fundi, né aspektin e ngacmimit verbal apo fizik, graté vézhgohet se jané mé té ngacmuara se burrat (Jonsson, Wallette,
2001; Zorlu, 2001& Kraal , 2009 ).

Kur diskutohet pér tendencat né rastin e hendekut gjinor né puné, pér aspekte té€ ndryshme vézhgohen tendenca té
ndryshme. Né pjesémarrjen né puné tendenca éshté pérgjithésisht pozitive. Né vendet e OECD, gjaté periudhés 1990-2010
hendeku gjinor éshté zvogéluar me 9%. Ka vende si ato né Amerikén e Jugut dhe até Qendrore qé kané njé zvogélim edhe mé
té madh té hendekut gjinor, me rreth 12%, dhe ka vende, si ato né Evropén Lindore qé kété hendek e kané ngushtuar vetém
me 2% (OECD, 2012). Ndérsa sa i pérket pozicioneve né puné, tendenca ka mbetur e njéjté, domethéné edhe gjaté periudhés
2000-2010 ndarja e zanateve ka vazhduar té karakterizohet nga fakti g€ meshkujt ushtrojné mé shumé zanate se femrat si né
Evropé, ashtu edhe né Ameriké (Verashchagina.B, 2009; Hartmann.L, 2010). Né pagé éshté konstatuar njé hendek gjinor
pavarésisht faktin qé mjaft vende kané aplikuar ligje qé kérkojné barazi né pagé. Ky hendek rritet proporcionalisht veganérisht
me moshén (OECD, 2012). Pér njé faré kohe u vézhgua njé tendencé ngushtimi e dallimeve né pagé, por nga viti 2005 nuk
éshté vézhguar ndonjé progres i métejshém. Né vendet e OECD-sé, né vitin 2010, graté me kohé t€ ploté pune paguhen rreth
16% mé pak se burrat, ndérsa graté né pozicione manaxheriale drejtuese paguhen rreth 21% mé pak se meshkujt. Né 2010,
hendeku né pagé u ngushtua me 4%, por ngushtim i métejshém nuk éshté vézhguar (Vroman.A, 2003: 145-177; Bryan.A,
2007: 163-186 & Llorens.R, 2008: 776). N¢ karrieré vazhdon té ekzistojé hendeku dhe nuk ka ndonjé tendencé pérmirésimi.
Né vendet e OECD-sg, graté né pozicione manaxheriale zéné mé pak se 30% té menaxheréve (OECD, 2012). Né kété studim
do té analizojmé baraziné gjinore né puné dhe dinamikat e saj né bazé té tre treguesve:

1. pjesémarrjes n€ puné,
2. pozicioneve t€ punés,
3. trajtimit né pagé.

Sipas raportit t¢ World Economic Forum (WEF) barazia gjinore né puné né Shqipéri nuk éshté e qéndrueshme duke u
karakterizuar nga luhatje té€ vazhdueshme. Késhtu vérehet njé rritje e saj gjaté periudhés 2008-2011, por né periudhén 2011-
2013 kemi njé rénie té respektimit té barazisé gjinore pér t€ vazhduar mé pas pérséri me rritje t€ saj né periudhén 2013-2014.
Nga té dhénat e INSTAT-it kemi njé tablo mé té detajuar té dinamikés s¢ BGJP né té tre indikatorét matés.

Késhtu né periudhén e rénies 2011-2013, BGJP si pjesémarrje shfaq pérkeqésim qofté si nivel, qofté si tendenca. Né 2013
niveli i hendekut gjinor si pjesémarrje kalon shifrén 20%; Né 2013, pjesémarrja e grave né puné éshté 50. 1% kundrejt 70. 2%
té burrave, pra -20. 1%. (Instituti i Statistikave Shqipéri, 2014).* Kur pjesémarrja shihet né formén e punésimit, vetépunésimit,
ose papunésisé, pérkeqésimi i nivelit béhet edhe mé i kapshém. Niveli i hendekut gjinor né formén e punésimit té ploté éshté
rreth 10%,* né até té€ punésimit té pjesshém ose vetépunésimit éshté rreth 16%, dhe né até té papunésisé éshté rreth 4. 3%.°
Edhe tendencat karakterizohen nga pérkeqésimi. Pjesémarrja e grave né puné, jo vetém ka pésuar rénie, po rénia éshté edhe
mé e madhe se rénia g€ ka pésuar pjesémarrja e burrave. ¢ Tendencat e pérkeqésimit né pjesémarrje shihet edhe né format e
punésimit, vetépunésimit, apo papunésisé . Né vitin 2013, situata e grave karakterizohet nga njé pérkeqésim edhe mé i madh
se ai i burrave pasi numri i grave t€ punésuara péson njé rénie mé té madhe se rénia e pérgindje té burrave té punésuar. ’

Diferencimi profesional si pjesé e diskriminimit gjinor

Faktori kryesor i cili ndikon né pércaktimin e profesionit toné éshté personaliteti yné. Né kéto kushte individét mund t€
zhvillohen mé miré né ambientet e punés t€ cila pérputhen me personalitetin e tyre. t€ pasurit té njé karriere té suksesshme i ka
rrénjét né arsimimin e duhur dhe né inteligjencén e gjithsecilit. Ndérkohé, gjysma e grave t€ punésuara jané diskriminuar né
vendin e punés pér shkak té pérkatésisé sé tyre gjinore. Né fushén e punésimit graté kané mé paké mundési punésimi se burrat
mandje edhe kur kjo mundési ekzizton atéher jané diskriminuese kushtet e kontratés. Kryesisht ku diskriminimi né punésim
arrina nivelet meé té larta te graté shtatézana dhe nénat mé fémijé (OECD, 2012). Vérehet se graté ushtrojné mé pak profesione
se meshkujt dhe numri i zanateve dhe sektorévé ku jané present ato éshté i kufizuar. Po késhtu edhe né pagéséne punésimit,

graté paguhen mé pak se burrat dhe pagat e tyre ngrihen mé pak se ato té burrave, (OECD, 2012). Realizimi i karrierés nga

3 NEé 2013, pjesémarrja e grave né puné éshté 50. 1% kundrejt 70. 2% té burrave , pra -20. 1%. Shih Instituti i Statistikave Shqipéri (2014)
, “Popullsia ekonomikisht aktive” fq. 61 , né Femra dhe Meshkuj né Shgipéri , INSTAT , Albania.

* Neé 2013, pérqindja e meshkujve té punésuar éshté 55% ndérsa e grave éshté 45% , pra njé difference éshté 10%. Shih INSTAT (2014) ,

“Popullsia ekonomikisht aktive ,” fq. 61.

Neé 2013, pérqindja e grave té punésuara me kohé té ploté ose t€ vetépunésuara éshté rreth 21% ose rreth 16% mé e ulét se niveli 37% i

burrave. Shih INSTAT (2014) , “Ecuria e statusit t€ punésimit t& meshkujve dhe femrave né 2014 ,” fq. 31-32, né Femra dhe Meshkuj né

Shqipéri ,INSTAT , Albania.

Pjesémarrja e burrave né puné né vitin 2012 ishte 73. 4% ndérsa né 2013 ishte 70. 2%. Pra , brénda periudhés 2011-2013 , pjesémarrja e

burrave ka pésuar njé rénie prej -3. 2%. Pjesémarrja e grave né puné né 2012 ishte 56. 4% , ndérsa né 2013 ishte 50. 1% ose -6. 3%. Rénia

e pjesémarrjes né puné té grave ka qéné mé e madhe se rénia e pjesémarrjes né puné té burrave me rreth -3. 1%. Shih INSTAT (2014)

“Popullsia ekonomikisht aktive ,” fq. 61 , né Femra dhe dbe Meshkuj né Shgipéri, INSTAT , Albania.

NEé 2012 numri i burrave t€ punésuar ishte 55. 9% ndérsa né 2013 kjo shifér ishte 50. 7% , ose ndryshe , punésimi i burrave ra me -5. 2%.

NE¢ 2012 numri i grave t€ punésuara ishte 43. 5% ndérsa né 2013 kjo shifér ishte 38% , ose ndryshe , punésimi i grave ra me -5. 5%. Shkurt

, rénia e punésimit té grave ishte 0. 3% mé e madhe se rénia e punésimit té burrave. Shih INSTAT (2014) fq. 63-69.
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graté éshté mé i véshtir€ sesa te burrat kjo sepse graté punésohen kryesisht né pozicion puné té cilat nuk kané perspektivé pér
karrieré, por duhet théné edhe qé mundésit qé u jepen grave jané mété ulta sesa ato g€ u jepen burrave pér rritje né detyré
(OECD, 2012). Sé fundi, né aspektin e gacmimit verbal apo fizik, graté vézhgohet se jané mé té ngacmuara se burrat (A.,
Jonsson & M, Eallette, 2001). Sidoqofté, ka shumé gra dhe vajza, té cila nuk jané t€ ndérgjegjésuara lidhur me diskriminimin
gjinor dhe trajtimin e padrejté q€ i béhet né vendin e punés. Disa prej grave dhe vajzave e pranojné diskriminimin si kusht
pér punésimin e tyre, sidomos né rastet kur kané njé burré né pozicionin e shefit apo drejtuesit. Prandaj, né shumé raste pyetja
ndaj grave dhe vajzave a ndjehen t€ diskriminuara né vendin e punés, mund té€ mos jeté njé indeks i sakté.

Kryesish graté donimojné tregun e punés né profesione t€ cilat konsiderohen femérore. Késhtu né njé analizé t€ punésimit
me bazé gjinore kemi véné re né vitin 1991 rreth 3/4 e punétoreve femra ishin té punésuara né njé nga kéto tre kategori

* pune mbéshtetje administrative (28%),
* menaxheriale dhe profesionale (27%;
*  kryesisht né mésimdhénie e administraté), si dhe né sektorin e shérbimeve (18%) (Departamenti i Punés s¢ SHBA,

1991).

Ndérsa meshkujt gézonin njé shpérndarje té njétrajtshme né disa kategori pune si menaxheriale e profesionale (264%),
si punétoré operativé (20%), né puné teknike dhe zanate té€ ndryshme (19%), né sektorin e shitjeve (11%), si dhe né sektorin
e shérbimeve (10%). Graté jané veganérisht mé pak té punésuara né puné teknike, si punétore transporti, si fermere, dhe
si shitése mallrash me shumicé, ndérkohé gé jané té€ punésuara mé tepér né sektorin e shérbimeve, si shitése mallrash me
pakicé, si mésuese té ciklit té ulét e té mes€m, si mbéshtetése administrate dhe si shérbyese shtépiake private. Né 1989, nga té
gjitha graté e punésuara, vetém 9% e tyre punonin né vende pune, né té cilat mé tepér se 75% e té€ punésuarve ishin meshkuj
(Komisioni Kombétar i Grave té€ Punésuara, 1990). Niveli mé i larté i diskriminimit ishte te graté me ngjyré nisur nga ky fakt
mé tepér se 70% e té cilave e gjemé t€ punésuara né sektoré pa pérfitim, si né spitale etj.

Profesionet qé zotérojné graté dominojné njé pjesé t€ vogél té tregut t€ punés, por vérehet qé pavarésisht profesionit
ekziston tendenca qé edhe né kéto profesione ato gézojné status mé t€ ulét, si dhe t€ kené pagesén mé t€ ulét. Késhtu, né listén
e profesioneve té shpallur nga Zyra e Regjistrimeve t¢ SHBA, shihet se né 500 profesione, punésimi i grave éshté kryesisht i
pérgendruara né 22 profesione, t€ klasifikuara si mé pak té paguarat. Madje edhe brenda té njéjtit profesion, graté zakonisht
caktohen né vende pune mé pak té paguara. ®

Meshkuijt kryesisht zéné vendet e punés q€ jané mé t€ paguarat dhe me status mé té larté, qofté né shoqériné e sotme, qofté
né shoqéri t€ tjera t€ méparshme. Sa mé shumé qé njé profesion té dominohet nga graté, aq mé pak paguhet ai. Ndérkohé qé
paga dhe statusi i njé profesioni shkojné drejt rritjes, pérqindja e grave dhe vajzave né kété profesion shkon drejt uljes. Nén
etiketimin gjinor té profesioneve gjenden ata faktoré, té cilét tradicionalisht kané ndikuar mbi pjesémarrjen e grave né fuqiné
punétore, por qé tanimé nuk jané té vlefshém pér shumé punétore femra.” Kryesisht pjesa mé e madhe e té punésuarve té
pérkohshém dhe atyre me orar té pjesshém “pars-time” jané gra.°(Komisioni Kombétar i Grave t€ Punésuara, 1990). Fakti qé
graté jané kufizuar né pak profesione dhe mund té€ kené 1évizshmeéri té kufizuar, sepse ato tradicionalisht kané jetuar atje ku jané
punésuar bashkéshortét e tyre, do t€ thoté se shumé prej tyre pérbéjné njé kontingjent rezerve té grave té kualifikuara jashté
tregut t€ paguar té fuqgisé punétore, pér rrjedhojé pagat pér graté qéndrojné té uléta. Né vitin 1960 ka pasur njé rénie t€ lehté
té diferencimit profesional, dhe njé rritje té lehté té€ pranimit shoqgéror pér zgjedhjet jo tradicionale té karrierés, veganérisht
nga ana e té rinjve. Postet kryesore drejtuese e menaxhues mbeten kryesisht né doré t€ meshkujve, por graté kané depértuar né
fusha té tjera profesionale. N& 1989 graté pérbénin gati 18% té mjekéve, 22% té avokatéve, dhe gati gjysmén e llogaritaréve dhe
kontabilistéve ditoré. Megjithaté, ende mjaft njeréz zgjedhin. Karriera tradicionale dhe rénia e pakét e diferencimit profesional
né vitet 1960-1990, ndodhi kryesisht pér shkak té rritjes s€ numrit t€ vendeve té€ punés né profesione ku kish mé pak diferencim
gjinor, si né specialitetet kompjuterike, si dhe pér shkak t€ rritjes sé numrit t€ grave né disa puné menaxheriale. Eshté i pakét
numri i grave q€ zgjedhin té ushtrojné profesione qé konsiderohen mashkullore apo né puné operative, dhe akoma mé i pakeét
éshté numri i burrave qé€ zgjedhin profesione té dominuara nga femrat por edhe nése kjo gjé do té ndodhte atéheré edhe pagesa
do té ishte e ndryshme. Cka do té thoté qé graté qé ushtrojné njé profesion i cili konsiderohet si tradicionalisht mashkullore
fitojné mé pak se burrat, dhe burrat né puné tradicionalisht femérore fitojné mé tepér se graté.

8 Pér shembull, pjesa mé e madhe e shitéseve femra merren né puné si shitése mallrash me pakicé, ndérsa shumica e shitésve meshkuj jané
té punésuar pérfagésues shitjesh té firmave té ndryshme prodhuese. Edhe né shitjet e mallrave me pakicé, ka té ngjaré qé graté té€ merren
me shitjen e mallrave mé t€ lira (si p. sh. veshje), kurse burrat me shitjen e mallrave mé té shtrenjta (si p. sh. automobila). Késhtu, burrat
marrin njé sasi mé t€ madhe parash nga pérqindja e ¢do malli t€ shitur dhe, pér rrjedhojé, fitojné mbi dyfishin e parave né krahasim me
shitéset femra. Edhe né fushat e shkencés qé gézojné njé status té larté, si¢ éshté mjekia, ka mé shumé mundési qé, burrat té jené né
poste té fuqishme, si administratoré ose kirurgg, ndérsa graté té jené né pozita profesionale me status mé té ulét, si mésuese, praktikante
e pérgjithshme, apo pediatre. N& vitin 1988, graté mjeke u paguan vetém né masén 63(%) né krahasim me kolegét e tyre, mosbarazim kjo
q¢€ nuk varej nga diferencat né pérvojé pune. Pra, modeli i diferencimit profesional né bazé té pérkatésisé gjinore &shté, né fakt, njé model
i shtresézimit social.

Mjaft prej atyre qé tradicionalisht jané “puné pér femra”, nuk kérkojné njé angazhim pér kohé té gjaté. Orari i punés éshté fleksibél, vende
pune ka né t€ gjithé vendin, dhe né vendin e punés nuk nevojitet investim nga ana e punédhénésit pér trajnim. Rrjedhimisht, graté mund
té hyjné e té dalin nga kéto vende pune sipas nevojave té familjes dhe déshirave té tyre personale.

10 Pérkatésisht 62% dhe 67(%), né 1989), njé e dhéné tjetér kjo, qé pasqyron pérgjegjésité e gruas né punét shtépiake dhe, pér rrjedhojé,

“angazhimin” mé t€ dobét né fuqiné punétore.
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Pas viteve *80 numri i t€ punésuarve meshkujve ka gené né rénie kjo pér faktin se biznese té€ ndryshme kané qené
té€ detyruara t€ kishin njé shuméllojshméri t€ punésuarish duke punésuar edhe femra né sektorin e biznesit. Gjaté viteve
1972-1990 graté pérfagésonin rreth 1 /3 e té gjithé menaxheréve, duke e dyfishuar né kété ményré pjesémarrjen e tyre né
menaxhim, por ato vazhdonin ende té dominonin tregun e punéve mé pak te paguara. Né vitet 90, vetém mé pak se 3% té
pozicioneve t€ punéve né kompani t€ ndryshme zihej nga graté, ¢ka tregon njé nivel shumé té ulet t€ pjesémarrjes se tyre
né tregun e profesioneve t€ paguara dhe tregon nivelin e larté té diskriminimit gjinore né puné. Por edhe brenda té njéjtit
profesion ekziston diskriminimi gjinor, si né kushtet e kontratés edhe né pagesén e pozicionit t€ punés. Kryesisht menaxheret
femra gjithashtu paguhen mé pak se kolegét e tyre meshkuj.

Edhe pérsa i pérket pozicioneve t€ punés né teknologjiné e larté graté kryejné pjesén mé té madhe t€ punés qé kérkon
aftési té uléta, dhe madje marrin paga mé t€ uléta se burrat né té njéjtat vende pune. N€ t€ vérteté, mjaft kompani qé pérdorin
teknologjiné e larté, i lokalizojné uzinat e montimit né zona ku kontingjenti i grave punétore éshté i madh. Punésimi i
pakét i grave né fusha tradicionalisht mashkullore, si shkenca dhe teknologjia, ndikon negativisht si mbi graté, ashtu edhe
mbi shoqgériné. Graté pésojné humbje, sepse nuk mund t€ hyjné né puné t€ paguara miré dhe me prestigj té larté, por edhe
shoqéria gjithashtu humbet, sepse shpérdoron njé pjesé té réndésishme té talentit té vet. Nga njé studim i béré né universitetin
e Harvardit vértetohet se rendimentet profesionale té grave jané mé t€ mira se ato t€ kolegéve meshkuj. Njé nga sektorét
mé té réndésishém qé u mor si kampion né kété studim ishte sektori banka, nga ku u vértetua se bankat e vetme qé nuk
jané pérfshiré né krizén e kredive jané ato qé kané gra né pozicione drejtuese. (McGregor.H, 2012:10) .'T¢ drejtat e njeriut
jané té€ ndérvarura dhe si rrjedhim gézimi i njé grupi €shté i kushtézuar nga gézimi i grupeve té tjera. Kjo lidhje reciproke
apo ndérvartési ndérmjet t€ drejtave t€ ndryshme €shté mé e dukshme pér disa té drejta té cilat nuk mund t€ klasifikohen
qartésisht né njé grup té vetém pasi ato bé&jné pjesé né disa grupe t€ ndryshme né té njétén kohé. Pér shembull si té tilla
konsiderohen e drejta e pronés e drejta pér arsimin. Argumenti kryesor pér bérjen e dallimit midis t€é drejtave ka gené lidhja
ndérmjet té drejtave dhe gjykueshmérisé sé tyre, e théné ndryshe mundésisé sé gézimit té tyre me anén e ndihmés sé gjykatés.
Diskutimi mbi gjykueshmériné ka shkuar kaq larg duke u mohuar té drejave ekonomike, social dhe kulturore, statusin e tyre si
té drejta té njeriut, duke i konsideruar ato vetém si parime politike. N& té vérteté t€ gjithé kéto ide nuk jané té mbéshtetura nga
argumente té ndértuara miré, nga teoria e té drejtave té njeriut dhe filozofia. Pér mé shumé zhvillimet e fundit tregojné dhe
mbéshtesin idené qé té drejtat e njeriut né térési (té gjitha grupet) kané gené pjesé e té drejtés ndérkombétare té té drejtave té
njeriut dhe ato jané té€ ndérlidhura.Do té jeté vetém njé ¢eshtje kohé pérpara se té drejtat ekonomike, social dhe kulturore té
plotésohen dhe arrijné status té barabarté me t€ drejtat civile dhe politike. ekzistojne pabarazi, gjinore t€ theksuara, ne ¢éshtje
té vecanta, né t€ dyja institucionet. Vihet re se zenia, e pozicioneve manaxheriale, nga meshkujt, z€ njé vend te konsiderushem,
né uljen e barazis€ gjinore né té dy kéto insitucione. Faktin qé femrat nuk z&€né pozicione drejtuese lidhet dhe me faktin se
meshkujt jané mé té prirur pér sjellje bashképunuese. Njé matés i réndésishém i efektivitetit t€ bashképunimit éshté ményra
sesi veté individi e vleréson dhe e percepton karrierén e tij. Meshkujt synojné pozicione gendrore dhe kané tendencén té jené
mé influencues, mé instrumental dhe mé té fugishém sesa femrat (Forret dhe Dougherty, 2008). Insitucionet private ofrojné
njé barazi mé té€ madhe né rekrutim dhe promovim sesa ato shtetérore. Diskriminimi mé i larté i femravé vjen nga meshkuijt,
kjo e vérteton dhe pérgjigja vetém nga meshkujt qé fermat nuk kané té€ njénté aftési si meshkujt pér té qené né pozicione
drejtuese. Kété fakt mund ta lidh me terrenin psikosocial me bazé té forté patriarkale qé ekziston né Shqipéri, né té cilin
ende géndron i fugishém si “njésh”, koncepti masiv i rolit me epérsi té€ mashkullit né té gjithé drejtimet mbi femrén. Ata
mendojne qé femrat nuk kané té njéjtén aftési si ata pér té€ qéné né pozicione drejtuese, por sipas rishikimit t€ literaturés qé
bémé mé paré rendimentet profesionale té grave jané mé t€ mira se ato t€ kolegéve meshkuj. Né fakt bankat e vetme qé nuk
jané pérfshiré né krizén e kredive jané ato qé kané gra né pozicione drejtuese, shpjegon Heather McGregor, njé specialiste
finance né bankén “City” né Londér ( Gazeta Shqip )“ Sikur bizneset té drejtohen nga graté”.Kérkimet tregojné se meshkuijt
dhe femrat nuk pérfitojné njésoj nga investimet g€ ata béjné né karrierén e tyre. Bazuar né teorité ekzistuese dhe né kérkimet
mbi organizata, arrihet né pérfundimin se ka pak gjasa qé femrat té arrijné té njéjtin nivel pérfitimi nga karriera sa meshkuijt,
pér t€ njéjtén sjellje bashképunuese. . Organizatat duhet t€ njohin dhe té respektojné baraziné gjinore né punésim né ményré
qé t€ krijojné mundési punésimi pér femrat edhe né sektoré dhe pozicione ku dominon gjinia mashkullore.Organizatat duhet
té nxisin punésimin e femrave né pozicione t€ administratés ose né biznese p.sh duke vendosur si kriter pranimi gjining, pra té
punésohen vetém femra dhe jo meshkuj né ményré qé té rritet pjesémarrja e femrave né pozicione manaxheria.Punédhénésit
mund té reduktojné diskriminimin gjinor duke zbatuar politika kundra-diskriminimit ku pérshkruhet sjellja e pranueshme
né vendin e punés qé€ lidhet me gjining, si p.sh barazi mes gjinive né procesin e promovimit. Né rast se ndodhin shkelje
té politikave, pala e démtuar mund t€ ngrejé njé padi diskriminuese.Diskriminimi gjinor shpesh rezulton nga mungesa e
diversitetit brenda njé organizate.

Konkluzione

Barazia gjinore arrihet kur njerézit jané né gjendje pér té€ hyré dhe té€ gézojné shpérblime t€ njéjta, burimet dhe mundésité
pa marr€ parasysh nése ata jané nga gjinia femerore apo mashkullore. Shumé vende né mbaré botén, pérfshiré Shqipériné,
kané béré pérparim té réndésishém né drejtim té barazisé gjinore né dekadat e fundit, vecanérisht né fusha té tilla si arsim.
Megjithaté, graté vazhdojné té fitojné mé pak se burrat, kané mé pak gjasa pér té cuar pérpara karrierén e tyre ne krahasim me
burrat, dhe kané mé shumé té ngjaré t€ kalojné vitet e tyre pérfundimtare né varféri. Né té njéjtén kohé, njerézit shpesh e kané
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té véshtiré pér t€ hyré né politikat familjare-miqgésore apo marréveshjet fleksibile té punés sesa graté. Q¢llimi i barazisé gjinore
né vendin e punés éshté pér t€ arritur rezultate gjerésisht té barabarta pér graté dhe burrat, nuk éshté saktésisht per te arritur
té njéjtin rezultat pér t€ gjithé individét. Pér té arritur kété kérkohet: - Vendet e punés t€ ofrojné pagé té barabarté pér graté
dhe burrat pér puné me vleré té barabarté ose té krahasueshme; -I¢ heqen barrierat pér pjesémarrjen e ploté dhe té barabarté
té grave né fuqiné punétore; -Qasja pér té gjitha profesionet dhe industrité, duke pérfshiré rolet e lidershipit, pér graté dhe
burrat; -Eliminimi i diskriminimit né bazé té gjinisé, vecanérisht né lidhje me familjen dhe pérgjegjésité pér té kujdesur si
grate ashtu dhe burrat. Arritja e barazisé gjinore éshté e réndésishme pér vendet e punés jo vetém pér shkak se ajo éshté “e
drejté” por ajo éshté gjithashtu me réndési jetike né linjé fund té biznesit dhe produktivitetin e kombit toné.

Interesimi i grave pér té gené mjaft miré nga ana financiare ka pésuar njé rritje né 20 vitet e fundit (ashtu si dhe interesimi
i burrave), dhe mund té sinjalizojé njé zhvendosje né zgjedhjet pér karrieré té grave. Por, ashtu si interesimi i burrave pér
té krijuar familje e pér t€ rritur f€mijé, nuk do té thoté domosdoshmérisht se ata veté do té qéndrojné né shtépi pér ta béré
kété. Po ashtu mundet g€ interesimi i grave pér t€ qené miré nga ana financiare nuk do t€ thoté domosdoshmérisht se ato
do t’i fitojné personalisht kéto té ardhura. Pér studentét e sotém té kolegjit mund t€ jeté e véshtiré qé t€ gjejné ményra pér
té realizuar objektivat mé t€ réndésishme, meqgenése fuqia punétore nuk éshté projektuar pér té pérshtatur né té njéjtén kohé
interesat shtépiake dhe ato té karrierés. N. g. s. do té detyroheshin té zgjidhnin, ka té ngjaré qé mjaft persona do iu jepnin
pérparési detyrimeve familjare dhe shoqgérore. Orientimi relativisht mé i madh i grave drejt forcimit té marrédhénieve me
njéra-tjetrén dhe funksionimit si njé grup i vetém, si dhe interesimi mé i madh i grave pér té ndihmuar t€ tjerét ndikojné
mjaft né fuqin€ punétore. Ka mé shumé mundési q€ graté té jené mé t€ interesuara se burrat pér t'u béré mésuese, infermiere,
kameriere, kujdestare fémijésh, si dhe pér t'u marré me puné té tjera né sektorin e shérbimeve, por pér shkak se dominojné
vlera kulturore mashkullore, kéto puné gézojné njé status té ulét dhe kané njé pagesé relativisht té€ pakét. Madje edhe brenda
té njéjtit profesion, burrat e graté anojné drejt aspekteve té ndryshme.

Njé shkelje e té drejtave dhe lirive té shtetasve, e parashikuar nga Konventa pérpara se t€ konstatohet nga Gjykata e
Strasburgut, duhet detyrimisht t’i nénshtrohet juridiksionit t€ brendshém gjyqésor. Shkelja e té drejtave dhe lirive themelore
té konstatuar nga Gjykata e Strasburgut, nénkupton njé moszbatim té dispozitave té Konventés nga autoritetet e vendit
pérkatés. Konventa Europiane, duke gené pjesé e sistemit t€ brendshém ligjor dhe drejtpérdrejt e zbatueshme, kérkon dhe
mjetin ligjor efikas me ané té té cilit té ballafaqojé shkeljet q¢ mund t’i béhen individéve, si dhe té kérkojé dhe té pérshtaté
pajtueshméringé e ligjit me té.
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ABSTRAKT

Juridiksioni i gjykatave ka té bé&jé me kompetencén e gjykatave qé té gjykojné veprimet kriminale brenda territorit
té vet shtetéror. Juridiksioni éshté pjes€ e pandashme e sovranitetit shtetéror, i cili nénkupton supremacionin e
organeve té shtetit né ushtrimin e pushtetit shtetéror, brenda kufijve té territorit shtetéror. Sa i pérket juridiksionit té
gjykatave brenda njé territori shtetéror,nuk ka dilema, sepse nénkuptohet se pushteti i té gjitha organeve shtetérore,
e me kété edhe té organeve gjygésore ushtrohet mbi njerézit gjegjésisht popullin i cili jeton brenda kufijve té njé
shteti. Problemi lind kur na paragiten raste tjera si psh. kur shtetasit e huaj kryejné vepra penale né shtetin toné, kur
shtetasit toné kryejné vepra penale né shtetin tjetér, ose kur nga shtetasit e shtetit ose shtetasit e huaj kryhen vepra
kundér sigurisé ose interesave t€ njé shteti t&€ caktuar. Gjithashtu, shumé e ndjeshme éshté ¢éshtja kur kryhen
krime ndérkombétare té cilat nuk parashkruhen, gjaté zhvillimit t€ konflikteve t&€ armatosura brenda njé territori
té caktuar ose midis dy e mé shumé shteteve. Zakonisht shtetet udhéheqésit e té cilave kryejné krime té tilla nuk
jané té gatshém t'i nxjerrin para drejtésisé dhe t'i gjykojné kriminelét e tillé. Si rezultat i njé géndrimi té tillé dhe nga
ngritia e vetédijes se krimet dhe kriminelét e tillé duhet té gjykohen, u themeluan tribunalet ad hoc si dhe Gjykata
penale ndérkombétare, té cilat jané kompetente pér gjykimin e krimeve té tillla. Lidhur me géshtjen e kompetencés
pér gjykimin e krimeve ndérkombétare, Statutet e tribunaleve ad hoc si dhe Statuti i Romés pér Gjykatén penale
ndérkombétare, e rregullojné né ményra té ndryshme. Sipas marréveshjes sé Londrés me té cilén fuqité fituese té
LDB nénshkruan themelimin e njé gjykate e cila do té keté né kompetenné ekskluzive gjykimin e krimineléve nazist
té cilét kryen krime gjaté LDB-sé&, parashihej kompetenca ekskluzive e Tribunalit pér krimet dhe kriminelét e caktuar.
Edhe Tribunali i Tokios i themeluar dhe i mbéshtetur mbi té€ njejtat parime si ato t&€ Nurembergut, kishte kompetencé
ekskluzive gjykimin e krimineléve japonezé pér krime lufte dhe krime kundér njerézimit, pérgjaté periudhés sé LDB-
sé€. Tribunalet ad hoc t€ mévonshme gjegjésisht ai i Hagés pér gjykimin e krimeve té kryera né territorin e ish-
Jugosllavisé dhe ai i Ruandés pér gjykimin e krimeve gjaté zhvillimit té luftés civile, né Statutet e tyre parashohin se
pér krimet e tilla kompetencé primare kané Tribunalet né raport me gjykatat nacionale. Kurse né Statutin e Romés
pér Gjykatén penale ndérkombétare, parashihet se GJPN-ja ka rol komplementar, né raport me gjykatat nacionale,
pér gjykimin e krimeve ndérkombétare té cilat parashihen me Statutin e Romés.
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Sovraniteti i shteteve nénkupton pavarésiné e tyre g€ t€ veprojné lirshém si brenda ashtu edhe jashté territorit té tyre, pa u
kufizuar nga askush. Ky kuptim i sovranitetit absolut t€ shteteve éshté tejkaluar, dhe tani né teorité e sé drejtés né pérgjithési
njihet parimi i sovranitetit t€ kufizuar t€ shteteve, sidomos né marrédhéniet ndérkombétare.

Parimi i kufizimit t€ sovranitetit shtetéror, ka zéné vend kryesisht si rezultat i ndikimit t€ shumé faktoréve e rrethanave té
cilat e arsyetojné aplikimin e sovranitetit té tillé. Me miratimin e shumé konventave, marréveshjeve dypaléshe e shumépaléshe
si dhe shumé rregulloreve t€ organizatave té ndryshme ndérkombétare, jané konsoliduar rregulla me té cilat rregullohet
¢éshtja e kufizimit té sovranitetit té shteteve, né raste t€ caktuara.

Shtetet si subjekte té sé drejtés ndérkombétare kané té drejta dhe detyrime. Shtetet si subjekte juridike ndérveprojné
me shtetet tjera dhe participojné aktivisht né qarkullimin juridik ndérkombétar, gjaté té cilit qarkullim shtetet veprimet e
tyre duhet t’i bazojné né ndonjé normé, ligj ose rregullore e cila njihet dhe pranohet nga shumica e shteteve né té drejtén
ndérkombétare. Sepse né té kundértén do té krijohej anarki dhe pér pasojé do té mbijetonin vetém mé té fortit. Pér até arsye
qé té arrihet njé faré miréqgenie juridike ndérkombétare, shtetet duhet t€ heqin doré nga ai sovranitet absolut i cili deri voné
ka gené pengesé i shumé proceseve ndérkombétare.

Né sferén e sovranitetit t€ brendshém hyjné puna e organeve legjislative, gjyqésore dhe ekzekutive. Organet e tilla brenda
njé territori shtetéror jané té pavarura dhe punén e tyre e bazojné né kushtetuté dhe ligjet e vendit, mirépo kur organet e tilla
né punén e tyre ndeshen me ¢éshtje té sferés ndérkombétare, na paragitet dilema se cilin legjislacion duhet aplikuar.

Konventat ndérkombétare té cilat rregullojné ¢éshtje nga sfera t€ ndryshme ndérkombétare, né legjislacionet nacionale
inkorporohen kryesisht népérmjet dy sistemeve. Njéra ményré éshté kur organi ligjidhénés i njé vendi e ratifikon njé konventé
té caktuar ndérkombétare dhe ményra tjetér éshté kur pas dhénies sé pélgimit paraprak nga ana e organit ligjdhénés éshté
presidenti i shtetit ai i cili jep bekimin pérfundimtar. Cilado qofté ményré e ratifikimit té konventave ndérkombétare, ato
béhen pjesé e legjislacionit t€ brendshém té shteteve né momentin e ratifikimit dhe té gjitha organet jané t€ obliguara t’i
respektojné dhe té veprojné sipas tyre.

Pjesé e pandashme e sovranitetit shtetéror éshté edhe juridiksioni i cili ka té€ béjé me fuqiné e shtetit, g€ né bazé té sé
drejtés ndérkombétare té rregullojé ose né ményré tjetér té€ ndikojé te njerézit, pronén dhe rrethanat si dhe té reflektojé
parimet themelore té sovranitetit shtetéroré, barazisé sé shteteve dhe mos-pérzierjes né punét shtetérore. (Shaw,2009,551)

Né lidhje me juridiksionin e shteteve qé gjykatat nacionale kané nén kompetencén e tyre pér té gjykuar rastet e caktuara
kriminale, edhe né té drejtén ndérkombétare vlejné po ato parime g€ vlejné né té drejtén e brendshme e qé kané té béjné me
juridiksionin dhe kompetencén e gjykatave.

NE teori pérmenden disa parime té cilat duhet té respektohen me té cilat pércaktohet se cila gjykaté éshté kompetente né
rastin e caktuar pér t€ gjykuar, parime té cilat jané t€ vlefshme né shumicén e té drejtave nacionale e té cilat jané té aplikueshme
edhe né té drejtén ndérkombétare. Ato parime jané:

1.  Parimi i territorialitetit

1.1. Territori i shtetit

1.2. Vendi i kryerjes s€ veprés penale

1.3. Parim i flamurit dhe parimi i regjistrimit

2. Parimi real

2.1. Parimi i personalitetit aktiv

2.2. Parimi i personalitetit pasiv

2.3. Parimi universal

2.4. Parimi i juridiksionit pérfagésues (Kambovski,1998,64-84)

Parimi i territorialitetit

Koncepti i juridiksionit kriminal historikisht éshté i bazuar né parimin e territorit shtetéror, parim i bazuar kryesisht né
teorin€ se krimi éshté i démshém mé sé shumti né vendin e kryerjes. (Malekian,1991,10)

Baza territoriale pér té aplikuar kompetencén gjyqésore e reflekton njé aspekt t€ sovranitetit té aplikuar nga njé shtet né
hapésirén e saj territoriale, dhe se shteti i caktuar népérmjet miratimit té ligjeve dhe aplikimit té té njéjtave né téré territorin e
saj shtetéror, éshté manifestim logjik i rregullimit botéroré té shteteve té pavarura, sepse organet e shtetit jané pérgjegjése pér
mbajtjen e rendit dhe aplikimin e s€ drejtés brenda territorit t€ vet. (Shaw, 2009, 556)

Territori shtetéror
Element genésor pér aplikimin e legjislacionit nacional kétu éshté vendi kryerjes sé veprés penale, gjegjésisht territori shtetéror.

Derfinimi i territorit shtetéror nuk éshté nocion juridiko-penal, edhepse disa legjislacione e definojné né ligjet e tyre penale.
(Kambovski, 1998,65)
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Territori shtetéror éshté hapésira qé gjendet nén sovranitetin e njé shteti dhe mbi t€ cilin territor shteti e ushtron pushtetin e tij e
njohur me termin supremacion territorial. (Gruda,2007,159-161) Territorin shtetéror e pérbéjné sipérfagja tokésore dhe ujore brenda
kufijve shtetéror, toka dhe ujérat nén kété sipérfage dhe hapésira ajrore mbi to. Toka, uji dhe ajri pérbéjné pjesét e vérteta (reale) té njé
shteti. Gjithashtu edhe disa objekte trajtohen sikur t€ ishin pjesé t€ territorit shtetéror, megjithése jané jashté kufijve shtetéror. Kéto
jané pjesé fiktive t€ territorit shtetéror: pjesét “lundruese” gjegjésisht anijet dhe pjesét “Huturuese” gjegjésisht fluturaket e njé shteti, si
dhe pjesé té territorit té shtetit tjetér né té cilin jané té vendosura ambasadat e shtetit delegues. ( Gruda,2007,159)

Vendi i kryerjes sé veprés penale

Kur njé vepér kryhet né territorin e njé shteti té caktuar, nuk ka dilemé se aplikohet e drejta e brendshme e atij shteti, pa
marré parasysh se kryesi a éshté shtetas i atij shteti apo shtetas i huaj. Mirépo, problemi i pércaktimit se cili legjislacion do té
aplikohet mund té paraqitet sidomos te té€ ashtuquajturat delikte distancionale. Pér zgjidhjen e kétij problemi né teori jané
paraqitur si zgjidhje t&€ mundshme dy teori edhe até teoria e ndérmarrjes sé veprimit kriminal dhe teoria e shkaktimit té
pasojés nga veprimi kriminal. Mirépo, secila nga kéto dy teori i ka mangésité e veta dhe nuk mund té japé zgjidhje té ploté
gjaté pércaktimit se cili legjislacion duhet aplikuar. Prandaj né teori éshté paraqitur edhe teoria e ubikvitetit e cila né fakt
paraqet simbiozé té dy teorive té para e sipas sé cilés vepra penale konsiderohet si e kryer si né vendin e ndérmarrjes s€ veprimit

ashtu edhe né vendin e shkaktimit té pasojés. (Kambovski,1998,67-68)
Parimi i flamurit dhe parimi i regjistrimit

Ky parim vlen pér pjesét fiktive té territorit shtetéror gjegjésisht pér anijet lundruese dhe fluturaket, té cilat mbajné flamurin
e njé shteti ose jané té regjistruara né njé shtet té caktuar. Kéto i nénshtrohen legjislacionit té shtetit amé, dhe né bazé té njé
fiksioni juridik konsiderohen si territor lundrues ose fluturues i njé shteti. (Gruda,2007,160)

Parimi real

Parimi real ka t€ béjé me t€ drejtén e shteteve pér mbrojtje té nevojshme nga sulmet q€ vijné nga shtetet tjera, té drejtuara
kundér sigurisé dhe sistemit té pushtetit. Te ky parim kriterium pér aplikimin e legjislacionit nacional éshté natyra e veprimit
kriminal. E réndésishme éshté se béhet fjalé pér veprim kriminal drejtuar sigurisé dhe interesave tjera té shtetit, pavarésisht

nga cilésia e kryesit, gjegjésisht a €shté ai shtetas i shtetit ose shtetas i huaj. (Gruda,2007,74-75)
Parimi i personalitetit aktiv

Parimi i personalitetit aktiv ka t€ béjé me aplikimin e legjislacionit nacional ndaj shtetasve té vet, kur kryejné veprime
kriminale né territorin e shtetit tjetér. Ky parim éshté ngushté i lidhur me nocionin e ekstradimit gjegjésisht me déshirén e
shteteve g€ gjykatat nacionale t€ gjykojné shtetasit e vet edhe kur ata kryejné veprime kriminale jashté territorit shtetéror ose
edhe me shprehjen e déshirés sé vet kryesit qé té gjykohet né vendin e vet, gjé té cilén e arsyetojné shumé rrethana praktike.
(Huet&Koering-Joulin,Paris,230)

Parimi personalitetit pasiv

Parimi i presonalitetit pasiv nénkupton mundésiné e shtetit pér aplikimin e legjislacionit té vet, né rastet kur shtetasit e tij
jané viktima t€ veprimeve kriminale né territorin e shtetit tjetér. Ky parim éshté i lidhur me t€ drejtén e shteteve qé té mbrojné
shtetasit e vet, né territore té huaja. (Malekian,1991,14)

Parimi universal

Parimi universal ka t€ bé&jé me té drejtén e secilit shtet qé té aplikojé kompetencén gjyqésore pér procedurat jashté territorit
té saj, né qofté se procedurat e tilla kané karakter té rrezikut universal pér shtetin ose qytetarét e saj. (Marphy, 2011,246)
Parimi universal krijon t€ drejtén universale té shteteve qé té sanksionojné aktet té cilat jané té njohura si krime né t€ drejtén
ndérkombétare gjegjésisht si delicta juris gentium. (Malekian,1991,18)

Parimi i juridiksionit pérfagésues

Parimi i juridiksionit pérfagésues qé njéherit njihet edhe si parim plotésues nénkupton até ményré té veprimit kur njé shtet
heq doré nga pushteti i tij represiv, me géllim g€ pushtetin e tillé né njé rast t€ caktuar ta ushtrojé njé shtet tjetér. Ky parim ka
té béjé me njé kornizé té re juridiko-materiale t€ bashképunimit midis shteteve qé né thelbin e saj ka té béjé me transferimin
e procedurés penale nga njé shtet né shtetin tjetér, e praktikuar né rastet e kryerjes s€ veprés penale né territorin e shtetit nga

shtetas i huaj, dhe me kusht reciprociteti. (Kambovski,1998.83)
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Parimet e aplikuara mé larté jané parime me ndihmén e té cilave pércaktohet juridiksioni dhe kompetenca e gjykatave
nacionale. N€ té drejtén ndérkombétare penale nuk ka té pércaktuara parime fikse té€ pérmbajtura né ndonjé konventé ose
rregullore me karakter ndérkombeétar, té cilat do té ishin té obligueshme pér t'u respektuar nga shtetet, por pér gjykimin e
krimeve ndérkombétare, kur ato procedohen nga tribunalet ndérkombétare ad hoc ose nga GJPN-ja, zakonisht jané Statutet
e tyre té cilat e kané té precizuar kété kompetencé, kurse né rastet kur gjykatat nacionale gjykojné krimet e tilla, udhéhigen
nga parimet e tilla t€ vlefshme né té drejtat nacionale.

Juridiksioni primar dhe plotésues

Me themelimin e tribunaleve penale ndérkombétare si dhe me krijimin e Gjykatés penale ndérkombétare, u paraqit problemi i
pércaktimit t€ kompetencés se cilat gjykata kané prioritet né ndérmarrjen e veprimeve pér gjykimin e krimeve ndérkombétare,
gjykatat nacionale apo ato ndérkombétare. (Cassese,2003.336)

Tribunali i Nurembergut i cili njéherit ishte edhe i pari i llojit té tillé pér gjykimin e krimeve ndérkombétare té kryera
gjaté LDB, i cili i krijuar népérmjet njé marréveshjeje ndérkombétare té shteteve aleate q€ dolén fitimtare t¢ LDB, me té cilén
parashihej krijimi i njé gjykate qé do té ishte kompetente t€ gjykojé kategori t€ caktuar t€ krimeve té kryera nga njé kategori
e caktuar personash gjegjésisht krimet e kryera nga nazistét gjaté LDB.

Edhe Tribunali i Tokios i krijuar mbi parimet e njéjta si ato t¢ Nurembergut, u krijua pér gjykimin e krimineléve japonezé
té cilét kryen krime ndaj popullsisé koreane juglindore. T€ dy Tribunalet kishin kompetencé primare né gjykimin e krimeve pér
té cilat ishin krijuar, gjé e determinuar edhe nga arsye logjike, sepse né kohén e krijimit té kétyre Tribunaleve, gjykatat nacionale
té vendeve ku ishin kryer krimet nuk mund té ishin objektive né gjykim duke pasur parasysh rrethanat qé mbizotéronin né
kohén e krijimit té kétyre Tribunaleve, si dhe gjykatat nacionale as q€ kishin vullnetin pér té béré njé gjé té tillé.

Tribunali i Hagés pér gjykimin e krimeve té kryera né territorin e ish-Jugosllavisé, si dhe Tribunali i Ruandés né Statutet
e tyre parashohin se kéto Tribunale kané prioritet né raport me gjykatat nacionale, por nuk e kufizojné té drejtén e gjykatave
nacionale gé té ndjekin personat pérgjegjés pér shkeljet e rénda té sé drejtés ndérkombétare humanitare. (Cassese, 2003, 339)

Me Statutin e Romés pér Gjykatén penale ndérkombétare, rregullohet ¢éshtja e juridiksionit sipas té cilit Gjykata Penale
Ndérkombétare né raport me gjykatat nacionale, ka raport komplementar.

Né nenin 1 t€ Statutit t¢ Romés thuhet se Gjykata Penale Ndérkombétare €shté institucion i pérhershém dhe ka
kompetencé té ushtrojé juridiksionin e saj mbi personat né lidhje me krimet mé serioze qé jané shqetésim pér bashkésiné
ndérkombétare, sipas parashikimit né kété Statut, dhe éshté plotésim i juridiksioneve penale kombétare.!

Sa i pérket ¢éshtjes s€ pércaktimit t€ juridiksionit si primar ose plotésues, kemi dallim midis juridiksionit té tribunaleve
dhe Gjykatés penale ndérkombétare.

NE rastin e Tribunalit t¢ Hagés pér gjykimin e krimeve té kryera né territorin e ish-Jugosllavisé, arsyet pér pércaktimin e
juridiksionit té Tribunalit si primar né raport me gjykatat nacionale, kané qené té determinuara kryesisht nga rrethanat politike.
Konfliktet e armatosura midis shteteve té sapokrijuara si dhe armiqésité e rrénjosura thellé midis grupeve té ndryshme etnike
dhe religjioze kontribuan qé te gjykatat nacionale té€ mungojé vullneti dhe aftésia qé t€ zhvillojé gjykime fer dhe té paanshme.
(Cassese,2003,339) Né krahasim me tribunalet, te Gjykata penale ndérkombétare situata éshté ndryshe. Me Statutin e Romés
parashihet se Gjykata penale ndérkombétare né raport me gjykatat nacionale ka juridiksion plotésues, ¢cka nénkupton se
Gjykata penale ndérkombétare ka kompetencé té veprojé vetém né rastet kur pér arsye té caktuara, t€ cilat numérohen né
nenet 15,17, 18 dhe 19 té Statutit t&¢ Romés?, gjykatat nacionale nuk jané né gjendje t€ ushtrojné juridiksionin mbi personat
té cilét kryejné krime qé€ sipas Statutit t€ Romés jané né kompetencé té Gjykatés penale ndérkombétare.
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ABSTRAKT

Duke marré shkas nga numri i madhé i persona qé i derjtohen Gjykates se Srtasburgut pér shkelje té té drejtave té
tyre nga ana e shtetit Shqipar,po e nis punimin tim pérse shtetasit shqipétar i drejtohen Gjykatés sé Strasburgut,por
jo vetm shqipria,ka edhe shumé raste té shteteve té ndryshme té Europés si Franca,ltalia,Gjermania,Belgjika,Mb
retéria e Bashkuar e tj.Né lidhje me té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor. Rapoti gé géndron midis s€ drejtés
sé brendeshme dhe asaj ndérkombétaré éshté e pércaktuar mjafté qarté né Kushtetutén e Shqgipéris€é dhe mé
konkretisht né nenin 5 té saj.Por ¢faré duhet gé té keté parasysh gjyqgtari shqiptar kur merr njé vendim.Duhet te keté
parasysh té gjitha parimet qé kané té béjné me lirité dhe té drejtat themelore té njeriut. Né Konventén Europiane e té
Drejtave té Njeriut &shté pércaktuar dhe specifikuar ¢do e drejté dhe parim dhe pikérisht neni 6 i saj thoté “¢cdo njeri
ka té drejtén pér njé proges té rregullt ligjor”.Gjykimi i drejté dhe i paanshém si rezultat i prosecit té rregullt ligjor éshté
njé ¢éshtje shumé e rendesishme.Né dhénien e vendimit gjykata shqiptare duhet té véré né qéndér té té drejtave
dhe detyrave civile,garantimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor.Edhe pse né Kushtetutén e vitit 1998 jané
té shprehura elemenété qgé garantojné drejtépérdrejté ligishmériné dhe drejtésiné e procesit gjygésor,pérséri ka
shkelje té té drejtave apo kapércim té kétyre té drejtave nga gjyqésori shqgiptaré.Dhe kjo béné qé numri i personave
gé i drejtohen Srtasburgut té vij né rritie.Kjo vjené edhe si pasojé e mosfunksionimit t& elementévé strategjik né
luftén kundér korrupsionit gé sjell edhe devijimin e e dhénies sé drejtésisé né Shqipéri.Gjithashtu t& mosfunksionimit
té balancimit t& pushteteve,ku njéri pushtet merr kompetencat e pushtetit tjetér,ku pérgjithésisht ai legjislativ mban
si timon ne duar pushtetin gjygésor.Gjykates Europiane te Drejtésis i éshté dashur qé té béjé vazhdimisht njé
interpretim té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor si njé parim me réndési themelore pér funksionimin e demokracis.
Pyetja gé shrtohet eshte, pérse numéri i madhé i ankesave qgé i drejtohet Gjykatés sé Strasburgut ka pér objekt
té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor?Shtetet ratifikuese t€ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut kané
pérgjegjésiné pér té siguruar ekzekutimin e vendimeve.Posagerisht persa i perket vendimeve te Gjykates Europiane
e te Dreajtave te Njeriut,per legjislativin lind nevoja per te marre masa per te harmonizuar legjislacionin e brendshem
me dispozitat e Konventen Europiane per te Drejtat e Njeriut.Nese nuk ka harmonizim pra nese jemi ne rastin e
vakumit ligjslativ ose kur parashikimet ligjore bien ne kundershtim me dispozitat e Konventes,atehere gjyqtaret e cdo
niveli duhet te zbatojne drejtpersedrejti vendimet e Gjykates Europiane e te Drejtave te Njeriut.

Fjalé kyg: e drejta pér njé proces té rregullt ligjor,Gjykata e Strasburgut,Konventa Europiane e té Drejtave té
Njeriut,gjykim i drejté dhe i paanshém,Kushtetuta e Republikes se Shqiperise
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Hyrje

Né bazé té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe konkretisht nenit 5 t€ saj ku thuhet se Republika e Shqipérisé zbaton
té drejtén ndérkombetare t€ detyrueshme pér té.Dhe né nenin 116 té Kushtetutés toné eshte e theksuar hierarkia e normave
ku direkt€ pas Kushtetutés viné Marveshjet Ndérkombeétare té ratifikuara dhe mé pas ligjet e vendit.Dhe pikérish kétu flasim
pér vendin qé z€& Konventa Europiane e t€ Drejtave té€ njeriut dhe pikérisht pér detyrimin qé kemi pér zbatimin e késaj
konvente né té cilén aderojmé. Gjykimi i drejté dhe i paanshém, si rezultat i progesit té rregullt dhe t€ drejté, éshté njé ¢éshtje
shumé e réndésishme dhe mjaft e trajtuar. Né dhénien e vendimit gjykata duhet té véré né€ qendér té té drejtave dhe detyrimeve
civile ose té ndonjé akuze penale garantimin e té drejtés pér njé proges té rregullt ligjor'. Céshtja e garancive né procesin civil
dhe penal, apo parashikimet kushtetuese te kétyre garancive, jané trajtuar edhe mé paré nga gjyqsori shqiptar (para viteve ‘90)
por jané béré kryesisht né kéndvéshtrimin e njé shtetit totalitar me gjykata q¢ ishin shumé pasive.

Pas viteve 90°, né Shqipéri me miratimin e ligjit “Pér dispozitat kryesore kushtetuese” u tentua té korrigjoheshin té tilla
manggsi, duke parashikuar elementé garantues pér njé proces té drejté, né té cilat do té mbéshtetej ky i fundit, qé pér kohén
ishin shumé té evoluara®. Né frymén e shtetit té ligjit dhe té sé drejtés, edhe né Kushtetutén e R.SH, té miratuar né 1998, kané
z&né vend njé séré garancish té réndésishme® progeduriale. Por pavarésisht kétyre garancive, né praktikén toné jané hasur raste
té mungesés s€ respektimit t€ tyre*,duke ndikuar drejtpérdrejté né ligjshmériné dhe drejtésiné e progesit gjyqésor.

Megjithaté shpesh heré kéto shkelje kané gjetur mundési “korrigjimi” né Gjykatén Kushtetuese®, e cila ka pércaktuar
mé s€ miri se, vendime té tilla gjyqésore jané dhéné né kundérshtim me parimet kryesore kushtetuese, ¢faré sjellé edhe
antikushtetueshmériné e tyre. Mosrespektimi i parimit té progesit té rregullt ligjor pérbén edhe rastet mé té shumta qé
paragiten pérpara Gjykatés s€ Strasburgut jo vetém nga Shqipéria por edhe nga shtete t€ tjera si: Franca, Mbretéria e
Bashkuar, Greqia, Zvicra, Rusia, Austria, Italia, Irlanda etj. Ndaj, GJ.E.D i éshté dashur qé té béjé vazhdimisht dhe gjerésisht
njé interpretim té€ sé drejtés pér progesé t€ rregullt ligjor si njé parim me réndési themelore pér funksionimin e demokracisé.
Gijithashtu Gjykata Kushtetuese éshté shprehur dhe ne vendimin nr,20 date 01.06.2011,ajo thekson se respektimi i KEDN]J-
se dhe standarteve kushtetuese éshté detyrim jo vetém i saj,por edhe i gjykatave té juridiksionit té zakonshem,né ményré té
veganté Gjykatés sé Larté pér shkak té kompetencave t€ veganta t€ saj t€ natyrés rishikuese,por edhe né drejtim té unifikimit
té praktikés gjyqésore. Né ¢éshtjen Delcourt kundér Belgjikes, Gj.E.D deklaroi se” IVé njé shogéri demokratike brenda kuptimit
te Konventés, e drejta pér njé ushtrim té drejté té drejtésisé zé njé vend kaq té réndésishém sa njé interpretim i kufizuar i Nenit 6 (1)
nuk do t'i korrespondonte synimit dhbe qéllimit té asaj dispozite’. Pyetja q€ ngrihet éshté se pérse numri mé i madh i ankesave qé
i drejtohen Gjykatés sé Strasburgut ka pér objekt té drejtén e progesit té rregullt ligjor?

Né vendimet e saj Gjykata éshté shprehur se e drejta e progesit t€ rregullt ligjor duhet paré si njé e drejté dinamike e lidhur
ngushté thuajse me té gjitha t€ drejtat e tjera kushtetuese qé gézojné subjektet e sé drejtés. Ndaj ka njé tendencé, shpesh edhe
“pa dashje® pér té mos respektuar kété garanci kushtetuese. Shkeljet e béra nga shtetet perfshijné si fushén e ¢éshtjeve civile,
shtyrjen e progesit gjyqésor duke 1éné pezull rezultatet e njé ¢éshtjeje tjetér, vonesa né drejtimin e seancés nga gjykata ose né
prezantimin a nxjerrjen e provave nga ana e Shtetit; ashtu edhe fushén e ¢éshtjeve penale.

Shtetet ratifikuese t€ Konventés kané pérgjegjésiné pér té siguruar ekzekutimin e vendimeve. Nga praktika e Gjykatés sé
Strasburgut éshté paré se shteti shqipétar ka dalé me shumé déme monetare, detyrime té cilat nése nuk i shlyen do ti dalin
probleme serioze nése né njé t€ ardhme do té jeté anétare e B.E. Ky studim analizon nga kéndvéshtrimi i njé metodologjie
cilésore réndésiné dhe rolin q¢ ka garantimi i t€ drejtés sé njé progesi té rregullt ligjor para, gjaté, dhe pas progesit gjygsor.

Qéllimi i zbatimit te nenit 6

Qellimi kryesor né kété studim éshté té tregojé se si shteteve nénshkruese té Konventés u duhet t€ pérballen me GJ.E.D kur
shkelin garanciné kushtetuese té progesit té rregullt ligjor. Edhe me konkretisht Shteti Shqipetar né Kushtetutén e vitit 1998

! Shih nenin 6 t€ Konventés Evropiane té Drejtave té Njeriut.

2 Mund té pémendim Parimi themelore i organizimit shtetéror éshté ndarja e pushtetit legjislativ, ekzekutiv dhe atij gjyqésor, baraziné
pérpara ligjit apo pavarésiné e gjykatave.

Mbi kéto garanci duhet dhe bazohet procesi civil, qé drejtohen né garantimin e paléve pér respektimin e té drejtés sé disponimit,
kontradiktoritetit, né garantimin e vendimeve té drejta dhe ligjore, pavarésiné e gjykatés, garanciné pér karakterin publik té gjykimit,
garanciné pér respektimin e njé afati t€ arsyeshém né dhénien e drejtésisé etj.

Shih Bajrami v Shqipérisé (pér mosekzekutim t€ vendimit gjygsor).

Késhtu Gjykata Kushtetuese né vendimin e saj nr. 15 té vitit 2007 shprehet: «Jurisprudenca e Gjykatés Kushtetuese ka pranuar si detyrim
kushtetues gjykimin e paanshém nga gjykatat...». Gjykata Kushtetuese éshté shprehur se: «Né vendimin e saj, gjykata e Apelit nuk i jep
pérgjigje argumenteve té parashtruara ... nga pala e paditur, duke krijuar dyshime se ajo né zgjidhjen e késaj ¢éshtje ka qené e njéanshme».
ME tej vendimi shprehet se «... né kété proces nuk éshté respektuar parimi i paanésisé né gjykim, qé né rastin konkret reflektohet né
drejtim t€ pranimit né ményré té njéanshme té kérkesave vetém té njérés palé, pa dhéné argumente ligjore si dhe té mosdhénies pérgjigje
dhe té mosanalizimit t€ argumenteve qé ka parashtruar pala tjetér»

¢ Vendimi nr,20 date 01.06.2011 i Gjykates Kushtetuese,e cila eshte shprehur ne lidhje me ¢eshtjen Xheraj kunder Shqiperise.

7 Delcourt kunder Belgjikes, 17 Janar 1970, paragrafi 25.
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ka té shprehura elementét qé garantojné drejtépérdrejté ligjshmériné dhe drejtésiné e procesit gjyqésor,pérséri ka shkelje té té
drejtave apo kapércim té kétyre té drejtave nga gjyqésori shqiptaré.

Dhe kjo béné qé numri i personave qé i drejtohen Srtasburgut té vij né rritje.Kjo vijené edhe si pasojé e mosfunksionimit
té elementévé strategjik né luftén kundér korrupsionit gé sjell edhe devijimin e e dhénies sé drejtésisé né Shqipéri.Gjithashtu
té mosfunksionimit t€ balancimit té€ pushteteve,ku njéri pushtet merr kompetencat e pushtetit tjetér,ku pérgjithésisht ai
legjislativ mban nen kontroll pushtetin gjyqésor.Gjykates Europiane te Drejtésis i éshté dashur qé té béjé vazhdimisht njé
interpretim té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor si njé parim me réndési themelore pér funksionimin e demokracis. Pyetja
qé shrtohet eshte, pérse numéri i madhé i ankesave qé i drejtohet Gjykatés sé Strasburgut ka pér objekt té drejtén pér njé
proces té rregullt ligjor?Shtetet ratifikuese té€ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut kané pérgjegjésiné pér t€ siguruar
ekzekutimin e vendimeve.

Posagerisht persa i perket vendimeve te Gjykates Europiane te te Dreajtave te Njeriut,per legjislativin lind nevoja per te
marre masa per te harmonizuar legjislacionin e brendshem me dispozitat e Konventen Europiane per te Drejtat e Njeriut.
Nese nuk ka harmonizim pra nese jemi ne rastin e vakumit ligjslativ ose kur parashikimet ligjore bien ne kundershtim me
dispozitat e Konventes,atehere gjyqtaret e ¢do niveli duhet te zbatojne drejtpersedrejti vendimet e Gjykates Europiane e te
Drejtave te Njeriut.Respektimi dhe mbrojtja e t€ drejtave té njeriut éshté njé ¢éshje fondamentale pér njé shoqéri demokratike
dhe t€ sundimit t€ ligjit.

Pra njé nga kéto té drejta mjafté té réndésishme éshté pikérishté e drejta pér njé proces té drejté gjyqésor e cila éshté
parashikuar ne nenin 6 t€ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut.Garancité e parashikuara né nenin 6 zbatohen jo
vetém né proceset gjyqésore,por edhe né fazat qé paraprijné dhe pasojné ato.N€ ¢éshtjet penale garancité pérfshijné hetimet
paragjyqésore t€ kryera nga policia.

Ndérsa né ¢éshtjet civile garancité fillojné qé né momentin qé ngrihet padia. Pér progedurat pas seancés gjyqésore t€ tilla
si ekzekutimi i njé vendimi.Né ¢éshtjen Qufaj kundér Shqipérisé®* gjykata u shpreh se e drejta pér njé proces té rregullt gjyqésor
qé mbulohet nga neni 6 do té ishte i reemé nése njé sistem ligjor vendas i njé shteti kontraktues do t€ lejonte gé té mbetej
mosveprues né dém té njé pale,njé vendim pérfundimtar dhe i detyrueshém gjyqésor.Neni 6 nuk parashikon t€ drejtén pér
apelim,por kjo e drejté parashikohet ne nenin 2 t&€ Protokollit nr.7 t€ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut.

NEé nenin 6 i garantohet gjithésecilit e drejta pér njé proces té rregullt gjyqésor né pércaktimin e té drejtave dhe té
detyrimeve civile.Duke u nisur nga formulimi i kétij neni éshté e qarté se ai nuk i mbulon t€ gjitha proceset gjyqésore ku njé
individ mund t€ jeté palé,por kufizohet né ato qé kané t&€ béjné me té€ drejtat civile dhe detyrimet.Gjykata e ka béré t€ qarté
faktin se koncepti i té drejtave dhe detyrimeve civile éshté autonom dhe nuk mund té interpretohet vetém duke ju referuar té
drejtés vetiake té palés kundershtuese.Né kété nen jepet dhe koncepti se ¢faré kuptohet me akuzé penale,Njoftimi zyrtar gé
i jepet njé individi nga autoriteti kompetent pér njé pretendim se ai ka kryer njé vepér penale ose kur masat ndikojné konsiderushem
mbi giéndjen e té dyshuarit.

Nése akuza konsiderohet penale né t€ drejtén e brendéshme té shtetit palé né konventé,neni 6 do té zbatohet automatikisht
né procedimet penale.Neni 6 numéron njé séré elementesh qé pérbéjné administrimin e miré t€ drejtésisé dhe pikérisht né
paragrafin e paré té saj shprehet e drejta pér njé seancé t€ hapur.Ky nen i garanton ¢dokujté té drejtén pér njé seancé té hapur
né pércaktimin e té drejtave té tij civile ose té ndonjé akuze penale té ngritur kundér tij.

E drejta pér njé seancé t€ hapur ku marrin pjesé publiku dhe madia garanton palét né mosabuzimin e gjykatave né dhénien
e drejtésisé dhe rrit pérgjegjésin€ e saj.Prania e publikut né seancé gjyqésore rrit besueshmériné né gjykata pasi drejtésia e
fshehté mbart né vetévete rrezige,por mund té€ kemi pérjashtim t€ publikut dhe medjas kur kemi t€ bé&jmé me interes té
moralit,rendit publik dhe sigurisé kombétare né njé shoqéri demokratike,ku kérkohen qé t€ mbrohen interesat e té€ miturve
ose té jetés private té paléve.

Cfare pérfshin nocioni i njé “procesi te drejté”?

Neni 6 deklaron se ¢dokush ka te drejtén e njé seance té drejté gjyqésore®. Detyra e gjyqtarit éshté té sigurojé qé té gjitha palét
né njé mosmarréveshje té€ kené njé “seance té drejté gjyqésore” pér té cilén Konventa i jep kété té drejté. Nuk ka njé garantim
té shprehur mbi té drejtén e aksesit né njé gjykaté né tekstin e Nenit 6, por Gjykata Evropiane éshté shprehur se kjo dispozite
siguron pér kédo té drejtén pér té€ béré ¢do lloj pretendimi né lidhje me té drejtat e t€ /saj civile dhe detyrimet pérpara njé
gjykate apo tribunali. Megjithaté, e drejta pér akses né gjykaté nuk éshté njé e drejté absolute.

Gijykata u shpreh ne Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar se Nése Neni 6 (1) do té kuptohej se kishte lidhje ekskluzivisht
me drejtimin e njé veprimi té caktuar qé ka filluar pérpara njé gjykate, njé Shtet Kontraktues, pa vepruar né kundérshtim me até
dokument, dubet té eleminojné gjykatat ose t’ia heqin juridiksionin atyre duke u kufuzuar ne marrjen e vendimeve pér disa veprime
civile dhe t'ia besojné té tjerat organeve gé varen nga geveria...do té ishte e paimagjinueshme sipas mendimit té Gjykatés gé Neni 6 (1)
té pérshkruajé né detaj garancité proceduriale gé i jepen palevé né njé ndjekje gjygésore.

Né¢ precedentin e saj Gjykata éshté shprehur mé tej se ¢do lloj kufizimi do té jeté né pajtim me Nenin 6 nése ndjek njé
synim legjitim dhe nése ekziston njé marrédhenie e arsyeshme proporcionaliteti midis mjeteve té€ pérdorurai dhe synimit

8 Kjo shprehje perfshin shume aspekte te procesit te duhur te se drejtes, si e drejta per akses ne gjykate, per nje seance ne prezencen e te
akuzuarit, e drejta per te mos kontribuar ne vete-inkriminim, barazia ne mjete, e drejta per seanca gjyqesore me pale kundershtuese dhe

nje gjykim i arsyeshem.
DITET E STUDIMEVE SHQIPTARE / 2016
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qé kérkohet té pérmbushet’. Céshtja e Golder kunder Mbreterise se Bashkuar kishte té bénte me njé té burgosur te cilit i ishte
refuzuar leja pér t€ kontaktuar me avokatin e t€ pér t€ paraqitur ¢éshtjen e té civile pér shpifje kundér njé oficeri burgu. Gjykata
u shpreh se kjo ishte shkelje e Nenit 6 — e drejta pér akses né gjykaté nuk duhet vetém té ekzistoj€, por duhet té jeté gjithashtu
efektive.

Gjykata u shpreh gjithashtu se pamundésia e njé té burgosuri pér té€ patur konsultime konfidenciale pérve¢ seancés
gjyqésore me njé avokat e privonte até nga e drejta pér akses né gjykaté'®. Né disa ¢éshtje aksesi né gjykaté refuzohet pér shkak
té natyrés se ndérgjygjésit. Gjykata ka njohur faktin se kufizimet pér akses né gjykaté pér t€ miturit, personat me probleme
mendore, té falimentuarit dhe ndérgjygjésit shqetésues nuk ndjekin njé synim legjitim''. Né ¢éshtjen e Canea Catholic Church
kundér Gregisé*njé gjykaté vendosi qé kisha aplikuese nuk kishte personalitet ligjor né té drejtén greke'? .

Dihet se né ¢éshtjet penale, gjyqtari duhet té sigurohet qé i pandehuri té perfagésohet né ményrén e duhur dhe té pérfitojé té
gjitha mjetet e nevojshme dhe t€ barabarta ashtu sikundér kundérshtari i tij. Jo gjithmoné ndodh késhtu kur flitet pér gjykatat
shqiptare, por jo vetém. Né ¢éshtjen e Krcmar dhe te tieré kundér Republikés Ceke Giykata deklaroi se “Njé palé né progesin gjygsor
dubet té keté mundesiné pér tu njohur me provat e paragitura gjykates, si dhe me mundesiné pér té komentuar mbi ekzistencen e tyre,
pérmbajtjen dhe vértetesiné né ményrén e dubur dbe brenda njé kobe té pérshtatshme, e nése nevajitet, me shkrim e mé pérpara®’.

Njé problem qé haset edhe né jurisprudencén shqiptare éshté fakti se mungon njoftimi i palés akuzuese pér tu paraqitur né
seancé gjygsore. Pér pasojé mbrojtési ligjor i késaj pale nuk mund keté dijeni pér pérmbajtjen e dosjes. Gjyqtari, shpesh nuk
sigurohet qé i pandehuri té vihet né dijeni né detaje pér akuzén kundér té /saj. Ai gjithashtu nuk vé né dijeni mbrojtjen mbi
konkluzionet qé ai/ajo ka nxjerré nga dosja e akuzés'. Gjyqtari gjithashtu duhet t€ véré né dijeni mbrojtjen mbi konkluzionet
qé ai/ajo ka nxjerré nga dosja e akuzés. Kjo qéndron vecanérisht nése ato jané kryesore pér marrjen e vendimit.

Céshtje t€ tjera lindin pérsa i pérket pérgjegjesise sé gjyqtarit nése i pandehuri duket se éshté keqtrajtuar kur ishte né
paraburgim. Ky fenomen ndodh shpesh né burgjet apo dhomat e paraburgimit né Shqipéri. Né shumé raporte té tij K.SH.H"
ka shprehur shqetésim né lidhje me kushtet dhe ményrat e trajtimit t€ personave t€ burgosur apo t€ baraburgosur, g€ bien né
kundérshtim té hapur me KEDN]. Ndérsa gjykata ka deklaruar se kur njé individ ngre nje pretendim mbi faktin se ai éshté
keqtrajtuar réndé nga policia ose agjenté té tjeré té Shtetit, Neni 3, interpretohet sé bashku me detyrimin e pérgjithshém té
Shtetit sipas Nenit 1.

Hetimi duhet té jeté né gjendje té€ ¢ojé né identifikimin dhe dénimin e personave qé jané péérgjegjés. Nese kjo nuk
ndodh, ndalimi themelor e i réndésishém i torturés do te ishte joefikas né praktiké e do t€ mundésohej q€ agjentét e Shtetit
té vazhdonin té abuzonin me té drejtat e atyre qé do te ishin brenda kontrollit te tyre pa u ndéshkuar efektivisht'’. Késhtu
né Selmouni kundér Francés’®, Gjykata deklaroi se kur mbahet njé individ né paraburgim né gjendje té€ miré shéndetésore dhe
konstatohet sé éshté plagosur né kohén e lirimit, i pérket shtetit g€ té sigurojé njé shpjegim t€ besueshém mbi faktin se si u
shkaktuan keto plagé. Lidhur me garancité né progesin penal Gjykata éshté shprehur se i akuzuari duhet té jeté i pranishém
né seancén gjygésore”. Njé gjyq penal né mungesé té té akuzarit apo té njé pale mund té lejohet né disa rrethana pérjashtuese
nése autoritetet kané vepruar me kujdes, por nuk kané mundur té véné né dijeni dhe mund t€ lejohet né interesat e ushtrimit té
drejtésisé né disa raste sémundjesh?. Njé palé mund té heqé doré nga e drejta pér té qené i pranishém né njé seancé dégjimore,
por vetém nése aktdoréheqja éshté e qarté dhe “qé ndiget nga njé mbrojtje minimale e duhur pér réndésiné e saj”.

E drejta pér njé seancé té drejté pérfshin parimin e barazisé sé mjeteve qé nénkupton né parim mundesiné pér palét ne
seance civile apo penale ge te kene njohuri edhe mbi komentet mbi provat e nxjerra ose hetimet e arkivuara®. Ne kete kontekst
nje rendesi e vecante duhet ti jepet shfagjes se ushtrimit te drejte te drejtesise?. Keto parime zbatohen si per procesin penal

? Ashingdane kunder Mbreterise se Bashkuar, 28 Maj 1985,para.57.

10 Campbell dhe Fell kunder Mbreterise se Bashkuar, 28 Qershor 1984, para.111-113.

11 M kunder Mbreterise se Bashkuar, 52 DR 269.

12 Kjo coi ne pezullimin e ceshtjes se ngritur per te bere vleresimin e te drejtes se té per pronen. Gjykata Evropiane megjithate deklaroi se kjo
e kishte demtuar thelbin e te drejtes per gjykate dhe se kishte konstatuar shkelje te Nenit 6. Gjykata gjithashtu kishte konstatuar shkelje
kur procedimet ligjore tjeter panvaresisht nga interesi i drejtperdrejte i kerkuesve ne procedime.

13 Kremar dhe te tjere kunder Republikes Ceke, 3 Mars 2000.

14 Shih shembullin F.K, T.M dhe C.H kunder Austrise, Apl. Nr. 18249/91, kur Komisioni deklaroi te pranueshme njé kerkese te aplikanteve
te cilet sipas Nenit 5(3) nuk jane sjelle menjehere perpara nje gjyqi kompetent per te konsideruar ceshtjen e tyre. Ceshtja u zgjidh me
vone. Neni 5(3) thote : “ Cdo njeri i arrestuar ose i ndaluar ne perputhje me dipozitat e paragrafi t 1.c te keté Neni do te sillet para nje
gjyqtari ose nje nenpunesi te autorizuar me ligj ge te ushtroje kompetenca gjyqesore dhe ka te drejten e gjykimit brenda nje afati te
arsyeshem ose te lirimit ne pritje te gjykimit. Lirimi mund te kushtezohet me garanci per t'u paragitur ne gjyq.”

5 Pér mé shumé, shih: Kushzet e burgjeve dhe té vendeve té paraburgimit né Shqipéri, botim i Komitetit Shqiptar té Helsinkit, Kristalina KH,
Tirané, £.32-35 dhe £.41-49.

16 Per sigurimin e te drejtave dhe lirive te Konventes per cilindo brenda juridiksionit perkates, kerkon shprehimisht qe duhet te kryhet nje
hetim efikas e zyrtar.

17 Assenov dhe te tjere kunder Bullgarise, 28 Tetor 1998, paragrafi 102

% Selmouni kunder Frances, 28 Korrik 1999, paragrafi 87

19 Ekbatani kunder Suedise, 26 Maj 1988,para.25.

20 Shih shembullin Ensslin et al kunder Republikes Federale te Gjermanise, 14 DR 64,ku aplikantet rezultuan te papershtatshem per te
marre pjese pas nje greve urie.Sidoqofte Komisioni theksoi faktin se avokatet e aplikanteve qene present.

2 Poitrimol kunder France, 23 Nentor 1993.

22 Ruiz-Mateos kunder Spanjes, 23 Qershor 1993,para.63.

% Borges kunder Belgjikes, 30 Tetor 1991, para.24.
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ashtu edhe me ate civil. Ne ¢eshtjet penale ato mbivendosen me disa garanci te vecanta te Nenit 6 (3) por nuk kufizohen me
ato aspekte te procedimeve.

Per shembull, Gjykata u shpreh ne ceshtjen e Bonisch kunder Austrise’*se kur nje eksperti per deshmimtaret i caktuar nga
mbrojtja nuk i jepet lehtesia e njejte si até te caktuar nga prokurori i gjykates, atehere kemi shkelje te Nenit 6 (1). Me pas
Komisioni u shpreh ne Jespers kunder Belgjikes™ se parim i barazise ne mjete i interpretuar se bashku me Nenin 6 (3) imponon
nje detyrim mbi autoritetet gjyqesore e hetuese per te nxjerre ndonje material qe eshte né zoterim te tyre, ose per te cilat ata
mund te marrin akses, e mund te asistojne te akuzuarin per te dhene prova pafajésie ose per te marre reduktimin e denimit.

Ne Foucher kunder Frances® Gjykata u shpreh se kur te pandehurit ge deshironte te perfagesohej iu mohua aksesi nga prokurori
i ceshtjes dhe nuk iu lejuan kopje te dokumenteve qe permban ceshtja, e si rrjedhim nuk ishte ne gjendje te pergatiste nje mbrojtje
te duhur, kjo rezultoi ne shkelje te parimit te barazise ne mjete. Neni 6 kerkon qe gjykatat vendase te japin arsye mbi vendimet e
tyre si nje ndjekjet civile, ashtu edhe ne ato penale. Gjykatat nuk jane te detyruara te japin pergjigje te detajuara per cdo pyetje®,
por nese nje kerkese eshte thelbesore per rezultatet e ceshtjes, gjykata atehere duhet ta specifikisht até.

NE jurisprudencén kushtetuese shqiptare, e cila éshté né pérputhje me gendrimet e mbajtura nga Gjykata Europiane pér
té drejtat e Njeriut ka konkluduar se “pa ndihmén e njé avokati, procesi nuk mund té kontribuojé né ményré t€ dobishme né
shqyrtimin e ¢éshtjeve juridike qé qéndrojné né thelb té mosmarréveshjeve”.. Edhe né raste té tjera Gjykata Kushtetuese
(vendim nr. 7 daté 19.02.2007) ka konstatuar qé Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, duke zhvilluar gjykimin pa praniné e té

pandehurit, ka zhvilluar proces té parregullt ligjor, pasi ka shkelur parimin e barazisé sé paléve né procesin gjyqésor.

Cili eshte kuptimi i garantimit te afatit kohor te arsyeshem?

Neni 6 i garanton ¢dokujt nje seance brenda nje afati kohor te arsyeshem. Gjykata ka deklaruar se qellimi i ketij garantimi
eshte qe te mbroje “e gjitha palet ne procesin gjygesor...kundrejt vonesave te gjata proceduriale’. Ky garantim me tej “thekson
rendesine e dhenies se gjykimit pa vonese ge mund te vere ne rrezik efikasitetin dhe besueshmering’. Kuptimi i kushtit te afatit
kohor te arsyeshem eshte bere si rrjedhim per te garantuar qe brenda nje afati kohor te arsyeshem dhe me ane te nje vendimi
gjyqesor ti jepet fund pasigurise qe ka nje person persa i perket pozites se tij /saj lidhur me nje akuze penale.

Koha ge duhet marre ne konsiderate fillon me nisjen e procedimeve ne ¢eshtjet civile dhe ne ato penale me akuzen®'.
Gjykata do te shqyrtoje kohezgjatjen e procedimeve qe nga data ne te cilen nje Shtet Kontraktues ka njohur te drejten
per peticion individual, por do te marre parasysh situaten dhe progresin e ceshtjes ne ate dite®’. Gjykata ka percaktuar ne
precedentin e saj se kur behet vleresimi nese kohezgjatja mund te konsiderohet e arsyeshme, faktoret e meposhtem duhen
marre parasysh: kompleksiteti iceshtjes, sjellja e kerkuesit, sjellja e autoriteteve gjyqesore dhe administrative te Shtetit dhe ajo
ge perben rrezik per kerkuesin®.

Gjykata ka parasysh rrethanat e vecanta te ¢eshtjes dhe nuk ka caktuar nje afat perfundimtar kohor. Vetem vonesat qe
i atribuohen Shtetit mund te merren parasysh ne percaktimin nese eshte permbushur afati kohor i arsyeshem. Megjithate,
Shteti eshte pergjegjes per vonesat e shkaktuara nga te gjitha autoritetet e veta administrative ose gjyqesore. Ne trajtimin e
ceshtjeve ge kane te bejne me kohezgjatjen e procedurave Gjykata ka marre ne konsiderate parimin e ushtrimit te duhur te
drejtesise, pra faktin qe gjykatat vendase kane detyrimin per te trajtuar ne menyren e duhur ceshtjet qe i paragiten®.

Cfare kerkohet nga nje gjykate per te gene e pavarur dhe e paanshme?

Cdo gjykaté duhet qé té keté parasysh qé né ¢do rasté té€ dhénies sé drejtésis duhet detyrimisht té jeté e pavarur dhe e
paanshme,né ményré qé té€ garantohet zbatueshméria e legjislacionit vendas dhe atij ndérkombetar qé té kemi ekzistencen
e njé shteti demokratik.Gjykata duhet té keté parasysh qé ti marré kéto dy té drejta t&€ ndara nga njéra tjetra se shpesh kéto
konmsiderohen si t€ jeté njé e drejté e vetme.

Neni 6 deklaron se ¢dokush ka te drejten per nje seance gjyqesore nga nje gjykate e pavarur dhe e paanshme e krijuar
me ligj. Dy kushtet e pavaresise dhe paanshmerise jane te nderlidhura dhe shpesh Gjykata i merr ne konsiderate se bashku.

24 Bonisch kunder Australise, 6 Maj 1985.

% Jespers kunder Belgjikes, 27 DR 61.

% Foucher kunder France, 18 Mars 1997.

7 Van de Hurk kunder Vendeve te Ulta, 19 Prill 1994, para.61.

2 Né vendimin nr. 5 daté 04.03.2008 Gjykata Kushtetuese ka shfuqizuar vendimin e Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté si té papajtueshém
me Kushtetutén e RSH-sé pasi ka konstatuar se ¢éshtja éshté shqyrtuar nga Kolegji Penal i Gjykatés se Larté pa i njoftuar mé paré
rekursin t€ pandehurit dhe as avokatit té caktuar prej tij. Késhtu zhvillimi i gjykimit t€ ¢éshtjes pa praniné e té pandehurit apo dhe té
mbrojtesit dhe pa caktuar as edhe mbrojtés kryesisht pérbén shkak pér shkelje té normave kushtetuese

¥ Stogmuller kunder Austrise, 10 Nentor 1969, para. 5.

0 H kunder France, 24 Tetor 1989, para.58.

31 Scopelliti kunder Italise, 23 Nentor 1993, para.18, dhe Deeeer kunder Belgjikes, 27 Shkurt 1980, para.42.

32 Proszak kunder Poland, 16 Dhjetor 1997,para. 30-31.

3% Shih shembullin Buchholz kunder Republikes Federale Gjermane, 6 Maj 1981, para. 49.

3+ Boddaert kunder Belgjikes, 12 Tetor 1992, para.39.
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GJ.E.D eshte shprehur se gjykata duhet te jete e pavarur si nga ekzekutivi edhe nga palet. Dyshimet persa i perket dukjes se
pavaresise ne njefare mase duhet te justifikohen objektivisht. Ne ¢eshtjen e Belilos kunder Zvicres nje “Bord lokal i Policise” i
cili gjykoi disa shkelje te kryera nga te miturit ishte i perbere vetem nga nje anetar — nje polic i cili vepronte ne kapacitetin e
té personal.

Megjithese ai nuk iu nenshtrua urdherave, e beri nje betim ge nuk mund ta linte ate, me vone iu kthye detyrave ne rajonin
e té dhe tendenca ishte ge ai te konsiderohej si anetar i forcave te policise qe varej nga superioret dhe ge ishte besnik ndaj
kolegeve te té , e si rrjedhoje do te thyente konfidencen ge nje gjykate duhet te nxise. Ekzistonin dyshime legjitime persa i
perket pavaresise dhe paanshmerise organizuese ne Bordin e Policise qe nuk permbushnin kushtet e Nenit 6 (1).

Gijykata u shpreh ne Piersack kunder Belgjikes se Ndersa normalisht paanshmeria nenkupton mungesen e paragjykimeve ose
anshmerise, ekzistenca e saj ose mosekzistenca ne menyre te dukshme ne baze te Nenit 6 (1) te Konventes do te testobet ne menyra
te ndryshme. Mund te bebet nje dallim ne kete kontekst midis nje menyre subjektive ge perben perpjekjen per te siguruar denimin
personal te nje giyqtari te caktuar ne nje ceshije te caktuar, dhe nje menyre objektive ge nenkupton percaktimin nese ai ofron garanci te
mjaftueshme per te perjashtuar ndonje dyshim legjitim ne kete kuader’

Persa i perket paanshmerise subjektive Gjykata kerkon prova te anshmerise aktuale. Paanshmeria personale e nje gjyqtari
te duhur te emeruar prezumohet derisa te kete prova per te kunderten®. Ky eshte nje prezumim shume i forte dhe ne praktike
eshte mjaft e veshtire qe te provohet anshmeria personale. Asnje pretendim i tille nuk ka gene i suksesshem ne Strasburg
panvaresisht nga ankimet e shpeshta. Persa i perket testit te objektivitetit Gjykata deklaroi ne Fey kunder Austrise se Ne baze te
testit te objektivitetit dubet te percaktobet nese, pervec faktit te sjelljes personale te gjyqtarit, ekzistojne fakte te vertetueshme qe mund
te ngrene dyshime persa i perket paanshmerise se tij.Ne kete kuader edhe dukja e pavaresise objektive mund te kete rendesine e vet. Ajo
qge eshte ne rrexik ka te beje me besueshmerine ge dubet te nxisin gjykatat ne nje shogeri demokratike ne publik dhe mbi te gjitha, persa
i perket ndjekjeve penale ne te akuzuarin. Kjo nenkupton ge ne marrjen e vendimit nese ne nje ceshtje te caktuar ekziston nje arsye
legjitime per te pasur frike se nje gjyqtari te caktuar i mungon paanshmeria, kendveshtrimi i te akuzuarit eshte i rendesishem por jo
vendimtar. Ai ge eshte vendimtar eshte fakti nese kjo frike mund te justifikobet ne menyre objektive’.

Gjykata e ka bere te qarte qge cilido gjyqtar ne lidhje me te cilin ekziston nje arsye legjitime per te pasur frike se i mungon
paanshmeria duhet te terhiget®®. Ekzistenca e procedurave kombetare per sigurimin e paanshmerise jane gjithashtu me vend
ne kete kuader. Ndersa Konventa nuk specifikon shprehimisht se duhet te kete mekanizma me ane te te cileve palet ne
procesin gjyqesor do te jene ne gjendje te sfidojne paanshmerine, shkeljet e Nenit 6 kane me shume te ngjare te ndodhin
kur ato mekanizma mungojne. Nese nje i pandehur ngre problemin e paanshmerise, ajo duhet té hetohet pervec kur eshte

“haptazi pa vlere nje hetim i tille”.¥

Konkluzione

Nga sa mé sipér mund té themi se procesi i rregullt ligjor, si njé garanci kushtetuese pér ¢éshtje civile dhe penale pérbén
objektin e numrit mé t€ madh té ¢éshtjeve q€ i paragiten pér gjykim Gjykatés sé Strasburgut, pasi jané ezauruar t€ gjitha
shkallet gjyqésore vendase. Né vendimet e saj kjo gjykaté ka vérejtur se shtetet jané pérgjegjése pér mosgarantimin e késaj
garancie kushtetuese dhe u ka kérkuar atyre qé té respektojné njé afat kohor té arsyeshém dhe té drejtén pér njé seancé
gjyqésore té hapur, objektive dhe té pavarur dhe té shpalljes publikisht t€ vendimit edhe né procesin penal.Posagérisht pér
sa 1 pérket vendimeve t€ Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut,pér legjislativin lind nevoja qé t€ marré masa pér té
harmonizuar legjislacionin e brendshém me dispozitat e Konvetés Europiane pér té€ Drejtat e Njeriut.

Nése nuk ka harmonizim dhe nése jemi né rastet e vakumit legjislativ ose kur parashikimet ligjore bien né kundérshtim
me dispozitat e Konventés,ateheré gjyqtarét e ¢do niveli duhet té zbatojné drejtépérsédrejti vendimet e Gjykatés Europiane
pér t€ Drejtat e Njeriut.Kushtetuta pércakton shprehimisht se dispozitat e marveshjeve ndérkombetare kané epérsi mbi ligjet
e vendit qé nuk pajtohen me té. Pra gjykatat e ¢do niveli duhet t€ kené parasysh mos cénimin e té drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor,dhe t€ japin drejtési me paanési,si dhe té zbatojné vendimet e Gjukatés sé Strasburgut.Si dhe né ¢do rast té€ kemi
zbatueshmeri t€ parimit t€ balancimit té€ pushteteve,dhe nga sa mé siper do t€ kemi respektim té té drejtave té njeriut dhe
krijimin e besimit te njé publik i gjeré né lidhje me gjyqésorin shqipétar.

E drejta pér njé proces té rregullt ligjor pérfshim né vetvete shumé néngéshjte té cilat jané,vendimet e gjykatave duhet té
shpallen publikisht,veté gjykatat duhet t€ jené t€ pavarura dhe t€ paanshme né dhénien e drejtésis.Gjykimi té jeté brenda njé
afati té arsyeshém ku qéllimi i kétij garantimi éshté qé t€ mbrojé t€ gjitha palét né procesin gjyqésor kundrejté vonesave té
gjata procedurale.Gjykata t€ jené té krijuara me ligjé ,cka i ben institucione t€ cilat garantojné té drejtat dhe lirité themelore
té njeriut dhe se vetém institucione t€ tilla duhet g€ té japin drejtési dhe té garantojné kéto té drejta.

Shtetet ratifikuese t€ Konventés kané pérgjegjésiné pér té siguruar ekzekutimin e vendimeve. Nga praktika e Gjykatés sé
Strasburgut éshté paré se shteti shqipétar ka dalé me shumé déme monetare, detyrime té cilat nése nuk i shlyen do ti dalin
probleme serioze nése né njé té€ ardhme do té jeté anétare e B.E. Ky studim analizon nga kéndvéshtrimi i njé metodologjie
cilésore réndésiné dhe rolin q¢ ka garantimi i t€ drejtés sé njé progesi té rregullt ligjor para, gjaté, dhe pas progesit gjygsor.

35 Piersack kunder Belgjikes, 1 Tetor 1982, para.30.

%% Hauschildt kunder Danimarkes,para.47.

%7 Fey kunder Austrise, 24 Shkurt 1993, para.30.

3% Piersack kunder Belgjikes,para,30, Notier para.33, Hauschildt,para.48.
% Remli kunder Frances, 30 Mars 1996.
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ABSTRAKT

Né kété punim duke béré njé pérmbledhje t& marrédhénies sé Enver Hoxhés me Bashkimin Sovjetik, ajo gé dua té
ve né pah dhe té theksoj éshté fakti g&¢ Enver Hoxha ishte njé trashégimtar i Stalinit. Njé adhurues i tezave té tij dhe
modelit té tij politik. Hoxha nuk mundi asnjéheré té€ dalé jashté kétij profili. Une e shoh kété fakt si arsyen kryesore
té konfliktit té tij me Titon e me pas me Hrushovin . Kulti i individit nuk e lejonte tépranonte rotacionin dhe humbjen
e pushtetit vetjak . Ai nuk mundi asnjéheré té hidhte poshté kultin e individit edhe pse u perpoq sa pér sy e fage ta
bénte kété pas kongresit t&€ XX-té té PK-sé& sé BS-sé.Nikita Hrushov né kujtimet e tij pér Shqipériné, kujtonte edhe
njéheré se Konferenca e Tiranés do té kishte sjellé demokratizimin né Shqipéri, sikur té€ ishin zévendésuar Hoxha,
Shehu dhe Balluku. Por faktet treguan gé Enver Hoxha me diplomaciné e tij t& péruljes sé pérhershme kur béhej
fjalé pér pushtetin vetjak shpérthente né deklarata me njé gjuhé té ashpér, Mé té ashprén e véné re ndonjéheré
né kampin socialist madje edhe né ditét mé té acarta té tij. Prishja e marrédhénieve shgqiptaro - sovjetike duke
analizuar dokumentacionin, déshmité e faktet, mund té shpjegohet si njé pérpjekje e Enver Hoxhés pér té shpétuar
regjimin e tij dhe géndrimin e tij né pushtet, se sa si njé konflikt ideologjik, si¢ éshté paragitur deri vite mé paré. Nje
aspekt i réndésishém i paranojés sé Enver Hoxhés éshté edhe figura e Josip Broz Titos. Cili €shté vendi i tij né kété
marrédhénie té ndérlikuar dhe a ka gené vértet ai njé nga shkaqet kryesore té nisjes sé furtunés mes té dy vendeve.
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Né librin e tij ,Hrushovianét“ Enver Hoxha shkruante: ‘Ne kishim éndérruar naté e dite, té takonim Stalinin. Gjaté
periudhés sé luftés nacional clivimtare kjo déshiré u bé edhe mé e forté.... Stalini zhvilloi drejt luftén e klasave , goditi pa méshiré
(dhe béri shumé miré) armigteé e socializmit . Ai u tregua njé marksist - leninist i shquar ”

Dhe Enver Hoxha ishte i sinqerté né ato qé thoshte pér Stalinin. Ai mbeti deri né vdekje njé stalinist besnik.

Né vitet 1948 -1961 Shqipéria dhe Bashkimi Sovjetik patén marrédhénie shumé té ngushta. Intensiteti i tyre ishte kaq
i madh sagé Shgipéria ekonomikisht por edhe politikisht ishte plotésisht e varur nga Bashkimi Sovjetik. Afrimi nisi me
pérkrahjen né OKB. Delegacioni i paré shqiptar mbérriti né Moské né vitin 1947, ku takoi Stalinin, udhéheqésin e superfuqisé,
e cila doli nga lufta fitimtare dhe dukej sikur né até€ kohé nuk pyeste pér kérkénd. Déshmitaré t€ kétij takimi té par€ kujtojnése
kété takim Stalini e shfrytézoi pér té marré disa informata rreth kétij vendi té vogél né Ballkan. Ai déshironte té njihej me
historing, gjeografiné dhe gjuhén toné. Q€ prej nisjes sé marrédhénieve e deri né 1953-ishin kur Stalini vdiq, marrédhéniet
mes Shqipérisé dhe Bashkimit Sovjetik nuk patén kurré probleme. Si fillim Bashkimi Sovjetik nuk e shprehu drejtpérdre;jt
interesin pér ne, por edhe pérsa i pérket eksperiencés Stalini i késhilloi shqiptaret ta merrnin ate nga bullgarét dhe jugosllavét
edhe pér shkak té aférsisé gjeografike.

Deri né vitin 1948 pavarésisht se marrédhéniet diplomatike me Bashkimin Sovjetik ishin vendosur me kohé, ¢do gjé
zhvillohej me bekimin e Beogradit. Furtuna némarrédhéniet midis Moskésdhe Beograditsollindarjen e madheté Enver
Hoxhés me Titon. Dheishtekjokohakur Bashkimi Sovjetikdolihapur né interesin e tijndaj Shqipérisé. Pozitajoné né kanalin e
Otrantosdhefqinjésia me Greginédhe Jugosllaviné e nxiti Bashkimin Sovjetikqétémbante Shqipérinésikartépresionindajfqinj
éve duke I premtuarasajsiguridhembéshtetje. Dhe Enver Hoxhadontepikérishtmbéshtetjepérballé Jugosllaviséarmiketashmé,
poredhembéshtetjefinanciareaqténevojshme pér tékapércyervarféring e tejskajshmetévendit. ..

Gjaté punés né arkivin e shtetit né kérkim té shénimeve, ditareve kujtimeve, telegrameve, letrave, pra komunikimit
mbi dhe nenujor té asaj kohedel qarté njé fakt. Ne ishim né ¢do qelizé tévarur nga sovjetikét. Enver Hoxha bindej pér
¢do gjé. Ai kishte kaq shumé nevojé pér ato para qé€ i jepte Bashkimi Sovjetik pér té mbajtur gjallé frymén e kétij vendi
ekstremisht t€ varfér né Europé. Pér ¢do detaj qeveria e Enver Hoxhes konsultohej me ta, per cdo investim, deri tek
shkarkimet nga puna t€ punonjésve do té ishin té diktuara ose té kritikuara nga sovjetikét.Shqipéria komuniste raportonte
rregullisht pér ¢do 1évizje dhe frymémarrje me frikén permanente se njé dité Bashkimi Sovjetik mund té na ndérpriste
kredité, furnizimet me 1éndé té paré,apo se do t€ gjendeshim t€ pambrojtur pérballé tashmé armiqve jugosllavé. Kaq i
pazéshém dukej Enver Hoxha dhe zévendésit e tij né takimet me ta saq€ figurén e tij prej diktatori e gjithé kjo histori té
bén ta shohésh né njé drité tjetér. Né njé nga dokumentet sekrete té asaj kohe Lavrentij Beria. koka e shérbimeve sekrete
té Stalinit, me ashpérsi i kérkonte udhéheqésve shqiptaré t€ spastronin radhét e ushtrisé pasi 30 pér gind e tyre ishin
spiuné. Por né opinionin e historianéve ne ishim njé vend i vogél dhe nuk mund t€ vepronim ndryshe né marrédhéniet
me njé superfuqi té pérmasave t€ Bashkimit Sovjetik. Paré né kété kéndvéshtrim né marrédhéniet né mes dy paléve jo
gjithmoné ka barazi, ekziston edhe kjo lloj pérulésie, ekziston edhe njé lloj marrédhénie disproporcionale ndérmjet,
por kéto janéderi né njé faré mase normale. Pér kété periudhé vlera joné kryesore ka qené si¢ thuhet né dokumentet e
peréndimit jo aq réndésia e njé shteti me performancé té caktuar por ka qené mé shumé pozita strategjike e Shqipérisé né
Mesdhe. Ia vlen té theksohet se né pamje té paré duket sikur udhéheqésit shqiptaré jané gjithmoneé té€ pérulur por duhet té
kemi parasysh se mbi ta ushtrohej edhe njé lloj presioni. Por ndoshta thellé thellé Enver Hoxha nuk pérulej se shqetésohe;j
pér varfériné e tejskajshme té popullit t€ tij, por pér pushtetin vetjak. Per karrigen e tij ai kishte qenégjithmonéi pérulur.
Tu pérul mé herét Miladin Popovigit dhe Dushan Mugoshés gjaté luftés, faktet tregojné se iu pérul Titos si askush tjetér,
iu pérul sovjetikéve e mé pas kinezéve.

Shpesh heré mentorét sovjetiké na akuzonin pér shpenzime té papérgjegjshme dhe pér investime né fusha né t€ cilat do té
déshtonim. Enver Hoxha ishte i prirur té investonte né industriné e réndé ndérkohé qé késhillat qé vinin nga BS-ja ishin pér
té investuar né industrin€ ushgimore, bujqési e peshkim. M€ voné kur shkruajti librin ,Hrushovianét Enver Hoxha i gjykonte
si kurth antishqiptar késhillat sovjetike pér tu marré me bujqési, madje ai citonte késhillat e tyre me ironi : Shqipéria t€ ecé
pérpara me pambuk, dele, peshk e agrume....

Shqipéria nuk ishte njé aleat i papérfillshém pér Bashkimin Sovjetik né até kohé dhe duhet theksuar pér shkak té pozités
strategjike té vendit toné.

Kjo gjé u materializua me ndértimin e bazés ushtarako detare né gjirin e Vlorés por edhe me shumé marréveshje ushtarake.
Dokumentat britanike jané shumé interesante. N€ to shkruhet se pas prishjes me Jugosllaviné mendohej qé baza do té
ndértohej né Shqipéri. M€ herét, ne vitin 1952 apo ,53, thuhet se né gjirin e Vlorés éshté futur njé avion zbulimi britanik me
firmén e Curgillit pér té paré nése po ndértohej me té vérteté njé bazé néndetésesh né gjirin e Vlorés . Megjithaté njé pyetje
géndron ende pa pérgjigje. Ky vend qe paska pasur njé réndési strategjike t€ dorés s€ paré pér Bashkimin Sovjetik si u la aq
lehté dhe si ikén kéta té fundit dhe u térhoqén kur Shqipéria ishte vija e paré e Bashkimit Sovjetik né detin Mesdhe?! Ndoshta
vlera strategjike e Shqipérisé duhet paré né ményré relative. Deri né 1948-én, interesi ishte investuar mbi Jugosllaviné. Ishte
déshira e Bashkimit Sovjetik pér ta 1éné Shqipériné té influencohej kaq shumé nga Jugosllavia.Vetém pas ndarjes me Titon,
Shqipéria u kthye totalisht nga Bashkimi Sovjetik.

Ishte vet Marréshalli Zhukov qé né vizitén e tij né 1957-én né Shqipéri shprehu admirimin e madh pér bazén e
Pashalimanit né jugperéndim té Shqipérisé....

Sovjetikéve, gjiri 1 Vlorés u dukeji mrekullueshém, Deti i Zi ku ata kishin njé pjesé t€ madhe té flotés ishte né fakt njé
ligen krahasuar me té.Ata donin ta dislokonin até floté né kété bazé duke pushtuar né kété ményré gjithé Mesdheun. Endrra
e tyre do t€ béhej realitet , flota e tyre do t€ dilte né Mesdhe dhe atéheré nga Gjibraltari né Suez dhe deri né Dardanele ata
do té sundonin Mesdheun.
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Né fakt Zhukovi dhe sovjetikét nuk e pushtuan ndonjéheré Mesdheun e pér mé tepér as nuk u munduan ta bénin kété....

Por ekzistonte njé zoné me kontraste té fortané marrédhéniet tona me sovjetiket. Njé ¢éshtje pér té cilén Enver Hoxha
nuk u perul kurré. Edhe pse i rrezikohej seriozisht pushteti. Marrédhéniet me Jugosllaving. Pavarésisht varésisé nga BS-ja dhe
pavarésisht ndikimit té tyre tek ne, pérséri ata nuk arritén kurré té bindnin diktatorin té rregullonte marrédhéniet me Titon.

Marrédhénia me Jugosllaving ishte njé nga arsyet e réndésishme pér thyerjen e marrédhénieve me Bashkimin Sovjetik.
Nikita Hrushov né librin e tij ,, Uné nuk jam gjykatés tregon se Enver Hoxha ishte pérpjekur t'i imponohej qé té mos
rregullonte marrédhéniet me Titon. Kurse Enver Hoxha pretendonte té kundértén. Ai shkruante mé voné se ata qé
pérpigeshin t€ imponoheshin ishin sovjetikét. Ata donin qé shqiptarét jo vetém t’i zbutnin sulmet ndaj jugosllavéve, por
madje duhet téfillonin dhe t€ kishin marrédhénie normale, duke devijuar sé bashku me jugosllavét nga rruga e marksizém-
leninizmit. Kishte shumé arsye qé e ndanin Enver Hoxhén nga Hrushovi. Q& nga Stalini dhe modeli i tij, e deri tek vendi i
Kinés né bllok.Por Enver Hoxha, nuk ishte absolutisht dakort me qéndrimin ndaj komunizmit té jugosllavéve. N€ kujtimet e
tij, Enver Hoxha e konsideronte Titon tradhétarin e marksizem - leninizmit ndérsa Hrushovi jugosllavét i shihte si komunisté
té miréfillté. Enver Hoxha ishte i bindur se Hrushovi donte njé vélla t€ vogél qé ta mbante nén sqetull dhe vet té merrte rolin
e véllait té madh. Sipas arsyetimit té tij Hrushovi e donte Titon se ky i fundit ishte i pari q€ i doli kundér Stalinit. Stalinit
té madh, modelit t€ té cilit Enver Hoxha i qéndroi besnik deri né vdekje. Shumé historiané e shpjegojne thjesht si problem
pushteti. Sigurisht kétu ka edhe dicka té vérteté. Pajtimi me Jugosllaviné ka dhe njé aspekt tjetér t€ réndésishém, ky veprim do
té thoshte shfajesim pér jugosllavét dhe fajésim pér até pjesé t€ udhéhegjes shqiptare qé i dénoi jugosllavét. Né majén e késaj
piramide ishte vet Enver Hoxha por edhe té tjeré persona, Mehmet Shehu etj. Nése do té pranonin gabimet me Jugosllaviné
nuk ishte cudi q€ do té binte kredibiliteti i tyre né syté e popullit shqiptar por edhe do t€ mund t€ zevendesoheshin me persona
té tjeré qédo té ecnin né té njéjtén linjé me udhéheqjen sovjetike t€ Hrushovit.

Ndér té tjera ka historiané g€ i gjejné themelet e prishjes edhe tek ¢éshtja e Kosovés dhe géndrimi i udhéhegjes jugosllave
ndaj saj. Por po té€ shohim kujtimet e Hrushovit. edhe ai I méshon marrédhénieve té€ Shqipérisé me Jugosllaviné né funksion
té ¢éshtjes sé pazgjidhur té Kosovés.

Pas vizités né 1959 né Shqipéri dhe pritjes shumé té ngrohté, Hrushovi u shpreh njé vit mé voné mjaft I zhgénjyer nga
justifikimet g€ nxirrnin shqiptarét pér prishje té marrédhénieve. Gjate vizit€ssétij ne Shqipéri sigurisht nuk shkoi gjith¢ka vaj.
Analizuesit e kohés kané dalluar edhe ato mosmarréveshjet qé ekzistonin pavarésisht nga deklaratat gé dukeshin sikur ishin
né t€ njéjtén rezonance. Por vetém njé vit mé voné né mbledhjen e Moskés né néntor t€1960-és Hrushovi thoté kur dégjon
shqiptarét. Ose uné jam budalla ose ju jeni shumé & djallézuar.....

Por viti 1961 ishte fundi i njé ftohje té gjaté. Né néntor te 1960 Enver Hoxha dhe njerézit e tij morén pjesé né kongresin
e 81 partive q€ u zhvillua né Moské. Pozicionimi i izoluar i Shqipérisé pro Kinés kundér Bashkimit Sovjetik, paralajmeronte
furtuné. Incidenti i radhés pérkoi me mbledhjen e traktatit té Varshavés né Moské po né néntor 1960. Gjeneralét shqiptaré
guxuan ti kthenin fjalén marréshallit Grecko dhe te tjereve. Mbledhja u prish dhe hendeku ishte hapur shumé i thellé.

Duke filluar nga gushti 1960, BS-ja ushtroi njé presion shumé t€ madh ndaj udhéheqjes shqiptare, dhe presion nga brenda.
Dokumentet peréndimore flasin pér njé lévizje té brendshme pér njé grusht shteti nga brenda pérmes personave qé ishin té
afért me politikén e re sovjetike.Dhe burimet mé t€ médha pér kété lloj informacioni vijné mé sé shumti nga italianét dhe
nga grekétose nga amerikanét né Beograd etj. Pérveg rrezikut té brendshém pér té cilin flasin shumé dokumente amerikane
dhe britanike, njé problem qé éshté trajtuar gjerésisht nga ata por éshté pretenduar edhe nga udhéhegja shqiptare, éshté idea
e njé sulmi t&€ mundshém si shenjé hakmarrje pér at€ q€ ajo béri,ndérmarré nga BS-ja, e ndoshta edhe nga Jugosllavia. Kéto
dokumentae lakojné shumé kété problem.

Duhet t€ kemi parasysh konjukturat politike ndérkombétare qé sulmi ndaj Shqipérisé té duket i pamundur. Shqipéria
pér mé tepér nuk ka patur lidhje territoriale as me BS-né dhe as me shtetet e tjera té traktatit té Varshavés. Té ndérmerrje
njé aksion kundér Shqipérisé do té krijonte njé konflikt ndérkombétar. Né kujtimet e tij Hrushovi shkruan se né Shqipéri
zbatohej njé sistem i tillénése dikush gabonte dhe kété e konstatonin Hoxha, Shehu dhe Balluku, atéheré té tre bashké jepnin
ndéshkimin. E téra kjo i ngjante shumé ményrés qé zbatonte Stalini pér zhdukjen e kundershtaréve.Liderét shqiptaré, me
metodat e tyre t€ ekzekutimeve t€ fshehta dhe té hapura, krijuan njé parti e cila mbahej e bashkuar vetém nga frika, shkruante
lideri sovjetik.Bashkimi Sovjetik i nderpreu marredheniet diplomatike me Shqipériné né 3 dhjetor 1961 né njé kohékur
retorika kishte arritur pikén maksimale t€ agresivitetit dhe egérsisé. Enver Hoxha nuk i kurseu fjalét kundér Hrushovit dhe
grupit té tij. Ai e quajti udhéheqésin sovjetik pugist dhe me synime djallézore kundér Shqipérisé. Né njé dokument sekret qé
mban datén 26 korrik 1989, citohet pak a shume se né até kohé né Moské u mblodh njé komision I sekretariatit té komitetit
géndror té Bashkimit Sovjetik me specialisté qé jané marré me Shqipériné. Komisioni konkludoi se né vitet ,60 Bashkimi
Sovjetik kishte vepruar gabim ndaj Shqipérisé dhe se pér kété i duhej kérkuar falje asaj. Pra sovjetikét i morén gjithé fajet mbi
vete dhe vendosén qé ti kérkojné palés shqiptare normalizimin e marrédhénieve. Bashkimi Sovjetik pranoi se ajo g€ ishte béré
kundér Shqipérisé ishte e dhimbshme dhe se pér gabimet e béra nuk do té heshtej. Pala sovjetike shprehte gatishmérinépér
ti béré ato t€ njohura né t€ gjitha mjetet e informacionit duke kérkuar falje publikisht. Bashkimi Sovjetik nuk do té kishte
asnjé pretendim ndaj Shqipérisé dhe ishte i gatshém e i vendosur t€ mos vendoste ndonjé kusht ndaj vendit tonépasi kishte
detyrime internacionaliste ndaj saj. Por pérgjigjia e qeverisé sé Tiranés erdhi e ftohté dhe mohuese. Pér arsyet qe dihen ne
nuk kemi dhe as do t€ kemi marrédhénie me Bashkimin Sovjetik thuhej né té.....

Njé vit mé voné né korrik 1990 Shqipéria dhe Bashkimi Sovjetik rivendosén marrédhéniet. Dhe arsyet qé e detyruan
Ramiz Aliné njé vit mé voné té ndryshonte mendje dhe té dérgonte njé delegacion me né krye késhilltarin e tij mé té afért
Sofo Lazrin, pér té€ negociuar né pranverén e 1990-&s né Sofie té€ Bullgarisé duket se kané té€ béjné me faktin qé€ udhéhegja
shgiptare nuk donte té vendoste marrédhéniet me Bashkimin Sovjetik para vendosjes sé marrédhénieve me SHBA-té apo
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Britaninée madhe. T¢ armatosur me njévalixhe plot me dokumenta me ané té té cilave do té justifikonin veten se Shqipéria
nuk kishte asnjé faj pérkundrejt Bashkimit Sovjetik, pérkundrazi, shqiptarét hasén né dashamirésing, tolerancén dhe njé
diplomaci tashmé moderne nga ana e sovjetikéve.
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ABSTRAKT

Juridiksioni i gjykatave ka té bé&jé me kompetencén e gjykatave qé té gjykojné veprimet kriminale brenda territorit
té vet shtetéror. Juridiksioni éshté pjesé€ e pandashme e sovranitetit shtetéror, i cili nénkupton supremacionin e
organeve té shtetit né ushtrimin e pushtetit shtetéror, brenda kufijve té territorit shtetéror. Sa i pérket juridiksionit té
gjykatave brenda njé territori shtetéror,nuk ka dilema, sepse nénkuptohet se pushteti i té gjitha organeve shtetérore,
e me kété edhe té organeve gjygésore ushtrohet mbi njerézit gjegjésisht popullin i cili jeton brenda kufijve té njé
shteti. Problemi lind kur na paragiten raste tjera si psh. kur shtetasit e huaj kryejné vepra penale né shtetin tonég, kur
shtetasit toné kryejné vepra penale né shtetin tjetér, ose kur nga shtetasit e shtetit ose shtetasit e huaj kryhen vepra
kundér sigurisé ose interesave t€ njé shteti t&€ caktuar. Gjithashtu, shumé e ndjeshme éshté ¢éshtja kur kryhen
krime ndérkombétare té cilat nuk parashkruhen, gjaté zhvillimit t& konflikteve t&€ armatosura brenda njé territori
té caktuar ose midis dy e mé shumé shteteve. Zakonisht shtetet udhéheqésit e té cilave kryejné krime té tilla nuk
jané té gatshém t'i nxjerrin para drejtésisé dhe t'i gjykojné kriminelét e tillé. Si rezultat i nj¢ géndrimi té tillé dhe nga
ngritjia e vetédijes se krimet dhe kriminelét e tillé duhet té gjykohen, u themeluan tribunalet ad hoc si dhe Gjykata
penale ndérkombétare, té cilat jané kompetente pér gjykimin e krimeve té tillla. Lidhur me ¢éshtjen e kompetencés
pér gjykimin e krimeve ndérkombétare, Statutet e tribunaleve ad hoc si dhe Statuti i Romés pér Gjykatén penale
ndérkombétare, e rregullojné né ményra té ndryshme. Sipas marréveshjes sé Londrés me té cilén fuqité fituese té
LDB nénshkruan themelimin e njé gjykate e cila do té keté né kompetenné ekskluzive gjykimin e krimineléve nazist
té cilét kryen krime gjaté LDB-sé&, parashihej kompetenca ekskluzive e Tribunalit pér krimet dhe kriminelét e caktuar.
Edhe Tribunali i Tokios i themeluar dhe i mbéshtetur mbi té€ njejtat parime si ato t€ Nurembergut, kishte kompetencé
ekskluzive gjykimin e krimineléve japonezé pér krime lufte dhe krime kundér njerézimit, pérgjaté periudhés sé LDB-
sé. Tribunalet ad hoc t€ mévonshme gjegjésisht ai i Hagés pér gjykimin e krimeve té kryera né territorin e ish-
Jugosllavisé dhe ai i Ruandés pér gjykimin e krimeve gjaté zhvillimit té luftés civile, né Statutet e tyre parashohin se
pér krimet e tilla kompetencé primare kané Tribunalet né raport me gjykatat nacionale. Kurse né Statutin € Romés
pér Gjykatén penale ndérkombétare, parashihet se GJPN-ja ka rol komplementar, né raport me gjykatat nacionale,
pér gjykimin e krimeve ndérkombétare té cilat parashihen me Statutin e Romés.
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Raporti i juridiksionit midis gjykatave nacionale dhe atyre ndérkombétare

Sovraniteti i shteteve nénkupton pavarésiné e tyre qé t€ veprojné lirshém si brenda ashtu edhe jashté territorit té tyre, pa u
kufizuar nga askush. Ky kuptim i sovranitetit absolut t€ shteteve éshté tejkaluar, dhe tani né teorité e sé drejtés né pérgjithési
njihet parimi i sovranitetit t€ kufizuar t€ shteteve, sidomos né marrédhéniet ndérkombétare.

Parimi i kufizimit té sovranitetit shtetéror, ka zéné vend kryesisht si rezultat i ndikimit té€ shumé faktoréve e rrethanave té
cilat e arsyetojné aplikimin e sovranitetit té tillé. Me miratimin e shumé konventave, marréveshjeve dypaléshe e shumépaléshe
si dhe shumé rregulloreve té organizatave té ndryshme ndérkombétare, jané konsoliduar rregulla me té cilat rregullohet
¢éshtja e kufizimit té sovranitetit té shteteve, né raste t€ caktuara.

Shtetet si subjekte té sé drejtés ndérkombétare kané té drejta dhe deryrime. Shtetet si subjekte juridike ndérveprojné
me shtetet tjera dhe participojné aktivisht né qarkullimin juridik ndérkombétar, gjaté té cilit qarkullim shtetet veprimet e
tyre duhet t’i bazojné né ndonjé normé, ligj ose rregullore e cila njihet dhe pranohet nga shumica e shteteve né té drejtén
ndérkombétare. Sepse né té kundértén do té krijohej anarki dhe pér pasojé do té mbijetonin vetém mé té fortit. Pér até arsye
qé té arrihet njé faré miréqgenie juridike ndérkombétare, shtetet duhet té€ heqin doré nga ai sovranitet absolut i cili deri voné
ka gené pengesé i shumé proceseve ndérkombétare.

Né sferén e sovranitetit t€ brendshém hyjné puna e organeve legjislative, gjyqésore dhe ekzekutive. Organet e tilla brenda
njé territori shtetéror jané té pavarura dhe punén e tyre e bazojné né kushtetuté dhe ligjet e vendit, mirépo kur organet e tilla
né punén e tyre ndeshen me ¢éshtje té sferés ndérkombétare, na paragitet dilema se cilin legjislacion duhet aplikuar.

Konventat ndérkombétare té cilat rregullojné ¢éshtje nga sfera t€ ndryshme ndérkombétare, né legjislacionet nacionale
inkorporohen kryesisht népérmjet dy sistemeve. Njéra ményré éshté kur organi ligjdhénés i njé vendi e ratifikon njé konventé
té caktuar ndérkombétare dhe ményra tjetér €shté kur pas dhénies sé pélqimit paraprak nga ana e organit ligjdhénés éshté
presidenti i shtetit ai i cili jep bekimin pérfundimtar. Cilado qofté ményré e ratifikimit té konventave ndérkombétare, ato
béhen pjesé e legjislacionit t€ brendshém té shteteve né momentin e ratifikimit dhe té gjitha organet jané t€ obliguara t’i
respektojné dhe té veprojné sipas tyre.

Pjesé e pandashme e sovranitetit shtetéror éshté edhe juridiksioni i cili ka t€ bé&jé me fuqiné e shtetit, q¢ né bazé té sé
drejtés ndérkombétare t€ rregullojé ose né mépnyré tjetér té ndikojé te njerézit, pronén dhe rrethanat si dhe té reflektojé
parimet themelore té sovranitetit shtetéroré, barazisé sé shteteve dhe mospéprzierjes né punét shtetérore. (Shaw,2009,551)

Né lidhje me juridksionin e shteteve qé gjykatat nacionale kané nén kompetencén e tyre pér té gjykuar rastet e caktuara
kriminale, edhe né té drejtén ndérkombétare vlejné po ato parime g€ vlejné né té drejtén e brendshme e qé kané té béjné me
juridiksionin dhe kompetencén e gjykatave.

NE teori pérmenden disa parime té cilat duhet té respektohen me t€ cilat péprcaktohet se cila gjykaté éshté kompetente
né rastin e caktuar pér té€ gjykuar, parime té cilat jané té€ vlefshme né shumicén e té drejtave nacionale e té cilat jané té
aplikueshme edhe né té drejtén ndérkombétare.

Ato parime jané:

1.  Parimi i territorialitetit 2. Parimi real
1.1. Territori i shtetit 2.1. Parimi i personalitetit aktiv
1.2. Vendi i kryerjes s€ veprés penale 2.2. Parimi i personalitetit pasiv
1.3. Parim i flamurit dhe parimi i regjistrimit 2.3. Parimi universal
2.4, Parimi i juridiksionit pérfagésues

(Kambovski, 1998,64-84)

Parimi i territorialitetit

Koncepti i juridiksionit kriminal historikisht éshté i bazuar né parimin e territorit shtetéror, parim i bazuar kryesisht né
teorin€ se krimi éshté i démshém mé sé shumti né vendin e kryerjes. (Malekian,1991,10)

Baza territoriale pér té aplikuar kompetencén gjyqésore e reflekton njé aspekt té sovranitetit té aplikuar nga njé shtet né
hapésirén e saj territoriale, dhe se shteti i caktuar népérmjet miratimit té ligjeve dhe aplikimit té té njejtave né téré territorin e
saj shtetéror, éshté manifestim logjik i rregullimit botéroré té shteteve té pavarura, sepse organet e shtetit jané pérgjegjése pér
mbajtjen e rendit dhe aplikimin e sé drejtés brenda territorit té vet. (Shaw,2009,556)

Territori shtetéror

Element genésor pér aplikimin e legjislacionit nacional kétu éshté vendi kryerjes sé veprés penale, gjegjésisht territori shtetéror.
Derfinimi i territorit shtetéror nuk éshté nocion juridiko-penal, edhepse disa legjislacione e definojné né ligjet e tyre penale.
(Kambovski, 1998,65) Territori shtetéror éshté hapésira gé gjendet nén sovranitetin e njé shteti dhe mbi t€ cilin territor shteti
e ushtron pushtetin e tij e njohur me termin supremacion territorial. (Gruda,2007,159-161)
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Territorin shtetéror e pérbéjné sipérfaqja tokésore dhe ujore brenda kufijve shtetéror, toka dhe ujérat nén kété sipérfage
dhe hapésira ajrore mbi to.

Toka, uji dhe ajri pérbéjné pjesét e vérteta (reale) té njé shteti. Gjithashtu edhe disa objekte trajtohen sikur té ishin pjesé
té territorit shtetéror, megjithése jané jashté kufijve shtetéror. Kéto jané pjesé fiktive té territorit shtetéror: pjesét “lundruese”
gjegjésisht anijet dhe pjesét “futuruese” gjegjésisht fluturaket e njé shteti, si dhe pjesé té territorit t€ shtetit tjetér né té cilin
jané té vendosura ambasadat e shtetit delegues. ( Gruda,2007,159)

Vendi i kryerjes sé veprés penale

Kur njé vepér kryhet né territorin e njé shteti t€ caktuar, nuk ka dilemé se aplikohet e drejta e brendshme e atij shteti, pa
marré parasysh se kryesi a éshté shtetas i atij shteti apo shtetas i huaj. Mirépo, problemi i pércaktimit se cili legjislacion do té
aplikohet mund té paraqgitet sidomos te té€ ashtuquajturat delikte distancionale. Pér zgjidhjen e kétij problemi né teori jané
paragqitur si zgjidhje t€ mundshme dy teori edhe até teoria e ndérmarrjes s€ veprimit kriminal dhe teoria e shkatimit t€ pasojés
nga veprimi kriminal. Mirépo, secila nga kéto dy teori i ka manggsité e veta dhe nuk mund té japé zgjidhje t€ ploté gjaté
pércaktimit se cili legjislacion duhet aplikuar. Prandaj né teori éshté paraqitur edhe teoria e ubikvitetit e cila né fakt paraqet
simbiozé té dy teorive té para e sipas sé cilés vepra penale konsiderohet si e kryer si né vendin e ndérmarrjes s€ veprimit ashtu

edhe né vendin e shkaktimit té pasojés. (Kambovski, 1998,67-68)
Parimi i flamurit dhe parimi i regjistrimit

Ky parim vlen pér pjesét fiktive t€ territorit shtetéror gjegjésisht pér anijet lundruese dhe fluturaket, té cilat mbajné flamurin
e njé shteti ose jané t€ regjistruara né njé shtet t€ caktuar. Kéto i nénshtrohen legjislacionit té shtetit amé, dhe né bazg t€ njé
fiksioni juridik konsiderohen si territor lundrues ose fluturues i njé shteti. (Gruda,2007,160)

Parimi real

Parimi real ka t€ béjé me t€ drejtén e shteteve pér mbrojtje té€ nevojshme nga sulmet q€ vijné nga shtetet tjera, té drejtuara
kundér sigurisé dhe sistemit t€ pushtetit. Te ky parim kriterium pér aplikimin e legjislacionit nacional éshté natyra e veprimit
kriminal. E réndésishme éshté se béhet fjalé pér veprim kriminal drejtuar sigurisé dhe interesave tjera té shtetit, pavarésisht
nga cilésia e kryesit, gjegjésisht a €shté ai shtetas i shtetit ose shtetas i huaj. (Gruda,2007,74-75)

Parimi i personalitetit aktiv

Parimi i personalitetit aktiv ka t€ béjé me aplikimin e legjislacionit nacional ndaj shtetasve té vet, kur kryejné veprime
kriminale né territorin e shtetit tjetér. Ky parim éshté ngushté i lidhur me nocionin e ekstradimit gjegjésisht me déshirén e
shteteve g€ gjykatat nacionale t€ gjykojné shtetasit e vet edhe kur ata kryejné veprime kriminale jashté territorit shtetéror ose
edhe me shprehjen e déshirés sé vet kryesit qé té gjykohet né vendin e vet, gjé té cilén e arsyetojné shumé rrethana praktike.
(Huet&Koering-Joulin,Paris,230)

Parimi personalitetit pasiv

Parimi i presonalitetit pasiv nénkupton mundésiné e shtetit pér aplikimin e legjislacionit té vet, né rastet kur shtetasit e tij
jané viktima t€ veprimeve kriminale né territorin e shtetit tjetér. Ky parim éshté i lidhur me t€ drejtén e shteteve qé té mbrojné
shtetasit e vet, né territore té huaja. (Malekian,1991,14)

Parimi universal

Parimi universal ka t€ béjé me t€ drejtén e secilit shtet qé t€ aplikojé kompetencén gjyqésore pér procedurat jashté territorit
té saj, néqoftése procedurat e tilla kané karakter té rrezikut universal pér shtetin ose qytetarét e saj. (Marphy,2011,246)
Parimi universal krijon t€ drejtén universale té shteteve qé té sanksionojné aktet té cilat jané té njohura si krime né té drejtén
ndérkombétare gjegjésisht si delicta juris gentium. (Malekian,1991,18)

Parimi i juridiksionit pérfagésues

Parimi i juridiksionit pérfaqésues qé njéherit njihet edhe si parim plotésues nénkupton até ményré t€ veprimit kur njé shtet
heq doré nga pushteti i tij represiv, me géllim q¢ pushtetin e tillé né njé rast t€ caktuar ta ushtrojé njé shtet tjetér. Ky parim ka
té béjé me njé kornizé té re juridiko-materiale t€ bashképunimit midis shteteve qé né thelbin e saj ka t€ béjé me transferimin
e procedurés penale nga njé shtet né shtetin tjetér, e praktikuar né rastet e kryerjes s€ veprés penale né territorin e shtetit nga

shtetas i huaj, dhe me kusht reciprociteti. (Kambovski,1998.83)
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Parimet e aplikuara mé larté jané parime me ndihmén e té cilave pércaktohet juridiksioni dhe kompetenca e gjykatave
nacionale. N€ té drejtén ndérkombétare penale nuk ka té pércaktuara parime fikse té€ pérmbajtura né ndonjé konventé ose
rregullore me karakter ndérkombeétar, té cilat do té ishin té obligueshme pér t’u respektuar nga shtetet, por pér gjykimin e
krimeve ndérkombétare, kur ato procedohen nga tribunalet ndérkombétare ad hoc ose nga GJPN-ja, zakonisht jané Statutet
e tyre t€ cilat e kané té precizuar kété kompetencé, kurse né rastet kur gjykatat nacionale gjykojné krimet e tilla, udhéhigen
nga parimet e tilla t€ vlefshme né té drejtat nacionale.

Juridiksioni primar dhe plotésues

Me themelimin e tribunaleve penale ndérkombétare si dhe me krijimin e Gjykatés penale ndérkombétare, u paraqit problemi i
pércaktimit t€ kompetencés se cilat gjykata kané prioritet né ndérmarrjen e veprimeve pér gjykimin e krimeve ndérkombétare,
gjykatat nacionale apo ato ndérkombétare. (Cassese,2003.336). Tribunali i Nurembergut i cili njéherit ishte edhe i pari i llojit té
tillé pér gjykimin e krimeve ndérkombétare té kryera gjaté LDB, i cili i krijuar népérmjet njé marréveshjeje ndérkombétare té
shteteve aleate g€ dolén fitimtare t€ LDB, me té cilén parashihej krijimi i njé gjykate q€ do t€ ishte kompetente t€ gjykojé kategori
té caktuar t€ krimeve té kryera nga njé kategori e caktuar personash gjegjésisht krimet e kryera nga nazistét gjaté LDB.

Edhe Tribunali i Tokios i krijuar mbi parimet e njejta si ato té Nurembergut, u krijua pér gjykimin e krimineléve japonezé té
cilét kryen krime ndaj popullsisé koreane juglindore. T¢ dy Tribunalet kishin kompetencé primare né gjykimin e krimeve pér té
cilat ishin krijuar, gjé e deterrminuar edhe nga arsye logjike, sepse né kohén e krijimit té kétyre Tribunaleve, gjykatat nacionale
té€ vendeve ku ishin kryer krimet nuk mund té ishin objektive né gkykim duke pasur parasysh rrethanat qé mbizotéronin né
kohén e krijimit té kétyre Tribunaleve, si dhe gjykatat nacionale as q€ kishin vullnetin pér té béré njé gjé té tillé.

Tribunali i Hagés pér gjykimin e krimeve té kryera né territorin e ish-Jugosllavisé, si dhe Tribunali i Ruandés né Statutet
e tyre parashohin se kéto Tribunale kané prioritet né raport me gjykatat nacionale, por nuk e kufizojné té drejtén e gjykatave
nacionale gé té ndjekin personat pérgjegjés pér shkeljet e rénda té sé drejtés ndérkombétare humanitare. (Cassese,2003,339)

Me Statutin e Romés pér Gjykatén penale ndérkombétare, rregullohet ¢éshtja e juridiksionit sipas té cilit Gjykata Penale
Ndérkombétare né raport me gjykatat nacionale, ka raport komplementar.

Né nenin 1 t€ Statutit t¢ Romés thuhet se Gjykata Penale Ndérkombétare €shté institucion i pérhershém dhe ka
kompetencé té ushtrojé juridiksionin e saj mbi personat né lidhje me krimet mé serioze q€ jané shqetésim pér bashkésiné
ndérkombétare, sipas parashikimit né kété Statut, dhe éshté plotésim i juridiksioneve penale kombétare.!

Sa i pérket ¢éshtjes s€ pércaktimit t€ juridiksionit si primar ose plotésues, kemi dallim midis juridiksionit té tribunaleve
dhe Gjykatés penale ndérkombétare.

NE rastin e Tribunalit t¢ Hagés pér gjykimin e krimeve té kryera né territorin e ish-Jugosllavisé, arsyet pér pércaktimin e
juridiksionit té Tribunalit si primar né raport me gjykatat nacionale, kané qené té determinuara kryesisht nga rrethanat politike.
Konfliktet e armatosura midis shteteve té sapokrijuara si dhe armiqésité e rrénjosura thellé midis grupeve té ndryshme etnike
dhe religjioze kontribuan qé te gjykatat nacionale té€ mungojé vullneti dhe aftésia qé té zhvillojé gjykime fer dhe té€ paanshme.
(Cassese, 2003, 339). Né krahasim me tribunalet, te Gjykata penale ndérkombétare situata éshté ndryshe. Me Statutin e
Romés parashihet se Gjykata penale ndérkombétare né raport me gjykatat nacionale ka juridiksion plotésues, ¢cka nénkupton
se Gjykata penale ndérkombétare ka kompetencé té veprojé vetém né rastet kur pér arsye té caktuara, té cilat numérohen né
nenet 15,17, 18 dhe 19 té Statutit t&¢ Romés?, gjykatat nacionale nuk jané né gjendje t€ ushtrojné juridiksionin mbi personat
té cilét kryejné krime qé sipas Statutit t€ Romés jané né kompetencé t€ Gjykatés penale ndérkombétare.
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